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1 UVOD

V rozvinutém trznim hospodarstvi dochazi ob¢as k situacim, kdy dluznik ma
zavazky vici fadé rlznych véfiteld a z raznych davodud je neni schopen vSechny
splnit. Podnikatel se tak dostava do stavu nazyvaného Upadek, insolvence nebo
bankrot. Tato pfevaha pozadavku veéfiteld nad majetkem dluznika a snaha o jejich
alesponi Caste¢né uhrazeni vyluCuje pouZiti FfeSeni pomoci standardnich
prostfedkd exekuéniho a vykonavaciho fizeni. Byl by zde totiZz zvyhodnén véfitel,
ktery ma nejsilngjSi pozici a to by nespravedlivé zbavilo ostatni véfitele moznosti
Zadat alespon ¢aste¢né uspokojeni svych pohledavek.

Poruseni povinnosti dluznika v téchto pfipadech je tedy nutné postihovat
podle specialné sestavenych norem, které reaguji na takto vznikly stav. V naSem
pravnim fadu plni tuto tlohu zdkon o konkurzu a vyrovnani (€. 328/1991 Sh.). Ten
vytvari novou formu Fizeni v civilnim pravu (fizeni konkurzni a vyrovnavaci) a
zajiStuje ochranu majetkovych prav obchodnich partnerd vucéi ostatnim
podnikatelskym subjektam.

Konkurzni a vyrovnavaci fizeni mizeme pouzit pouze k vyfeSeni Upadku
(bankrotu) podniku a nikdy ne k jinym cilim. Je proto zakazano vyuzivat téchto
pravnich prostfedkd v situacich, kdy se snazime o vymahani penézitych
pohledavek, ale dluznik neni sou¢asné v bankrotu.

Konkurz je povaZzovan za posledni moZnost uspofddani nepfiznivych
finannich a hospodéafskych vztahd mezi véfiteli a dluznikem a vede k urovnani
jejich vzajemnych majetkovych pomérd. Uselem a zamérem tohoto fizeni je tedy
to, aby v jediném fizeni byly vyrovnany zavazky mezi dotCenymi subjekty a vSichni
vérfitelé jednoho dluznika, ktery je v upadku, byli uspokojeni pokud mozno
rovnomérné a spravedlive.

V modernim konkurznim pravu se jiz objevuje snaha o to, aby kromé
uspokojeni narokl véfiteld Slo také o zachranu fungujiciho podniku. Kdyz se totiz
podafi zachranit podnik, je vétSi nadéje, Ze naroky véfiteld budou uspokojeny.
Cilem by totiz mélo byt, pokud je to realné, podnik zachranit, rychle provést
pripadnou restrukturalizaci pohledavek a zajistit, Ze podnik bude dal fungovat.
BohuZzel tato snaha je ¢asto bezvysledna a i pfes fadu novel zakona o konkurzu a

vyrovnani konci fizeni zpravidla tim, Ze podnik prestavd fungovat. CoZz ma



samoziejmé nepfiznivy dopad iz ekonomického hlediska, a to hlavné na
zaméstnanost, hruby domaci produkt a vysi odvadénych dani.
Diky tomu se konkurzni fizeni stava jak souc€asti prava tak i nastrojem trzni

ekonomiky.

Likvidace nebo reorganizace nadnarodnich spole¢nosti, které se ocitly
v upadku, vyvolava celou fadu pravnich problému. Rozvoj nadnarodnich
spole¢nosti a také znacny pocet velkych Upadkd s mezinarodnim dopadem vyvolal
diskuze o potfebé vytvoreni systému, ktery by obsahoval feSeni takovych situaci
v nadndrodnim méfitku. Mezi nejvétSimi a nejzndméjSimi pfipady jmenuji napf.
kolaps banky BCCI registrované ve Velké Britanii, Lucembursku a na
Kajmanskych ostrovech, pusobici v dalSich 72 zemich, nebo spole¢nosti Maxwell
Communication Corporation, podnikajici ve Velké Britanii, USA a Kanadé, Ci
spole¢nosti Maruko vyvijejici ¢innost v Japonsku, Austrdlii a ve Spojenych statech
americkych. V kazdém z téchto pfipadu, a také v mnoha dalSich, byla pravni
GUprava obsazena v pravnich fadech jednotlivych zemi nedostate¢na a
nezohledrnovala uspokojivé nadnarodni pravni problémy.

Nicméné mezinarodni Upadkové pravo se nezabyva jen problematikou
upadku takovychto ,gigantd“. Upadky s mezinarodnim prvkem maiji rdznou formu.
Zahrnuji pfipady od nejjednodussSich, kdy je majetek dluznika soustfedén pouze
v jednom staté, vtomto staté je zahdjeno fizeni a mezinarodnim prvkem jsou
pouze véfitelé z jinych zemi, az po ty nejsloZitéjSi pfipady, které se tykaji celé
nadnarodni skupiny spolecnosti plUsobici v mnoha statech po celém svété.
Zahrani¢ni pobocky nebo dcefinné spole€nosti, majetek umistény v zahranici,
zahrani¢ni véfitelé a zahraniCni obchodni aktivity jsou nejobvyklejSimi
mezinarodnimi prvky Upadkovych Fizeni.

Upadky s mezinarodnim prvkem vétSinou nemivaji dopad pouze pro danou
spolecnost a jeji véfitele. Mezinarodni Upadky a jejich pravni regulace ovliviuji
také cely systtm mezinarodnich investic a poskytovani Gvéra. Efektivita
upadkovych fizeni a jeho mozné dopady jsou dualezitym kritériem pfi odhadovani
obchodnich rizik a to jak pro soukromé investory tak i vefejné a mezinarodni

instituce jako je Svétova banka nebo Mezinarodni ménovy fond.



2 CIL PRACE A METODIKA

Jako téma mé diplomové prace jsem si zvolila ,Konkurz v CR a EU“. Jejim
cilem byla snaha podat uceleny vyklad a piehled konkurzniho prava v Ceské
republice a nastinit i mozny a potfebny vyvoj dané problematiky do budoucna.
V celé této praci je pouzivan zakon ¢€. 328/1991 Sh., o konkurzu a vyrovnani,
v platném znéni. Je vyuZzito i komentaru tohoto zakona a dostupné literatury, ktera
se danou problematikou zabyva.

Déle jsem se rozhodla, pfi vybéru tématu své diplomové prace, podat
alespon struénou charakteristiku Nafizeni o Upadkovém fizeni 1346/2000, ktery
feSeni problematiku Upadkového prava s mezinarodnim prvkem. Vzhledem
k tomu, Ze diplomova prace nemuiZze svym rozsahem ani zdaleka postihnout celou
problematiku upravenou Nafizenim, pokusila jsem se podat alespon stru¢nou
charakteristiku tohoto pravniho predpisu.

Podle mého nazoru se jedna o zajimavou a bohuZel v laické vefejnosti
¢asto nepravem opomijenou problematiku, nebot do pozice nékterého ze subjektu
konkurzniho fizeni se muze dostat kdokoli z nas a jak fika klasicka pravni definice:

.Neznalost prava neomlouva“.



3 HISTORIE

Vznik a vyvoj konkurzl je zaznamenan jiz v fimském pravu. Zpocatku
nedélalo fimské pravo rozdil mezi konkurzem a exekuci na majetek. Pokud
dluznik nezaplatil, véfitel dal podnét fimskému afednikovi — ,praetorovi, ktery
svym ediktem fizeni zahajil. Tato vyhlaska musela byt vefejné oznamena, aby se
mohli i ostatni véfitelé pfihlasit se svymi poZzadavky a ucastnit se nastavajiciho
procesu. Po uplynuti dostate¢né lhaty vyzval ,praetor” véfitele, aby si zvolili svého
zastupce. Ten pak provadél drazeni a prodej dluznikova majetku. Jiz tenkrat zde
platilo, Ze zadny véfitel nemohl byt zvyhodnén na tkor ostatnich.

Pro dluZniky ve starém Rimé& znamenal tento proces nejen ztratu majetku,
ale nékdy i ob&anskych prav a svobod. Upadce tak mohl byt uv&znén, poslan
do vyhnanstvi, ¢i dokonce prodan do otroctvi — tzv. dluzni otroctvi. Jesté v Zakoné
12 desek najdeme ustanoveni tykajici se zminéného druhu trestu za dluhy. Tento
postih byl éasem omezovan, pro vzrustajici pocet fimskych ob&anu, ktefi byli takto
prodani. Roku 326 pf.n.l. byl zakonem Poeteliovym trest prodani do otroctvi
za dluhy zruSen a bylo ustanoveno, Ze dluznik ru€i za dluhy pouze svym
majetkem?.

Zmény v dosavadnim konkurznim Fizeni proved| byzantinsky cisaf Justinian
v ramci svych rozsahlych kodifikaci a Uprav fimského prava. Projevila se zde
shaha, aby se procesu Uc€astnilo co nejvice véfiteld a byl také zvySen statni a
Ufedni dohled nad probihajicim fizenim. Prodej majetku povoloval soud, ktery také
nad celou drazbou dohlizel. Samotny prodej dluznikova majetku pak obstaraval

takzvany ,curator”, ktery musel pfisahat, ze ,prodal co nejlépe mohl*.

K dalSimu rozvoji konkurzniho prava dochazi v dobé renesance v Itélii, tedy
ve 14. stoleti. Vzhledem k rozsahlému obchodovani mést jako byl napfiklad Janov
¢i Benatky, muselo i zde dochazet k Uupadkim podnikateld a naslednym
konkurznim fizenim s velkym poctem véfiteld. Silné se zde projevuje snaha, aby
vSichni véfitelé od jednoho dluZnika byli uspokojeni rovhomérné a spravedlivé.
Tato uprava méla tak velky dopad na tehdejSi evropské pravo, ze kupfikladu slovo

bankrot, dnes pouzivané téméf po celém svété, vzniklo z italského

! NOVAK M. Formy feseni upadku. Praha: Oeconomica, 2004. s. 13
2 KINCL, J., URFUS V., SKREJPEK M. Rimské pravo, Praha: C. H. Beck, 1995. s. 62



Jbanca rotta“ = rozbita lavice. Znaény vliv mély i nasledujici Gpravy ze Spanélska a
severniho Némecka (Sasko).

Ceskym zemim se v dob& Rakouska-Uherska dostalo Gpravy pro pripady
Upadkd Josefinskym konkurznim fadem z roku 1781 a dale zakonem z roku 1869,
kdy jiz vznikd funkce spravce konkurzni podstaty. Ten ma za Ukol spravovat
dluznikiiv majetek. Upadci byla nové stanovena povinnost informovat o svém
majetku. | zde je jako hlavni zasada zvyraznéna nutnost rovného zachazeni
S Véfiteli.

V roce 1918 nové vznikla Ceskoslovenska republika prevzala rakouské a
uherské apravy konkurzniho fizeni recepénim zakonem do svého pravniho fadu.
Proto tak na Ceském Uzemi platil rakousky zakon z roku 1914 a na Slovensku
uhersky konkurzni fad z roku 1881. Takto vznikly pravni dualismus byl v otazkach
Gpravy konkurzi zruSen az roku 1931, kdy je vydan novy konkurzni fad
(€. 64/1931 Shbirky), ktery sjednotil konkurzni pravo na celém Gzemi republiky.

Tento zakon u nas platil az do roku 1950. Tehdy se projevila v komunistické
pravnické dvouletce snaha o eliminaci soukromého vlastnictvi na Gdkor
celospoleCenského a celad problematika byla feSena pouze pomoci exekuéniho

fizeni upraveném v ob¢anském soudnim fadu, ktery byl v tomto roce vydan.

Nova etapa Uprav konkurzniho Fizeni vznikd diky americkému zakonu
z roku 1978, ktery ovlivnil zakonodarstvi mnoha dalSich zemi. Bylo to zpasobeno
tim, Zze zatimco dfive byli typickymi Upadci mali podnikatelé a drobné podniky,
nyni se konkurzy stale vice zacali tykat stfednich a velkych podnikatelt a kromé
nich i nepodnikatelt® - takzvané spottebitelské konkurzy (jedna se o ,terminus
technicus”, oznaCuje hospodarsky Upadek spotfebitele, ktery ma tolik
spotrebitelskych avérl, Ze jeho pfijmy ani majetek nemohou na splaceni
dlouhodobé stacit — viz. 81 odst. 2 ZKV, tento pojem se casto vyskytuje
v némeckéem pravu).

Také se objevuje snaha nalézt nové formy feSeni problému podnik
v Upadku. Jedna se zejména o takzvanou reorganizaci podniku. To znamena, Ze

podnik nekonci se svou Cinnosti, ale provozuje ji i nadale, avSak pod dozorem

* WINTEROVA, A. Civilni pravo procesni. Praha: Linde, 2002. s. 592



vs  wiws

dluhy, coZ je mnohem vyhodnéjSi pro podnikatele i jeho véfitele.

Ceska pravni Gprava procesniho feSeni Upadku nové vznikd zakonem
€. 328/1991 Sh., o konkurzu a vyrovnani ( dale jen ,ZKV*). Tento zakon navazuje
a vychazi z prvorepublikové Upravy z roku 1931 i ze starSi rakousko-uherské. Za
dobu své dosavadni platnosti byl jiZ mnohokrat novelizovan a i pfes nové prvky
v ném obsazené (napfiklad ochranna |h(ta, nebo moznost zachovani provozu
podniku) se stale nedafi dosahnout moderni Urovné Upravy a nasledného postupu
obvyklé v zapadni Evropé a v USA.

Je vSak nutné dodat, Ze v souCasné dobé prochazi parlamentem novela
zakona o konkurzu a vyrovnani, ktera jiz odrazi modernéjSi trendy Upravy feSeni

problému, a tak mizeme doufat v jeji co nejrychlejsi schvaleni.



4 ZAKLADNI POJMY

4.1 UPADEK

Dluznik je v Upadku, jestlize ma zavazky vuci fadé veéfiteld a neni v jeho
realnych moznostech, aby je vSechny spinil. O pfipad Upadku se vSak nejedna,
pokud dluznik bude mit pouze jednoho véfitele, kterému nebude moci schopen
splnit své splatné zavazky, a to ani tehdy, pokud by tyto zavazky byly vyssi nez
jeho cely majetek. Tuto situaci je tfeba feSit jinym zplsobem napf. domahat se své
pohledavky Zalobou podle ob&anského soudniho fadu (dale jen ,OSR").

Upadek dluznika maze nastat a projevit se jako Upadek ve formé
insolvence nebo jako Upadek ve formé predluzeni. Neni vyloueno, aby byl
dluznik v upadku ve formé insolvence a pfitom nebyl zatim pfedluzen. Rovnéz se
muze stat, Ze dluznik je jiz predluzen, ale jeho insolvence se jeSté neprojevila.
V fadé pripadl se ale stava, Ze je dluznik v upadku jak pro insolvenci, tak

i pro predluzeni.

4.1.1 INSOLVENCE
Insolvenci se rozumi platebni neschopnost. Ta je definovana v 81 odst. 2

ZKV jako neschopnost plnit zavazky vuci vice véfitelim. K upadku ve formé
insolvence tedy postaci, pokud ma dluznik vice véfitell, kterym soucasné neni
schopen plnit své splatné zavazky. Dluznikovu neschopnost platit nelze
zaménovat za neochotu platit. Neschopnost platit je objektivni stav dany
nedostatkem penéznich prostfedkd. O insolvenci se jedna i v pfipadé, kdy dluznik
hradi pouze nékteré zavazky a jiné ne. S platebni neschopnosti souvisi i tzv.
zastaveni plateb. To dava vyvratitelnou domnénku, Ze dluznik je ve stavu platebni

neschopnosti.*

4.1.2 PREDLUZENI
K Upadku ve formé predluzeni muze dojit jen u pravnickych osob (bez

ohledu na to, zda jsou podnikateli) a u fyzickd osob jen, jsou-li podnikateli.
O predluzeni jde tehdy, jestlize dluznikovy splatné zavazky vugci vice véfiteliim
jsou vyssi, nez dluznikiv majetek. Obecné pojem majetek definovan neni, ale

muzeme zde pouZzit analogii z 8 6 obchodniho zékoniku (dale jen ,Obchz"), kde je

* WINTEROVA, A. Civilni pravo procesni. Praha: Linde, 2002.s. 596



definovan obchodni majetek jako souhrn majetkovych hodnot (véci, prav a jinych
hodnot), které patfi podnikateli a jsou uréeny k jeho podnikani.’

Do ocenéni dluznikova majetku je vSak nezbytné zapocitat i oCekavany
vynos (tzv. expektace) z jeho pokraéujici podnikatelské €innosti, jestlize ovSem
pfijmy z ni pfevysi naklady na ni vynaloZzené. OCekavany vynos musi byt ale
realny, coz znamena, ze predpoklady k jeho ziskani nejsou pouze spekulativni (je
kupfikladu smluvné doloZzen) a Ze bude ziskan v dohledné dobé. Vyznam tohoto
ustanoveni spociva vtom, aby se zabranilo provedeni konkurzu tam, kde je

predluzeni pouze kratkodobé a pomijivé.

4.2 DLUZNIK
Dluznikem muaze byt jak fyzicka tak i pravnicka osoba, kterA ma podle

hmotného prava zpulsobilost mit prava a povinnosti. DluZnika nelze zuZovat pouze

na podnikatele, muze jim byt i nepodnikatel, typicky napf. spotfebitel.

4.3 KONKURZ
Konkurzem je uspofddani majetkovych pomért dluznika, zejména

vyporadani naroku véfitell — a to cestou soudni. Konkurz pfedstavuje vyrazny
zasah do opravnéni dluznika disponovat se svym majetkem. Upinym zpené&zenim
majetku spravcem konkurzni podstaty za ucelem rozdéleni vytéZku mezi véfitele,
je vlastné zlikvidovano podnikatelské zazemi a podstata dluznika. Ekonomicky
subjekt je po skon&eni konkurzu zruSen (vymazan z obchodniho rejstfiku).

Pro dluznika je podstatnou nevyhodou skute¢nost, Ze jeho neuspokojené
Casti zavazkl nezanikaji. Ziska-li dluznik po ukondeni konkurzu dalSi majetek,
mohou se veéfitelé doméhat splaceni téch &asti pohledavek, které nebyly v

konkurzu uspokojeny.

4.4 VYROVNANI
Vyrovnani Ize charakterizovat jako druhy mozny zpusob, jak procesné feSit

Upadek, a to vtomto smyslu jako urc€itou alternativu ke konkurzu. Oproti

v s

rychlejSi a méné nakladné usporadani majetkovych pomért dluznika, ktery je

v i s

v Upadku. Lze fFici, Ze je vyhodné&jsi jak pro véfitele, tak pro dluznika. Po dobu

> MARSIKOVA, J., ZELENKA, J. Zakon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisejici. Praha:
Linde, 1998. s. 18



vyrovnaciho fizeni pfinadSi s sebou urcita dispozi¢ni omezeni dluznika ve vztahu
k majetku.

Vyrovnani neni pfekazkou provozovani Zzivnosti podle zivnostenského
zakona jako konkurz. ProtoZze uplnym a v€asnym splnénim vyrovnani zanika
povinnost dluznika splatit véfitelom vice neZz udavaji vyrovnaci kvoty. Dluznik
pokraCuje ve své ginnosti bez svych zavazku. Véfitelé maji jistotu, Ze dostanou
urc€ité procento svych pohledavek. Ne kazdy dluznik v upadku je vSak schopen
splnit pfedpoklady pro povoleni a potvrzeni vyrovnani. V okamziku podani navrhu
musi dluznik disponovat ur€itym finanénim obnosem, aby mohl zajistit pfednostni

pohledavky jesté pred potvrzenim vyrovnani.

4.5 NUCENE VYROVNANI
Predstavuje urcity kompromis mezi konkurzem a vyrovnanim. Prakticky se

jedna o vyrovnani které probih& v rdmci konkurzniho fizeni. Vznikaji tak zde urcité
odliSnosti. Nucené vyrovnani se tak stava soucasti konkurzniho fizeni a nahrazuje
nékteré jeho faze. Jako vyhoda pro dluznika je zde zachovano, ze po splnéni
nuceného vyrovnani neuspokojené pohledavky veéfitelt vaci dluznikovi zanikaji.
Rozdily mezi vyrovhanim a nucenym vyrovnanim jsou pfedevsim
procesniho razu. Je to dano tim, Ze nucené vyrovnani probihd v ramci

konkurzniho fizeni a navazuje na néj.

4.6 KONKURZNI PODSTATA
Konkurzni podstata je tvofena majetkem podléhajicim konkurzu. Jedna se

0 majetek, ktery patfil dluznikovi v den prohlaseni konkurzu a kterého nabyl
za konkurzu. Pod pojem majetek jsou zahrnuty véci movité, nemovitosti i jiné
hodnoty a to predevSim prava, pohledavky a jakékoli jiné hmotné i nehmotné
statky, jez maji ur€itou hodnotu. Nemovitosti jsou pozemky a stavby spojené
se zemi pevnym z&kladem. O nemovitostech Upadce v ciziné se zakon nezmiriuje,
ale predpoklada se, Ze i tyto nemovitosti tvofi konkurzni podstatu. Véci movité sice
nejsou v nasem pravnim fadu vymezeny, ale povazuji se za né ty veéci, které
nejsou nemovitostmi. Patfi do nich i zvifata a ovladatelné pfirodni sily (napf. plyn,
elektfina), mzda nebo jiné podobné pfijmy. Do konkurzni podstaty se fadi i movité
véci, které se nalézaji v zahrani¢i, pokud nestanovi jinak mezindrodni smlouva,

kterou je Ceska republika vazana.



Do konkurzni podstaty se nezahrnuje veSkery majetek. Timto majetkem
se rozumi véci, jejichZz prodej je podle OSR (§ 321 a 322) a zvlastnich predpisi
zakazan, nebo které nepodléhaji vykonu rozhodnuti. Jedna se napfiklad o véci
povinného, které nezbytné nutné potiebuje k uspokojovani hmotnych potfeb svych
a své rodiny a veéci, jejichz prodej by byl vrozporu s moralnimi pravidly. Jde
0 béZné odévni soucésti, obvyklé vybaveni domécnosti, snubni prsten a pfedméty

podobné povahy, zdravotnické potifeby a hotové penize do ¢astky 1000 K¢&.
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5 CHARAKTERISTIKA KONKURZNIHO RIiZENiV CR

5.1 ROZDELENI KONKURZNIHO RIZENI
Konkurzni fizeni mizeme rozdélit na tfi faze. Jako prvni je pfedkonkurzni

faze, coz je pfipravnd faze probihajici u soudu. Jde o fizeni, které urci, zda je
dluznik v apadku ¢&i nikoliv. Jako druhd je faze pfi niz dochazi k provadéni
konkurzu a vyrovnani. Tu lze rozdélit na zjiStovaci fazi (spravce konkurzni
podstaty pfi ni zjiStuje velikost konkurzni podstaty), realizacni fazi (spravce
zpenézi majetek a zjistuje, kdo je opravnén z majetku Cerpat) a pfezkumné Fizeni.
K rozdéleni vytéZzku ze zpenézeni dochazi rozvrhovym usnesenim nebo podle

zakona. Jako tfeti je zavérecna faze (ukonceni konkurzu).

5.2 UCASTNICI RIZENI
Ugastnici Fizeni jsou uvedeni v ustanoveni § 7 ZKV. Jedna se o dluznika

(Upadce po prohlaseni konkurzu) a véritele, ktefi uplatiuji své naroky.

Jako dluznik se oznacuje osoba, proti které je zahajeno konkurzni fizeni.
V okamziku prohlaseni konkurzu se dluznik méni v Upadce. Véfitel se stava
konkurznim véfitelem v okamziku, kdy uplatni své naroky — névrhem na
prohldSeni konkurzu (8 4 ZKV), pfihlaSkou své pohledavky (8 20 ZKV). Konkurz
nelze prohlasit proti statu, tzemnim samospravnym celkim a pravnické osobé

Zfizené ze zakona, pokud jeji dluhy pfrevzal stat a rucil za né.

Omezené moznost prohlaSeni konkurzu je na tyto dluzniky:

* podle 8 67c ZKV nelze prohlasit konkurz na fyzické nebo pravnické osoby,
jejichz prevaznym predmétem ¢&innosti je zemédélska prvovyroba a to v obdobi
od 1. dubna do 30. zafi (podle 8 67c odst. 2 ZKV se zemédélskou
prvovyrobou se rozumi hospodafeni na zemédélskych pozemcich, jehoz
vysledkem jsou rostlinné nebo ZzivociSné produkty pfed jejich dalSim
zpracovanim.),

* na banky, investi¢ni spole¢nosti a fondy, zavodni zdravotni pojiStovny po dobu
nucené spravy (8 12a odst. 3b ZKV),

* na majetek politickych stran a hnuti v dobé od vyhlaseni voleb do desatého

dne po poslednim dni téchto voleb,
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* na dluznika, jemuz byla povolena ochranna Ihlta, neplati pokud by dluznik

v Zadosti o jeji povoleni uvedl nepravdivé nebo neuplné udaje.

5.3 NAVRH NA PROHLASENI KONKURZU
Konkurzni Fizeni I1ze zahajit pouze na navrh, bez néj je zahajeni fizeni zcela

vylou€eno. Navrh na prohlaSeni konkurzu je opravnén podat dluznik nebo kterykoli
z jeho véfiteld (8§ 4 ZKV). Zakonem je pfesné uréeno co vdechno musi tyto navrhy
obsahovat.

Podle 8 4 odst. 2 musi véfitel ve svém navrhu na prohlaseni konkurzu
dolozit, Ze ma vaci dluznikovi splatnou pohledavku a uvést davody, které
odOvodriuji Upadek dluznika. K tomuto navrhu je navrhovatel povinen pfipojit
listiny, kterych se v navrhu dovolava. Ve svém navrhu musi také uvést fadné a
pfesné oznaceni véfitele a dluznika tj. u fyzické osoby: jméno, pfijmeni, povolani,
bydlisté, obchodni jméno, misto podnikéani, ICO a u pravnické osoby: obchodni
jméno, sidlo, 1CO.

Pokud jde o navrh dluznika, ten musi obsahovat okolnosti, které osveédcuji
jeho upadek. Dale je k navrhu povinen pfipojit Ffadné a pfesné oznaceni dluznika,
seznam majetku a zavazkld dluznika s uvedenim veSkerého majetku dluznika,
zavazkl dluznika a seznam vSech dluznikd a véfiteld s uvedenim jejich adres,
podpis na seznamu majetku a zavazku s uvedenim, Ze je spravny a uplny, listinné
dikazy, kterych se dluznik dovolava.

Navrhovatel maze vzit svij navrh zpét aZz do doby prohlaSeni konkurzu.
Pokud s tim souhlasi ostatni navrhovatelé, soud fizeni zastavi. Podani navrhu
na prohlaseni konkurzu nahlasi soud pfisluSnému Ufadu prace.

Po doruceni navrhu na prohlaSeni konkurzu je dluznik povinen zdrZet se
jednani, které by mohlo sméfovat ke zmenSeni majetku s vyjimkou bézné
obchodni ¢&innosti. Odmitne-li soud navrh kvuli neosvédéenému upadku, je
navrhovatel odpovédny za Skodu, kterd dluznikovi vznikla v souvislosti s timto
omezenim.

Na vyzvu soudu dluznik déle musi sestavit seznam svého majetku a
zavazkl s uvedenim dluznik( i véfitell a vuréené |hité jej podepsany a
s prohlasenim o spravnosti a Uplnosti soudu odevzdat.

Navrhovatel je povinen zaplatit zalohu na naklady konkurzu (8 5 ZKV).

Z&lohu zaplati na vyzvu soudu v uréené lhaté a vysi, a to az do ¢astky 50 000 K¢&.
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Vysi zalohy na néklady konkurzu by mél soud stanovit podle predpokladaného
rozsahu konkurzni podstaty. Z&alohu je mozZno uhradit i opakované. Pokud
pohledavka vyplyva ze mzdovych naroku, je navrhovatel od zalohy osvobozen.

Pokud neni zaloha zaplacena, mlze soud fizeni zastavit.

5.4 OCHRANNA LH UTA
Prostfednictvim ochranné lhaty muzZe dluznik oddalit prohlaseni konkurzu.

Soud ji muze povolit pouze na navrh dluznika, pokud se nejedna o dluznika, ktery
na sebe podal navrh na prohlaseni konkurzu.® Navrh musi byt podan do 15 dni

ode dne, kdy byl dluznikovi doru¢en navrh na prohlaseni konkurzu.

Navrh dluznika na povoleni ochranné Ihity musi obsahovat:

e uvedeni vSech poslednich udaja, které se tykaji dluznika a zapisuji se do
obchodniho rejstfiku,

» seznam vSech nemovitosti dluZznika v€etné zéstavnich a podzastavnich prav
na nich vaznoucich,

» seznam vSech véfitell dluznika a uvedeni vySe jejich pohledavek

e seznam majetku a zavazkl dluznika s terminy splatnosti ne starSi nez ftfi
mésice,

e konkrétni navrh na usporadani pravnich pomérd dluznika a opatfeni jeho
podniku béhem ochranné lhaty,

» posledni ucetni uzavérku, pokud je dluznik podnikatelem.

Ochrannou Ihltu Ize povolit za spinéni pfisnych podminek. Navrh musi byt
podan opravnénou osobou v€as. Ochrannou lhGtu nelze povolit pravnické osobé
v likvidaci, podnikateli, ktery zaméstnava méné nez 50 zaméstnancu a jedna-li se
0 opakovany navrh ochranné lhaty v témz fizeni. Soud ochrannou lhatu povoli,
pokud Ize divodné ocekavat zlepSeni ekonomické situace dluznika. Povolit
ochrannou Ihdtu m& smysl pfi Upadku dluznika ve formé insolvence a ne
pfi pFedluzeni.

Usneseni o povoleni ochranné Ihity doruéi soud dluznikovi a vSem
véfitelim uvedenym v navrhu. Déle je zaSle soudu, ktery vede obchodni rejstrik,

ve kterém je dluznik zapsan, a katastralnim ufadam, které eviduji jeho

® POHL, T. Prakticky pravodce konkurzem a vyrovnanim. Praha: Verlag Dashéfer, 2002. &ast 2, dil
2, kapitola 7, s.1
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nemovitosti. Usneseni o povoleni ochranné Ihuty soud vyvési na Gfedni desce
soudu jesté ten den, kdy bylo vydano, a zverejni ho v Obchodnim véstniku. Je-li
dluznikem statni podnik, statni organizace nebo organizace zaloZena obci, je
usneseni zaslano zakladateli.

Ochranna lhuta trva tfi mésice a miZze byt na navrh dluznika prodlouzena
nejdéle o dalsi tfi mésice, pokud s tim souhlasi véfitelsky vybor.

Po dobu trvani ochranné Ihity by se mél soud omezit na procesni ukony,
které jsou potfebné z hlediska prlibé&hu ochranné Ihlty. Véfitelé nemohou vymahat
uspokojeni svych pohledavek. Vyjimkou jsou pohledavky z pracovniho poméru a
dané, cla a pojistné na socialni a zdravotni pojisténi. Soud maze omezit dluznika,
aby Cinil pravni ukony jen se souhlasem véfitelského vyboru. Neuc&inné jsou pravni
ukony dluznika, kterymi by byly zkracovany zajmy véfiteld.

Ochranna Ihata kongi uplynutim doby, na kterou byla povolena. Dfive muze
skoncit zastavenim konkurzniho Fizeni, prohlaSenim konkurzu nebo povolenim

vyrovnani.

5.5 KONKURZNI PODSTATA
Konkurzni podstata vznikd prohlaSenim konkurzu a tvofi ji cely majetek

dluznika, ktery mu patfil v den prohlaSeni konkurzu a ktery ziskal b&hem
konkurzu. Sepisuje ji spravce konkurzni podstaty za pouZiti dluznikova seznamu
majetku. Do konkurzni podstaty mize nalezet i majetek ve vlastnictvi tfeti osoby.
Tfeti osoba musi podat incidenéni Zzalobu na vylou€eni véci z konkurzni podstaty.
Majetek konkurzni podstaty mohou tvofit véci, které majitel preved! na jiné osoby
nedacinnymi pravnimi ukony (8 6 ZKV).

Do konkurzni podstaty se zahrnuje i majetek, ktery Gpadce nabyl
za konkurzu. Jedna se o dary, vyhry, dédictvi, vynosy a jiné plody a uzitky. Dale
se sem zahrnuji pfijmy ze zavislé Cinnosti, pfijmy z podnikéni, z kapitalového

majetku, z pronajmu apod.’

5.6 SPRAVCE PODSTATY
Spravce podstaty se vybira ze seznamu spravc, ktery vede soud pfislusny

k fizeni (8 8 ZKV). Do seznamu spravcu Ize zapsat jen bezuhonnou fyzickou

osobu, ktera je zpUsobild k pravnim dOkonum, ma pfiméfenou odbornou

"MARSIKOVA, J., ZELENKA, J. Zakon o konkurzu a vyrovnani a pfredpisy souvisejici. Praha:
Linde, 1998. s. 94
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zpusobilost a souhlasi se zapisem do seznamu. Sprdvcem muzZe byt ivefejna
obchodni spole¢nost, ktera bude svou ¢innost vykonavat prostfednictvim svych
spole¢niku, ktefi splfiuji podminky pro zapsani do seznamu. Spravcem muaze soud
ustanovit pouze ve véci nepodjatou osobu. Osoba zapsana do seznamu muZze své
ustaveni spravcem odmitnout jen jsou-li pro to dalezité divody. VySkrtnuti ze
seznamu spravcu se provede na Zadost osoby, které se to tyka. Vyjimecné muze
soud ustavit spravcem i osobu, ktera neni zapsana v seznamu, pokud splfiuje
podminky zapisu a s ustavenim souhlasi.

Spravce je povinen postupovat pfi vykonu funkce s odbornou péci a
odpovidd za Skodu zniklou poruSenim povinnosti. Je-li spravcem ustavena
vefejna obchodni spole¢nost, odpovidaji za Skodu zplsobenou v souvislosti
s vykonem funkce vSichni spole€nici spole¢né a nerozdilné. Spravce musi mit
uzavienou smlouvu o pojisténi odpovédnosti za Skodu, ktera by mohla vzniknout
vykonem jeho funkce.

Spravce ma narok na odménu a nahradu hotovych vydajl, napf. soudni a
jiné poplatky, cestovni vydaje, poStovne, znalecké posudky a jiné vydaje, které
souviseji s vykonem funkce spravce. Nové se do vydaju zahrnuji i naklady na péci
0 spisovnu a archiv Upadce. Jeho naroky se uhrazuji z konkurzni podstaty a pokud
k tomu nestaci, hradi se ze zalohy na naklady konkurzu, kterou slozil navrhovatel.
Odménu tvofi souCet odmény z castky, které bylo dosazeno zpenézenim
konkurzni podstaty a odmény urCené z cCastky, ktera je uréena k uspokojeni
pohledavek véfiteld. Vyucétovani odmény a nakladl provede spravce v koneéné
spraveé, predtim mu muze soud povolit zalohy. Soud maZe podle okolnosti spravci
odmeénu zvysit nebo snizit.

Neplni-li spravce fadné své povinnosti, midze mu soud uloZit pofadkovou
pokutu az do vySe 100 000 KE&.

Véfitelé se mohou dohodnout na navrhu, aby byl spravce zprostén funkce
a ustaven spravce novy. Dllezitym divodem, ktery vede k odvolani spravce mlze
byt trvalé poruSovani povinnosti spravce, jeho trvale nepfiznivy zdravotni stav
nebo podjatost spravce ve véci. Nemuze-li spravce po prfechodnou dobu svoiji
funkci vykonavat, je tfeba ustavit zastupce. Spravce, ktery byl funkce zprostén, je
povinen fadné informovat nového spravce a dat mu k dispozici vSechny

dokumenty. Spravce je povinen zachovavat mi¢enlivost.
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5.6.1 PREDBEZNY SPRAVCE
Pfedbézny spravce se ustanovi, pokud okolnosti nasvédcuiji, ze je dluznik

v Upadku a je-li to potfebné pro zjisténi nebo zajisténi dluznikova majetku. Navrh
na jeho ustanoveni je opravnén podat Ufad prace, v jehoz obvodu dluznik bydli
nebo tam ma sidlo. Pfedbézny spravce by mél predevsSim zabranit dluznikovi
v nekontrolovaném nakladani s majetkem, zajistit veSkery dluznikiv majetek
do doby, neZz bude rozhodnuto o navrhu na prohladSeni konkurzu, pfezkoumat
dluznikovo ucetnictvi a iniciovat provedeni danoveé kontroly u dluznika. Pfedbézny
spravce ma v konkurznim fizeni zvlastni postaveni, nebot’ jde o zcela samostatny
procesni subjekt. Pfi vykonu své funkce musi postupovat s odbornou péci.

Jeho vykon funkce zanika prohlaSenim konkurzu, vydanim rozhodnuti
0 zamitnuti navrhu na prohlaseni konkurzu nebo zastavenim fizeni. Soud mize
predbézného spravce zprostit funkce a to i bez navrhu. UCini tak, pokud skoncily
davody, které vedly k jeho ustanoveni. Soud také zaroven rozhodne o jeho
odméné a o uhradé nakladu, které pfedbézny spravce vynaloZil.

5.7 SCHUZE VERITELU A VERITELSKY VYBOR
Schuzi konkurznich véfitelt je mozné do jisté miry povazovat za ,nejvyssi

organ vefitel(“. Jeho hlavni Ulohou je volba véfitelského vyboru nebo zastupce
véfitelu, ktefi pak chrani spoleény zajem konkurznich véfitel(.®

Soud svoldvad schlizi konkurznich véfiteld na névrh sprdvce nebo
vefitelského vyboru (8 10 ZKV). Prvni schuzi svolava soud po uplynuti 30 denni
lhaty uréené k
prihlaSeni pohledavek. Na této schizi je volen véfitelsky vybor. Ugast na schizi
konkurznich véfiteld je zcela dobrovolna. K platnosti usneseni a kvolbam
veéritelského vyboru je tfeba prosta vétSina hlast na schazi pfitomnych nebo
zastoupenych véfitell, pocitana podle vySe jejich pohledavek. Hlasovat mohou
pouze konkurzni véfitelé, jejichz pohledavka byla zjisténa. Soud rozhodne, zda
mohou hlasovat véfitelé, jejichz pohledavka nebyla jesté zjiSténa. Hlasovat
nemohou vedouci pracovnici dluznika a osoby jim blizké.

Povinnost ustanovit véfitelsky vybor se uklada tam, kde pocet konkurznich
véfitell prfesahuje padesat (§8 11 ZKV). Pokud je véfiteld méné, mohou si zvolit

misto véfitelského vyboru svého zastupce. Véfitelsky vybor ma nejméné ftfi a

® MARSIKOVA, J., ZELENKA M.: Zakon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisici.
Praha: Linde, 2002. s. 249
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nejvyse devét &lentl. Kazdy élen musi mit svého nahradnika. Cleny véfitelského
vyboru mohou byt pouze konkurzni véfitelé. Pokud je jeho ¢lenem pravnicka
osoba, oznami soudu, kdo za ni bude jednat. Z dalezitych dlvodd mize soud na
navrh nékterého z véfitelt, spravce nebo i bez navrhu odvolat véfitelsky vybor
nebo nékterého zjeho ¢lend. Soud muze nafidit doplfujici volbu nebo muaze
jmenovat novy vybor.

Veéfitelsky vybor voli svého pfedsedu a mistopfedsedu. Mezi jeho
pravomoci a povinnosti patfi zejména dohlizet na &innost spravce, prubézné
schvalovat vySi a spravnost hotovych vydaji spravce a nakladi spojenych s
udrzovdnim a spravou konkurzni podstaty, davat souhlas s prodlouzenim
ochranné Ihlty, vyjadfovat se k prodeji mimo drazbu a k prodeji podniku, nebo
navrhovat ocenéni podstaty znalcem. Véfitelsky vybor se schazi bud ze své
iniciativy nebo jej svolava soud nebo spravce. Je povinen chranit spoleény zajem
konkurznich véfitel(l. Clenové a nahradnici maji narok na nahradu nutnych vydajd

a na pfiméfenou odménu.

5.8 PROHLASENI KONKURZU
Jestlize bude k navrhu dluznika osvéd&eno, Ze je dluznik v upadku (8§ 12a

ZKV), soud usnesenim prohlasi do 10 dnu konkurz. Proti tomuto usneseni
o prohladSeni konkurzu se nelze odvolat. Pokud bude v navrhu véfitele osvédceno,
Ze je dluznik v dpadku, prohlasi soud konkurz bez zbyteéného odkladu. Proti

tomuto usneseni se maze odvolat dluznik, ktery nepfistoupil k Fizeni.

Konkurz nelze prohlasit na majetek:
» politické strany nebo politického hnuti ode dne vyhlaSeni celostatnich voleb do
deséatého dne po volbach,
* dluznikd v nucené spravé, to neplati, pokud by prohlaSeni konkurzu navrhl
nuceny spravce sam,
e dluznik v ochranné Ihité, to neplati, pokud by bylo zjiSténo, Ze v navrhu na

jeji povoleni dluznik uvedl nepravdivé nebo nelplné udaje.
Pokud nepostacuje majetek dluznika ani k thradé nakladd konkurzu, soud

navrh na prohlaSeni konkurzu zamitne pro nedostatek majetku. K tomu by vSak

mélo dochazet jen ve vyjimecnych pfipadech. Zarovenn poda navrh na vymaz

17.



dluznika z obchodniho rejstfiku. Proti usneseni o zamitnuti navrhu se muaze
odvolat pouze navrhovatel. Proti zamitnuti navrhu na prohlaseni konkurzu
pro nedostatek majetku se muze odvolat i véfitel, ktery dolozi, Zze ma za dluznikem
pohledavku.

V usneseni o prohlaSeni konkurzu musi byt vzdy stanoven spravce
konkurzni podstaty (§ 13 ZKV). Toho vybira soud ze seznamu spravcli. Usneseni
o prohlaSeni konkurzu obsahuje jméno a bydlisté Upadce a spravce konkurzni
podstaty. Také je v ném uvedena vyzva véfitellm, aby pfihlasili své pohledavky
ve |haté stanovené soudem, kterd nesmi byt kratSi nez 30 dni a delSi nez ftfi
mésice. DalSi vyzva je pro osoby, které maji zavazky vuci Upadci, aby své plnéni
neposkytovaly Upadci, ale spravci konkurzni podstaty.

Usneseni o prohlaseni konkurzu se doruéi Uc€astnikim Fizeni, spravci,
znamym veéfitelim, pfislusnym dafovym organim a Gfadim prace. Usneseni se
vyvési toho dne, kdy bylo vydano, na uUfedni desce soudu a na Ufedni desce
okresniho soudu, v jehoZz obvodu je dluznikiv podnik. Je-li dluznik zapsan
v obchodnim rejstfiku, oznami soud prohlaseni konkurzu. Oznameni se povaZuje
za navrh na zahajeni fizeni o zméné zapisu. Uginky prohlaseni konkurzu nastanou
vyvésSenim usneseni na Ufedni desce soudu, ktery konkurz prohlasil. Od tohoto
okamziku se stava dluznik upadcem.

Pokud byl prohlasen konkurz na pravnickou osobu v likvidaci, likvidace se
v pribéhu trvani konkurzu preruSuje (8 13a ZKV). Likvidator vykonava pouze
povinnosti, které nepreSly na spravce. Jednd se kupfikladu o sestavovani
mimoradné ucetni zavérky ke dni prohlaseni konkurzu, provadi inventarizaci
majetku ke dni mimofadné ucetni zavérky, nebo poskytuje spravci veskera nutna
vysvétleni.® Za tuto ¢innost ma narok na nahradu nutnych vydajl a na pfiméfenou
odménu.

Pfi prohlaseni konkurzu po nafizeni vykonu o prodeji podniku nebo
po vydani exekucniho pfikazu k prodeji podniku, nevykonava spravce podniku
po dobu trvani konkurzu svou funkci a novému spravci je povinen odevzdat
vSechny doklady tykajici se podniku a vysledky zjistujici cenu podniku (8 13b
ZKV). P¥i pozadani je povinen poskytnout spolupraci, za kterou mu vsak nalezi

odména a nadhrada nutnych nakladd.

¥ MARSIKOVA, J., ZELENKA M.: Zakon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisici.
Praha: Linde, 2002. s. 376
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5.9 UCINKY PROHLASENI KONKURZU
ProhldSeni konkurzu m& zvlasté pro dluznika celou fadu procesnich i

hmotnépravnich duasledkl, které nastavaji pfimo ze zakona. ProhlaSenim
konkurzu tak Upadce ztraci opravnéni nakladat s majetkem, ktery podléha
konkurzu (8 14 ZKV). Zustava sice vlastnikem majetku, ale opravnéni disponovat
s nim pfechazi na spravce. Upadce tak jiz nesmi majetek zcizovat nebo ho
zatézovat jakymikoliv pravy, ktera by mohla snizit jeho hodnotu. Také nesmi
ohledné majetku uzavirat jakékoliv Uplatné i bezuplatné smlouvy (napfiklad
smlouvu kupni, darovaci atd.). Osoba, kterd uzavrela s Upadcem smlouvu, od ni
muaze odstoupit, pokud v dobé& uzavieni nevédéla o prohlaseni konkurzu. Upadce
muze odmitnout pfijeti dédictvi nebo daru pouze se souhlasem spravce.

Déle se preruSuji vSechna fFizeni, ktera se tykaji majetku podstaty.
NepferuSuji se vSak trestni fizeni, Fizeni o vyzZzivném nezletilych déti a fizeni
o vykonu rozhodnuti. V pferuSenych fizenich Ize pokraCovat jen na navrh spravce,
popf. jinych Gcastnikd téchto fizeni kromé Fizenich o pohledavkach, které je tfeba
prihlasit. VSechna nova fizeni, ktera se tykaji majetku podstaty, lze zahajit jen
na navrh spravce nebo proti spravci.

Nelze provést vykon rozhodnuti postihujici majetek, ktery patfi do podstaty.
To tvofi nezbytnou podminku k tomu, aby mohl byt konkurz vibec proveden.
Nelze ani nabyt pravo na oddélené uspokojeni a zanikaji tato prava, ktera ziskali
véfitelé v poslednich dvou mésicich pfed podanim navrhu na konkurz. Zde je

jasné patrna snaha vylougit ,véfitele vzniklé na posledni chvili“*°

, protoze se zde
mohly vyskytnout snahy umysiné zatéZovat majetek v poslednim okamziku, kdy uz
je zfejmé, Ze konkurz zanedlouho zacCne. Byly-li véci, prava nebo pohledavky
zpenézeny, patfi ziskany vytéZzek do podstaty.

Nesplatné pohledavky a zavazky Upadce se prohlaSenim konkurzu povazuji
za splatné. Zanikaji upadcovy prikazy, plné moci a dosud nepfijaté navrhy na
uzavieni smlouvy, pokud se tykaji majetku podstaty. Tento zanik je trvaly a
nevratny. Neni pfipustné zapocteni na majetek, ktery patfi do podstaty.

Zanikaji vécnd bfemena zatéZujici majetek (8 151n a nasl. ob&anského
zakoniku, dale jen ,0Z"), ktera vznikla za napadné nevyhodnych podminek

1 MARSIKOVA, J., ZELENKA M.: Zakon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisici.
Praha: Linde, 2002. s. 404
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v poslednich dvou mésicich pfed podanim navrhu na konkurz nebo po podani
tohoto navrhu.

Déle ze zakona zanika spole¢né jméni Upadce a jeho manzela. Pficemz ta
¢ast, s kterou Upadce podnikal, spada vzdy do podstaty. Stanovi se Ihuta
pro vyporadani spole€éného jméni manzeld. ProhlaSeni konkurzu tak ma
v majetkové oblasti stejné Ucinky jako zanik manzelstvi (8 149 odst. 1 OZ).

Pokud smlouva o vzajemném plnéni (takzvany synallagmaticky zavazek)
nebyla v dobé prohlaseni konkurzu splnéna ani jednou stranou, nebo byla splnéna
jen ¢astec¢né, mize od ni jak spravce, tak i druha strana odstoupit. Od smlouvy
o koupi najaté véci, kde je najemcem Upadce, nemize pronajimatel odstoupit,
pokud najemce pini fadné své zavazky. Spravce muze vypovédét najemni a
podnajemni smlouvu a smlouvu o vypujcce i v pfipadé, ze byla sjednana na dobu
uréitou. Vypovédni Ihata nesmi byt delsi nez tfi mésice. Ugelem t&chto ustanoveni
je hlavné zbavit konkurzni podstatu bfemen nevyhodnych najmua, podnajmd nebo
vypujcek, které ji zatéZuiji.

Prohlaseni konkurzu nema vliv na zavére¢né vyrovnani zisku a ztrat.

ProhldSenim konkurzu prechézi také na spravce opravnéni vykonavat
prava a plnit povinnosti, které ma jinak Upadce. Spravce je tak zejména opravnén
vykonavat akcionafska prava spojena s akciemi zahrnutymi do konkurzni
podstaty, rozhodovat o obchodnim tajemstvi a jiné povinnosti mi€enlivosti. Déale
vykonavat prava a plnit povinnosti zameéstnavatele, rozhodovat o obchodnich
zalezitostech podniku. MZe také uzavirat smlouvy o Uvéru za ucelem financovani
vyvozu po pfedchozim souhlasu véfitelského vyboru. Ma povinnost zajistit vedeni
GCetnictvi a plnéni danovych povinnosti. Je povinen predlozit soudu koneénou
zpravu do 18 mésict od prohlaSeni konkurzu. Ugelem takto stanovené lhaty by

mélo byt zrychleni ¢innosti spravce a tedy i urychleni celého konkurzniho procesu.

5.10 ZJISTENI PODSTATY
Upadce sestavi seznam svého majetku a zavazkt s uvedenim dluznika,

véfitelll a odevzda ho spravci (§ 17 ZKV). U&elem takto provedeného seznamu
majetku je umoznit, aby spravce mohl bez komplikaci sepsat konkurzni podstatu a
seznam veéfitell slouZzi jako pomucka pro uznavani &i popirani vyse pfihlaSenych
narokd. Seznam musi podepsat a uvést v ném, Ze je Uplny a spravny. Spravci

musi odevzdat i své UcCetnictvi a vSechny potfebné doklady. VSe musi predlozit
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nejpozdéji do 30 dnd od prohlaSeni konkurzu. Je-li dluZznikem pravnicka osoba,
ma& uvedené povinnosti jeji statutarni organ nebo osoby, které jsou jeho Cleny
nebo likvidator, pokud je pravnicka osoba v likvidaci nebo nuceny spravce.

Pokud Upadce své povinnosti nesplni, soud ucini pfiméfena opatfeni, nafidi
Gpadci, aby tyto povinnosti splnil v dodatec¢né |hité, a poudi jej o nasledcich, které
bude mit jejich nesplnéni. Toto pouceni o nasledcich by mélo obsahovat i pouceni
podle § 126 trestniho zakona o poruseni povinnosti v fizeni o konkurzu.

Soud rovnéz muze Upadce nebo povinné osoby predvolat k vyslechu, aby
splnili povinnosti vedouci ke zjiSténi podstaty. Pfedvolani se dorucuje do vlastnich
rukou nejméné 10 dnu pfed konanim vyslechu a obsahuje Gcel vyslechu a
pouceni o nasledcich uvedeni nepravdivych nebo zkreslenych udaji. Pokud
se predvolany nedostavi v€as bez odivodnéné omluvy, bude k soudu predveden.
Pfedvolany se musi k soudu dostavit osobné. Tohoto institutu se pouZiva
v pfipadé, kdy neni GCelné ke spInéni povinnosti o zjisténi podstaty nafizovat
dodate¢nou Ihitu, nebo kdyz tato Ih(ita nepfinesla o¢ekavany vysledek.

Pfed vyslechem je pfedvolany znovu poucen o nasledcich nesplnéni
povinnosti ke zjisténi podstaty. O vyslechu se sepiSe protokol, jehoZ pfilohou je
seznam majetku a zavazku.

Soupis podstaty provede spravce za pouziti seznamu pfedloZzeného
Upadcem se spolupraci véfitelského vyboru. Zane ho zpracovavat hned po
prohldSeni konkurzu. Soupis je listina, ktera opraviiuje spravce ke zpenézZeni
sepsaného majetku. Do soupisu se zapisuji i véci a prava nebo jiné majetkové
hodnoty, které nendalezeji Upadci, ale maji byt zpenézeny. Jejich zapsani je
spravce povinen oznamit vlastnikovi nebo osobam, které s nimi maji pravo
nakladat. Vlastnik musi byt uvédomen, Ze tyto véci patfi do podstaty, aby se mohl
branit. Na Z&dost osoby, ktera uplatiuje sva prava k véci, pravu nebo jinym
hodnotdm, vyda spravce osvédCeni o tom, zda byly nebo nebyly zahrnuty
do podstaty. Po zapsani do soupisu muze s nimi nakladat pouze spravce a osoba,
které k tomu dal souhlas. Ten, kdo ma véc, ktera nalezi do podstaty, je povinen to
oznamit spravci a umoznit jeji ocenéni.

Nelze-li soupis provést pro nedostateénou soucinnost Upadce, je spravce
se souhlasem soudu opravnén provést prohlidku obydli, pokud je pouzivano
k podnikani. Musi vSak k tomu pfibrat neza€astnénou osobu. Jedna se zde o

jednu z vyjimek z astavné zaru¢ené domovni svobody.
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Podnik se do podstaty zapisuje jako soubor (souvisi s § 5 ObZ).
ProhlaSenim konkurzu nekonc&i provozovani podniku. Bude ukonéeno tehdy,
rozhodne-li tak soud po vyjadieni véfitelského vyboru. Spravce muze se
souhlasem veéfitelského vyboru ucinit dalSi opatfeni k zajiSténi provozovani
podniku.

Jsou-li pochybnosti, zda véc, prdvo nebo jiné majetkova hodnota patfi
do podstaty, zapiSe se s poznamkou o narocich uplatnénych jinymi osobami.
Soud umozni tomu, kdo uplatiiuje narok, aby mohl podat Zalobu ve stanovené
Ihaté (takzvana vyluCovaci Zaloba). Do uplynuti Ihity k podani Zaloby a po dobu
pravomocného skonc&eni Fizeni o Zalobé plati spravci zéakaz jakéhokoliv nakladani
s majetkem, ktery je pfedmétem vyluCovaci Zaloby. Vyjimkou je pfipad, kdy by tim

odvracel hrozici Skodu na majetku, ktery je pfedmétem Zaloby.

5.11 PRIHLASKY POHLEDAVEK V ERITELU
PFihlasky pohledavek podavaji véfitelé u konkurzniho soudu ve stanovené

lhaté dvojmo (8 20 ZKV). Prominuti zmeSkéani této Ihity, kterou stanovi soud
v usneseni o prohlaseni konkurzu neni pfipustné. V pfihlasce je nutno uveést
davod a vysSi prihlaSené pohledavky. K pfihlaSce je tfeba pfipojit kopie listin,
z nichZ pohledavky plynou. Pro pohledavky v cizi méné se musi provést prepocet
v kursu vyhlasovaného Ceskou narodni bankou ke dni prohlaSeni konkurzu.
Jedna-li se o penézitou pohledavku neurcité vySe nebo o jiny nepenézity narok,
musi byt jeho hodnota odhadnuta a vyjadfena v penézich.

Jestlize pfihlaSenou pohledavku nelze kvuli nedplnosti nebo jinym vadam
prezkoumat, vyzve spravce véritele, aby pfihlaSku doplnil nebo opravil a to ve
lhaté 15 dnd od doruceni vyzvy.

Soud doruci spravci stejnopis pfihlasky véetné pfiloh. Spravce z nich
sestavi seznam, v némZ uvede, které pohledavky uznavd a které popira.
V seznamu se uvedou zvlast oddéleni veéfitelé a jednotlivé tfidy konkurznich
veriteld. U véfitell se zaznamena jméno, bydlisté, divod a Castka pohledavky.
Spravce prezkouma prihlasky podle uUpadcovych obchodnich knih a jinych
dokladl. K seznamu prihlaSek se Upadce vyjadfi a tento seznam je predloZzen

soudul.
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Seznam by se mél ¢lenit podle pofadi pohledavek:
a) zajisSténé pohledavky oddélenych véfitelu,
b) pohledavky |. tfidy — pohledavky u(padcovych zaméstnancl z pracovné

pravnich vztaht vzniklé posledni tfi roky pfed prohlasenim konkurzu,

c) pohledavky Il. tfidy — ostatni pohledavky.

Na z&kladé prezkoumani pfihldSek spravce ke kazdé pohledavce uvede,
zda ji popira a z jakého duvodu. Je zcela na odpovédnosti spravce jaké stanovisko
zaujme Kk jednotlivym pohledavkdm. Do seznamu se neuvadeéji pohledavky,

ke kterym se nepfihlizi a také pohledavky, které jsou podle § 33 ZKV vylouc€eny.

5.12 PREZKUMNE JEDNANI
Jakmile spravce predlozi seznam pfihlaSenych pohledavek, nafidi soud

pfezkumné jednani (8 21 ZKV). Jeho cilem je prezkoumani pfihlaSenych
pohledavek.

K jednani soud pfedvola spravce konkurzni podstaty a Upadce obsilkou
doru€¢ovanou do vlastnich rukou s poucenim o nezbytnosti jejich Gcasti.
K pfedvolani véfiteli zcela postaci vyvéSeni usneseni o nafizeni prezkumného
jednéani na ufedni desce soudu a soucCasné uvefejnéni v Obchodnim véstniku
ve lhaté nejméné 15-ti dni predem.!* Kazdy z véfiteltl obdrzi poradové &islo, pod
kterym je jeho pohledavka zapsana v seznamu spravce. Véfitelé jsou seznameni
se stavem majetku Upadce, s poctem, objemem a druhem pfihlaSenych
pohledavek.

Pfezkoumani probiha podle seznamu sestaveného spravcem. Jednotlivé
pohledavky jsou precteny a soud se dotazuje Upadce, spravce a nakonec
pritomnych véfitel(l, zda nékdo pohledavku popira. Upadce i vé&fitelé mohou popfit
pravost, vySi i pofadi vSech pfihlaSenych pohledavek, spravce pak narok, vySi i
jeho pravni divod. Vysledek jednani se zapiSe do seznamu prihlaSenych
pohledavek a takto upraveny seznam tvofi soucast zapisu o prezkumném jednani.

Jestlize je to mozné, pfezkouma spravce i pfihlasky doslé po pfihlaSovaci
lhaté (8 22 ZKV), jinak je nafizeno zvlastni pfezkumné jednani. | podanim
opozdéné prihlasky se stava véfitel Upadce konkurznim véfitelem. Véfitelé pozdé
prihlaSenych pohledavek vSak nemohou popfit pravost, vysi ani pofadi pohledavek

" MARSIKOVA, J., ZELENKA M.: Zakon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisici.
Praha: Linde, 2002. s. 591
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pfezkoumanych pfi pfedchozich jednanich. K pohledavkam pfihlaSenym pozdéji
nez dva mésice od prvniho pfezkumného jednani se nepfihlizi. Spravce o tom
vyrozumi véfitele, ktery opozdénou pfihlasku podal.

Cilem pfezkumného jednani je stanovit, které z pfihlaSenych pohledavek
Ize pokladat za zjiSténé a to zcela ne z&asti a které za nezajisténé. Jestlize fadné
a vcas prihlasenou pohledavku nepopre spravce, ani zadny z véfitell, poklada se
za zjisténou.'? Konkurzni véfitel, jeho? pohledavka byla poprena, muZe podat
Zalobu (takzvana urCovaci Zaloba) u soudu, ktery konkurz prohlasil. Kdo popfel
vykonatelnou pohledavku, musi uplatnit své popfeni ukonkurzniho soudu.
K uplatnéni popfené pohledavky stanovi spravce 30-ti denni lhatu, jejiz prominuti
neni pfipustné.

Spravce je opravnén popfit nevykonatelny narok pfihlaSeny konkurznim
véfitelem a daného konkurzniho véfitele o jehoZ pravni narok jde o tom vyrozumi
(8 24 ZKV) a soucasné ho vyzve, aby svij narok uplatnil u soudu. Pokud poprel
pohledavku pouze spravce a zadny z konkurznich veéfitell, mize spravce tuto
pohledavku po skonceném prezkumném jednani dodate¢né uznat vUGi
konkurznimu soudu.

Rozhodnuti soudu o pravosti, vySi nebo poradi popfenych pohledavek jsou
acinna proti vSem veéfitelim (8 25 ZKV). Naklady sporu o pravost, vySi nebo poradi
popfenych pohledavek jsou povazovany za naklady podstaty, pokud se sporu
zUc€astnil spravce. Spravce opravi seznam prihlasek podle vysledkud sporu.

Pokud jde o ndhradu nékladl Fizeni, pak ve sporu o ureni pravosti, vySi €i
poradi pohledavky nema zadny z G€astniku vaci spravci pravo na jejich proplaceni
(8 25a ZKV). Néaklady spravce jsou povazovany za naklady podstaty, to vSak
neplati, pokud naklady vznikly bud’ zavinénim spravce nebo nahodou, ktera se mu

prihodila.

5.13 SPOLECNE JMENI MANZELU
Prohlasenim konkurzu na majetek Upadce zanika ze zakona i spoleéné jmeéni

Upadce a jeho manzela. Spole¢né jméni Upadce a jeho manzela je majetkovou
hodnotou, kterou je vZdy nutno zahrnout v urc€itém rozsahu do konkurzni podstaty.

Zanik spole€¢ného jméni Upadce a jeho manzela v dusledku prohldSeni konkurzu je

2 BARINOVA, D., HOTOVA, R., HUCKOVA, H.: Konkurzni fizeni v praxi. Praha: GRADA
Publishing, 2002. s. 56
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nezbytnym prfedpokladem, aby mohlo byt provedeno jeho vyporadani (§ 26 ZKV) a
nasledné zpenézZeni té jeho cCasti, kter4 pfipadla do podstaty. Ze zaniklého
spole¢ného jméni Upadce a jeho manzela je vzdy nutné do podstaty zahrnout tu
¢ast, s niz upadce podnikal. Neni pfitom rozhodné, o jak velkou ¢ast jde. Pokud
tato Cast tvofi napf. 90% hodnoty spole¢ného jméni Upadce a jeho manzela,
pfipadne do konkurzni podstaty cela tato ¢ast.

Od zaniku spole¢ného jméni Upadce a jeho manzela je tfeba odliSit jeho
vyporadani, které se provadi podle zasad uvedenych v 8 149 OZ. Pfi vyporadani
se vychazi ztoho, Ze podily obou manzelld na majetku patficim do jejich
spole€ného jméni jsou stejné.

Vznik nového spole¢ného jméni Upadce a jeho manzela je nepfipustny
po dobu trvani U€inkd prohlaseni konkurzu. Pokud uzavie Upadce v tuto dobu

nové manzelstvi, odklada se vznik SIJM ke dni zaniku ucinkd prohlaSeni konkurzu.

5.14 ZPENEZENI KONKURZNI PODSTATY
Bez zpenézeni podstaty nelze v konkurzu zpravidla dosahnout usporadani

majetkovych pomérd Upadce nebo pomérného uspokojeni konkurznich véfiteld,
nebot pohledavky konkurznich véfitelt Ize uspokojit pouze vydanim vytézku ze
zpenézeni podstaty, tj.penézi. Jiny zpusob uspokojeni pohledavek konkurznich
vefiteld pfi konkurzu ZKV neupravuje a proto neni mozné, aby byli konkurzni
véritelé uspokojovani jakymkoliv nepenéznim pinénim a to v jakékoliv podobé. Bez
v€asného zpenézZeni podstaty nelze zpracovat, predlozit, projednat a schvalit
konec¢nou zpravu a nasledné ani vydat rozvrhové usneseni a uspokojit konkurzni
véfitele. °

Ke zpenézeni konkurzni podstaty je povéfen predevSim spravce konkurzni
podstaty, ktery provede zpenéZeni majetku sam, nebo tim poveéfi jinou osobu.

Pfed zapocetim zpenézovani se ze seznamu konkurzni podstaty vylouci
véci, které nemaji byt jeji soucéasti. Jde o majetek jiné osoby, ktery Upadce
pouZzival na zakladé smlouvy dlouho pfed podanim navrhu na prohlaseni konkurzu

— napf. majetek pouzivany na zakladé leasingové smlouvy.

¥ MARSIKOVA J.,ZELENKA M.:Z&kon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisejici. Praha:
Linde 2002, s 683
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Z&kon upravuje tfi standardni zplsoby zpenéZeni konkurzni podstaty a to je
prodejem:

a) ve verejné drazbé

b) mimo soudni drazbu

c¢) v soudni drazbé

VSechny tfi zpusoby zpenézZeni podstaty jsou naprosto rovnocenné. Je

pouze na spravci, ktery zpsob vybere.

5.14.1 VEREJNA DRAZBA
Predmétem dobrovolné drazby muze byt véc, podnik nebo jeho organizacni

slozka, prevoditelna majetkova prava s vyjimkou prav z duSevniho vlastnictvi a
soubor véci nebo soubor prav, bylo-li navrZzeno jejich vydrazeni a spliuji-li
podminky stanovené timto zakonem o vefejnych drazbach. Ve vefejné drazbé ma
spravce konkurzni podstaty postaveni vlastnika. Drazit nelze véci, na nichZz vazne
predkupni zdkonné pravo statu podle zvlaStnich pravnich predpist, zakonné
predkupni pravo spoluvlastniki. Nelze téZz v drazbé drazit nemovitosti, jejich
vlastnictvi je omezeno pfedkupnim pravem zapsanym v katastru nemovitosti, a
véci movité, jejichz vlastnictvi je omezeno predkupnim pravem zapsanym
v listinach osvédcujicich vlastnictvi a nezbytnych k naklddéni s véci. DraZit nelze
ani véci, vuci nimz bylo uplatnéno zadrZovaci pravo.

VySe odmény drazebnika se sjednava dohodou. Je-li navrhovatelem
vefrejné drazby konkurzni spravce, vySe odmény drazebnika nesmi pfesahnout
10% z ceny dosazené vydrazenim.

Dobrovolnou drazbu lIze provést pouze na zakladé pisemné smlouvy
o provedeni drazby, kterou uzavie spravce s drazebnikem.

Hlavni vyhoda zpenézeni podstaty nebo jeji Casti ve vefejné drazbé spodiva
v tom, Ze k ni muze byt pfikroéeno bez zbyte¢ného odkladu a to zpravidla ihned
jakmile usneseni o prohladSeni konkurzu nabude pravni moci a jakmile spravce
sestavi soupis konkurzni podstaty.

Svéfeni prodeje majetku podstaty profesionalnimu drazebnikovi, Casto

N e

prinese i vy$3i vynosy, neZ mnohdy organizované prodeje mimo drazbu.'*

1 MARSIKOVA J.,ZELENKA M.:Zakon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisejici. Praha:
Linde 2002, s 685
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5.14.2 PRODEJ MIMO DRAZBU
Prodej mimo draZzbu je v praxi nejb&€znéjSim a mezi spravci nejoblibenéjSim

zpusobem zpenéZeni konkurzni podstaty. K prodeji mimo draZzbu je opravnén
pouze spravce nebo jeho zastupce. K prodeji mimo drazbu muze dojit zasadné jen

tehdy, dal-li k takovému zplsobu zpenézeni pfedem souhlas konkurzni soud.

5.14.3 PRODEJV SOUDNI DRAZBE
Zpenézuje-li se podstata podle ustanoveni o vykonu rozhodnuti, nejde o nic

jiného, nez Ze spravce, ktery ma ze zakona postaveni opravnéného, poda u vécné
a mistné pfislusného soudu navrh na prodej v soudni drazbé. K provedeni

zpenézeni je vZdy piislusny okresni soud.™

5.15 KONE CNA ZPRAVA
V prabéhu konkurzniho fizeni spravce podavéa soudu a véfitelskému vyboru

dil¢i zpravy o zpenézovani majetku z podstaty. Nasledné po zpenézeni majetku
predlozi soudu kone€nou zpravu spolu s vyucétovanim své odmény a vydajd.
Spravce je povinen predloZit soudu kone¢nou zpravu do 18 mésicu od prohlaseni
konkurzu (8 14a odst. 2 ZKV). Cilem stanoveni Ihaty pro predlozeni koneéné
zpravy je urychleni ¢innosti spravce a tim i zrychleni konkurzu.

Kone¢nou zpravu a vyuctovani projedna soud pfi jednani, ke kterému
obesSle spravce, Upadce a konkurzni véfitele, ktefi podali namitky, a veéfitelsky

vybor, a rozhodne o ni usnesenim, které jim doruci a vyvési na Ufedni desce.

5.16 ROZVRH

Po schvéleni kone¢né zpravy a vyucétovani odmény a vydajl spravce
predlozi spravce soudu navrh na rozvrh a upraveny seznam pfihlasek, v némz
uvede, kolik by mélo byt pro kazdou pohledavku vyplaceno. Po pfezkoumani
vécné spravnosti navrhu vyda soud rozvrhové usneseni, které doruci ucastnikam,
a spravci a vyvési na ufedni desku. Proti rozvrhovému usneseni lze podat
do 30 dnu odvolani. Se souhlasem véfitelského vyboru mize spravce navrhnout,
aby soud jesSté prfed schvalenim konecné zpravy povolil Castecny rozvrh,
umoznuje-li to stav zpenéZeni konkurzni podstaty a je-li zfejmé, Ze provedeni

rozvrhu po koneéné zpravé tim nebude ohrozeno (§ 30 ZKV).

> MARSIKOVA J.,ZELENKA M.:Z&kon o konkurzu a vyrovnani a predpisy souvisejici. Praha:
Linde 2002, s 683
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Naroky na vylouceni véci z podstaty (819 odst. 2), pohledavky za podstatou
(8 31 odst. 2), naroky na oddélené uspokojeni (8 28) a pracovni naroky (8§ 31

odst. 3) Ize uspokojit kdykoli v pradbéhu konkurzniho fizeni.

Pohledavkami za podstatou, pokud vznikly po prohlaSeni konkurzu, jsou:

* hotoveé vydaje a odména spravce podstaty,

* néaklady spojené s udrzovanim a spravou podstaty,

* nahrada nutnych vydaju, odména likvidadtora i odpovédného zastupce
za ¢innost provadénou po prohlaseni konkurzu,

» dané, poplatky, pojistné na socialni a zdravotni zabezpeceni a prispévek
na statni politiku zaméstnanosti a pojistné na vefejné zdravotni pojisténi,

e naroky véfitell ze smluv uzavienych spravcem podstaty, véetné smlouvy
0 uvéru za ucelem financovani vyvozu poskytnutého podle zvlasStniho zakona,

* pohledavky vyzivného ze zakona.

Pracovnimi naroky jsou:

* mzdové (platové) naroky a odmény zameéstnanct Upadce za pracovni
pohotovost,

» odmeény z dohod o pracich konanych mimo pracovni pomeér,

« naroky zaméstnancl na nahradu mzdy za dovolenou, svatek a pfi pfekazkach
V praci,

e odstupné zaméstnancl Upadce poskytované pfi skoneni pracovniho poméru,

* hmotné zabezpeceni poskytované upadcovym zaméstnancum podle zvlastnich
predpist atd. (§ 31).

Z rozvrhu se nejprve uspokoji dosud nezaplacené pohledavky za podstatou
a pracovni naroky. Pokud nepostaCuje vytéZzek zpenézZeni podstaty na Uhradu
téchto pohledavek, vyplati se nejprve hotové vydaje a odména spravce, potom
naklady spojené s udrZzovanim a spravou podstaty, pak soudni poplatek
za konkurz a pak pohledavky vyZivného ze zakona. Ostatni pohledavky se
uspokoji pomérné.

Ze zbyvajiciho vytéZku zpenéZeni konkurzni podstaty se uspokoji
pohledavky podle svého zarazeni do tfid. Na pohledavky prvni tfidy pfipada 30 %

a na pohledavky druhé tfidy 70 %. Nebudou-li v nékteré tfidé vyCerpany vSechny
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prostifedky pfipadajici na uspokojeni do ni patficich pohledavek, pfesunou se tyto
prostfedky na bezprostfedné nésledujici tfidu. Pokud nelze pIné uspokojit vSechny
pohledavky patfici do téze tfidy, uspokoji se tyto pohledavky pomérné.
Neuspokojené pohledavky nebo jejich €asti z prvni tfidy se uspokojuji ve druhé

tiidé.

5.17 NUCENE VYROVNANI
Nucené vyrovnani pfedstavuje urcitou procesni i hmotnépravni alternativu

ukonceni konkurzniho Fizeni. Zatimco zruSenim konkurzu po spinéni rozvrhového
usneseni je obchodni spole¢nost zruSena, coZ neodvratné sméfuje k jejimu zaniku
vymazem z obchodniho rejstfiku, s ukon€enim konkurzu nucenym vyrovnanim
tento zakonny hmotnépravny ucinek spojen neni. Po ukon&eni konkurzu nucenym
vyrovnanim nic tedy nebrani podnikateli pokracovat v podnikatelské €innosti.

Jak uvadi 8 34 ZKV nedoSlo-li v konkurzu jesté k vydani rozvrhového
usneseni, muzZze UOpadce navrhnout, aby byl konkurz ukonfen nucenym
vyrovnanim. Navrh mlZze podat az po prezkumném jednani. V navrhu musi byt
uvedeno, jaké vyrovnani Upadce nabizi. MiZe nabidnout vyrovnani formou nové
emise akcii nebo jinych cennych papird emitovanych upadcem nebo i nepenézni
formou, napf. vydanim c&asti aktiv, které bezprostfedné nesouviseji s vlastni
podnikatelskou ¢innosti Upadce.

Nucené vyrovnani je nepfipustne, jestlize okolnosti zpochybhuji, Ze
u navrhovatele jde o poctivy zamér. Takovymi okolnostmi jsou zejména
nedostatec¢na soucinnost Upadce pfi zjiStovani jeho majetku, zavady ve vedeni
obchodnich knih, zkracovani véfiteld pfed prohlaSenim konkurzu, dFivejsi
konkurzy ¢i vyrovnani a neumérné nizSi uspokojeni pohledavek konkurznich
véfiteld podle navrhu na nucené vyrovnani ve srovnani s moznostmi uspokojeni

podle ustanoveni o provedeni konkurzu. (8§ 35 ZKV)

Podle § 36 odst. 1 ZKV soud navrh na nucené vyrovnani zamitne:
» jestlize by jeho potvrzenim byla dotéena prava na vylouceni véci z podstaty,
prava na oddélené uspokojeni nebo na poskytovani vyzivného ze zakona,
» jestlize by nebyly uspokojeny nebo zajiStény pohledavky za podstatou,

pracovni naroky a pohledavky prvni tfidy,
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» jestlize nebylo vyporadano spole¢né jméni manzeltu, zaniklé prohlaSenim

konkurzu nebo pfed prohlasenim konkurzu.

Nerozhodne-li soud, Ze nucené vyrovnani je nepfipustné, nafidi usnesenim
jednani o nuceném vyrovnani a odlozeni zpenézeni podstaty.

K jednani o nuceném vyrovnani predvola soud uUpadce, osoby, které se
zavazaly za spInéni nuceného vyrovnani, spravce a vSechny dosud neuspokojené
véfitele a véfitelsky vybor. Upadce je povinen dostavit se k jednani. Pokud se
nedostavi bez nélezité omluvy, ma se za to, Ze od nucené vyrovnani upustil.
PFi jednani poda spravce potifebné informace o stavu Upadcova majetku a o tom,
jaky vysledek by mohli véfitelé oCekavat, kdyby konkurz byl doveden do konce.
Soud zpravu prfezkoumd a muaze si k ni vyzadat znalecky posudek. Pfijednani
soud zjisti, ktefi konkurzni véfitelé jsou ochotni s navrhem souhlasit. (8 37 ZKV)

Pfedpokladem potvrzeni nuceného vyrovnani soudem je souhlas vétSiny
konkurznich véfitelt, ktefi jsou na jednani pfitomni nebo zastoupeni a ktefi
pfihlasili své pohledavky v&as. Jejich hlasy musi pfedstavovat vice nez tfi Ctvrtiny
vSech pohledavek.

Pravo hlasovat nemaji (8§ 38 odst. 2):

e konkurzni véfitelé, jejichz prava nebudou nucenym vyrovnanim dotéena
(zejména véfitelé podstaty),

» Véfitelé, kterymi jsou osoby Upadci blizké, ledaze nenabyli pohledavku od
osoby, ktera neni Upadci blizka, dfive nez Sest mésici pred prohlasenim
konkurzu. Jejich hlasy se pocitaji, hlasuji-li proti navrhu na nucené vyrovnani,

e pravni nastupci osob blizkych, jestlize pohledavku nabyli od osoby blizké
béhem Sesti mésicu pred prohlaSenim konkurzu. Jejich hlasy se pocitaji pouze
v pfipadé&, hlasuji-li proti navrhu na nucené vyrovnani,

» Véfitelé, jejichz pohledavka pfihlaSena nebyla jesté zjiSténa nebo je sporna.

Hlasovat mohou jen ti opravnéni konkurzni véfitelé, ktefi jsou pfitomni
pfi jednani osobné nebo jsou zastoupeni. Pfi hlasovani se podcitaji pouze jesté
neuspokojené pohledavky a to ve vysi, ve které dosud nebyly uspokojeny.

O potvrzeni nuceného vyrovnani rozhodne soud usnesenim obsahujici

znéni nuceného vyrovnani. Usneseni se verejné vyhlasi a vyvési na ufedni desce
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soudu a zasle do vlastnich rukou Upadci, spravci, vSem konkurznim véfitelim a
osobam, které se zavazaly za splnéni nuceného vyrovnani jako rucitelé nebo
spoludluznici. Proti usneseni se mohou odvolat pouze uc€astnici, ktefi k vyrovnani
vyslovné nepfivolili, Gpadcovi spoludluznici a rucitelé (8 39 ZKV).

Soud navrh na potvrzeni nuceného vyrovnani muze zamitnout, kdyz s nim
konkurzni véfitelé vyslovili souhlas, vySlo-li najevo, Ze jsou tu davody, pro které
neni navrh pfipustny. Pokud byly poskytnuty nékterému véfiteli zvlasStni vyhody
nebo pokud nucené vyrovnani odporuje spoleénému zajmu véfiteld. Konkurzni
véritelé druhé tfidy maji dostat nejpozdéji do jednoho roku od podani navrhu vice
nez 15 % svych pohledavek. Nucené vyrovnani nesmi navazovat na Upadcovo
nepoctivé nebo lehkomysiné hospodareni.

Nabytim pravni moci usneseni o potvrzeni nuceného vyrovnani konkurzni
fizeni nekonci. To skon¢i az vydanim usneseni o zruSeni konkurzu. Soud ho
vydava poté, co Upadce spini veSkeré zavazky uvedené v usneseni soudu
0 potvrzeni nuceného vyrovnani. Nekonci ani funkce spravce konkurzni podstaty,
ktery zacne vykonavat dohled nad ¢innosti Upadce (8 40 ZKV).

Bylo-li nucené vyrovnani potvrzené soudem UpIlné a v€as spinéno, je
Upadce zprostén zavazku nahradit véfitelim Ujmu, kterou vyrovnanim utrpéli.

Konkurzni véfitelé, kjejimz pohledavkam se nepfihlédlo, mohou i

po zruSeni konkurzu pozadovat od dluznika Uplné zaplaceni (§ 42 ZKV).

5.18 ZRUSENI KONKURZU
Soud usnesenim zrusi konkurz, ve kterém nedoSlo k potvrzeni nuceného

vyrovnani podle § 44 ZKV v téchto pfipadech:

e zjisti-li, Ze tu nejsou predpoklady pro konkurz,

* po splnéni rozvrhového usneseni,

* na navrh Upadce, jestlize vSichni véfitelé vyjadfili svij souhlas na listiné
s Ufedné ovéfenym podpisem a souhlasil-li s tim spravce,

»  zjisti-li, Ze majetek podstaty nepostacuje k uhradé ndkladli konkurzu,

» doslo-li k fazi upadce nebo k pfevodu jméni Upadce na spoleénika Upadce.

Jestlize UOpadce zemfiel v pribéhu konkurzu, poda spravce zpréavu

o dosavadnich vysledcich konkurzu a predloZzi ji soudu. PfedloZenou zpravu soud
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pfezkouma podle § 29 odst. 2 a 3 ZKV, na misto Upadce vstupuji do Fizeni jeho
dédici a neni-li jich, stat.

Po schvaleni zpravy soud zruSi konkurz, a zpravu postoupi soudu, ktery
projedna dédictvi.

DoSlo-li k potvrzeni nuceného vyrovnéni, soud zruSi konkurz, prokaze-li
Upadce, Ze zajisténi danda jim pro splnéni narokd na vylouceni véci z podstaty,
naroku oddélenych véfitell na oddélené uspokojeni a pracovnich narokd jsou
dostatecna.

Spravce ke dni zruSeni konkurzu uzavie Gcetni knihy a sestavi ucetni
zavérku s vyjimkou pripadu, kdy doSlo k nucenému vyrovnani. Poté soud zprosti
spravce funkce (§ 44 odst. 4 ZKV).

Po doru€eni a zvefejnéni usneseni o zruSeni konkurzu plati totéz, co pro
doru€eni a zvefejnéni usneseni o prohldSeni konkurzu. Zanik uc€inku prohlaSeni
konkurzu nastane s pravni moci usneseni o zruSeni konkurzu, nerozhodne-li soud

jinak.
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6 PRAKTICKY P RIKLAD KONKURZU 0O

Spole€nost KSJ Kostka - moderni nabytek, spol. s.r.o. vznikla 12.3.1991
zapisem do obchodniho rejstfiku, vedeného Krajskym soudem v Brné. Sidlo

vvvvv

ICO: 14642205. VySe zakladniho kapitalu spoleénosti je 100 000,- K&.

Spolec¢nost byla zaloZzena za Ucelem vyroby a prodeje nabytku a bytovych
doplfikd. V roce 1995 byl zménén pfedmét podnikani na truhlarstvi. Spole¢niky a
zaroven jednateli spole€nosti jsou Stanislav Kostka a Jaromir Kostka. Kazdy

Z nich vlozil do spolec¢nosti vklad ve vysi 50 000,. K¢.

6.1 PRUBEH KONKURZU
Usnesenim Krajského obchodniho soudu v Brné ze dne 25. kvétna 2000

Cislo jednaci 38 K 10/2000 byl prohlaSen konkurz na majetek obchodni
spole¢nosti KSJ Kostka - moderni nabytek, spol. s.r.o. a ustaven konkurzni

spravce. Uginky konkurzu nastaly dne 25. kvétna 2000.

Spravcem konkurzni podstaty byla stanovena Mgr. Jana Prochazkova,
Veronské nam. 853/2, Brno, PSC 60200, Okres Brno-mésto.

Navrh na prohldSeni konkurzu podal véfitel spole€nosti stim, Ze ma
u dluznika splatnou pohledavku ve vysSi 42.534,- K¢, kterou mu dluznik neni
schopen uhradit. Dale poukazal na to, Zze dluznik zastavil platby a nepini své

penézité zavazky vaci dalSim véfiteldm.

Usnesenim byly véfitelé dluznika vyzvani, aby ve |h(té 30-ti dnd ode dne
prohlaseni konkurzu pfihlasili vSechny své pohledavky s uvedenim jejich vySe a
pravniho davodu vzniku a soucasné uvedli, zda uplatriuji oddélené uspokojeni
(8 28 ZKV) nebo jiné duvody pro pfednostni uplatnéni pfi rozvrhu. Soud vyzval
osoby, které maji vaci Upadci zavazky, aby plnéni neposkytovaly Upadci, ale
spravci konkurzni podstaty (8§ 13 odst. 2d ZKV).

Na strané dluznika byl osvédCen upadek ve formé insolvence. Dluznik

na vyzvu soudu zaplatil zalohu na naklady konkurzu ve vysi 50.000,- K¢.

“Veskeré udaje v tomto prikladé a tabulce jsou bud zménéné nebo zcela fiktivni.
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Po prohlaSeni konkurzu byly spravkyni konkurzni podstaty pfedany ucetni
vykazy, obchodni knihy a veSkeré potfebné doklady véetné soupisu majetku a

zavazkdu.

Véfitelé postupné prihlaSovali své pohledavky u soudu. Ve stanovené Ihuté
se prihlasilo 8 véfiteld s celkovou hodnotou pfihldSenych pohledavek ve vysi
500.607,60 K¢&.

Na 13. Cervence 2000 nafidil soud pfezkumné jednani k pfezkoumani
pfihlaSenych pohledavek a svolal schizi véfiteld. Na pfezkumném jednani se Cetli
pfihlaSené pohledavky v poradi podle doru€eni k soudu. Spravkyné a véfitelé se
vyjadrovali, zda bude pohledavka uznana. Spravkyné uznala vSechny pohledavky
ve vy3i 500.607,60 K&. Konkurzni véfitel & 5 - CR - Finanéni Gfad ve Velkém
Mezifi¢i uplatnil pravo na oddélené uspokojeni ve vySi 44.859,- KE. Nebyla
zaznamenana zadna pohledavka prvni tfidy. Ostatni pohledavky byly zafazeny
do druhé tridy.

Véfitelé se na schazi vériteld dohodli, Ze nebude ustaven véfitelsky vybor.

Byl zvolen zastupce véfitelt a jeho nahradnik.

Do dvou mésicl po 1. pfezkumném jednani nedosly Zadné noveé pfihlasky

pohledavek a nebylo tfeba nafizovat zvlastni pfezkumné jednani.

VesSkery majetek konkurzni podstaty byl zpenéZzen. 29. fFijna 2002
spravkyné predlozila kone€nou zpravu s vyuctovanim odmény spravce a jeho
vydajd. Dne 29.10.2002 byla vyvéSena konec¢na zprava 38 K10/2000 na uredni

desce soudu.

Konkurzni vé&fitel &. 5 - CR - Finanéni Gfad ve Velkém Mezifi&i uplatnil pravo
na oddélené uspokojeni ve vysi 44.859,- KE. Na zakladé usneseni soudu ze dne
7.11. 2002 ¢&.j. 38 K 10/2000-236 vyplatila spravkyné tuto ¢astku oddélenému

veriteli.

Usnesenim ze dne 28. 1. 2003 ¢&.j. 38 K 10/2000-244 schvalil soud
kone¢nou zpravu o zpenézovani majetku z podstaty a vyuctovani odmény a

vydaju spravkyné konkurzni podstaty.

11. bfezna 2003 predloZila spravkyné néavrh na rozvrh.
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Usnesenim ze dne 14. bifezna 2003 rozhodl Krajsky soud v Brné o rozvrhu
zpenéZzeného majetku z podstaty. Kazda pohledavka zjisténd a zafazena
ve druhé tfidé pohledavek bude uspokojena v plné vySi . K uspokojeni téchto
pohledavek bude pouzito 455.748,60 KE€. Spravkyné konkurzni podstaty vyplati
jednotlivym véfiteldm vySe uvedenych pohledavek nasledujici Castky:

Nazev firmy: ICO: y

Céstka k vyplaceni:
ANMA Prostéjov, spol. s r.0. 17 52 1548 15.380,20 Ké
Prostéjov, Nadrazni 93
STONE CZ, s.r.o. 49 93 72 67 12.965,60 Ké
Kostelec nad Cernymi lesy,
Krymska 7668
COLOR, a.s. 59 45 42 74 4.870,- Ké
Slany, Mirova 5407
Brand a.s. 47 77 92 48 46.339,40 K¢é
Humpolec, Nad Vodovodem 52
CR — Fin. Ufad ve Velkém MeziFigi 329.509,- K&
Velké Mezifici,
Loudova 874/35
RNDr. Karel Janota, CSc. 1488 72 16 42.534,- Ké
Praha 4, Livornska 741
Babeta s.r.o. 45 59 90 61 2.997,- Ké
Brno, Horolezecka 95
CESKY TELECOM, a.s. 61 18 34 37 1.153,40 Ké
Praha 3, Jeseniova 14

Spravkyné konkurzni podstaty provede tento rozvrh 15 dnd ode dne pravni
moci rozhodnuti. O provedeném rozvrhu poda spravkyné soudu pisemnou zpravu
do 30 dnu ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti.

Rozvrhové usneseni bylo vyvéSeno od 25. 3. 2003 po dobu 30-ti dnu
na Ufedni desce Krajského soudu v Brné&, Sirokéa 87.

Po uspokojeni vSech pohledavek rozhodne soud usnesenim o zruSeni
konkurzu a zprosti spravkyni konkurzni podstaty jeji funkce. VSe oznami

prislusnému obchodnimu rejstfiku.
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7 KONKURZ V PRAVU EU

7.1 NARIZENi O UPADKOVEM RIZENI
R&dné fungovani vnitfniho trhu vyzaduje, aby pieshraniéni konkurzni fizeni

probihalo efektivné. Cinnosti podnikdi maji stéle vice preshraniénich dopadi a je
proto ve zvySujici mife zapotiebi, aby byly regulovany komunitarnim pravem.
Protoze konkurz téchto podnikd ovliviiuje fadné fungovani vnitiniho trhu, je nutna
komunitarni Uprava vyZzadujici soulad opatfeni Cinénych ve vztahu k majetku
upadce.*®

Dne 31. kvétna 2002 vstoupilo v platnost Nafizeni o Upadkovém fFizeni
1346/2000 (dale jen ,Nafizeni”). Nafizeni je vysledkem mnohaleté prace
expertnich tymu. Cilem jejich prace bylo vytvoreni pravniho predpisu, ktery by
umoznil dosazeni vétsi jednotnosti v feSeni Upadkovych fizeni s mezinarodnim
prvkem v rdmci Evropské unie.

Nafizeni je obecné zavazné pro vSechny €lenské staty, ma pfimy uc€inek a
bezprostfedné zavazuje vSechny statni organy, jakoz i pravnické i fyzické osoby
Clenskych statd Evropské unie. Znamena to pfimou aplikovatelnost téchto aktu
v &lenskych statech bez jakéhokoli vnitrostatniho transformaéniho aktu.'’

Od vstupu Nafizeni v platnost je jasné, Ze je velkym pfinosem pro justi¢ni
spolupraci v oblasti upadkového prava. Za tu dobu ovSem vyplynuly na povrch i
problémy pramenici jak z nedostateéné Upravy v Nafizeni samotném, tak
z rychlého vyvoje a zmén v ekonomické oblasti.

7.2 KONCEPT COMI
Nejvétsim pfinosem Nafizeni je koncept ,COMI“ (centre of main interests,

dale jen ,COMI"), ktery stanovi, Zze k zah§jeni hlavniho insolvenéniho Ffizeni jsou
opravnéné soudy clenského statu, na jehoz Uzemi je centrum hlavnich zajm
dluznika. Mistu, kde jsou soustiedény hlavni zajmy, by mélo odpovidat misto,
ze kterého dluznik obvykle Fidi spravu svych zajmu, a je proto zjistitelné treti
stranou Jako pomocné kritérium je stanoveno, Ze v pfipadé spolecnosti, nebo

pravnické osoby se za COMI povazuje sidlo, neni-li prokazan opak.

' TICHY L.: Dokumenty ke studiu evropského prava. Praha: Linde 2002, s.840
' PIKNA B.: Vnitfni bezpeénost a vefejny pofadek v evropském pravu. Praha: Linde 2004, s. 80
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Pfi tvorbé této koncepce, sledovali jeji autofi cil zabranit dluZnikovi
ve ziskdvani vyhod na uc€et svych veéfiteld prevadénim majetku nebo soudnich
fizeni z jednoho ¢&lenského statu do druhého za ucelem vyhodnéjSiho pravniho
postaveni (tzv. forum shopping). Do jaké miry byla tato snaha Uspé&sSna ukaze
praxe.

V takovém pfipadé, kdy dluznik mé vice ekonomickych center ze kterych
fidi rozdilné aktivity, bude pro ur€eni COMI rozhodujici, ktera z téchto aktivit je
pro jeho ¢innost, jako celek, vyznamnéjsi.

UrCeni, ktery z narodnich soudd je opravnén zahajit fizeni je ponechano
vhitrostatnim predpisum. Nafizeni upousti od striktné pravnich kritérii a umozriuje
zahdjit upadkové fizeni v misté, kde se skute¢né naléza centrum dluznikovy
¢innosti (COMI) a tim nabizi zefektivnéni celého Fizeni. Atraktivni je tato moznost
zejména v pfipadech Upadku celé skupiny spole€nosti. Koordinaci fizeni ohledné
jednotlivych spole¢nosti skupiny se podstatné zvySuji Sance na uGspésnou
reorganizaci skupiny a moznost jejiho dalSiho fungovani, nebo alespon
lukrativnéjSi prodej majetku spole¢nosti.

Tato vyhoda je ovSem na druhou stranu lehce zneuzitelna. Teoreticky nic
nebrani tomu, aby dluznik pfesouval své COMI v podstaté libovolné, staci aby
zménil sidlo vrcholného vedeni spolec¢nosti, oteviel nékolik novych bankovnich
Uctl a nové COMI je na svété.

Navic uplatni-li navrhovatel své pravo prednosti, nic mu nebrani vtom
zahdjit fizeni u kteréhokoliv soudu v ramci EU, paklize je schopen prokazat, ze se
v daném staté nachazi jeho COMI. Dosavadni judikatura nastolila v tomto sméru
velmi benevolentni pfistup. Zahrani¢nim stranam (vétSinou véfitelim) nezbyva nez
jej nasledovat k jeho soudu, za jim vybranym procesnim i hmotnym pravem.

DalSim problémem je prakticka aplikace zasady automatického uznavani
rozsudki od momentu, kdy nabyly G&innosti. V této oblasti existuje jakési
legislativni vakuum. Nikdo nema pfehled o vSech fizenich probihajicich v rezimu
Nafizeni vramci EU. Ve vétSiné zemi také chybi pravni Uprava, ktera by
umoznovala do narodnich registrd spole€nosti zaznamenat zahajeni Upadkového
fizeni ohledné uré&ité spoleénosti v zahraniéi. Casto je obtiZzné zjistit, zda bylo proti
urcité spole¢nosti zah4jeno upadkové Fizeni &i nikoli.

Tato situace muze mit negativni dopad nejen na prava jednotlivych véfitell

nebo tfetich osob obchodujicich se spoleénosti v ipadku (takovéto Ukony jsou ve
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vétSiné zemi stizeny neplatnosti), ale maze vést i k soucasné probihajicimu
zahajovani hlavnich Opadkovych Fizeni a poruSeni vzajemné divéry mezi
Clenskymi staty. Do budoucna by bylo jisté Zadouci zfidit centralni registr

upadkovych fizeni a zavést oznamovaci povinnost pro soudy zahajujici fizeni.
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8 HLAVNI PRINCIPY PRAVNI UPRAVY

Mezinarodni Upadkové pravo upravuje otazky vznikajici pfi upadkovych
fizenich s cizim prvkem. Jde v podstaté o ,zahrani¢ni* nasledky hospodéaFského
zhrouceni dluznika, tedy o nasledky zahrani¢niho fizeni v tuzemsku a naopak.
Zejména jde o otazky ureni soudni pfisluSnosti, U€inki zahajeni Upadkového

fizeni a o otazky vyplyvajici z rozdill pravnich fadd jednotlivych ¢lenskych statd.

8.1 PUSOBNOST
Toto Nafizeni se pouZije na konkurzni fizeni, které sméfuje k Caste¢nému

nebo Uplnému vyporfddani majetku dluznika a k jmenovani spravce podstaty.
Obecné predpoklady splnéni podminek a existence Upadku jsou posuzovany
podle vnitrostatnich pravnich Uprav. Kolektivni povaha fizeni je chapana ve vSech
statech stejné, kdy podminkou je mnohost véfiteld.

Z pusobnosti Nafizeni jsou vSak vylou€ena Upadkova fizeni, ktera se tykaji
pojistoven, Gvérovych instituci, investi¢nich podnikd majicich v drzeni finanéni
prostfedky nebo cenné papiry tfetich osob a spole€nosti zabyvajicich se
kolektivnim investovanim. Tyto subjekty a feSeni jejich pfipadného Upadku
podléhaji vétSinou speciélni vnitrostatni upravé. Davodem pro oddélenou Upravu
upadkovych fizeni zminénych subjektd je narodni zajem na ochrané ekonomiky
jako celku, minimalizace rizik a dopadu na finanéni systém. Analogicky pro né byla
vytvofena specialni Gprava i vramci Evropské unie a to formou smérnic

za UCelem harmonizace vnitrostatnich Uprav.

8.2 SOUDNI PRISLUSNOST
Otazka soudni pfislusnosti byla feSena obdobné jako v umluvé Bruselske.

Jde o novy, v oblasti mezinarodniho Upadkového prava revolu€ni pfistup, ktery
zavadi jednotné kriterium pro uréeni soudni pravomoci. Nahrazuje tak rlznéa
pravidla mezinarodniho prava soukromého &lenskych statd.

pravidla pro uréeni soudni pfislusnosti k zahajeni upadkového Fizeni. Hraniénim
uréovatelem pro stanoveni soudni pfislusnosti k zahajeni fizeni je misto, kde jsou
soustfedény hlavni zajmy dluznika. V pfipadé spolec¢nosti nebo pravnické osoby

se za misto, kde jsou soustfedény hlavni zajmy, povazuje sidlo, pokud neni
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prokdzan opak. Pravomoc k zahdjeni hlavniho Upadkového fizeni maji pouze

soudy statu, na jehoz Uzemi jsou soustfedény hlavni zajmy dluznika.

8.3 UCINKY RIZENI

Otazka tykajici se uginku fizeni musi byt polozena tak, zda Ize pravni
ucinky Fizeni zah4jeného v jednom stéaté rozsifit na majetek v jiném staté nebo zda
jsou tyto uc€inky omezeny jenom na jediny stat. Prvni pfipad je vyjadfenim principu
univerzality, druhy principu teritoriality. Promitnuto do pravni upravy se jedna bud
o koncepci jednotného fizeni €i koncepci fizeni sou€asné probihajicich.

Nadnarodni Upadky mohou mnohdy vyustit vsoutéZz mezi vice
zainteresovanymi stéty, v nichz soucasné probihd nékolik Upadkovych fFizeni.
Resenim je stanoveni zavaznych mezinarodnich pravidel pro uréeni pfislugnosti
k provedeni Upadkového fizeni. Tato pravidla mohou byt stanovena v zasadé
dvojim zpusobem. Podle principu univerzality nebo teritoriality. Univerzalni princip
(obecné zastavan zejména v USA) svéfuje kompetenci k provedeni Ffizeni soudu
jednoho statu. VSichni véfitelé musi pfihlasit své pohledavky u tohoto soudu.
Na fizeni se aplikuje pravo statu, ktery jej provadi. Rizeni se vztahuje na veskery
dluznikv majetek, at se nachazi kdekoli. Teritorialni princip umoznuje zahajeni
vice paralelnich fizeni, kter4 jsou od sebe striktné oddélena. Kazdé fizeni se
vztahuje pouze na majetek, ktery se nachazi ve staté fizeni. V souCasné dobé
jsou tyto principy vyuzivany cCastéji v upravené podobé (rizné kombinace obou

principd s pfevahou jednoho nebo druhého).

8.4 ROZDILNOST JEDNOTLIVYCH PRAVNICH RADU

Pravni Gpravy upadku byvaji ¢asto odlisSné. Divodem jsou zejména razné
pravni tradice jednotlivych zemi. Nemalou roli jist¢ hraji i rozdilné narodni
ekonomickeé zajmy.

Co se tyce tohoto problému, tedy rozdilnosti jednotlivych pravnich rFadu, Ize
jej uspésné feSit mezinarodni imluvou ¢i jinym zpusobem sjednoceni pravnich
pramenl na urcitém teritoriu. V naSem pfipadé by pfipadala v Gvahu harmonizace
pravnich fada c¢lenskych statd Evropskych spolecenstvi, kterd ovsem nebyla na
daném stupni evropské integrace prozatim vlibec brana v uvahu. Teprve
v posledni dobé se zfetelné projevuji snahy o Upravu této otazky jednotné a

ve veétSim méritku.
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Tradi¢né jsou nejvice problematickymi okruhy otazka pfislusnosti soudu
k zahajeni Fizeni, konflikt pravnich pfedpisu a otazky tykajici se véfitell (oznameni
o zahdjeni Fizeni, zpusob pfihlaSovani pohledavek a také pravidla pro zavéreéné
vypofadani). Na vSechny zminéné otazky poskytuje, alespon v minimalni mife,
odpovéd novy pravni instrument komunitarniho prava: Nafizeni o Upadkovém
fizeni. Ackoli zdaleka nefeSi vSechny problémové okruhy mezinarodniho
Upadkového prava, je velkym pfinosem, nebot je prvnim pravnim pramenem,
ktery sjednocuje dllezita kolizni pravidla pro Upadkové fizeni s mezinarodnim

prvkem na tak rozsahlém teritoriu, jakym je v sou€asné dobé& Evropska unie.

8.5 SEKUNDARNI UPADKOVE RIZENI
Soudy jiného clenského statu mohou proti témuz dluzniku zahdjit, vedle

hlavniho fizeni, dalSi (sekundarni) Upadkové Fizeni pouze tehdy, pokud ma
dluznik provozovnu na Uzemi tohoto ¢lenského statu. Provozovnou se rozumi
jakékoli provozni misto, kde dluznik vykonava nikoli jen pfechodnou hospodarskou
¢innost za pomaoci lidskych a materialnich zdroju.

V pfipadé, Ze dojde k zahajeni sekundarniho fizeni nasledné po zahajeni
fizeni hlavniho, nazyva se vedlejSim a jeho U€inky jsou omezeny na majetek, ktery
se nachazi na Uzemi c&lenského statu, ktery vedlejSi fizeni zahajil. VedlejSi
Upadkove fizeni musi byt fizenim likvidacnim.

VedlejSi Ffizeni muze byt zahajeno na navrh spravce podstaty hlavniho
fizeni a nebo jiné osoby k tomu opravnéné podle prava statu na jehoz uzemi bude

vedlejSi fizeni zahdjeno.

8.6 ROZHODNE PRAVO
Nafizeni dava také odpovéd na otazku, které pravo se bude aplikovat

na upadkové fizeni. Obecné pravidlo urCeni rozhodného prava je jednoduché.
Pravem rozhodnym pro Upadkové fizeni a jeho U€inky, je pravo toho &lenského
statu, na jehoz uzemi bylo upadkové fizeni zahdjeno. Pravo tohoto statu upravuije,
za jakych predpokladl je konkurzni Fizeni zahajeno, jak se provadi a jakym

zpusobem kongi.'®

¥ TICHY L.: Dokumenty ke studiu evropského prava. Praha: Linde 2002, s.845
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Z tohoto obecného pravidla ovSem stanovi Nafizeni vyjimky:

Vécna prava véfitelll nebo tretich stran nejsou zahajenim Upadkového Fizeni
dotéena, pokud jde o majetek patfici dluznikovi, ktery se v okamziku zahjeni
fizeni nachazi na Uzemi jiného C&lenského statu. Zaklad, platnost a rozsah
takového vécného prava se tedy obvykle fidi pravem mista, ve kterém se véc
nachazi. Osobé, které vécné pravo nalezi, by mélo byt nadale umoznéno
pokraCovat v uplatiovani jejiho prava na oddélené vypofadani. Nafizeni

obsahuje demonstrativni vyCet vécnych prav, kterd poZivaji této ochrany.

Zahajenim Upadkového fFizeni téZz nejsou dotéena prava vefiteld zadat
zapocteni svych pohledavek proti pohledavkam dluznika, pokud toto zapocteni
umoznuje pravo rozhodné pro pohledavky dluznika v Upadku. Na moznost
zapocteni tedy nema vliv, zda nebo do jaké miry jej umoznuje konkurzni pravo.
Timto zpusobem ziska zapocteni pohledavek funkci urcité zaruky zalozené
na pravnich predpisech, na které se mulze véfitel spoléhat v dobé vzniku

pohledavky.

Zahgjenim upadkového fizeni proti kupujicimu urcité véci neni dotéeno pravo
prodavajiciho zalozené na vyhradé vlastnictvi, pokud se v okamziku zahajeni
fizeni véc nachazela na Uzemi jiného Clenského statu nez statu, ktery fizeni
zahajil.

Uginky Upadkového Fizeni na smlouvy pfiznavajici pravo na nabyti nebo
uzivani nemovitosti se fidi vyhradné pravem c&lenského stétu, na jehoz uzemi

se nemovitost nachazi.

Uginky upadkového Fizeni na prava a povinnosti stran, které se u&astni
platebnich systému a systém( vyporadani nebo finanéniho trhu, se Fidi
vyhradné pravem ¢&lenského statu vztahujicim se na takové systémy a trhy. To
plati napfiklad o vyrovnavacich dohodach a dohodach o vzajemném zapodcteni
(netting), které v takovych systémech existuji, jakoz i o prodeji cennych papirt

a zaruk poskytovanych na provadéni téchto transakci.

DalSi vyjimky se vztahuji na pracovni smlouvy, prava podléhajici zapisu a
patenty a ochranné znamky Spolecenstvi.
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8.7 SPRAVCE PODSTATY

Spravcem podstaty se pro Ucely Nafizeni rozumi osoba nebo subjekt,
jejichz funkci je spravovat nebo prodat majetek, ktery byl dluznikovi zabaven,
nebo dohlizet na spravu jeho zaleZitosti. Seznam téchto osob a subjektl je
obsazen v Priloze C.

Spravce podstaty jmenovany pro hlavni fizeni mize vykonavat pravomoci,
které mu pfislusi, i v jiném ¢lenském staté, ovSem pouze pokud v tomto staté neni
zahajeno sekundarni apadkoveé fizeni, nebo vydano ochranné opatfeni na zakladé
navrhu na zahgjeni takového fizeni. Spravce podstaty je opravnén mimo jiné
k pfemistovani majetku dluznika ze statu vnémZz se nachazi (s vyjimkami
stanovenymi Nafizenim).

Pfi vykonu pravomoci musi jednat v souladu s pravem c¢lenského statu,
na jehoz Guzemi jedna, zejména s ohledem na druh a zplsob zpenéZzeni pfedmétu
podstaty. Na Uzemi jiného Clenského statu nesmi spravce vykonavat pravomoci
zahrnujici donucovaci opatfeni nebo pravo rozhodovat v soudnich fizenich nebo
sporech.*®

Spravce podstaty jmenovany v hlavnim fizeni ma specialni opravnéni ve
vedlejSim upadkovém fizeni. Krom toho, Ze je opravnén podat ndvrh na zahajeni
vedlejSiho Fizeni, mél by také mit moZnost ruznymi zplasoby zasahovat
do vedlejSich upadkovych fizeni, kterd probihaji ve stejné dobé. Mél by mit
napfiklad moznost navrhnout reorganizacni plan nebo vyrovnani nebo pozadat o
preruseni zpenézovani majetku ve vedlejSim upadkovém fizeni.

Spréavce podstaty v hlavnim nebo vedlejSim Fizeni je opravnén ucastnit se

jinych fizeni podobné jako veéfitel, zejména ucastnit se schlize véfiteld.

8.8 POVINNOST SPOLUPRACE

Jednim z klicovych aspektd zdarného prabéhu Udpadkovych Fizeni
s mezinarodnim prvkem je spoluprace mezi spravcem podstaty v hlavnim fizeni a
ostatnimi spravci ve vedlejSich fizenich. Spravci z riznych zemi EU jsou povinni
sdélovat si vzajemné informace. Sdéluji si neprodlené jakékoli informace, které
mohou byt vyznamné pro jina fizeni, zejména stav pfihlaSovani a ovéfovani

pohledavek, a veSkera opatfeni zaméfena na skoncCeni fFizeni. Informacni

Y TICHY L.: Dokumenty ke studiu evropského prava. Praha: Linde 2002, s. 849
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povinnost muZe byt do jisté miry omezena vnitrostatnimi pravidly upravujicimi
nakladani s informacemi.

Kromé informacni povinnosti stanovi Nafizeni i povinnost vzajemné
spoluprace mezi jednotlivymi spravci. Zvlastni daraz, vzhledem k primarni povaze
hlavniho fizeni, je kladen na povinnost spravce podstaty ve vedlejSim fizeni
poskytnout spravci podstaty v hlavnim fizeni v€as pfilezitost predlozit navrhy

na zpenézeni nebo vyporadani majetku ve vedlejSim Fizeni.

8.9 VYKON PRAV VERITELE

K pfihlaSeni své pohledavky je opravnén kterykoli véfitel a to v hlavnim
nebo kterémkoli vedlejSim fizeni. Pohledavky, které jiz byly véfitelem v nékterém
fizeni pfihlaseny, pfihlasuji v jiném fizeni spravci podstaty jmenovani pro fizeni
v némz véfitel své pohledavky uplatnil.

Nafizeni stanovi pravidla pro pfihlaSovani pohledavek. Kazdy véfitel, ktery
ma sveé obvyklé misto pobytu, bydlisté nebo sidlo v jiném ¢lenském staté nez
staté, ktery zahajil fizeni, ma pravo pisemné pfihlasit pohledavky v upadkovém
fizeni. To se tykd téZ spravce dané a organu socialniho zabezpeceni. Véfitelé
maji pravo, jsou-li znami, byt neprodlené informovani o zahajeni Upadkového
fizeni vjiném Clenském staté a o podminkach pro pfihlaSovani pohledavek.

Nalezitosti obsahu pfihlaSenych pohledavek jsou rovnéz upraveny Nafizenim.

8.10 PRINCIP VZAJEMNE D UVERY

Uznavani rozhodnuti soudd ¢lenskych statd se musi zakladat na zasadé
vzajemné davéry (mutual trust). Tato zdsada je odrazem obecného principu
uznavanéeho v evropském pravu, principu loajality. Povinnost loajality nedopada
pouze na staty samotné, jako suverénni celky, ale i na jednotlivé statni organy, tj. i
soudy. Princip vzajemné duvéry je prostfedkem umozniujicim dosahnout cild
Spole€enstvi. Je rozhodujici pro fadné fungovani systému FeSeni Upadku
s mezinarodnim prvkem. Ve své podstaté znamena respektovani rozhodnuti
vydaného soudem jednoho Cclenského statu ostatnimi soudy, aniz by doSlo
k pfezkoumavani takového rozhodnuti. Jedna se zde o velky zasah do suverenity
jednotlivych €lenskych stata, a proto by v kazdém takovém rozhodnuti mély byt

jasné specifikovany skutecnosti, na jejichz zakladé soud rozhodl o zahdjeni
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Upadkového fizeni a soudce by mél pfistoupit ke kontrole skutecnosti
zakladajicich pfisluSnost soudu.

8.11 VEREJNY PORADEK

Jak jiz bylo feCeno vySe, z Nafizeni vyplyva povinnost ¢lenskych stat(
uznavat rozhodnuti soudu jiného ¢lenského statu bez moznosti jeho pfezkoumani.
Kazdy clensky stat vSak muze odmitnout uznani zahajeni konkurniho fizeni
v jiném C&lenské staté, nebo vykonat rozhodnuti vydana v takovémto fizeni, pokud
toto uznani nebo tento vykon je neslucitelny s jeho vefejnym poradkem, zejména
se z&kladnimi principy nebo s Ustavné zaruCenymi pravy a povinnostmi
jednotlivcd.?°

Nicméné tato vyhrada vefejného poradku je koncipovana jako prostifedek
zcela vyjimecCny. Duavody pro neuznani by mély byt omezeny na nezbytné
minimum. Navic zde neni dana ani moznost nezavislého pFezkumu soudni
prislusnosti (napf. u ESD). Tuto pfisluSnost je povinen zkoumat pouze soud sam a
to z afedni povinnosti. Namitky proti ur€eni pfislusnosti soudu je mozné uplatnit
pouze formou odvolani proti rozhodnuti ve staté v némz bylo vydano (zaklada
moznost pfedloZeni pfedbé&zné otdzky ESD).

Nasledkem pouZziti vyhrady verejného porfadku muze dojit jak k Gplnému,

tak i ¢aste¢nému odmitnuti rozhodnuti.

2 TICHY L.: Dokumenty ke studiu evropského prava. Praha: Linde 2002, s. 851
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9 ULOHA EVROPSKEHO SOUDNIHO DVORA

Evropsky soudni dvar je nejvy§Sim soudem Evropské unie se sidlem
v Lucemburku. Byl zaloZen v roce 1952. Jeho Ukolem je zajiStovat, aby legislativa
unie byla interpretovana a uplatfiovana ve vSech ¢lenskych statech stejné. Soudni
dvir ma pravomoc FeSit pravni spory mezi ¢lenskymi staty, institucemi EU,
podniky i fyzickymi osobami. Od Maastrichtské smlouvy pocet soudcu odpovida
poctu Clenskych statd. V soucasnosti je slozen z 25 soudcl a 8 generalnich
advokatu volenych na dobu 6 let (opétovné jmenovani je mozné) na zékladé
dohody ¢lenskych statu. V praxi kazdy c&lensky stat navrhuje svého soudce.

Soudci voli ze svého stfedu pfedsedu na dobu tfi let.

Existuji Ctyfi nejbéznéjsi typy rozsudkd, které Soudni dvar vynasi:

+ Rizeni o pfedb&zné otazce - pokud méa néarodni soud jakékoli pochyby
o interpretaci &i platnosti komunitarniho prava, muze (nékdy dokonce musi)
pozadat Soudni dvir o radu. Tato rada je vydana formou predbézného
rozhodnuti.

+ Rizeni o poruseni smlouvy - pokud se Komise (nebo &lensky stat) domniva, ze
néktery z €lenskych statu neplni své zavazky dle prava EU, miaze Soudnimu
dvoru podat Zadost o proSetfeni. Soudni dvar si nasledné ovéfi obvinéni a
vynese rozsudek.

» Rizeni o prohlaSeni neplatnosti - pokud se &lensky stat, Rada, Komise nebo
Parlament domnivaji, Ze je néktery ze zakonu EU nezakonny, mohou pozadat
Soudni dvir o jeho zruSeni.

+ Rizeni o neginnosti - pokud Evropsky parlament, Rada a Komise na zakladé
smlouvy nepfijmou urcitd rozhodnuti, maze ¢lensky stat, jina instituce EU a

fyzicka osoba podat stiznost k Soudnimu dvoru.

Soudni dvir Evropskych spolecenstvi je jedinou instituci s pravomoci
zavazneé vykladat a aplikovat komunitarni pravo. Zasadni vyznam ma spoluprace

soudu &lenskych statt s ESD v rAmci Fizeni o pfedb&znych otazkach.?* Vyvstane-li

2L ARNOLD R.: Evropské pravo a jeho aplikace v budoucim &lenském staté. Plzeni: C. H. Beck
2000, s 5, 39
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otdzka ohledné platnosti a vykladu aktu pfed soudem Cd&lenského stétu, jehoz
rozhodnuti nelze napadnout opravnymi prostfedky podle vnitrostatniho prava,
pozada tento soud ESD o rozhodnuti vtéto otazce, jestlize rozhodnuti o ni
povazuje za nutné k vydani svého rozsudku. V praxi to znamena, Ze strana sporu
bude moci navrhnout narodnimu soudu podani Zadosti o rozhodnuti pfedbézné
otdzky aZ poté, co vyCerpa vSechny vnitrostatni opravné prostfedky. Vzhledem
k Casové a finan¢ni naro€nosti s tim spojené se domnivam, Ze nelze pfedpokladat
masivnéjSi vyuziti tohoto institutu. Nutno ovSem podotknout, Ze rozhodnuti ESD
neni, a to vyslovné, pfiznan retroaktivni G¢inek. Pravomocné rozsudky tak

nemohou byt rozhodnutim ESD dotCeny.

V pfipadé podani zadosti o rozhodnuti o prfedbézné otazce narodnim
soudem je zapotfebi splnéni dvou kritérii. Za prvé musi jit o soud posledni
instance. Zadna norma komunitarniho prava nestanovi, co se rozumi soudem
posledniho stupné a vzhledem krozdilnosti soudnich soustav jednotlivych
¢lenskych statd se jen tézko muzeme spolehnout na praxi uplatiovanou v jiném
staté. Za soud posledni instance Ize povazovat ten soud, proti jehoz rozhodnuti
nelze podat fadny opravny prostiedek. Nicméné vyskytuje se i nazor odlisSny.
Podle tohoto nazoru je za soud posledni instance povazovan ten, proti jehoz
rozhodnuti nelze podat bézny opravny prostfedek. Za bézny opravny prostfedek je
zde povaZzovan nejen opravny prostiedek fadny, ale kterykoliv prostiedek, ktery je
obvykle pfistupny obéma stranam sporu i kdyZ jsou moznosti dovolat se téchto
omezenych prostfedkll vymezeny Uzeji (v naSich podminkach napf. dovolani).
Zastaneme-li tedy u prvni teorie, byl by v nasem piipadé, tedy v Ceské republice,
ve vécech konkurzu a vyrovnani soudem posledni instance soud odvolaci, tedy
Vrchni soud.?? Ten rozhoduje ve véci s konecnou platnosti, jak to vyplyva
ze z&sady dvoustupriovosti ¢eského civilniho procesu.

Druhou podminkou pro podani Zzadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce je,
aby soud povazoval rozhodnuti o dané otadzce za nutné k vydani rozsudku. Tato
podminka je splnéna tehdy, jestlize komunitarni pravo musi byt v Fizeni

vnitrostatnim soudem aplikovano.

?2 Jako soudy prvniho stupné rozhoduji ve vécech konkurzu a vyrovnani krajské soudy. O odvolani
proti rozhodnutim krajskych soudd rozhoduje vrchni soud.
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Soudy ovSem nejsou povinny predlozit otazku vykladu ve dvou pripadech.
Tehdy, jestlize otdzka neni z hlediska jejich rozhodovani zavazna, tj. jestlize
odpovéd na tuto otazku nema zadny vliv na rozhodnuti sporu. Nebo v pfipadég, ze
se jedna o tzv. ,acte claire”. Jde o pfipady, kdy existuje judikatura ESD, ktera
danou otazku jiz vyreSila a nebo je spravny vyklad komunitarniho prava natolik
ziejmy, Ze nevznikd Zadny prostor pro oduvodnénou pochybnost ohledné
spravného vykladu. Zfejmost vykladu je dana, je-li narodni soud pfesvédcen, Ze
by danou otazku vykladaly stejné i ostatni soudy ¢lenskych statd a ESD. To vSak
neznamena, Zze by dana otazka nemohla byt pfed ESD vznesena znovu, i zde
muaze dle mého nazoru dojit k vykladovym problémdam. Ty mohou byt zpasobeny
jak rozdilnosti jazykovych verzi a odliSnym vymezenim terminu ve vnitrostatnich
pravnich fadech, tak také rozdilnym, byt i nepatrné, smyslem jez je terminu
pfikladan v raznych aktech Spolecenstvi. V takovém pfipadé bude pouze
na uvazeni narodniho soudu, zda takovou otazku vznese k ESD znovu ¢i nikoliv.
ESD mize o takové otazce rozhodnout znovu a to i odliSné, nebot neni svymi

rozhodnutimi vazan.
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10 DE LEGE FERENDA

De lege ferenda je Gvaha o tom, jaké by pradvo m  élo byt, co a jak z hlediska
uvazujiciho subjektu by m élo ¢ nemélo byt v pravu upraveno, jakoz

i posuzovani otazky z hlediska mozné nebo Zadouci 0 pravy zékona.

Jiz dlouhou dobu se ukazovalo, Ze stavajici Uprava upadkového prava
zakonem o konkurzu a vyrovnani v Ceské republice je jiz zastarala a nevyhovujici.
Na nutnosti urychlené provést napravu tohoto stavu a zmodernizovat soucasnou
Gpravu na uroven vyspélych zemi se shoduje témér cela odborna vefejnost,
podnikatelé, politici, advokati i soudci. Z vyzkuma vyplyva, Ze véfitelé ziskavaji
z firem pfi konkurznim fizeni probihajicim v Ceské republice nejméné penéz
v celé Evropské unii a pramérna doba tohoto konkurzniho fizeni je téméF pét let
(oproti tfeba Finsku, kde trva v praméru jen pul roku).

Zmény by se mély, dle nazoru pravnich expertd, tykat hlavné snah
o urychleni, zlevnéni a zjednoduSeni prabéhu konkurzniho fizeni, posileni vlivu
véritell a véfitelského vyboru na tento proces a ulehéeni prace soudd. Ze snahy
o provedeni téchto zmén vyplyva asili o vytvofeni Uplné novych institutd

upadkového prava.

V soucasné dobé tak doSlo v legislativni oblasti Upadkového préava
k vytvofeni dvou zakonu, které by méli napravit neuspokojivou situaci v této oblasti
a nahradit jiz zastaraly zakon o konkurzu a vyrovnani. Jednad se o zakon

v

€. 182/2006 Sh., o upadku a zplUsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), a zakon
€. 312/2006 Sbh., oinsolvenénich spravcich. Tyto zakony, které mély pavodné
nabyt Gcinnosti od 1.7.2007 a dle posledni novely poslanecké snémovny od
1.1.2008, by mély byt jadrem reformy tpadkového prava v Ceské republice.
Zakonem o insolventnich spravcich by meélo dojit k zpfehlednéni a
zprofesionalizovani ¢innosti insolvenénich spravca a v disledku toho i zefektivnéni
celého Fizeni. Tito spravci by méli mit odbornou kvalifikaci, sloZzenou zkouSku, byt
zapsani v registru vedeném Ministerstvem spravedinosti a odborné se vzdélavat

i po celou dobu svoji praxe.
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Insolvenéni zédkon zavadi namisto dosavadniho fizeni konkurzniho a fizeni
vyrovnaciho (dvé samostatna fizeni, ovladana rdznymi principy) novou Upravu -
jednotné insolvencni Fizeni. Nové by mezi zpusoby feSeni Upadku méla patfit
tzv. reorganizace. Ta by méla umoznit ozdraveni dluznika a ne jeho likvidaci, jak
k tomu vétSinou dochézi dle sou€asné pravni Upravy a méla by mit pfi hledani
zpusobu feSeni Upadku zakladni roli. Dluznik by mél mit moznost sestavit si
reorganizaCni plan a nadale podnikat se svym majetkem, a to v neomezeném
rozsahu (ledaze by soud rozhodl jinak). Diky tomuto stavu by mohl ze své
pokracujici podnikatelské ¢innosti splacet dluhy a firma by existovala i nadale.

Dalsim a také nové vytvofenym zpusobem FeSeni Upadku by mélo byt
tzv. oddluzeni. To by mélo v pfipadé Upadku nepodnikatelskych subjektl (a to jak
fyzickych osob, tak i osob pravnickych) a dale i u nékterych drobnych podnikatel( -
fyzickych osob umoznit jejich oddluZzeni jednorazovym vyrovnanim, nebo
vytvofenim splatkového kalendéfe u osob s pravidelnym pfijmem.

Nové by také méla byt timto zadkonem vytvofena moznost oddluzeni
fyzickych osob a vyhlaSeni tzv. osobnich (spotfebitelskych) tpadki a tim vyrazné
pomoci lidem v nefeSitelnych sociélnich situacich. Vyznamnou zménou by mélo
byt i posileni vlivu véfiteld v pribé&hu celého fizeni, a to napfiklad zapojenim
véfitelt do insolvenéniho fizeni jiz od jeho zahdjeni, vliv véfiteld na vybér zpusobu
feSeni dluznikova upadku a na vybér spravce C&i posileni kontrolnich funkci
véfitelskych organa.

DalSim pfinosem tohoto nového zakona by pak mélo predevSim byt
zavedeni nového informacniho systému vefejné spravy — insolvencniho rejstfiku.
Mélo by se jednat o informacéni systém vefejné spravy, ktery bude vefejné
pFistupny a bude obsahovat seznam insolvenénich spravcu, seznam dluznikd a
insolvenéni spisy. Insolvencni rejstfik bude mit funkci informativni, protoze se jeho
prostfednictvim bude mozné seznamit se soudnim spisem, tak funkci média, jehoz
prostfednictvim se budou zverejiiovat pisemnosti uréené insolvenénim zakonem.
Samostatné pak by mély byt vyfeSeny Upadky finanénich instituci, nebot bankroty
bank a dalSich finan€nich instituci poZaduji zvlaStni Upravu (s ohledem na jejich
Siroky a hromadny dopad), coZ dosavadni pravni Gpravou nebylo vyfeSeno.

Tato nové vytvofena uprava Ceskeho upadkového prava, ktera byla

konzultovana s mnoha odborniky, by tedy méla byt mnohem komplexné;si,
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propracovangjSi a méla by mnohem vice odpovidat modernim trendim
upadkoveého préava.

Dle nazoru autorky této prace, muzeme jen doufat, Zze tyto zmény, které
praxe tolik potfebuje, vstoupi co nejrychleji v i€innost a také Ze se osveédci pri

sloZitém feSeni upadkd.
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11 ZAVER

Ve své diplomové praci jsem se zabyvala konkurznim pravem v Ceské

republice, jeho historii, vyvojem v soucasnosti, aktualni pravni Gpravou i nahledem
do budoucna.
Pravni Upravy upadk( byvaji ¢asto odliSné. Objevuji se zde rlizné postupy, kazda
zemeé dava prednost trochu jiné Upravé. Dldvodem jsou zejména ruzné pravni
tradice jednotlivych zemi. DalSim divodem muaze byt i zvldStni povaha
Upadkoveého prava, které v sobé spojuje jak pravo hmotné (soukromé), tak i pravo
procesni (vefejné). Nemalou roli jisté hraji i rozdilné narodni ekonomické zajmy.
Idedlni prabéh konkurzniho procesu vSak neni nalezen nikde a pochybuiji, Ze kvali
slozitosti tohoto procesu se tak nékdy stane.

Pravni Uprava upadkd s mezinarodnim prvkem byla tradiéné obsaZena
v mezinarodnim pravu soukromém jednotlivych statd, v menSim podctu pfipadd
byla pfedmétem dvoustrannych mezinarodnich smluv o justi¢ni spolupraci a
uznavani a vykonu rozhodnuti. Teprve v posledni dobé se zfetelné projevuji snahy
0 Upravu této otazky jednotné a ve vétSim méfitku.

V Ceské republice i pfes ohromuijici poget novelizaci zakona o konkurzu a
vyrovnani €. 328 z roku 1991 zlstava pravni Uprava této problematiky zastarala a
nefunkéni. Konkurzni Fizeni je tak velmi drahé, Casové narocné a nepfilis
pruhledné. Jako zvlasté alarmujici se jevi v posledni dobé& moznost jeho zneuziti
k osobnimu obohaceni nékterych jedincu.

Posledni statistiky nam ukazuji, Ze pfibyva firem, kde konkurz probiha pfilis
dlouho. Primérna doba se prodlouZzila az na témeér pét let a Uplné kazdy konkurz
v tuzemsku trva déle neZ dva roky.”® Rychlost konkurzniho Fizeni je v8ak velmi
dalezita. Cim déle totiz konkurz trva, tim mensi je Sance, Ze firma pieZije a bude
dale fungovat. Vétsi délkou konkurzu se ale snizuje i Sance véfiteld na co nejvyssi
uspokojeni svych pohledavek. Jako davody tohoto neuspokojivého stavu byvaji
uvadény vleklé soudni spory o majetek firem v konkurzu, stale rostouci pocet

vefitelt a také pomalost a nec¢innost soudud a spravcl konkurznich podstat.

%% Franek, T., Mackova M. Konkurzy trvaji pét let a prodluzuji se. Dostupné na World Wide Web:
< http://www.ihned.cz>
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Muzeme tedy jen véfit, Ze navrhované zmény Upadkového prava projdou
nasim legislativnim procesem co nejdfive a v co nejkvalitnéjSi podobé a ZzZe
pomohou FeSit tento velmi neuspokojivy stav. Nebot' konkurzni pravo ma velky vliv
na ekonomiku zemeé a tim tedy na kazdého z nas.

PfestozZe problematice prava Evropskych spole€enstvi, respektive Evropské
unie (v SirSim slova smyslu), bylo vénovano v ¢eské odborné literature jiz mnoho
pozornosti, dosud najdeme oblasti, které na zpracovani v ¢eském jazyce stéle
&ekaji. Tato situace je dana tim, ze Ceska republika vstoupila do Evropské unie se
znaCnym zpozdénim a zaroven tim, Ze evropskd integrace je dynamickym

procesem, jenZ neustéle pfinaSi nové okruhy problému se kterymi se bude tfeba

vyporadat nejen v roviné teoretické, ale téz v roviné aplikaéni praxe.
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12 SUMMARY

In economic and legal practice situations often occur when infringement
of rights or neglect of duty can’'t be sanctioned by common means of procedural
law. The most typical example of this is when the debtor has liabilities towards
a number of creditors and it isn’t within his power to fulfill them all. Such a situation
is usually described as bankruptcy and it is solved in accordance with

the Bankruptcy Act.

Bankruptcy is considered to be the last resort of settlement of unfavourable
financial and economic relations between the creditor and the debtor and it leads
to the settlement of their property relations. The purpose and the aim of this
procedure is to settle the liabilities towards the aggrieved parties, so that all
creditors of one debtor which is in bankruptcy get as equal and just satisfaction

as possible.

Liguidation or reorganization of multinational companies which are in
bankruptcy causes a whole range of legal complications. The expansion of
multinational companies and also the considerable number of great bankruptcies
with international effects has triggered a debate about the need of creating

a system which would involve solving such situations in transnational context.

KEY WORDS

Decline, bankruptcy, bankruptcy proceedings, composition, compulsory
composition, debtor, creditor, liquidation, insolvence, law of bankruptcy, trustee,
assets in bankruptcy, claim, court, protection period, failure, International law,

Community law, European Court of Justice, European Union.
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Priloha €. 1 — Vypis z obchodniho rejst Fiku

Vypis”
z obchodniho rejstfiku, vedeného Krajskym soudem v Brné
oddil C. , vlozka 711

Den z4pisu: 12.03.1991

Obchodni firma: KSJ Kostka - moderni nabytek, spol. s.r.o.
Sidlo: Vel.Mezifi¢i, Prazska 221

Identifika €ni €islo: 14642205

- , Spolec¢nost s ru¢enim omezenym
Pravni forma:

Predm ét podnikani:
- truhléfstvi

Statutarni organ:
jednatel: Stanislav Kostka

jednatel: Jaromir Kostka
Velké Mezifi¢i, Gercenova 11

Zpusob zastupovani:za spole¢nost jedna a podepisuije jednatel
VySe vkladu kazdého spole ¢€nika a rozsah splaceni:
Stanislav Kostka

Vklad: 50000,- K& Splaceno: 50000,- K&

Jaromir Kostka
Velké Mezifi¢i, Gercenova 11
Vklad: 50000,- K& Splaceno: 50000,- K&

Zakladni kapital: 100000,- K&

Udaje o konkurzu:

- Usnesenim Krajského obchodniho soudu v Brné ze dne 25. kvétna 2000
Cislo jednaci 38 K 10/2000 byl prohlasen konkurz na majetek obchodni
spole¢nosti KSJ Kostka - moderni nabytek, spol. s.r.o. a ustaven konkurzni
spravce. Uginky konkurzu nastaly dne 25. kvétna 2000.

Konkurzni spravce:
Mgr. Jana Prochazkova
Brno, Veronské nam. 853/2, Okres: Brno-mésto

“ Veskeré Gdaje v tomto dokumentu jsou bud zménéné nebo zcela fiktivni.



Priloha ¢&. 2 — Vzor navrhu na prohlaseni konkurzu podany dluznikem

adresa konkurzniho soudu
datum a misto vyhotoveni podani

Navrhovatel:  obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)
adresa sidla (popf. mista podnikani ¢i bydlisté)
ICO (popf. RC)

NAVRH
na prohlaseni konkurzu
podany dluznikem

Pfilohy: dle textu dvojmo
l.

Dluznik je podnikatelem zapsanym v obchodnim rejstfiku vedenym Krajskym
soudemyvV ......ocovviiiiiiinnenns yoddilu ..o VIOZKY L .

ddkaz: vypis z OR
.

Pfedmétem podnikani spole¢nosti bylo ............

Vlivem nezaplaceni zbozZi ze strany naSich odberatelu se spolecnost dostala
VIoCe ........... do platebni neschopnosti, ktera pretrvavd dodnes. V soucasné
dobé se jiz jedn& o pfedluzeni dle ust. § 1 odst. 3 ZKV, nebot' spole¢nost ma vice
véfitel a jeji splatné zavazky jsou vy3Si nez jeji majetek.

Dluznici spole¢nosti nehodlaji své dluhy splacet a tedy ani naSe spole¢nost nema
dostatek finan¢nich prostfedkd na pokryti svych dluhu vaci véfitelim.

Spolecnost je tedy v sou¢asné dobé predluzena bez moznosti tyto dluhy uhradit.
Za tohoto stavu navrhuji, aby zdejSi soud vydal

USNESENI,

kterym prohlasi na majetek spole€nosti ..............ccevvvvie i iin e een e kOnkurz,

podpis jednatele spole¢nosti



Priloha ¢. 3 — Vzor navrhu na prohlaseni konkurzu podany jednim véritelem

adresa konkurzniho soudu
datum a misto vyhotoveni podani

Véfitel: obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)

adresa sidla (popf. mista podnikani ¢i bydlisté)
ICO (popf. RC)

Dluznik: obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)
adresa sidla (popf. mista podnikani i bydlisté)
ICO (popt. RC)

NAVRH
na prohlaseni konkurzu
podany jednim dluznikem

Prilohy: dle textu dvojmo
l.

Uvést pravni davod vzniku pohledavky za dluznikem. (na zakladé kupni smlouvy
ze dne ............ uzaviené mezi véfitelem na strané prodavajiciho a dluznikem na
strané kupujiciho, dodal véfitel dluznikovi .............ccccoiiiiiiiiiiiiinan )

Popsat jakym zpusobem véfitel vyuctoval dluznikovi pohledavku (Dodané zbozi
véfitel dluznikovi posléze vyuctoval fakturami €. v DA K&
splatnymi dne ................. )

Do dneSniho dne nebylo na tyto faktury uhrazeno ni¢eho, popf. bylo uhrazeno
pouze . .K&azbyva uhradit ........................... KE.

dfjkazy: fotokople uzavrenych smluv, faktur, dodacich listll, upominek apod.
.

Véfitel zjistil, Zze dluznik své jiz dlouhou dobu splatné zavazky do dnesniho
neuhradil také dalSimu véfiteli (popf. véfitelim) a to spole€nosti ...................... ,
finanénimu Ofadu ........................ apod.

.
Z vySe uvedeneho vyplyva, ze se dluznik nachazi v upadku ve formé platebni
neschopnosti, podle ust. 8 1 odst. 2 ZKV, jelikoZ neni schopen po delSi dobu plnit
své splatné zavazky a ma vice véfiteld.

V.
Véfitel tedy navrhuje, aby zdejSi soud vydal toto
USNESENI:
Na majetek dluznika ....................cco.es (oznaceni shora) se prohlaSuje konkurz.

podpis véfitele



Priloha ¢. 4 — Vzor navrhu na prohlaseni konkurzu podany zaméstnancem

dluznika
adresa konkurzniho soudu
datum a misto vyhotoveni podani
Véritel: jméno a pfijmeni, rodné c&islo, adresa bydlisté
Dluznik: obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)

s s v

adresa sidla (popf. mista podnikani i bydliste)
ICO (popf. RC)

NAVRH
na prohlaseni konkurzu
podany zam éstnancem dluZnika

Prilohy: dle textu dvojmo

Na zakladé smlouvy ze dne ........... jsem zaméstnan u dluznika jako
................... . Za meésice ................ mi nebyla dluznikem vyplacena mzda
(byla vyplacena pouze z Casti) a to i pfesto, ze se dluznik v pracovni smlouvé
zavazal k thradé mzdy vzdy k 15. dni v mésici. K dneSnimu dni ma pohledavka za
dluznikem €ini ............... K.

dikaz: pracovni smlouva
.

Je mi zndmo, Ze dluznik nevyplatil po dobu ..................... mésicu mzdu dalSim
svym zaméstnancum. Konkrétné se jedna 0O pana ............ccooveiiveineninnnn. :
zameéstnaného u dluznika na misté ........................, @ pana
........................... , zameéstnaného u dluznika na misté ......................., kterym

dluznik nevyplatil mzdu za mésice ..................... :

[l
Z vySe uvedeného vyplyva, zZe se dluznik nachazi v padku ve formé platebni
neschopnosti, podle ust. 8 1 odst. 2 ZKV, jelikoz neni schopen po delSi dobu plnit
své splatné zavazky a ma vice véfiteld.

V.
Véritel tedy navrhuje, aby zdejSi soud vydal toto
USNESENI:
kterym prohlasi konkurz na majetek dluznika ........................ (0znaCeni shora).

podpis véritele



Priloha €. 5 — Vzor p Aihlasky pohledavky do konkurzniho  Fizeni (vykonatelnd)

adresa konkurzniho soudu
datum a misto vyhotoveni podani
Véfitel: obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)

adresa sidla (popf. mista podnikani i bydlisté)
ICO (popf. RC)

Upadce: obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)
adresa sidla (popf. mista podnikani i bydlisté)
ICO (popt. RC)

PfihlaSka pohledavky ve vysi ............. K& do konkurzniho fizeni €. j. ..........

Pfilohy: dle textu dvojmo

Usnesenim Krajského soudu v .................... ze dne ............. byl na majetek
Upadce prohlasen konkurz.

Véritel prihlaSuje pohledavku vac&i Upadce ve vySi ..........oeevne. K& (cela ¢astka
v€etné prislusenstvi) do konkurzniho Fizeni.

[l
PFihlaSeny néarok je vykonatelny.

Rozhodnutim (rozsudkem, platebnim rozkazem apod.) Okresniho (Krajského)
soudu V ...oeeieiiiinnnns ze dne ............, ktery nabyl pravni moci dne ............
bylo Upadci ulozeno uhradit véfiteli ¢astku .............. K& a naklady fizeni v ¢astce
................ KE. ddkaz: soudni rozhodnuti opatfené doloZzkou pravni moci (soud
vyznaci na originalu rozhodnuti, které nabylo pravni moci)

Tuto ¢astku Upadce do dnesSniho dne véfiteli neuhradil.
V.

Vypocet pfisluSenstvi (pokud je v rozhodnuti pravomocné pfiznano, jinak by ho
bylo moZzno pfihlasit jako nevykonatelnou pohledavku).

V.

Pohledavku v ¢astce .................. K& véritel pfihlasuje jako pohledavku druhé
(popf. prvni) tfidy bez prava na oddélené uspokojeni.

podpis véritele



Priloha €. 6 — Vzor p fihlasky pohledavky do konkurzniho  Fizeni
(nevykonatelnd)

adresa konkurzniho soudu
datum a misto vyhotoveni podani
Véfitel: obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)
adresa sidla (popf. mista podnikani i bydliste)
ICO (popf. RC)
Upadce: obchodni firma (popf. jméno a pfijmeni)
adresa sidla (popf. mista podnikani ¢i bydlisté)
ICO (popf. RC)

Prihlaska pohledavky ve vySi ............. K& do konkurzniho fizeni €. j. ..........

Prilohy: dle textu dvojmo

Usnesenim Krajského soudu v .................... ze dne ............. byl na majetek
Upadce prohlaSen konkurz.

PFihlaSuji jako véfitel svoji pohledavku vaci Upadci ve vySi ..........cc.e...e. K¢ (celad
Castka v€etné pfislusenstvi) do konkurzniho fizeni.

I,
PrihlaSeny narok je nevykonatelny.

Pravni davod vzniku pohledavky — tj. popsat okolnosti vzniku pohledavky, odvolat
se na uzaviené smlouvy, uveéstjak byl narok véfitelem dluznikovi vyuctovan
(vyfakturovan — ¢islo faktury, datum splatnosti, ¢astka apod.), kazdy narok je
nutno uvést zvlast.

V.

Vypocet pfisluSenstvi (tj. arokd a urokd z prodleni ode dne nasledujiciho po dni
splatnosti ke dni prohlaSeni konkurzu).

Souhrnnd vySe pohledavky &ini .................. K& (jistina + pfisluSenstvi). Tuto
Castku pfihlasuji jako pohledavku druhé (popf. prvni) tfidy bez prava na oddélené
uspokojeni.

podpis véfitele



