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Anotace:

Bakalafska prace je zaméfena na vyznam pedagogické
profesionality ve vychovné pééi s détmi v DDS v oblasti mé&sta Ostravy.
Problematika vychovy a vzdélavani déti obecné je dlouhodoby proces
provazejici lidskou spoleCnost od nepaméti. Prace se zatizenymi jedinci
je tézsi, zaprvé pro jejich zatizeni a zadruhé proto, Ze se jedna o minoritni
komunitu, je tedy méné ,pracovnich vzork(“ ke studiu.

Prace je rozdélena do dvou zakladnich ¢asti. V prvni Casti se
zamé&fuji na teoretické vymezeni institucionalni péce v Ceské republice,
popisem poruch chovani, jejich projevy, diagnostikou a vychovnymi a
vzdélavacimi procesy.

Druha cast bakalarské prace je praktickou casti, kterou jsem
provadéla v DDS Ostrava. Vyzkum probihal smi$enou metodu sbéru dat
studiem literatury — dotaznik — pozorovani — analyza — vyhodnoceni.
Ziskana data byla pocetné upravena v tabulkach a graficky znazornéna
v grafech.

V zavéru prace se snazim o navrh feSeni problematiky vzdélavani a
vychovavani déti v souvislosti s ne/profesionalnim pedagogickym

pristupem k détem v DDS.

Klicové pojmy:
déti, poruchy chovani, diagnostika, vychova, vzdélavani, ustavni

péce, ochranna péce, pedagogicti pracovnici, personal
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Annotation:

This Bachelor thesis is focused on the importance of pedagogical
professionalism in educational care with children in DDS in the city of
Ostrava. The issue of raising and educating children in general is a long-
term process that has accompanied human society since time
immemorial. Working with burdened individuals is more difficult; firstly
because of their workload, and secondly because it is a minority
community, so there are fewer “working samples” to study.

The work is divided into two basic parts. In the first part, | focus on
the theoretical definition of institutional care in the Czech Republic, a
description of behavioural disorders, their manifestations, diagnosis, and
educational processes.

The second part of the Bachelor thesis is a practical part, which |
performed at DDS Ostrava. The research was a mixed method of data
collection by studying the literature - questionnaire - observation -
analysis - evaluation. The obtained data was numerically adjusted in
tables, and graphically represented in graphs.

At the end of the work, | try to propose a solution to the problem of
education and upbringing of children in connection with a non-

professional pedagogical approach to children in DDS.

Key words:

children, behavioural disorders, diagnostics, education, institutional

care, protective care, pedagogical staff, staff
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1 Uvod

ychova ma v lidské historii hluboké kofeny. Z biologického pohledu
ma vychova geneticky zaklad, projevujici se jako péCe o potomky.
Psychologie hovofi o napodobovani chovani starSi generace, generaci
mladsSi a sociologie vyzdvihuje komunikaci, Zivot a praci v socialnich
skupinach.

Prvni rozdéleni vychovnych skupin bylo zapficinéno délbou prace na
muzské profese (boj, lov, stavebni prace) a zenské profese (starost o
domacnost), doplnény o mravni, télesnou a brannou vychovu. (Stru¢né
déjiny pedagogiky, 2020)

S vyvojem spole€nosti a jejim smysSlenim se také meénily nazory
mocnarské spole€nosti na moznosti vychovy a pFfevychovy mravné
narusenych jedincl. Byly zavedeny pojmy jako represe, rehabilitace a
prevence ve spojitosti s pouzivanim trestd, jako vychovného prostiedku.
Pfesto, ze pisemnych pramenl o historii etopedie neni mnoho,
povazujeme pravé toto obdobi jako jakysi pocCatek déjin etopedie.
Etopedie 8la ruku v ruce s pedologii a jeji rozvoj spojujeme
s vyznamnymi historickymi osobnostmi a jejich uspéchy pfi praci
s narusenymi jedinci a to jak v zahranicCi, tak Ceskych zemich. Napf.
Anton Semjonovi¢ Makarenko, Wiliam Georg nebo Josef Zeman a mnozi
dalSi, ktefi pouzivali pfedev§im, dodnes vyuzivanou, metodu
pokus/omyl. (Smolek, 2010) (Hyturova, 2013)

Etopedie' jako samostatny védni obor byl vyélenén z psychologie az
vroce 1969 pro jeji znacnou odliSnost mezi mentalné retardovanymi
osobami a osobami s poruchami chovani. (Chaloupka, 1986) ,Defekty
skupiny mladeze s poruchami chovani se zaCaly oznaCovat jako socialni

narusenost.“ (Hyturova, 2013)

! Smolek, Zden&k. Etopedie. Praha : Univerzita Jana Amose Komenského, 2010. strana 5. ISBN
978-80-86723-84-6. Etopedie je jednou ze soucasti specialni pedagogiky (z fec. Ethos = mrav,
paideia = vychova). Defektologicky slovnik charakterizuje etopedii jako védni odvétvi,
zabyvajici se vychovou, vzdélanim a vyzkumem socidlné naruSené mladeze — obtizné
vychovatelné.
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Snahou pfi praci s narusenymi jedinci je, v€as je diagnostikovat,
spravné zaclenit, zvolit vhodny pfistup k vychové/pfevychoveé,
vzdélavani, zaclenéni do spolecnosti, ale také ochrana spolecnosti pfed
pachateli trestnych ¢ind. VSechny tyto €innosti vykonavaji lidé na riznych
postech ve spoleCenském i profesnim ZebfiCku a jejich odbornost a
profesionalita se podepisuje na vysledném stavu jedince.

V bakalarské praci s nazvem ,Vyznam pedagogické profesionality ve
vychovné pédi DDS Ostrava“ se zabyvam feSenim problematiky vlivu
neprofesionalniho a neodborného chovani a $patné vychovné prace
pedagogt, vychovatel(, etopedd a psychologli pfi praci s détmi v DDS
Ostrava s cilem tuto ¢innost pracovniku zkvalitnit a tim dat vétsi Sanci

Zvolila jsem smiSenou metodu sbéru dat za pomoci dotazniku,

pozorovani, jejich analyzu a vyhodnoceni.

2 Ustavni vychova vs. Ochranna vychova

Institucionalni vychova ma v Ceské republice (Ceskoslovenské
republice) dlouholetou praxi, pfesto se fada odborniku i laické verejnosti
domniva, Zze neni vhodna a vyvazena. Shledava jedince opoustéjici
vychovné ustavy jako nepfizpUsobivé, bez schopnosti se zaclenit do
spolecnosti, neschopné vytvaret zdraveé a kvalitni mezilidské vztahy, byt
dobrym rodiéem a vytvafet funkéni rodinu. Casto tihnou k pachani

trestné Cinnosti atd. (Janku, 2018)

2.1 Ustavni vychova

Ustavni vychova ma pravni zéaklad v zakon& &. 109/2002 Sb., o
vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich
a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich. Jedna se o
nastroj, kterym stat vyznamnou mérou zasahuje do rodinnych vztahd,
formou institucionalni péce, ktera je nafizena v souladu s § 971 az § 975

obcéanského zakoniku?. Po posouzeni véech okolnosti a divodu, nafizuje

2 Z4kon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, Gistavni vychova ¢ast 2, hlava 11, dil4, §971, §971,
§973,8§ 974 a § 975.
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ustavni vychovu soud a na zakladé rozhodnuti je dité odebrano z péce
rodicl a je umisténo do ustavni péce. Délka ustavni vychovy je
stanovena maximalné na dobu tfi let s mozZnosti opakovaného
prodlouzeni, pfetrvavaji-li divody pro jeji nafizeni az do 18 roku ditéte,
ve vyjimecnych pfipadech do 19 let. (Zak. &. 109/2002)

2.2 Ochranna vychova

Ochranna vychova je urcitou formou ustavni péce podléhajici
trestnimu pravu zakotveného v zakoné €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné
nékterych zakonu, konkrétné v § 22. Soud mize uloZit mladistvému
ochrannou vychovu v pfipadé Ze, cituiji:

»a) 0 vychovu mladistvého neni nalezité postarano a nedostatek radné
vychovy nelze odstranit v jeho vlastni rodiné nebo v rodiné, v niz Zije,

b) dosavadni vychova mladistvého byla zanedbana, nebo

c) prostredi, v némz mladistvy Zije, neposkytuje zaruku jeho nalezité
vychovy, a nepostacuje uloZeni vychovnych opatreni.”

Délka ochranné vychovy je stanovena do 18 let véku mladistvého,
vyzaduje-li to zajem chranény timto zakonem je mozno prodlouzeni do
19 roku. Soud nafidi zahajeni dohledu probacnim ufednikem v pfipadé,
Ze neni mozné ochranou vazbu vykonat ihned. Od vykonu ochranné
vychovy lze upustit v pfipadé, pominou-li pfed zahajenim davody, pro
které byla ulozena. (Zak. €. 218/2003)

3 Systém zafizeni v Ceské republice

V obecné roviné je systém zafizeni k vychové a prevychové déti
s poruchami chovani rozdélen podle véku déti, pohlavi déti a druhu
zatizeni déti.*

Rozdéleni Skolskych zafizeni, urenych k ochranné vychové nebo

ustavni vychové osob, je stanoveno zakonem cislo 109/2002 Sb. o

3 Zakon ¢. 218/2003 Sb., §22 odst. 1

4 Pro Ggely bakalaiské prace se ditétem rozumi nezletila osoba, jejiz ptesné vymezeni vychézi z
Cl. 1 sdéleni & 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte. § 8 zikona ¢. 40/1964 Sb., obéansky
zékonik, ve znéni zédkona ¢. 509/1991 Sb.



Melanie Vachova Vyznam pedagogické profesionality ve vychovné pé&i DDS Ostrava

vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich
a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné
dalSich zakonu. V §2 tohoto zakon rozdéluje takovato zafizeni na:

a) Diagnostické ustavy — slouzi k diagnostice a dle vysledku
komplexniho vySetfeni, volnych kapacit a zdravotniho stavu
stanovuje zafazeni déti do détskych domova se $kolou (DDS),
détskych domova (DD) nebo vychovnych ustavi (VU), vyjma
déti, pfijatych z ddvodl preventivné vychovné péce. Na
zakladé komplexniho vySetfeni (diagnostickych vysledku,
vychovnych a socialnich ¢innosti, vzdélavacich a
terapeutickych cinnosti) zpracuje komplexni diagnostickou
zpravu s programem rozvoje osobnosti dle § 2 odsta. 10.°
Délka pobytu v diagnostickém ustavu trva nejCastéji 8 tydna.
Mezi ukoly diagnostického ustavu dale patfi vzdélavaci ukoly,
vychovné a socialni ukoly, terapeutické ukoly, organiza¢ni a
koordinacni ukoly, zachyty a koncepéni €innost. Diagnostické
ustavy dale délime na Détské diagnostické ustavy pro déti
bez ukonfené povinné Skolni dochazky a Diagnostické
ustavy pro mladez, pro déti s ukonéenou povinnou $kolni
dochazkou.

b) Détské domovy — do DD jsou umistovany déti ve véku 3 az
18 let, popfipadé matky se svymi détmi. DD pecuje o déti dle
jejich individualnich potfeb a plni vzdélavaci, vychovné a
socialni ukoly. Jsou zde umistovany déti s nafizenou ustavni
vychovou, bez poruch chovani, které navstévuji Skolska
zarizeni mimo DD.

c) Détsky domov se Skolou — zajistuje péci o déti s nafizenou

ustavni vychovou, s uloZzenou ochrannou vychovou nebo

3 §2 odstavec 10,“ V ramci péce o deti jsou jim zajistovany specifické vychovné a vzdélavaci
potieby, a to v odstupiiovaném rozsahu pro déti a) samostatné primérené véku, b) samostatné
vyzadujici obcasnou kontrolu, ¢) vyzadujici obcasné vedeni a stilou kontrolu, d) nesamostatné
vyzadujici stalé vedent i kontrolu, e) vyzadujici soustavnou intenzivni individudlni péci.*
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nezletilym matkam (v€etné svych déti, které nemohou byt
vzdélavany ve $kole mimo DDS), maji-li nafizenu ustavni
vychovu (UV) nebo uloZzenou ochrannou vychovu (OV).
Umistuji se zde déti obvykle od véku 6 let do ukonceni Skolni
dochazky. Pominuly-li davody pro zafazeni déti do Skoly
pfimo v DDS, byva dit¢ na zakladé Zadosti feditele DDS
zafazeno do 8koly mimo DDS. Neni-li stfedoskolské
vzdélavani déti mimo DDS po dokoné&eni povinné dochazky
pro jejich zavazné poruchy chovani mozné, nebo nenastoupi
do zaméstnani, je pfefazeno do vychovného ustavu.

Vychovny ustav — se vénuje détem, se zavaznymi poruchami
chovani, nad 15 let s nafizenou UV nebo uloZzenou OV a to
predevsim socialni, vzdélavaci a vychovnou formou. Zfizuji se
oddé&lené& nejen pro déti s nafizenou UV nebo uloZzenou OV,
ale také pro nezletilé matky a jejich déti nebo pro nezletilé
matky a jejich déti vyZadujici vychovné Ié€ebnou péci, nebo
se pfingjmenSim zfizuji oddélené vychovné skupiny.
V pfipadé projevu zvlast zavaznych poruch chovani u déti
s ulozenou UV, mladsich 15 let, ale starsi 12 let, které pro tyto
poruchy nem(ze byt umisténo v DDS, je také umisténo do

vychovného ustavu.

Zarfizeni, kde jsou umistény déti s ulozenou OV, maiji specialni

stavebné technické prostiedky za ucCelem zabranéni utéku déti i

s moznosti vyuziti audiovizualniho zafizeni®, uréeného k ochrané

zameéstnancl a svéfeného majetku spole¢né se zajisténim bezpeci déti.
(Zak. €. 109/2002)

& ,Moznosti vyuZiti a schvalovaci pravomoc pro audiovizudlni techniku jsou uvedeny v zdk. ¢&.
109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zarizenich a o
preventivné vychovné péci ve skolskych zarizenich a o zmené dalsich zakonit v § 15 odstavec

2,3,4.“
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4 Poruchy chovani

Sociologicka encyklopedie ustavu AV CR popisuje chovani jako
Lreakci jakéhokoli systéemu na zmeny prostredi ¢i situace. Lidské chovani
je projev aktivit jedince, odpovéd’ na takové zmény.” (NeSpor, 2020)
Obecné je uznavano pravidlo, ze chovani je projev jedince, ktery ostatni
vnimaji. Odpovéd na otazku, co je vhodné a co nevhodné chovani, je
ovlivnéna hodnotami a normami konkrétni spolecnosti, ve které k témto
projevim chovani dochazi. Vymykaji-li se projevy chovani, vzhledem
k vyvojovému obdobi, normam chovani pro dané vyvojové obdobi a
nedochazi-li k usmérfiovani takového chovani, dochazi d&asto k tzv.
porucham chovani.

Poruchy chovani lez definovat mnoha zpusoby. Napf. Vagnerova
(Vagnerova, 2008) na strané 779 definuje poruchy chovani takto:
.Poruchy chovani Ize charakterizovat jako odchylku v oblasti socializace,
kdy jedinec neni schopen respektovat normy chovani na urovni
odpovidajici jeho véku, event. na urovni svych rozumovych schopnosti.”
Dle Kaleji (Kaleja, 2013) na strané 38 je ,porucha chovani kazda
negativni odchylka od normy, ktera ma obraz trvalého a védomého
Jjednani oznaCeného jako neZadouci projevy v chovani, které mohou
vyustit az do stadia delikvence a kriminality.“ Poruchy chovani délime do
Ctyr kvalifikaci.

4.1 Poruchy chovani dle medicinské klasifikace MKN-10 (10.
revize Mezinarodni klasifikace nemoci, Ceska verze,
platna od 1.1.2020)

Poruchy chovani dle MKN-10 jsou charakterizovany jako
pretrvavajici a opakované agresivni, vzdorovité a asocialni chovani.
Takovéto chovani znacné prekracuje bézné détskeé zlobeni, rebelantstvi
v dospivani, je trvalejSi a vyrazné prekraCuje socialni chovani jedince,

korespondujici s danym vékem jedince. MKN-10 vylu€uje z poruch
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chovani schizofrenii’, afektivni poruchy nalad®, pervazivni vyvojové
poruchy® nebo poruchy chovani sdruzeny s hyperkinetickou poruchou ¢i
emocdnimi poruchami®.

Naopak ve Skolském prostfedi se nejCastéji setkavame s poruchami
F90-F94, tedy:

a) S poruchami socialnich funkci — to jsou poruchy zacinajici
v pribéhu vyvojového obdobi, majici spoleéné abnormality
socialnich funkci, majici zaklad v nedostatcich v okolnim
prostredi.

b) Emocéni poruchy chovani — hlavnim diagnostickym rysem je
priméfenost vyvoje. Jedna se spiSe o zveliCovani normalniho
vyvoje.

c) SmiSené poruchy chovani a emoci — je vymezena
chovanim s trvalou agresi, vzdorovitosti, disociaci s pfiznaky
uzkosti a depresi.

d) Hyperkinetické poruchy - vyznacujici se malou vytrvalosti
v poznavacich ¢innostech, tékavosti, nadmérnou aktivitou a
to jiz v prvnich 5-ti letech Zivota. Tyto déti jsou impulzivni,

neukaznéné.

7 Schizofrenické poruchy jsou obecné charakterizovany podstatnou a typickou deformact
mysleni a vaimani. Afekty jsou neprimérené nebo otupélé. Jasné vedomi a intelektudlni kapacita
Jjsou obvykle zachovany, ackoliv v pritbehu doby se mohou vyvinout urcité kognitivni defekty.
Nejdulezitejsi psychopatologické fenomény zahrnuji: ozvucovani myslenek; vkladani nebo
odnimani myslenek; vysilani myslenek; bludné vnimadni a bludy ovladani; pasivita nebo
ovlivitovani; sluchové halucinace, které komentuji nebo diskutuji o pacientovi ve treti osobé;
poruchy mysleni  a negativni  priznaky. MKN-10, Schizofrenie F20°,
https://mkn10.uzis.cz/prohlizec/F20

8 LU téchto poruch je zdkladni viastnosti porucha afektivity nebo ndlady smérem k depresi
(soucasné s uzkosti nebo bez ni) nebo k euforii. Tato zména ndalady je obvykle doprovizena
zmeénou v celkové aktivité. Vétsina ostatnich symptomii jsou bud’ sekundarni k zménam nalady a
aktivity, nebo mohou byt snadno v tomto kontextu vysvetleny. Veétsina z téchto poruch mad
tendenci k recidivam. Nastup individudlni faze je casto vyvoldn stresovou udalosti nebo situaci.
MKN-10, Afektivni poruchy F30-F39“, https://mkn10.uzis.cz/prohlizec/F30

O Skupina téchto poruch je charakterizovina kvalitativnim poruSenim reciprocni socidlni
interakce na urovni komunikace a omezenym, stereotypnim a opakujicim se souborem zdajmii a
cinnosti.. MKN-10, Pervazivni vyvojové poruchy F84 “, https://mkn10.uzis.cz/prohlizec/F84.

10 Tato skupina je charakterizovina kombinaci trvale agresivniho, disocialniho nebo
vzdorovitého chovani se zretelné vyraznymi priznaky deprese, vizkosti nebo jinych poruch emoci.
MKN-10, Smisené poruchy chovani a emoci F92“, https://mkn10.uzis.cz/prohlizec/F92.
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e)

Poruchy chovani ve vztahu k rodiné, nesocializované
poruchy, socializované poruchy, opoziéni vzdorovité

poruchy a jiné poruchy chovani.

Medicinské kvalifikovani ditéte do nékteré z kategorii neni uzivano

jako podkl

ad pro stanoveni vhodného vzdélavani v ramci specialni

pedagogiky, ale k rozliSeni poruch.

4.2 Spolecenska klasifikace poruch chovani

SpoleCenska klasifikace poruch chovani se odviji od dopadu

poruch chovani na socialni vztahy. Sovak (Etopedie, 2010, str. 19-28)

déli poruchy chovani dle stupné obsahu, zavaznosti a forem na chovani:

a)

Disocialni — takovéto chovani Ize uspésné ovlivnit vhodnou
volbou pedagogickych postupd za ucasti specialistl
(psycholog, specialni pedagog). Komplikace se vazi na
vyvojové souvislosti v mikroprostiedi ditéte. Projevuje se
zde zna¢na odchylka od bézného zplsobu chovani (lhani,
nekazen, vzdorovitost, nepravidelna Skolni dochazka,
drobné kradeze).

Asocialni — tyto poruchy chovani maji znacny dopad na
socialni vztahy déti a byvaji trvalejSiho charakteru s rostouci
tendenci. Znaky chovani jsou mimo primér, schazi socialni
citéni. NejCastéjSimi projevy jsou toxikomanie, Izi,
zaskolactvi, kradeze, vyhledavani kontaktu se zavadovymi
lidmi. Tyto projevy chovani vyzaduji specialné pedagogicky
pristup, ale také terapeutické metody, poradensky systém a
vychovna zafizeni.

Antisocialni - zde uz hovofime o spoleCenské
nebezpecnosti a porusovani pravnich norem, dochazi
k ohrozeni zdravi i zivota, majetku jedince i spoleCnosti.
Chovani je zamérné a uvédomované se zfejmym umyslem
Skodit. Mezi projevy patfi sexualni delikty, loupeze, nasili a
agrese, organizovany zlocin, patologické hracstvi a

toxikomanie.
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4.3 Skolska klasifikace poruch chovani

Skolské klasifikace poruch chovani rozdéluje poruchy chovani na
poruchy chovani spojené s nasilim (heteropunitivni/autopunitivni)'’,
napf. sexualni delikty, Sikana, agrese, loupezna prepadeni a
vandalismus. Dale na poruchy chovani spojena s konfliktem, napf. lez,
drobné kradezZe, neuplna Skolni dochazka atd. Posledni skupinou
Skolské klasifikace jsou poruchy chovani spojené se zavislosti, napf.
zavislosti na drogach, hracich automatech atd., které maji pfimou

navaznost na zdravotni stav jedince.

4.4 Dimenzionalni klasifikace poruch chovani
Dimenzionalni klasifikace vyuziva diagnostickych nastroji ASEBA
(Achenbach Systém of Empirically Based Assessmen - tedy
Achenbachlv systém zalozeny na empirickém hodnoceni), ktery vznikl
v roce 1960, jehoZ cilem je stanovit rozlisn&jsi obraz o projevech poruch
chovani, pfedevsim pro psychology a specialni pedagogy v anglofonnich
zemich. Klasifikace poruch chovani podle Norberta Myschkera je
rozdélena na:
a) Poruchy s externimi vlivy (porucha pozornosti, hyperaktivita,
impulzivita).
b) Poruchy chovani s internimi vlivy (poruchy spanku,
ménécennost, uzkost, strach).
c) Nezralé socialni vztahy (sniZzeny vykon, unavitelnost,
infantilismus).
d) Socializované delikvence (nasilnictvi, poruchy vztahu,

nezodpovédnost).

5 Diagnostika chovani

O diagnostice v obecné roviné hovofime jako o poznavacim procesu,
ktery ma za cil co mozna nejlepsSi poznani diagnostikovaného objektu
naseho zajmu a vSech jeho dulezitych znaku a urCujicich charakteristik a

11 Heteropunitivni nasili je nasili pAchané na druhych (napf. vrazda). Autopunitivni nésili je nasili
pachané na sobé samém (napf. sebevrazda).
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jejich navzajem propojenych vztahl a souvislosti. Vysledkem této
cinnosti je nasledné diagnoza.

Diagnostika hraje ve specialni pedagogice zakladni roli. Usp&$na
diagnostika, spolecné s naslednym odbornym a systematickym
pristupem, jak ze strany déti, tak odborného personalu, smérfuje
k uspésné vychové, vzdélani a napravé potrebnych jedincu.

Jejim cilem je predevSim stanoveni dosavadniho pribéhu vyvoje
ditéte a snaha o zjisténi moznych pficin vyvojovych odchylek s ohledem
na jeho budouci uplatnéni a rozvoj.

Diagnostika jako poznavaci proces vyhodnocuje dilCi projevy
chovani diagnostikovaného jedince v zavislosti na zvolené metodice a
pristupu k fe€eni uloh, komunikaénich schopnostech, stabilité emoc¢nich
projevu, socialni pfizplsobivosti a samostatnosti jedince.

5.1 Proces diagnostiky ve specialni pedagogice

Ve specialni pedagogice diagnostikujeme v tzv. SirSim vymezeni,
tykajici se diagnostiky zahrnujici komplexni Iékafskou, socialni,
specialnépedagogickou a psychologickou diagnostiku. Primarni
postaveni ma Iékafska diagnostika pro Iékafem stanovenou zavaznost a
druh zdravotniho postizeni a navrh leéCby, sméfujici k zlepSeni, zamezeni
zhorSeni nebo uplnému vyléCeni jeho zdravotniho stavu. Socialni
diagnostika se zamérfuje na socialni vztahy v uzsim ramci rodiny, Skolni
tfidy, pracovisté atd. nebo S$irSim ramci jako je Skola jako celek,
zaméstnani, organizace atd. Také se dotyka osobni a rodinné anamnézy
a funkénosti rodiny nebo nahradni rodinné péce. Specialnépedagogické
diagnostiky jsou zaméfeny na erudici a uroven vychovanosti déti
s postizenim a jejich nasledné moznosti ve vzdélavani. Sleduji se
schopnosti v oboru, kresby, laterality’?, sebeobsluhy, grafomotoriky,
komunikacnich a rozumovych schopnosti s pfihlédnutim k socialni a

citové oblasti osobnosti. (Pipekova, 2010)

2 MILOS SOVAK, Lateralita jako pedagogicky problém, UK Praha, 1962 — Lateralita je
prednostni uzivani jednoho z parovych ¢i smyslovych organt.
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5.2 Specialnépedagogicka diagnostika déti v raném,

predskolnim, Skolnim véku a dospivani

VSechny obdobi lidského Zivota od raného détstvi az po stafi maji
sva specifika a je tfeba je v diagnostice zohlednit. Pro ucely bakalafské
prace pracuji s diagnostikou déti v raném véku, predskolaky, Skolaky a
dospivajici mladez.
5.2.1 Diagnostika v raném a predskolnim véku
v€asna odborna specialnépedagogicka, ucelena a komplexni péce,
vCetné lékarske, rehabilitacni, socialni a vychovné-vzdélavaci slozky,
ktera vede ke snizeni nezadoucich dusledku postizeni. V takto nizkém
véku je dulezité, aby diagnostika probihala v co mozna nejpfirozeng&jSim
prostfedi ditéte, v nenapadné formé s individualnim pfistupem
smérfujicim k vhodné volbé intervence™s.
5.2.2 Diagnostika ve skolnim véku a dospivani

Déti v obdobi Skolniho véku, tedy od 6-7 let, ve vyjimecnych
pfipadech v 8 letech do 15-16 let se diagnostikuji predevSim se
zaméfenim na edukacni schopnosti. NejCastéjSi oblasti diagnostiky jsou
diagnostiky specifickych poruch uceni. Realizace diagnostiky téchto
poruch se provadi na odborném pracovisti tzv. pedagogicko-
psychologicka poradna (PPP) a u postizenych déti na specialné
pedagogickém centru (SPC). Vliv na poruchy uéeni maji Casto také
syndromy ADHD, ADD, ODD a hrozi riziko, Ze nevhodny pfistup a
nepochopeni ze strany rodiny i Skoly vede az k porucham chovani. Mezi
dalSi vlivy vedouci k neuspéchu pfi vzdélavani je sniZzena intelektova
schopnost.
Ukolem specialnépedagogické diagnostiky u déti v obdobi

dospivani je zamérfeni se na budoucnost, volbu vzdélani a uspésnou
adaptaci déti v profesnim prostiedi a zaméstnani. V tomto véku,

diagnostika hraje také svou nezastupitelnou roli v predikovani a snaze

13 Slovnik cizich slov, https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/intervence, Intervence
— zékrok v néci prospéch, uredni zasah.

11
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vyvarovat se drogové zavislosti, Sikané, trestné Cinnosti, ale i problémd

s nedostate¢nou funkci rodiny. (Pipekova, 2010)

6 Projevy problémového chovani
Mezi nejCastéjSi projevy problémového chovani, fadime
(Renotiérova, 2006):

Détska neposlusnost a nekazen - prameni znenaplnéni,

nerespektovani pozadavkl, norem a pokynl rodi€l, nebo pedagogd,
z prosazovani vlastnich postojl, které jsou vychovné nezadouci. Tyto
projevy nevhodného chovani zplsobuji problémy samotnému ditéti, jako
uzkost, strach, napéti, pocit nejistoty, ale plsobi negativné i na jeho okoli.
Takové dité se nasledné brani unikem nebo agresi. Vychova déti musi
respektovat osobnost a dUstojnost ditéte. Kazeriské prestupky jsou
mnohdy disledky nedostateéné motivace, nebo vinou neodpovidajiciho
Skolniho rezimu (pfilis volny, nebo tvrdy) vedouci k frustraci nebo tenzi.
U nedisciplinovanosti ma hlavni vliv rodina a vychova v ni. Projevy
neposlusnosti a nekazné Casto vedou v negativizmus a vzdorovitost.

Negativizmus — predpokladem negativizmu je uvédomeéni si vlastniho ja

jako aktivniho Cinitele, s nedostate¢né vyvinutou autokorekci. Jde tedy o
projevy nezralé détské vule, se kterou experimentuje a prosazuije ji za
kazdou cenu. Nékdy hovofime o tvrdohlavosti, ktera se mize projevovat
vuci nékterym osobam ¢&i prostredi, ale také proti vSem a vSemu. Takové
dité se posléze Casto uzavira do sebe a byva netecné vici citovym a
vychovnym podnétim.

Vzdorovitost — je pfirozena u déti ve véku mezi 3-5 roky, kdy dochazi

k uvédomovani si vlastniho ja. Druhym takovym obdobim je puberta.
Rozvoj vzdorovitosti je uzce spjat s nevhodnymi vychovnymi metodami
(nadmérné mnozstvi pfikazl, zakazUl, perfekcionisticka vychova, ale také
prili§ benevolentni vychova). Dité vzdorovitym postojem protestuje proti
autorité a poZzadovanym povinnostem a vystavuje se tim konfliktam, které

fesi izolaci nebo verbalni az fyzickou agresivitou.

12
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Zaskolactvi — Z pohledu pedagoga je zaskolactvi poruseni zakladnich
pravidel urcujici roli Skolaka, spocivajicich v odchodu €i utéku ze skolni
vyuky, nebo nedostaveni se do vyuky a to jak jako jednotlivec Ci ve
skupinach. Dlvody k takovému to chovani muzou byt rizné (obavy
z vyuky, obavy ze zkou$eni, obavy z pedagoga/lU nebo spoluzakd,
odmitavy postoj k normé atd.). U zaskolactvi hovofime o uceleném
obraném chovani unikového charakteru, jehoz cilem je vyhnuti se
nepfijemnym stavim spojenych se Skolou a $kolni dochazkou. Naprava
zaskolactvi musi zacCit co nejdfive, jiz pfi prvnich naznacich, v pozdéjsi a
rozvinutéjsi formé zaskolactvi byva naprava obtizna.

Lez — Vybiral (2003) lez definuje jako ,typ klamu majici formu
nepravdivého vyroku, zpravidla s védomym zamérem oklamat druhého
za ucelem ziskani néjaké vyhody ¢i vyhnuti se trestu.“’* Jde o snahu
vyhnout se nepfijemné situaci, kterou dité neumi vyfesit jinak. Zavadova
lez je takova, kde se lhaf snazi nejen druhé uvést v omyl védomym
uvadénim nepravdy, ale také se mu svym lhanim snazi umysiné ubliZit
(asocialni chovani — pomluva, nebo antisocialni — zplsobuje druhému
Ujmu), popfipadé ublizuje sobé (disociacni chovani). Nedochazi-li
k umysiné IZi, ale napfiklad k bajivé I1Zi, nejedna se o poruchové jednani.
Hodnoceni détskych IZi neni snadné, zaméfujeme se na situace, ve
kterych 1Zou, frekvenci lhani, na vybér osob, kterym IZou a ucel, pro€ I1Zou.
(Vybiral, 2003), (Renotiérova, 2006)

Patologicka zavislost — zavislost neni jen na alkohole nebo drogach,

pfipadné cigaretach, ale také sexualni zavislost, zavislost na hracich
automatech, nebo sektach, zavislost na jidle, zavislost na pracovni
¢innosti a v posledni dobé i zavislost na socialnich sitich a internetu nebo
mobilnich telefonech a pocitaCovych hrach a mnohé dalSi. Mezi klasické
zavislosti fadime alkohol, drogy a cigarety. Na kazda zavislosti se podileji
jak vnéjsi vlivy prostfedi, tak osobnost Clovéka, pfesnéji socialni a

psychické faktory, které maiji za nasledek zvySené riziko vzniku zavislosti.

¥ VYBIRAL, Zdené&k.Lzi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci. Praha: Portal,
2003. ISBN 80-7178-812-0. S. 40
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Vagnerova ve své knize uvadi studii K. Netika, ktery vysledky své studie
shrnul takto: Socialni rizikové faktory — nefunkéni rodina, rodi€e uzivajici
nadmérné mnozstvi Iékl, nebo alkoholu, méstské prostfedi, neblahy vliv

V. Vojtik ve své studii uvadi trochu odlisné faktory pro drogové
zavislé, napf. - neschopnost poucit se ze ziskanych zkusenosti, odchylky
autoregulace, riziko experimentovani s drogami zvySuje touha po
vzruSeni, zvySena labilita a emocCni drazdivost, nebo slabost lidi
vyporadat se s zivotni urCitou situaci a feSeni problému drogami. Tito lidé
Casto pocituji tlak, jsou nejisti, labilni a Spatné zvladaji nastrahy zivota,
jsou ve stresu. Droga v tomto ohledu pfedstavuje okamzité feSeni a
vysvobozeni z palCivé situace a ztraty nepfijemnych pocitu. Zbavuji
uzivatele strachu a nejistoty. Bohuzel fyziologickée, ale i psychické uc€inky
drogy, nuti svého uZivatele k opakované aplikaci. Davky se navysuji a
jsou Castéjsi, protoze se zvySuje tolerance téla vUuci droze a zvySuje se

jeho zavislost (Ctyfi etapy — experimentovani, pfileZitostné uzivani,

pravidelné uzivani a navykové uzivani). Méni se psychické a fyziologické

vlastnosti ditéte. Mezi zakladni znaky =zavislosti, na které by si
pedagogové a rodiCe méli dat pozor, jsou tyto: potize v sebeovladani,
potize s dochazkou, zanedbavani jinych zajmu, somaticky odvykaci stav,
uzivani latky pfes zjevné negativni U¢inky na télo i mysl, rist intolerance.
Takto zasazeni lidé si z pravidla nedokazi pomoci sami, je tfeba odborna
pomoc napf. ve stfedisku pro drogové zavislé. LécCba probiha na
odvykacich oddélenich psychiatrickych 1éCeben.

DalSi hojné zastoupenou zavislosti je zavislost na alkoholu. Alkohol

je levna a velice snadno dostupna droga s mnoha tisiciletou tradici a ve
spolec¢nosti tolerovanou drogou. Stava se tedy dostupnou uz i pro déti a
tim se stava vysoce rizikovou drogou, ktera byva prvnim krokem
k pfechodu na dal8i drogy. Stejné jako zavislost na drogach ma tato

zavislost na alkoholu své vyvojové faze. PoCateéni stadium spocivajici

v navozeni dobré nalady. Varovné stadium, kde dochazi k navykani si

na Casté davky a ztraty kontroly nad pitim. Kritické stadium, kde je uplna
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ztrata kontroly nad naduzivanim alkoholu, denni uzivani, proména

osobnosti, vysoka tolerance k davkam alkoholu. Terminalni stadium télo

kolabuje, neni schopno alkohol odbouravat, tolerance k alkoholu se
shizuje, pfesto bez alkoholu nevydrzi. K prvnim davkam dochazi hned
rano. Pedagogoveé a rodiCe by si podobné jako u drogovée zavislosti méli
predevsim v§imat u déti nadmérné touhy po alkoholu, odvykacich stav,
zmeéna nalad, apati¢nost.

Zavislost na hernich automatech v poslednich letech hojné ustupuje

s rostouci nevoli statu a hromadnym rusenim hernich automatu z prostor
restauraci a hospod a jejich pfemisténi jen do licencovanych kasin, kde
déti nemaji umoznén pfistup. Tuto zavislost v poslednich letech
nahrazuje tzv. netolismus neboli zavislost na virtualnich drogach, kde
spadaji pocitaCové hry, online chaty, socialni sité v souvislosti
s rozSifenim internetového pfipojeni a chytrych zafizeni tipu chytrych
telefond, tabletd, které miZeme bézné nosit u sebe. S touto zavislosti se
poji syndrom FOMO ,Fear of Missing Out®, tedy strach ze zmesSkaného

déni na socialnich sitich. Jedna se o behavioralni zavislost.

Obr. &. 1 — Behavioralni zavislosti, zdroj dat web.

https://www.matejkrejci.cz/l/behavioralni-zavislost/ (Behavioralni zatéz 2019)
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Mezi nejohrozengjsi skupinu patfi mladi lidé. Pro rodiCe ani pedagogy
neni snadné rozlisit bézné uzivani od zavislosti. Jsou pfitomny tyto
projevy — nutkava potfeba kontroly socialnich siti, komunikace pfes
socialni sité je upfednostiovana pfed realnou komunikaci, stale se
prodluzujici doba stravena na sitich, pfi vypadku internetu se objevuji
abstinenéni pfiznaky, u zavislych dochazi k relapstim's. Tato zavislost
vede paradoxné k velikym potizim v realnych vztazich, neschopnosti
komunikovat nebo feSit problémy. Vede také k porucham paméti a jinym
negativnim psychosocialnim dopadim. Mimoto, ma také zdravotni rizika
projevujici se jako bolesti kloubu a zad, otoky, kruhy pod o€ima, stres
atd. (Kuklova, 2016)

Sikana - jde o jakékoliv chovani, jehoz zamérem je opakované
ublizovani, zesmésnovani nebo ohrozZeni jiného Clovéka (skupinu lidi).
Patfi sem jak fyzické utoky, tak poSkozovani véci obéti, ale i utoky slovni
(nadavky, pomluvy, vyhrozovani, vydirani, ponizovani atd.). Mezi
pfiznaky ditéte agresora patfi zpravidla dobra télesna zdatnost, agresivni
chovani k vrstevnikim i pedagogum, miva €asto kazenské potize. Piesto
byva v kolektivu oblibeny, sebevédomy a temperamentni s vad&imi
sklony. Muzeme je rozdélit do tfi skupin — Vtipalek (Sikanuje pro pobaveni
sebe i kolektivu) — Elegan (nasili i muc€eni byva cilené a rafinované, beze
sveédku) — Hrubian (hruby a impulzivni, vyzadujici absolutni poslusnost,
Sikana je cilena a slouzi k zastraSovani). Toto agresivni chovani ma
nejCastéji tyto podoby: ,Nasilné a manipulativni pfiznaky. Kradeze, niceni
a manipulace s vécmi. Slovni agrese a zastraSovani a v neposledni radé
fyzicka agrese a pouZzivani zbrani.“'® Dlouhodoba Sikana ma za nasledek
poSkozeni psychického a fyzické zdravi Sikanovaného. PoSkozeni jsou
dlouhodoba nékdy nevratna, dochazi k naruSeni citovych vazeb na
rodinu, ztraté iluzi, nedtvéru v autority. Pedagogové a rodina by si méla
v prvé fadé vSimat, Ze dité nema zadné kamarady, je nemluvné a stale

smutné, Spatné spi, dochazi ke zhorSeni prospéchu, ¢asto se vymlouva

15 Relaps — opakované, netsp&sné mazani svych uctl ve snaze se oprostit od zavislosti.
16 Renotiérova, Marie, Ludikovd, Libuse a kolektiv. Specidini pedagogika. Olomouc : Univerzita
Palackého v Olomouci, 2006. str. 262
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na zdravotni potize, aby nemuselo do Skoly, chodi za Skolu.
V zavaznéjSich pripadech miva vétsi pocCet drobnych zranéni, odfeniny,
Skrabance, ke kterym nema dité vysvétleni, je hladové, potfebuje vétsi
mnozstvi penéz. Tento stav mlze vést az k vyhruzkam sebevrazdou
nebo pokusem o sebevrazdu. (Policie CR, 2020)

Sebevrazda — je agrese vuci vlastni osobé s nasledkem smrti. U malych
déti byva malo Casta a procento dokonanych sebevrazd roste s vékem.
Jde totiz o stav mysli, ktera musi sestavit promysleny plan, kterého malé
déti z vyvojového hlediska nejsou schopny. Sebevrazedné jednani
posuzujeme psychologicky (medicinsky pfistup/ patologické pficiny,
duSevni onemocnéni, poruchy vyvoje), sociologicky (neuspésné vztahy,
socialni otfesy, financni problémy, nezaméstnanost atd.).

Kradez — o kradezi Ize u déti hovofit az v obdobi, kdy je schopno chapat
vlastnictvi véci a s tim spojenou normu chovani. Zavaznost détskych
kradezi vychazi ztéchto kritérii: zpusob kradeze, cil kradeze, misto
kradeze a Cetnost. U zplUsobu kradeze se hodnoti pfedevsim, zda jsou
neplanovaneé tzv. impulsivni, které jsou méné zavazné, anebo planované
(promyslené), vyskytujici se u starSich déti. S rostouci Cetnosti roste i
zavaznost uvadéného problému. Motivace (cil) kradeze signalizuje
problém, ktery dit€ ma. Napf. krade pro druhé (pro kamarady — snaha o
zarazeni do socialni skupiny). Krade pro sebe (pro rodinu — rodina
selhava). V celkovém pojeti projevl kradezi, tedy co Ize povazovat za
kradez a co nikoli, souvisi se socialni vrstvou, etnikem, kulturou dané

spolecnosti.
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7 Personalni obsazeni détské domova se Skolou
(DDS) v Ostravé

Organizaéni struktura DDS v Ostravé je stanovena nasledovné.
Obr. &. 2 — Organizaéni struktura DDS Ostrava (Dolej$i, 2019)

Tl
Vedouci DDS
_J
|

Vedouci B Socialni
Psycholog i
vychovatel y pracovnik
Asistent
( Vychovatel J[ J
pedagoga

Vsichni vySe uvedeni jsou soucasti pedagogického tymu, a to véetné

psychologa a socialniho pracovnika a podileji se na procesu vzdélavani,
vychové, chodu DDS a programovych &innostech v ramci dodrzovani

etického kodexu a moralnich zasad pedagogickych pracovniku.

7.1 Pracovni napli pracovniki DDS Ostrava

Organizacni struktura DDS v Ostravé vychazi z interniho aktu Fizeni
s nazvem Vnitini fad“. Jednotlivé personalni pozice jsou popsany
nasledovné:

Vedouci DDS - je pfimo podfizen Fediteli DDS, SVP, DUM a ZS.

Odpovida za chod DDS a vychovné vzdélavaci proces a pracuje s détmi

dle svého odborného zaméreni. Provadi kontrolu zavérecnych zprav a je
zodpovédny za povinnou dokumentaci DDS.

Vedouci_vychovatel — je pfimo podfizeny vedoucimu DDS.

Zodpovida za vychovné vzdélavaci ¢innost s détmi a za poskytovanou
péCi détem. Pracuje s détmi vramci svych sluzeb, vytvafi tydenni
programy Cinnosti a vede tym asistentl pedagogu a vychovatell. Dale
provadi kontrolu zprav o détech a vyhotovuje roéni plan &innosti DDS.
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Vychovatel — odpovida za vychovné vzdélavaci €innosti s détmi, za
péd&i o déti a plnéni programovych &innosti DS. Vytvaii tydenni a mésiéni
plany, zhotovuje pravidelné zpravy o détech. Komplexné vykonava
preventivni a vychovné vzdélavaci Cinnosti, zaméfené na socializaci,
reedukaci, resocializaci a rozvoj osobnosti déti, v€etné navrhu
zacilenych opatfeni pro optimalizaci tohoto procesu. Je ucastnikem
supervizi a porad. Ma za povinnost vést knihu denni evidence, tydenni
plany a porady, planovat ro¢ni vychovné vzdélavaci skupiny a zapisovat
do interni databaze.

Asistent pedagoga — je soucasti vychovné vzdélavacich €innosti

s détmi, zodpovida za denni a no¢ni sluzbu a zajistuje po tuto dobu chod
DDS. Vypracovava zpravy o détech.

Psycholog — je pfimo podfizen vedoucimu DDS. Odpovida za
psychologické vySetfeni déti a na zakladé téchto vySetreni vypracovava
psychologické zpravy. Vede terapeutické sezeni a provadi individualni
praci/Cinnosti s détmi (i s celou rodinou) vCetné krizové intervence.
Vypracovava zavérecné zpravy, zpracovava a kontroluje PROD', vede
pisemnou dokumentaci o détech. Kazdy tyden vede terapeutickou
skupinu v ramci rodinné skupiny a podili se na vedeni skupinovych
¢innosti.

Etoped —Jde o specialniho pedagoga, ktery se zaméfuje na poruchy
chovani. Edelsberger jej definuje jako ,Etoped — profesionalni oznaceni
specialniho pedagoga mladeze socialné naruSené (tzn. obtizné
vychovatelné).“ (Edelsberger, 2000)

Do naplné prace etopeda (Vocilka, 1996) patfi Cinnosti diagnostické,
reedukacni, terapeuticke, prognostické, metodické,
preventivni/profylaktické a katamnestické'®, které vykonava bé&hem
individualniho styku s ditétem, skupinou nebo frontalné. V DDS se podili

na tvorbé a realizaci programu rozvoje ditéte, zpracovava doporuceni pro

17 PROD - program rozvoje osobnosti ditéte.

18 Katamnésa - zjisténi nebo zjistovani stavu a vyvoje pacienta po 1é¢bé v uritém Casovém
odstupu - https://slovnik- cizichslov.abz.cz/web.php/hledat?cizi_slovo=katamneza&typ
hledani=prefix
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reedukaci, etopedickou vstupni a vystupni zpravu. Spolupracuje
s dal$imi institucemi, jako jsou Policie CR, soudy, OSPOD, |ékafi atd.
Nutna je rovnéz komunikace s rodinou nebo osobami zodpovédnymi za
vychovu ditéte. Koordinuje diagnostické porady. (Vocilka, 1996)
7.2 Pravidla jednotlivych souéasti DDS Ostrava

Sougasti DDS jsou rozdéleny do nékolika usekil, z nichz, kazda ma
trochu odliSnou napln. Napf.

Vychovny usek stanovuje odpovédnost vychovatell a asistentu

pedagoga, za plnéni Skolniho vzdélavaciho programu s ohledem na
individualni potfeby kazdého ditéte v souladu s PROD. Dale zavadi
povinnost vychovatell plnit terapeuticky plan, dietni omezeni a pfipravu
na Skolni vyu€ovani a mnohé dalsi.

Terapeuticky usek ma na starosti psycholog, ktery provadi celkove

psychologické vySetfeni, poskytuje psychologickou péci vcetné
individualnich terapii a krizové intervence v pfipadé sebeposkozovani
nebo agresivnich raptd’®.

Socialni usek zajistuji socialni pracovnici, ktefi vedou osobni spisy

déti, komunikuji se zakonnymi zastupci a pfisluSnymi socialnimi organy
OSPOD, Policie CR, soudci a statni zastupci. Vedou v patrnosti vyvoj
rodinného prostfedi ditéte, feSi administrativni ukony spojené s pfijmem,
premisténim ¢&i propusténim ditéte, nebo stanoveni oSetfovného a jiné.
(Dolejsi, 2019)

8 Vychovné vzdélavaci é¢innosti v DDS Ostrava
Vychovné vzdélavaci €innost je rozdélena do Ctyf zakladnich skupin.
Vychazi ze zakladnich potfeb déti vychovavat, vzdélavat, naplhovat
jejich socialni potfeby a rozvijet jejich zajmy.
8.1 Vychovna ¢innost
Organizace vychovné ¢&innosti vychazi z ,Ro¢niho planu® a je

planovana na jeden skolni rok v€etné prazdnin. Jeho napln vypracovava

19 RAPTUS - prudky zachvat zufivosti nasledujici po uzkostlivém stavu - https://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/raptus.
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vychovatel a schvaluje jej vedouci DDS. Cinnosti spojené s vychovné
vzdélavaci procesem se planuji podle tydenniho programu stanovenych
skupin a jsou ur€eny organizaci dne a planem prfedmétl ve Skolnim
vychovné vzdélavacim programu DDS.

Planem sluzeb, ktery zpracovava vedouci vychovatel, se fidi
sménnost skupinovych vychovatell a asistenti pedagogu. Pocet
pedagogickych pracovniku reflektuje aktualni potfeby déti a je mozné jej
flexibilng, témto potfebam, pfizpUsobit.

Vychovna €innost ma za ukol rozvijet emocni stranky déti, aktivné
déti zapojit do spoleCnosti a podporovat jejich zdravé sebevédomi.
Vychovatel je stale pritomen pfi probihajici vychovné €innosti. Zachazeni
s détmi vychazi z potfeby harmonického rozvoje osobnosti déti
s ohledem na jejich vék.

Vychovatelé v uzké spolupraci s asistenty pedagoga realizuji
vychovnou ¢innost v kazdé rodinné skupiné a dbaji v no¢nich hodinach
0 bezpec€nost déti, hygienu, vypomoc pfi oblékani, pé€i o nemocné déti
atd.

K vychovné cinnosti maji déti vytvofeny vhodné materialni a
prostorové podminky, v€etné stravovani a celodenni péce jako v rodiné.
(Dolejsi, 2019)

8.2 Vzdélavaci €innost

V arealu Skolského zafizeni jsou déti vramci Skolni dochazky
vzdélavany v zakladni Skole, kdy se pfi vyuce vychazi z platnych
$kolskych predpisti a $kolniho vzdé&lavaciho programu pro ZS podle
platné legislativy. (Dolejsi, 2019)

8.3 Zajmové cinnosti

Rozvoj schopnosti a zajmd déti je jednim z ukold DDS. M4 je
motivovat a poskytnout détem k tomuto rozvoji dostate¢né podminky a
moznosti i mimo oblast vychovné prace v DDS.

PInéni individualnich potfeb u déti vychazi ze Skolniho vychovné
vzdélavaciho programu. Jde o formu pravidelnych zajmovych aktivit
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s urCenou tématikou dle tydenniho planu, nejCastéji v odpolednich
hodinach. (Dolejsi, 2019)
8.4 Preventivni socialné patologické jevy

Pedagogicti pracovnici se vhodnou prevenci snazi o predchazeni
spoleCnymi komunitnimi setkanimi, ale i jinymi metodami vychazejicimi
ze zakladnich dokumentd MSMT. Ty jsou v souladu s platnou
legislativou a metodickymi pokyny MSMT a Narodni strategie primarni
prevence rizikového chovani.

Na Skolni rok je na zakladé téchto dokumentu vypracovan Minimaini
preventivni program, ktery plati jak pro vychovu, tak i pro vzdélavani déti.
Soucasti Minimalniho preventivniho programu (MPP) je Program proti
Sikanovani a prehled planovanych preventivnich aktivit pro jednotlivé
skupiny. Za sestaveni MPP odpovida S$kolni metodik prevence a
spole&né s pedagogickymi pracovniky, sleduji situaci a podminky v DDS
z pohledu vyskytu socialné patologickych jevu a uplatriuji dalSi metody a
postupy umoziujici v€asné odhaleni ohroZenych déti. (Dolejsi, 2019)
8.5 Systém hodnoceni déti v DDS

Systém hodnoceni ma déti privést k uvédoméni si pfiCiny selhani,
ma posilit pozitivni chovani a motivovat jejich pozitivni jednani a rozvoj.
Hodnoceni musi byt srozumitelné, konkrétni a hodnotici pedagog
umozni ditéti se k hodnoceni vyjadfit. Cely systém hodnoceni je zalozen
na pozitivnim a kladném pfistupu k jedinci. Déti jsou povzbuzovany a
ujiStovany v tom, Ze délaji pokrok a jsou motivovany k lepSim vysledkim.
Chovani déti je analyzovano vychovateli, pedagogy, ale i asistenty
pedagogl, etopedem a psychologem. Denni hodnoceni je provadéno
zcela individualné v pribéhu dne a zaznamenavano (nalady,
aktivita/pasivita, snaha, chovani) do pocitaCové databaze. Skupinové

hodnoceni je jednou za tyden pod vedenim vedouciho vychovatele.
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8.6 Vychovna opatreni

Povinnosti déti v DDS jsou bliZze uréeny v zakoné& &. 109/2002 Sb. a
za jejich prokazané poruSeni (poruseni neplnéni povinnosti, uték,
poruseni pravidel chovani, poruseni interniho fadu) mize byt détem:

a) snizeno kapesné,

b) stanoven nebo omezen zakaz vychazek u déti s nafizenou
ustavni vychovou,

c) zamezena U&ast na oblibenych &innostech nebo akcich DDS,

d) s nafizenou ustavni vychovou nad 30dni v obdobi nasledujicich
3 mésicu zakazat navstévy, vyjma osob zodpovédnych za
vychovu, zaméstnancd OSPOD a osob blizkych,

e) odnata vécna nebo finanCni odména, sniZzeno kapesné,
zakazana navstéva kulturniho zafizeni, Ci jiné osobni vyhody.

Tato opatreni Ize ukladat podminéné az na 3 mésice.

Za vynalozené pfikladné usili a vyborné vysledky ¢i pfikladné

chovani muze byt détem:

a) promijena opatieni v pfedeslych bodech a) az e),

b) zvySeno kapesné nebo udélena finan¢ni nebo vécna odména,

c) povoleno mimofadné navstivit kulturni  zafizeni, povolit
mimofadnou navstévu nebo vychazku.

Pro déti s ulozenou ochranou vazbou jsou odmeény nasleduijici:

a) navstéva osob jinych nez osob zodpovédnych za vychovu,
zameéstnancid OSPODu ¢i osob blizkych, ale se sluchovou,
popfipadé zrakovou kontrolou zaméstnancem,

b) samostatna vychazka mimo zafizeni na dobu nepfevysujici 12 h.

Uvedena opatfeni se détem zapisuji do osobnich spist, a to

nejpozdé&ji do 3 dnl od udéleni. Schvaluje jej vedouci DDS na zakladé
navrhu pedagogického pracovnika, ktery pfi udélovani vychovného
opatfeni dba na individualni moznosti déti, respektuje situaci a vék, které
jsou brany jako ovliviujici faktory (rodinné poméry a jejich zmény,
zdravotni stav, schopnost adaptace atd.) Vychovna opatfeni musi pinit

zasady zakonnosti, pfiméfenosti, individualizace a pfedvidatelnosti.
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9 Péde o déti v DDS a jeji organizace

Péci o déti v DDS rozdélujeme do nékolika tematickych skupin od
zarazovani déti do rodinnych skupin, pfes materialni zabezpecCeni a
finan¢ni prostfedky, ubytovani a stravovani az po postupy feSeni utékua
déti zDDS nebo feSeni dodasného omezeni, popfipadé uplného
pFeruseni poskytovani péce v zafizeni. (Dolejsi, 2019)
9.1 Ubytovani déti v DDS

V DDS jsou déti ubytovany ve dvou a tii IGzkovych pokojich.
Ubytovaci kapacity na pokojich jsou dany velikosti pokoju, které jsou
opatfeny socialnim zafizenim a kuchynkou. Pokoje jsou vybaveny
skfinémi, nocnim stolkem s posteli, polickou a psacim stolem se Zidli.
Dle diagndzy jsou déti ubytovavany v rodinnych skupinach s podobnou
diagndzou.

Déti maji za ukol svéfeny ubytovaci prostot udrZovat v Cistoté a
poradku. Uklid probiha dle denniho fadu spoleéné s vychovatelem mimo
socialni zafizeni a jinych prostor vyzadujicich k uklidu desinfekéni
prostiedky. (Dolejsi, 2019)

9.2 Umisténi déti do rodinnych skupin

Zakladni organizaéni slozkou déti v DDS je tzv. rodinna skupina.
Tyto skupiny tvofi pét az osm déti rozdilného véku, podobného zatizeni
a stejného pohlavi.

Vedouci vychovatel po konzultaci s psychologem a vedoucim DDS
zaradi déti do skupin. PozdéjSi prfemistovani déti z jedné do druhé
skupiny probiha na zakladé odborného doporuceni, rozhodnutim
vedouciho DDS s ohledem na vysledky vychovné vzdélavaciho reZimu.
(Dolejsi, 2019)

9.3 Stravovani déti v DDS

Rezim stravovani se v DDS Fidi stravovaci vyhlaskou &. 107/2008

Sb. o Skolnim stravovani ve znéni pozdéjSich pfedpisu a je zajisténo ve

Skolni jidelné v budoveé Skolského zafizeni. Uvedena vyhlaska stanovuje
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spotfebu potravin, finan¢ni naklady na stravu a nakup potravin v€etné
VyZivové normy potravin.

Vydej stravy probiha dle organizace dne uvedené ve vnitfnim fadu
Skolni jidelny. (Vyhl. €. 334/2003)

9.4 Materialni zabezpeéeni déti v DDS

Materialni zabezpedeni déti v DDS je stanoveno zakonem &.
109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych
zafizenich a o zméné dalSich zakonl a vyhlaskou ¢&. 334/2003 Sb.,
kterou se upravuji podrobnosti vykonu ustavni vychovy a ochranné
vychovy ve Skolskych zafizenich, konkrétné v §3 odstavec 1) pismeno
c), ktery zni takto, cituji: ,Pro provoz rodinné skupiny v détském domové
a v détském domové se Skolou nebo vychovné skupiny v diagnostickém
a vychovném ustavu jsou zajistovany zejména: c) materialni podminky —
pradlo, osaceni a obuv, bézné domaci pristroje, potfeby pro vzdelavani,
audiovizualni a vypocetni technika, vybaveni pro sport a turistiku, pro

rekreacni ¢innost, pro cestovani apod.”. (Vyh. €. 460/2013)

9.5 Finanéni prostiedky déti v DDS

Mezi finangni prostfedky déti v DDS fadime dary rodiéu, vlastni
prijmy z vydéle¢né cinnosti a kapesné, jehoz vySe a podminky pro
udéleni jsou stanoveny v zakoné €.109/200Sb. Dale je mozno détem
vénovat penézity pfispévek C¢i dar k narozeninam nebo jinym
prileZitostem. Kontrolu nad t&mito vydaji ma vedouci DDS. Hotovost
nebo vkladni knizky jsou umistény u vychovatele rodinné skupiny.

Nafizeni vlady 460/2013 Sb., o stanoveni Castky pfispévku na
uhradu péce, Castky kapesného, hodnoty osobnich dart a hodnoty vécné
pomoci nebo penézitého prispévku ditéti ve Skolskych zafizenich pro
vykon dustavni vychovy nebo ochranné vychovy nalezi détem a
nezaopatfenym osobam, jez maji narok na plné pfimé zaopatfeni,
kapesné, jehoz vySe je za kalendarni mésic stanovena ,Vladnim
nafizenim podle § 41 odst. 2 zakona ¢. 109/2002 Sbh., o vykonu ustavni

vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné
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vychovné péci ve Skolskych zarfizeni a o zméné dalSich zakonu, ve znéni
néalezu Ustavniho soudu vyhlé$eno pod ¢&. 476/2004 Sb. a zékona é.
333/2012 Sh.“ (24), takto, citace § 2:
»,VyS8e kapesného Cini za kalendafni mésic

a) 40 az 60 Kc, jde-li o dité do 6 let véku,

b) 120 az 180 K¢, jde-li o dité od 6 do 10 let véku,

¢) 200 az 300 K¢, jde-li o dité od 10 do 15 let véku,

d) 300 az 450 K¢, jde-li o dite od 15 let nebo nezaopatfenou
osobu.” (Vyh. €. 460/2013)

9.6 Preruseni nebo do€asné omezeni poskytovani péce

v DDS

Zakon &. 109/2002 Sb., §37 uvadi, Ze je DDS zafizeni s celoroénim
nepretrzitym pobytem. Zavazné dlavody vedouci k omezeni nebo
preruseni provozu DDS stanovuje svym souhlasem ministerstvo, a to jen
za predpokladu zajisténi nahradni péCe pro déti. Tuto povinnost ma
feditel se souhlasem zfizovatele Skolského zafizeni. O této udalosti
museji byt informovani rodice déti, OSPOD, OSZ a diagnosticky ustav.
(Zak. €. 109/2002)

9.7 Postup pri utéku ditéte z DDS

Za utdk ditéte z DDS oznadujeme neohlaSené a nepovolené,
umysiné opusténi arealu, budovy nebo zafizeni. Dale neomluveny
nenavrat z pobytu u rodi€d nebo vychazky.

Pfedchazeni utékim neni snadné, ale dbame na stalou pfitomnost
nékoho z pedagogu, popfipadé skupinovou, ale i individualni praci
s détmi.

Pedagogicti pracovnici maji za povinnost zamezit utéku za pomoci

uziti pedagogickych metod.
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Postup reseni pri Gtéku ditéte z DDS

bezprostfedné informuje Policii CR na tel. &. 158

neprodlené predava informaci vedoucimu DDS a fediteli

a dale postupuje dle informaci nadfizeného

vyplni pocitaovou databazi o utéku a pohfeSované

osobé

pfipravi a vytiskne podklady pro Policii CR

Pedagogicky pracovnik

provede doplnéni informaci o utéku ditéte do Knihy denni
evidence a vypracuje podrobny zapis do poditacovée
databaze

ohlasi uték ditéte na pfislusSny OSPOD a jeho

zakonnému zastupci

Tabulka &. 1: Postup feSeni pii utéku ditéte z DDS

Postup pfi navratu ditéte z utéku

po prijeti oznameni od Police CR o zadrzeni

pohfeSovaného, feSi zplsob dopravy a navratu

zadrzeného ditéte do DDS v co nejkrat$im mozném Gase

v pfipad&, Ze nelze zajistit rychly navrat ditéte do DDS,
zajisti v soudinnosti s Policii CR prevoz do nejblizsiho
diagnostického Ustavu, kde si dit¢ pracovnik DDS

prevezme

ozndmi situaci zakonnym zastupcdm, Policii CR,

OSPUDu a statnimu zastupci

zvysi se dohled nad zadrzenym ve skupiné

vychovatel nebo vedouci DDS

zajisti |ékarské vysetreni

Pedagogicky pracovnik, socialni pracovnik, vedouci

v pfipadé, Ze je dit¢ pod vlivem alkoholu nebo
navykovych latek zajisti okamzZitou Iékafskou prohlidku

s moznosti hospitalizace ve zdravotnickém zafizeni

Tabulka &. 2: Postup pfi navratu ditéte z utéku

PFi navratu ditéte do DDS je dulezité uskuteénit s ditétem pohovor,

na zakladé, kterého dojde k objasnéni situace, ktera vedla k utéku. Dale

také zda dité neutrpélo néjakou Ujmu at’ uz psychickou &i fyzickou, zda
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dité nespachalo trestnou Cinnost, nebo nebyla na ditéti spachana
trestana Cinnost.

Vedouci vychovatel po navratu ditéte do DDS analyzuje pfiginy
utéku a stanovi opatreni, ktera zamezi utéku do budoucna, dale zajisti
individualni péci odborného terapeutického pracovnika a vSe zapise do

pocitaCové databaze. (Dolejsi, 2019)

10 Metodika vyzkumu

Cilem bakalarské prace snazvem ,Vyznam pedagogické
profesionality ve vychovné pééi DDS Ostrava“ je anonymné zjistit vliv
neprofesionalniho a neodborného chovani a nevhodné vychovné prace
zaméstnanci DDS (napf. pedagogl, vychovatell, etopedd a
psychologtl), ktefi maji pfi praci s détmi v DDS Ostrava na vychovnou a
vzdélavaci ¢innost zasadni vliv.

DalSim cilem mé prace je tuto €innost pracovniku vyhodnotit a snazit
uplatnéni v Zivoté, po opusténi téchto zafizeni.

10.1 Hypotéza
Z diivod(i znalosti mist Setfeni (DDS Ostrava) a osobnim
zkusenostem s vyznamem pedagogické ne — profesionality z mého
profesniho zafazeni v DDS Ostrava, byly zvoleny tyto hypotézy.
Hypotéza:
1. Vice nez 80 % respondentl je spokojenych s vysledky jejich
vychovné vzdélavacich metod a postupu.
2. Méné jak 30 % respondenti ma relevantni informace o
détech, které opustili DDS v minulosti.
3. V 70 % souhlasi se souCasnou legislativou vedeni a
pristupovani k vychové déti v DDS.
4. Mezi 60 % respondenti panuje obecna shoda nad

prospésnosti institucionalni péce.
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10.2 Cile vyzkumu a moznosti komparace
Jako metodiku ke stanoveni cili své prace a moznosti komparace

pfedem zvolenych hypotéz a souéasného stavu v DDS, jsem zvolila
smiSenou metodu sbéru dat za pomoci dotazniku, pozorovani, jejich
analyzu a vyhodnoceni. Data jsem ziskala za pomoci anonymniho
dotazniku, ktery obsahoval 23 otazek. Otazky Ciselné oznaceny 1 az 9
slouzi ke stanoveni charakteristiky respondentl. Otazky 10 az 23 jsou
zamifeny na stanoveni problematiky a jejich komparace s hypotézou. U
vSech otazek vybiral respondent z prfedvolenych odpovédi. Pro vyplnéni
dotazniku byly zvoleni zamé&stnanci DDS Ostrava ve dvou zafizenich.
K vyplnéni bylo poskytnuto 70 ks dotaznik( v tist€né podobé a 30 ks
v elektronické, které byly zasilany on-line. Celkem bylo tedy poskytnuto
k vyplnéni 100ks dotazniku. Vratilo se 45 tisténych verzi a 25 on-line
verzi dotazniku, celkem tedy 70 ks. Navratnost Cinila 70 % a koeficient
,N“ 7,0 %. Minimalni hodnota koeficientu ,N“ musi byt vy$si nez 5 %.%°
10.3 Vyhodnoceni

Dotaznik byl tvofen podle odborné literatury a poskytnut v tisténé a
on-line verzi s navratnosti 70 %. Toto Cislo neni na prvni pohled vysoke,
ale bylo pfihlédnuto k obtiznému obdobi v dobé ziskavani dat (12.10. az
31.10.2020). V tomto obdobi byly nafizeny vladni opatfeni v souvislosti
s Sifenim COVID — 19 a vzhledem k této skute€nosti, jsem v navratnosti
dosahla nad oCekavani vysoké Cislo, za coz vSem moc dékuji. VSechny
polozky byly vyhodnoceny matematickou analyzou a uvedeny do
tabulek, z jejichz pomoci byly k tabulkam vytvofeny vyseCové grafy
v softwaru Microsoft Excel 2016.

Protoze rozsah zjisténych informaci byl zna¢ny, budou otazky 1 az
9, tykajici se charakteristiky respondentu, vypsany jen slovné. Grafy a

tabulky k otazkam 1 az 9 jsou soucasti prilohy €. 1 této prace.

20 CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu, GRADA, 2007. ISBN 978-80-247-
1369-4.
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Polozka €. 1 — Pohlavi:

o Setfeni se zudastnilo 49 (70,0 %) Zen a 21 (30,0 %) muzd

z celkového poctu 70 (100 %).
Polozka €. 2 — Vék:

e NejCastéji zastoupeny vék respondentl je mezi 40 az 49
rokem Zivota a to v 45 (64,3 %) pfipadech. Nasleduje vék
respondentd v rozmezi 30 az 39 let v24 (34,3 %) a 1 (1,4
%) respondent s vékem v rozmezi 20 az 29 let.

Polozka €. 3 — Rodinny stav:

e Zde bylo zjisténo, ze 39 (55,7 %) respondentu je
Zenatych/vdanych, rozvedenych respondentu je 11 (15,7 %)
a svobodnych 2 (1,4 %). Nad ramec dotazniku bylo dopsano
18 (25,7 %) respondenty — podruhé vdanych/Zzenatych.

Polozka €. 4 — VySe dosazeného vzdélani:

o Stfedoskolského vzdélani dosahlo 15 (21,4 %) respondentu,
vysokoSkolského bakalarského vzdélani dosahlo 20 (28,5
%) respondentd a 35 (50,0 %) respondentu dosahlo
vysoko$kolského magisterského studia. Zadny 0 (0 %)
z dotazovanych respondentu neziskal vy$Si (doktorandsky)
stupen vysokoskolského vzdélani.

Polozka é. 5 — Délka zamé&stnaneckého poméru v DDS:

¢ NejCastéji byla zastoupena délka zaméstnaneckého poméru
vrozmezi 5 az 9 let v pocltu 38 (54,2 %) respondentd,
nasledovany délkou pracovniho poméru v rozmezi 10 az 14
let v poCtu 14 (20,0 %) respondentl. Rozmezi 15 az 19 let
zvolilo 6 (8,5 %) respondentu a dobu kratSi nez 5 let zvolilo
12 (17,3 %). Rozmezi 20 az 24 let a 25 a vice let zvolilo 0
(0%) respondent.

Polozka €. 6 — Profesni zafazeni respondentu:
e Profesni zafazeni jako vychovatel bylo zvoleno 47 (67,14 %)

respondenty, nasledovalo 12 (17,14 %) specialnich
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pedagogu, 3 (4,29 %) pedagogu, 3 (4,29 %) psychologl a 5
(7,14 %) etopedu.
Polozka €. 7 — Spokojenost/Nespokojenost se svym stavajicim
pracovnim zafazenim:

e Uplné spokojenych respondentd se svym pracovnim
zarazenim bylo 27 (38,57 %), spiSe ano oznacilo 12 (17,14
%) respondentu. Zcela nespokojenych respondentu bylo 10
(14,29 %) a spiSe ne 21 (30,00 %).

Polozka é. 8 — Uvaha o vy$i dosazeného vzdélani:

e VétSina respondentll poklada své soucasné vzdélani jako
dostateCné 65 (92,86 %). SpiSe ano uvedli 3 (4,29 %)
respondenti. SpiSe ne neuvedl nikdo 0(0 %). O DalSi studiu
uvazuji 2 (2,86 %) respondenti.

Polozka €. 9 — Moznost doplInéni kvalifikace/vzdélani v profesi:

e V moznosti zvySeni kvalifikace v oboru cestou Skoleni nebo
jiné mimoskolniho vzdélavani zcela pfipustilo 39 (55,71 %)
respondentu, spiSe ano uvedlo 26 (37,14 %) respondentq,
spiSe ne 5 (7,14 %) respondentl a Zzadny nebyl zcela proti 0
(0 %).
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Polozka ¢. 10 — Domnivate se, Zze vySe stavajiciho finan¢niho
ohodnoceni zaméstnanci DDS (obecn&) odpovidd narognosti

vykonavané profese?

Tabulka ¢. 10
Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 15,00 21,43 21,43
Ne 55,00 78,57 100,00
Celkem 70,00 100,0
Graf ¢. 10

FINANCNi OHODNOCENI ZAMESTNANCU

Celych 55 (78,57 %) respondentl se domniva, zZe jejich financni
ohodnoceni neni zcela adekvatni naroCnosti profese. V doplnéni uvadéli
predev§im navySeni finanéniho ohodnoceni v fadech tisici korun
mési¢né. Spokojeno se svym stavajicim finanénim ohodnocenim bylo 15
(21,43 %) respondenta.
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Polozka é. 11 — Jste spokojen/a s pracovni dobou v DDS?

Tabulka ¢. 11
Ano 16,00 22,86 22,86
SpiSe ano 26,00 37,14 60,00
SpiSe ne 16,00 22,86 82,86
Ne 12,00 17,14 100,00
Celkem 70,00 100,00
Graf ¢. 11

SPOKOJENOST S PRACOVNI DOBOU

Spise ne

23%

Spise ano
3I7%

Nejvice respondentt 26 (37,14 %) je spiSe spokojeno s pracovni
dobou. Zcela spokojeno je 16 (22,86 %) respondentl. Spise
ne/spokojeno je rovnéz 16 (22,86 %) respondentu a zcela nespokojeno
je 12 (17,14 %) respondentl. Zde doSlo ze strany respondentd

k rozSifeni odpovédi. Vzhledem k tomu, Zze ke sbéru dat dochazelo
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v jednu z nejobtiznéjSich dob v souvislosti s nakazenim COVID — 19
(témér 30 % zaméstnancu nakaZzeno — smény se tedy rozepisovaly mezi
zbyvaijici), dopisovali respondenti do dotazniku, Ze souCasnym
navrzenim pracovni doby nesouhlasi, ale jsou si védomi obtiznosti a

naléhavosti situace.
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Polozka €. 12 — Jste spokojen/a s pomuckami pro vzdélavani a zabavu
déti?

Tabulka ¢. 12
Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 27,00 38,57 38,57
SpiSe ano 31,00 44,29 82,86
SpiSe ne 2,00 2,86 85,71
Ne 10,00 14,29 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 12

SPOKOJENOST S POMUCKAMI PRO
VZDELAVANI A ZABAVU

Spite ne
3%

Spite ano
443

Respondenti jsou spiSe spokojeni v 31 (44,29 %) pfipadech. Zcela
spokojeno je 27 (38,57 %) respondentd. Zcela nespokojeno je 10
(14,29%) respondentd a spiSe nespokojeni jsou jen 2 (2,86 %)

respondenti.
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Polozka é. 13 — Jste spokojen/a s prostory a vybavenim v DDS?

Tabulka ¢é. 13

MozZnosti Pocet % Kumulativni %
Ano 29,00 41,43 41,43
SpiSe ano 27,00 38,57 80,00
SpiSe ne 5,00 7,14 87,14

Ne 9,00 12,86 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 13

SPOKOJENOST S PROSTORY A VYBAVENIM

R—

Spise ano

39%

Nejvétsi ¢ast respondentd 29 (41,43 %) je spokojena se stavajicimi

prostory a vybavenim DDS. Velice podobny podet 27 (38,57 %)

respondentl je spiSe spokojena a 5 (7,14 %) respondentl spiSe

nespokojena. Jen 9 (12,86 %) nespokojena uplné.
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Polozka €. 14 — Jak sam/a hodnotite dosavadni vysledky pfi praci

s détmi?
Tabulka ¢. 14
Jako vytecny 5,00 7,14 21,43
Jako velmi dobré 29,00 41,43 48,57
Jako dobré 27,00 38,57 87,14
Jako vyhovujici 9,00 12,86 100,00
Jako nevyhovuijici 0,00 0,00 100,00
Celkem 70,00 100,00
Graf ¢. 14

HODNOCENI VYSLEDKU PRACE S DETMI

lako nevyhovujici
0%

Jako wtecny
T%

lako wwhovujici
13%

Jako velmi dobré
41%

lako dobre
39%

PFi hodnoceni svych dosavadnich vysledku pfi praci s détmi zvolilo
29 (41,43 %) respondentl jako velmi dobré a 27 (38,57 %) respondentu
jako dobré. Jen 5 (7,14 %) respondentt hodnoti svou praci s détmi jako
vyte€nou a 9 (12,86 %) jako vyhovuijici. Nikdo 0 (0 %) z dotazovanych

nehodnoti svou praci jako nevyhovujici.
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Polozka é. 15 — Mate nadale informace o détech, které opusti DDS?
Tabulka ¢. 15

Ano 2,00 2,86 2,86
SpiSe ano 13,00 18,57 21,43
SpiSe ne 48,00 68,57 90,00
Ne 7,00 10,00 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf €. 15

INFORMOVANOST ZAMESTNANCU DD3S

Spise ano
19%

Spise ne
68%

K informovanosti o détech po opusténi DDS uvedli respondenti,
Ze jen 2 (2,86 %) ma informace a 13 (18,57 %) spiSe ma. VétsSina
respondentu 48 (68,5 7 %) tyto informace spiSe nema a v7 (10 %) je
nemaji vubec.
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Polozka €. 16 — PokraCovalo nékteré dité po ukonceni povinné Skolni
dochéazky v DDS ve studiich?

Spite ne
0%

Spite ano
0%

POKRACOVANI VE STUDIICH

Tabulka ¢. 16

Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 65,00 92,86 92,86
SpiSe ano 0,00 0,00 92,86
SpiSe ne 0,00 0,00 92,86

Ne 5,00 7,14 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 16

VétSina 65 (92,86 %) respondentut uvedla, ze po ukonceni povinné

Skolni dochazky déti pokracuji ve studiich s dovétkem, ze témér vSichni

tato studia nedokon¢i. Jen 5 (7,14 %) respondentl uvedlo, Zze déti do

dalSich studii nenastupuji. SpiSe ano a spiSe ne neuved! nikdo 0 (0 %).
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Polozka €. 17 — Hlasilo se nékteré dité po ukonceni povinné Skolni
dochazky v DDS na Ufad prace CR?

Tabulka ¢. 17
Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 5,00 7,14 7,14
SpiSe ano 0,00 0,00 7,14
SpiSe ne 0,00 0,00 7,14
Ne 65,00 92,86 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 17

NAHLASENiI NA URAD PRACE

Spise ano

0%

VétSina 65 (92,86 %) respondentd uvedla, Ze nedochazi
k nahlagovani déti na Urad prace CRajen 5 (7,14 %) uvedlo, Ze k tomuto
dochazi. Opét zadny 0 (0 %) s respondentt neuvedl moznost spiSe ano
nebo spise ne.
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Polozka ¢&. 18 — P4achalo nékteré dit& po ukon&eni pobytu v DDS trestnou

éinnost?
Tabulka ¢. 18

Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 70,00 100,00 100,00
SpiSe ano 0,00 0,00 100,00
SpiSe ne 0,00 0,00 100,00

Ne 0,00 0,00 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 18

PACHANI TRESNE CINNOSTI

Spite ne

0%

Spize ano
0%

Z dotazniku vyplynulo, Ze v8ech 70 (100 %) respondentl se
domniva, Zze nékteré déti po ukon&eni pobytu v DDS pachaiji/lo trestnou
ginnost. Zadny 0 (0 %) z dotazovanych nezvolil moZnost spie ano, spise

ne nebo ne.
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Polozka ¢&. 19 — Stalo se nékteré dit& po odchodu z DDS uZivatelem

drog, nebo navykovych latek?

Tabulka ¢. 19

Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 44,00 62,86 62,86
SpiSe ano 24,00 34,29 97,14
SpiSe ne 2,00 2,86 100,00

Ne 0,00 0,00 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 19

UZiVANIi DROG A NAVYKOVYCH LATEK

Spise ano
34%

VétSina 44 (62,86 %) dotazovanych respondenti se domniva, ze
se déti po opusténi DDS stanou drogové zavislymi a 24 (34,29 %) tuto
alternativu pfipousti (spiSe ano). Jen 2 (2,86 %) respondenti uvadi, Ze se

tak spiSe nestane a nikdo 0 (0 %) neuved|, Ze se tak nestane.

42



Melanie Vachova Vyznam pedagogické profesionality ve vychovné pé&i DDS Ostrava

Polozka ¢. 20 — Myslite si, Ze opatfeni ve vychové pro déti v zakonu ¢.

109/2002 Sb. jsou dostadujici?

Tabulka &. 20
Moznosti Podet % Kumulativni %
Ano 53,00 75,71 75,71
Ne 17,00 24,29 100,00
Celkem 70,00 100,0
Graf ¢. 20
OPATRENI VE VYCHOVE

VétSina 53 (75,71 %) respondentl se domniva, Ze opatfeni ve
vychové pro déti dana zak. €. 109/2002 Sb. jsou dostalujici. Jen 17
(24,29 %) respondentl je jiného nazoru a ma tato opatfeni za

nedostacujici.
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Polozka ¢. 21 — Myslite si, Ze je souCasna legislativa vedeni a

pfistupovani k vychové déti v DDS (obecné&) dostadujici?

Tabulka ¢. 21
Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 49,00 70,00 70,00
Ne 21,00 30,00 100,00
Celkem 70,00 100,0
Graf ¢. 21

NEDOSTATKY V LEGISLATIVE

VétSina 49 (70 %) dotazujicich uvedla, Ze sou€asna a platna
legislativa v pfistupovani k vychové déti v DDS je dostaduijici. Presto se
21 (30 %) domniva o opaku a je pfesvédCena, Ze je souCasna legislativa

nedostacujici.
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Polozka €. 22 — Mysilite si, Ze je institucionalni péCe o déti prospésna?

Tabulka €. 22
MozZnosti Pocet % Kumulativni %
Ano 35,00 50,00 50,00
Ne 35,00 50,00 100,00
Celkem 70,00 100,0
Graf ¢. 22

PROSPECH INSTITUCIONALNI VYCHOVY

Na tuto otdzku se respondenti rozdélili rovnym dilem tedy 35/35

(50/50 %) a polovina se domniva, Ze je institucionalni péce détem ku

prospéchu druha polovina se domniva, Ze nikoli.
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Polozka €. 23 — Myslite si, Ze se jsou déti po opusténi institucionalni

péce, schopny zafadit se fadné do spoleCnosti a vést Fadny a nekonfliktni

zivot?
Tabulka ¢. 23
Ano 20,00 28,57 50,00
SpiSe ano 13,00 18,57 68,57
SpiSe ne 27,00 38,57 85,71
Ne 10,00 14,29 100,00
Celkem 70,00 100,00
Graf ¢. 23

Men&i &ast 20 (28,57 %) si mysli,

ZARAZENI DETi DO SPOLECNOSTI

ze déti

Spise ano
19%

po opusténi

institucionalni péce, je schopna se do spoleCnosti fadné zaradit. Vétsi

Cast 27 (38,57 %) se domniva, Ze spiSe ne a 10 (14,29 %) se domniva,

Ze vubec ne. Ke spiSe ano se pfiklani 13 (18,57 %) respondentd.
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11 Interpretace hypotéz

Ke stanoveni potvrzeni €i vyvraceni pfedem uvedenych hypotéz

vyuziji ziskana data z Setreni.

Hypotézy:

1.

Vice nez 80 % respondentl je spokojenych s vysledky jejich
vychovné vzdélavacich metod a postupu.

Vysledek — hypotéza ¢€.1, byla vyhodnocenim dat z dotazniku
potvrzena. Dle shromazdéného materialu je 87,14 %
respondentu s vysledky své prace spokojena. (viz tabulka a graf
¢. 14).

Méné jak 30 % respondentl ma relevantni informace o détech,
které opustili DDS v minulosti.

Vysledek — hypotéza €. 2, byla vyhodnocenim dat z dotazniku
potvrzena. Dle shromazdéného materidlu ma 21,43 %
respondent(l relevantni informace o détech, které opustili DDS.
(viz tabulka a graf €. 15).

V 70 % souhlasi se sou€asnou legislativou vedeni a pfistupovani
k vychové déti v DDS.

Vysledek — hypotéza €. 3, byla vyhodnocenim dat z dotazniku
potvrzena. Dle shromazdéného materialu 70,00 % respondentu
souhlasi se souCasnou legislativou vedeni a pfistupovani
k vychové déti v DDS. (viz tabulka a graf &. 21).

Mezi 60,00 % respondentll panuje obecna shoda nad
prospesnosti institucionalni péce.

Vysledek — hypotéza €. 4, byla vyhodnocenim dat z dotazniku
vyvracena. Dle shromazdéného materialu mezi 50,00 %
respondentll panuje obecna shoda nad prospésnosti

institucionalni péce. (viz tabulka a graf €. 22).

12 Vyhodnoceni ziskanych dat

Na zakladé ziskanych dat z Setfeni bylo, mimo jiné zjisténo, Ze témér

78,57 % (viz tab. ¢. 10) dotazovanych neni spokojeno s vySi svého
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finan€niho ohodnoceni za vykon své profese. S délkou pracovni doby
jsou zaméstnanci ve shodé v 60,00 % (viz tab. €. 11). S pomUckami pro
vzdélavani a zabavu déti jsou spokojeni respondenti v 82,86 % (viz tab.
&. 12). S prostory a vybavenim DDS je spokojeno 80,00 % respondentt
(viz tab. €. 13).

Dalsi informace vyplyvajici z dotazniku jsou, Ze 92,86 %
respondentl se domniva, Ze déti po dokon&eni povinné Skolni dochazky
pokracuji ve studiu. Naslednym pozorovanim bylo nutno tuto informaci
doplnit o fakt, Ze vétsina t&chto studii po opusténi DDS ihned zanechaji
a studia nedokond¢i. Jen 7,14 % (viz tab. €. 17) dotazovanych uvedlo, Ze
po ukoné&eni povinné Skolni dochazky se déti hlasi na Ufad préace.

Pomérné vysoké procento 87,14 % (viz tab. &. 14) respondentl
uvedlo, Ze je spokojeno se svymi vysledky pfi praci s détmi. Toto tvrzeni
je v hlubokém rozporu s vysledky v polozkach 18 a 19 kde bylo Setfenim
zjisténo, ze se respondenti domnivaji, ze az 100 % déti po ukonceni
pobytu v DDS pachalo trestnou &innost a az 97,14 % respondentil se
domniva, Ze se déti po odchodu z DDS staly uzivateli drog a jinych
navykovych latek. Tyto dvé polozky jsou dale také v rozporu s polozkou
¢. 23, kde 68,57 % respondentl uvedlo, Ze jsou déti schopny po opusténi
DDS vést Fadny Zivota a zafadit se do spoleénosti. Je tedy zfejmé, Ze si
zaméstnanci DDS jsou védomi faktu, Ze se déti opoustgjici DDS stavaji
zatézi pro spoleCnost a institucionalni vychova nedosahuje takovych
vysledkd, jakych by chtéla.

Pfesto se pfesné polovina dotazovanych 50,00 % (viz tab. ¢. 22)
domniva, Ze je institucionalni péce détem ku prospéchu a soucasnou
legislativu vedeni a vychovy déti v 70,00 % (viz tab. €.21) povazuji za
dostacujici, v€etné zakona €. 109/2002 Sb., kde jej 75,71 % (viz tab.
¢.20) respondentll povazuje za dostatecny.

Jako jeden zmoznych problém( se ukazuje zpétna vazba.
Dostate¢né informace o détech, které opustili DDS ma jen 21,43 % (viz
tab. €. 15) dotazovanych respondentu.
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13 Zaver

Prace s détmi umisténymi v DDS je prace nelehka a vyzadujici nejen
dobré teoretické znalosti, dlouhou praxi, psychickou a fyzickou zdatnost,
ale prfedevSim empatii a schopnost nahradit détem jejich pfirozené
rodinné prostfedi.

Z vysledk( Setfeni se ukazalo, Ze pfipravenost zaméstnancd v DDS
neni idealni. | kdyz jsou zaméstnanci v prevazneé vétsiné s vysledky své
prace spokojeni, sami pfipoustsji fakt, Ze déti po opusténi DDS nejsou
pIné pfipraveny na samostatny Zivot a vétSinou pachaji trestnou Cinnost,
byvaji zavislé na drogach a zafazeni do ,normalni“ komunity se jim
nedafi. Nasledné se stavaji rodi€i nechténych a zatizenych potomkd,
ktefi se opét stavaji Cleny institucionalni vychovy a tim uzaviraji
nekonecnou spiralu spoleCensky vyfazené komunity.

Na toto téma jsou mnohé stude, napf. ,Vybrané vyzkumy a poznatky
o vlivu rané institucionalni vychovy na vyvoj ditéte* (Burianova, 2017),
ale i studie starSiho data, které uvadéji Langmeier a MatéjCek ve své
knize ,Psychicka deprivace v détstvi“, kde na stranach 73 az 90 uvadéji
seznam realizovanych vyzkumu do Sedesatych let minulého stoleti na
téma psychické deprivace u déti v souvislosti s ustavni pécCi a
nepfiznivymi podminkami v rodinnych pomérech. (Langmeier, 2011)

Pfesto, Ze dopad institucionalni vychovy je zfejmy a mnohymi
studiemi podlozeny, nemusi byt dopad na déti tak fatalni. Pfes vSechnu
legislativni podporu statu je ptedevsim vychova a vzdélavani déti v DDS
v rukou zameéstnancl téchto zafizeni, ktefi maji za ukol vytvoreni
podminek k odstranéni poruch tzv. attachmentu,?' tedy poruch vztah(
mezi détmi a osobou poskytujici péci. Vyvstava tedy otazka, co zménit,
&i udélat, aby se soucasny stav zménil a dal détem v DDS vétsi $anci na

kvalitni zivot?

21 Termin attachment (vazba, pfilnuti, pfipoutani) se v ¢estin& Casto pouziva v ptivodni anglické
verzi a Vv rozSifeném vyznamu muze oznacovat citové prilnuti obecné. Viz
http://www.pravonadetstvi.cz/odbornici/attachment/
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Domnivam, Ze zakladem bude nékolik nevyhnutelnych zmén.
Predevsim zména vzdélavani u zaméstnanct DDS, zkvalitnéni vyuky na
vysokych Skolach, ale také zkvalitnéni proSkolovani jiz v prabéhu vykonu
profese. Dale jsem zastance zapojovani zaméstnancl do védeckych
projektu zkoumaijicich vyvoj pfi praci s détmi. Zaméstnanci tim ziskaji
lepSi praktické dovednosti a zpétnou vazbu k uskuteCnénym zménam ve
vyvoji déti po opusténi jejich zafizeni. A v neposledni fadé zdokonaleni
vybérového fizeni, potazmo psychologického vySetifeni k ziskani
opravdu empatickych a attachmentu schopnych profesionald.

VySe uvedené zmény by mély vést Kk vytvoreni zakladnich
stavebnich kamenu pro praci s détmi a tim zvysSit jejich Sanci na kvalitni
Zivot, bez strasti spojenych s trestnou Cinnosti a uzivanim omamnych a
psychotropnich latek, které maji Casto za nasledek nevratné negativni

zmeény v zivoté kazdeého jedince.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ADD - Attention Deficit Disorder — porucha pozornosti bez hyperaktivity

ADHD - Attention Deficit Hyperactivity Disorder — hyperaktivita s poruchou
pozornosti

Atd. — A tak dale

AV CR — Akademie véd Ceské republiky

DD - Détsky domov

DDS — Détsky domov se $kolou

DUM — Diagnosticky ustav pro mladez

MKN — Mezinarodni klasifikace nemoci

MPP — Minimalni pureventivni program

MSMT — Ministerstvo $kolstvi, mladeze a t&lovychovy

Napf. - Napfiklad

ODD - Oppsitional Defiant Disorders — porucha opozi¢niho vzdoru

OSPOD - Oddéleni socialné — pravni ochrany déti

OV — Ochranna vychova

PPP — Pedagogicko psychologicka poradna

PROD - Program rozvoje osobnosti ditéte

SPC - Specialné pedagogické centrum

SUP — Stfedisko vychovné péce

ZS — Z&kladni kola
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Polozka €. 1 — Pohlavi respondentt

Pfiloha &. 1 — Tabulky/Grafy &. 1 az &. 9

Vyznam pedagogické profesionality ve vychovné pégi DDS Ostrava

Tabulka ¢. 1
Zena 49,00 70,00 70,00
Muz 21,00 30,00 100,00
Celkem 70,00 100,00
Graf ¢. 1
POHLAVI RESPONDENTU

v

z celkového poctu 70 (100 %).

Setfeni se zuc€astnilo 49 (70,0 %) Zen a 21 (30,0 %) muzu
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Polozka €. 2 — Vék respondent

Tabulka ¢. 2
20 az 29 let 1,00 1,43 1,43
30 az 39 let 24,00 34,29 35,71
40 az 49 let 45,00 64,29 100,0
50 a vice 0,00 0,00 100,0
Celkem 70,00 100,00
Graf ¢. 2
VEK RESPONDENTU

202729 let
2%

50 avice
0%

30 a# 39 let
34%

40 3749 let
B4%

Nejcastéji zastoupeny vék respondentu je mezi 40 az 49 rokem
Zivota a to v45 (64,3 %) pfipadech. Nasleduje vék respondentl
v rozmezi 30 az 39 let ve 24 (34,3 %) pfipadech a 1 (1,4 %) respondent

s vékem v rozmezi 20 az 29 let.
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Polozka €. 3 — Rodinny stav respondentu

Tabulka €. 3
Svobodny/a 2,00 2,86 2,86
Zenaty/vdané 39,00 55,71 58,57
Znovu vdana/zenaty 18,00 25,71 84,29
Rozvedeny/a 11,00 15,71 100,00
Celkem 70,00 100,00
Graf ¢. 3

RODINNY STAV RESPONDENTU

Svohodny/a
3%

Rozvedeny/a
15%

Znowvu
vdana/ienaty
26%

Zenaty/vdana
56%

Zde bylo zjisténo, ze 39 (55,7 %) respondentld je
Zenatych/vdanych, rozvedenych respondentd je 11 (15,7 %) a
svobodnych 2 (1,4 %). Nad ramec dotazniku bylo dopsano 18 (25,7 %)

respondenty - podruhé vdanych/Zenatych.
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Polozka €. 4 — Vzdélani respondent

Tabulka ¢. 4
StfedoSkolské 15,00 21,43 21,43
VysokoSkolské bakalarské 20,00 28,57 50,00
VysokoSkolské magisterské | 35,00 50,00 100,00
Jiné vysokoskolské 0,00 0,00 100,00
Celkem 70,00 100,00
Graf €. 4

VZDELANI RESPONDENTU

liné vysokoskolske
0%

Stredoskolskeé
21%

Vysokoskolské
magisterské
50%

Wysokoskolskeé
bakalafskeé
29%

Stfedoskolského vzdélani dosahlo 15 (21,4 %) respondentd,
vysokoskolského bakalafského vzdélani dosahlo 20 (28,5 %)
respondentl a 35 (50,0 %) respondentd dosahlo vysokoskolského
magisterského studia. Zadny 0 (0 %) z dotazovanych respondentti

neziskal vy$Si (doktorandsky) stupen vysokoskolského vzdélani.
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Polozka €. 5 — Délka pracovniho poméru respondent

Tabulka ¢. 5

Moznosti Pocet % Kumulativni %
do 5 let 12,00 17,14 17,14
5az9 let 38,00 54,29 71,46

10 az 14 let 14,00 20,00 91,40

15 az 19 let 6,00 8,57 100,00

20 az 24 let 0,00 0,00 100,00

25 a vice let 0,00 0,00 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf¢. 5

DELKA PRACOVNIHO POMERU

Foarania] RESPONDENTU
- 0% : _h_"“‘“—h—___ o 25 avice let

0%

PR S— 2
15 219 let ) do S let

9% 17%

NejCastéji byla zastoupena délka zaméstnaneckého poméru
vrozmezi 5 az 9 let v poctu 38 (54,2 %) respondentl, nasledovany
délkou pracovniho poméru v rozmezi 10 az 14 let v poc¢tu 14 (20,0 %)
respondentl. Rozmezi 15 az 19 let zvolilo 6 (8,5 %) respondentl a dobu
kratSi nez 5 let zvolilo 12 (17,3 %). Rozmezi 20 az 24 let a 25 a vice let

zvolilo 0 (0 %) respondenta.
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Polozka €. 6 — Pracovni zafazeni respondentt

Tabulka ¢. 6
MozZnosti Pocet % Kumulativni %
Vychovatel 47,00 67,14 67,14
Etoped 5,00 7,14 74,29
Psycholog 3,00 4,29 78,57
Pedagog 3,00 4,29 82,86
Specialni pedagog 12,00 17,14 100,00
Celkem 70,00 | 100,00
Graf ¢. 6

PRACOVNI ZARAZENiI RESPONDENTU

Specialni pedagog
17%

Pedagog
4%

Wychvatel
B7%

Profesni zafazeni jako vychovatel bylo zvoleno u 47 (67,14 %)
respondenty, nasledovano 12 (17,14%) specialnich pedagogu, 3 (4,29%)
pedagogu, 3 (4,29 %) psychologut a 5 (7,14 %) etopedu.
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Polozka €. 7 — Spokojenost/Nespokojenost se svym stavajicim

pracovnim zafazenim:

Tabulka ¢. 7

Ano 27,00 38,57 38,57
SpiSe ano 12,00 17,14 55,71
SpiSe ne 10,00 14,29 70,00
Ne 21,00 30,00 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢.7

SPOKOJENOST S PRACOVNIM ZARAZENIM

14%

Spize ne

Spise ano

17%

Uplné spokojenych respondentii se svym pracovnim zafazenim

bylo 27 (38,57 %), spiSe ano oznacilo 12 (17,14 %) respondentd. Zcela

nespokojenych respondentd bylo 10 (14,29 %) a spiSe ne 21 (30,00 %).
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Polozka é. 8 — Uvaha o vy$i dosazeného vzdélani:

Tabulka ¢. 8

Moznosti Pocet % Kumulativni %
Ano 65,00 92,86 92,86
SpiSe ano 3,00 4,29 97,14
SpiSe ne 0,00 0,00 97,14

Ne 2,00 2,86 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 8

SPOKOJENOST S DOSAZENYM VZDELANIM

Spige ne
0%

SpiZe ano
4%

VétSina respondentd poklada své souCasné vzdélani jako
dostatecné 65 (92,86 %). SpiSe ano uvedli 3 (4,29 %) respondenti. Spise
ne neuvedl nikdo 0(0 %). O Dalsi studiu uvazuji 2 (2,86 %) respondenti.

63



Melanie Vachova

Vyznam pedagogické profesionality ve vychovné pégi DDS Ostrava

Polozka €. 9 — Moznost doplInéni kvalifikace/vzdélani v profesi:

Spise ano
37%

Tabulka €. 9
MozZnosti Pocet % Kumulativni %
Ano 39,00 55,71 55,71
SpiSe ano 26,00 37,14 92,86
SpiSe ne 5,00 7,14 100,00
Ne 0,00 0,00 100,00
Celkem 70,00 100,00

Graf ¢. 9

DOPLNOVANI KVALIFIKACE V OBORU

Moznost zvySeni kvalifikace v oboru cestou Skoleni nebo jiné

mimos&kolniho vzdélavani zcela pfipustilo 39 (55,71 %) respondentd,

spiSe ano uvedlo 26 (37,14 %) respondentl, spiSe ne 5 (7,14 %)

respondentl a zadny nebyl zcela proti 0 (0 %).
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Priloha €. 2 - Dotaznik
Vyzkumné otazky:

1) Pohlavi:

zena

muz

2) Vas vék:

20 az 29 let
30 az 39 let
40 az 49 let

3) Stav:

svobodny/a

Zenaty, vdana

rozvedeny/a

4) Nejvyssi dosazené vzdélani:
Stfedoskolské
Vysokoskolské bakalarské
VysokoSkolské magisterské
Jiné vysokoskolské (MUDr., JUDr. Apod.)

5) Délka zaméstnaneckého poméru v DDS:

Do 5 let
5az9let
10 az 14 let
15 az 19 let
20 az 24 let

25 a vice let

O

|

O

|

O

|

Vyznam pedagogické profesionality ve vychovné pé&i DDS Ostrava
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6) Vase profesni zarazeni:

Vychovatel O
Etoped m
Psycholog i
Pedagog m
Specialni pedagog m
7) Jste spokojen/a se svym profesnim zarazenim, které
vykonavate?
Ano m

SpiSeano o
Spise ne o
Ne o
8) Je Vase dosazené vzdélani kone¢né?
Ano i
SpiSeano o
Spise ne o
Ne o
9) Chcete si doplinovat kvalifikaci, nebo vzdélani v profesi?
Ano i
SpiSeano o
Spise ne O
Ne o

10) Domnivate se, ze vysSe stavajiciho finanéniho ohodnoceni
zaméstnanctT DDS (obecné) odpovida narocnosti
vykonavané profese?

Ano O

Ne o Jaka je tedy Vase predstava: .........cccccceeiiiiiiiiiiineeeee,
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11) Jste spokojen/a s pracovni dobou v DDS?
Anovelmi O
SpiSeano o
Spise ne m
Ne i
12) Jste spokojen/a s pomuickami pro vzdélavani a zabavu déti?
Ano m
SpiSeano o
Spise ne m
Ne i
13) Jste spokojen/a s prostory a vybavenim v DDS?
Anovelmi O
SpiSeano O
Spise ne m
Ne i

14) Jak sam/a hodnotite své dosavadni vysledky pfi praci

s détmi?
Jako vyteCné o
Jako velmi dobré m
Jako dobreé m
Jako vyhovujici o
Jako nevyhovujici m

15) Mate nadale informace o détech, které opusti DDS?

Ano i
SpiSeano O
Spise ne O
Ne O
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16) Pokracovalo nékteré dité po ukoncéeni povinné Skolni
dochazky v DDS ve studiich?

Ano i
SpiSeano O
Spise ne m
Ne |

17) Hlasilo se nékteré dité po ukon€eni povinné skolni dochazky
v DDS na Urad prace CR?

Ano i
SpiSeano O
Spise ne m
Ne o

18) Pachalo nékteré dité po ukonéeni pobytu v DDS trestnou
¢innost?

Ano i
Spiseano O
Spise ne m
Ne o

19) Stalo se nékteré dité po odchodu z DDS uzivatelem drog,
nebo navykovych latek?

Ano i
SpiSseano O
Spise ne m
Ne o

20) Myslite si, ze opatreni ve vychové pro déti v zakonu ¢.
109/2002 Sb. jsou dostacujici?

Ano O

Ne O
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21) Myslite si, ze je souCasna legislativa vedeni a pristupovani
k vychové déti v DDS (obecné) dostadujici?

Ano O
Ne o
22) Myslite si, ze je institucionalni péce o déti prospésna?
Ano O
Ne @O
23) Mysilite si, ze se jsou déti po opusténi institucionalni péce
schopny zaradit se radné do spole¢nosti a vést fadny a
nekonfliktni zivot?

Ano i
Spiseano O
Spise ne o

Ne O
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