UNIVERZITA JANA AMOSE KOMENSKEHO PRAHA

BAKALARSKE PREZENCNI STUDIUM

2020-2023

BAKALARSKA PRACE

Barbora Cerna

Soucasné pristupy pedagogi ke vzdélavani Romii na

vybranych zakladnich Skolach

Praha 2023

Vedouci bakalatské prace: Doc. PaedDr. Eva Sotolova, Ph.D.



JAN AMOS KOMENSKY UNIVERSITY PRAGUE
BACHELOR FULL — TIME STUDIES

2020-2023

BACHELOR THESIS

Barbora Cerna

Current approaches of pedagogues to the education of

Roma in primary school

Prague 2023

The Bachelor Thesis Work Supervisor: doc. PaedDr. Eva Sotolova,
Ph.D.



Prohlaseni

Prohlasuji, ze predloZena bakalarska/diplomova prace je mym piivodnim autorskym
dilem, které jsem vypracoval(a) samostatné. Veskerou literaturu a dalsi zdroje, z nichz
jsem pfi zpracovani Cerpal(a), v praci fadné cituji a jsou uvedeny v seznamu pouZzitych

zdroju.

Souhlasim s prezen¢nim zpfistupnénim své prace v univerzitni knihovné.

V Praze dne Jméno autorka(y) .....cccoevvervieieenne.

Barbora Cerna



Podékovani

Chtéla bych timto zpiisobem podékovat své vedouci bakalarské prace doc. PaedDr. Evé
Sotolové, Ph.D., ktera mi poskytla cenné informace a rady pro zpracovéani tématu bakalaiské
prace, predevsim ji patii diky i za podporu a zprostiedkovani respondentii na ZS Cimburkova.
Tam sméfuje dalsi diky, a to konkrétn€ pani feditelce, za zprostfedkovani dotaznikl. Posledni

diky patfi pani feditelce ZS Tusarova, kde piisobim uZ par let jako asistent pedagoga.



Anotace
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UvVOD

Autorkou zvolené téma bakalarské prace pojednava o: SouCasnych pfistupech ke
vzdélavani romskych 74kt na zakladni Skole. K odhodlani zpracovat tuto tématiku
autorku piivedla doc. Sotolova, a piedeviim pracovni pozice. Autorka piisobi ve
Skolstvi jiz patym rokem, a véfi, Ze i po nevelkych zkuSenostech na pozici asistenta
pedagoga se potyka s jedinci, o kterych se bude pojedndvat v této bakalaiské praci.
Spoluprace s pedagogy je pro autorku tou nejveétsi inspiraci pfi pusobeni na zakladni
Skole. Zapal anadSeni mnohych vyucujicich je dechberouci a zaroven pozorovat
metody a pfistupy, které vyuzivaji pfi jejich praci je pro autorku pfinosem.

Pojednani bakalaiské prace prvni Casti, tedy teoretické je rozclenéno do Sesti
zakladnich kapitol a nasledné do nékolika podkapitol, které danou kapitolu konkrétnéji
doplni. Hlavni cil stanoveny pro bakaladfskou praci zni: Analyzovat vyuzivani
afirmativnich pfistupl pfi vzdélavani Romu. K hlavnimu cili se tzce vazi dil¢i cile,
které maji za tikol dokreslit hlavni cil. Prvni dil¢i cil pojednava o zmapovani spoluprace
mezi romskymi zaky a asistenty pedagoga. Druhym dil¢im cilem autorka zjistuje, jaky
vyznam ma piipravna tifida pro romské zaky.

Vymezeni teoretické ¢asti do kapitol se nese v nasledujicim potradi. V prvni kapitole
popisuje a pfiblizuje autorka terminologii, kdy poukazuje na deset zakladnich pojmut
(naptiklad: Rom, skolni zralost, segregace, integrace atp.), které mohou byt pro nékoho
mnohdy nejasné. Jde predevS§im o usnadnéni a pochopeni tématiky v kontextu se
zbytkem obsahu bakalafské prace. Do druhé kapitoly fadi autorka romského zaka
a jeho charakteristiku dle odbornych publikaci. Zamétuje se i na specidlni vzdélavaci
potieby v prvni podkapitole, ktera dokresluje jak potieby zaki ze socialné vylouceného
prostiedi, tak i béznych zaki zakladnich skol. Ve treti kapitole se pojednava o romsting.
Autorka popisuje rozdilnosti romského jazyka od ceského jazyka a do jednotlivych
podkapitol vymezuje konkrétni oblasti propojené na piikladech pro objasnéni. Kapitola
poukazuje i na vyslovnost romskych slov a jejich gramatiku. Ctvrtou kapitolou autorka
vymezuje pri¢iny Skolni netspéSnosti uromskych zdkd. Dle poznatkli z odbornych
publikaci poukazuje na nejcastéjsi pfiCiny, které mohou pramenit z prostiedi, kde se
jedinec nachézi. S tim uzce souvisi i nevyhovujici prostfedi na doméci ptipravu, jelikoz

mnohdy doméci pfipravy jsou upozadéné od povinnosti s chodem domacnosti.



V podkapitole ¢tvrté kapitoly zmifluje jazykovou bariéru, navazuje tak na kapitolu
o romském jazyku, s tim rozdilem, Ze jazykova bariéra je zdsadnim problémem pro
uspésnost ve skolnim prostedi a nejen tam, ale i v socidlni oblasti vztahi mezi Skolou
a vrstevniky. Popis paté kapitoly je v nasledujicim rozlozeni, ato tak, ze se autorka
zamé&fuje na afirmativni akce neboli pfistupy pii vzdélavani romskych zakl. V tomto
tématu nastini autorka iotazku rasové diskriminace, ale predevSim v podkapitolach
vymezi dalezité¢ afirmativni pfistupy, které jsou hojné vyuzivané na naSich ceskych
zakladnich Skolach. Jedna se o podkapitoly o romském asistentovi pedagoga. Druha
podkapitola nese téma ptipravnych ti¥id. Posledni kapitolou chce autorka poukézat na
organizace, které se zaméfuji na Romy. Pomoc, podpora, poradenstvi, kulturni
a spolecenské uplatnéni je jen maly vycet aktivit, které organizace zminéné v posledni
Sesté kapitole, nabizi.

Praktick4 ¢ast neboli empirickd, pomoci kvantitativni metody polostrukturovaného
dotazniku analyzuje pfistupy pedagogii pfi praci s romskymi zéky, ale i zkouma jaké
metody, ¢i jak zdky motivuji k praci. Déle se autorka zamétuje na spolupraci s asistenty
pedagoga, ktefi se také podileji na jejich mozné motivaci ke studiu. V neposledni fadé
autorka zkouma, jak velky vliv mé pfipravna tfida na GspeSnost v prvotnich mésicich
pro romské zaky nastupujici do prvni tfidy. Dotaznik je rozdélen do otevienych, ale
iuzavienych otdzek, na které respondenti budou odpovidat. Jednd se o respondenty,
pedagogy, ze dvou zékladnich $kol a to, ZS a MS Tusarova, ZS Cimburkova. Tyto dvé
Skoly zvolila autorka z néasledujici divodu. Zakladni Skola Tusarova je specifickd svym
zastoupenim v poctu zaki OMJ (Odlisny matetsky jazyk), a vyuziva vyzvu 54, ktera ma
za kol Zaky s odliSnym matetskym jazykem zaclenit. Zakladni Skola Cimburkova je
multikulturni Skola, specifickd svym vysokym procentem romskych zakl a vyu€ovani
v malych tfidnich kolektivech, kde plsobi iromsti asistenti pedagoga. Proto zvolila

autorka praveé tyto dvé skoly pro svilij vyzkum, Skoly si tak podobné ale piece odlisné.
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TEORETICKA CAST

1 TERMINOLOGIE

1.1 NARODNOSTNI MENSINA

Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech pfislusniki narodnostnich mensin a o zméné
nckterych zakonil. Zejména § 2 definuje: Narodnostni menSiny jsou komunity obcanti
Ceské republiky Zijici na izemi dne$ni Ceské republiky, které se lisi predevsim od
obcanil jinych zemi se stejnym narodnostnim ptivodem, jazykem, kulturou a tradicemi
a jsou etnickymi menSinami. Jsou povazovani za menSinovy narod, ato zaroven za
ucelem spole¢ného usili o zachovani arozvoj vlastni identity, jazyka a kultury
a zérovein za Ucelem vyjadfovani a ochrany svych z4jmu. Jejich komunita je formovéna
historicky. (Vlada CR online)

Nérodnostni nebo etnickd menSina? Laicka vefejnost mnohdy nezna rozdil mezi
témito pojmy. V Ceské republice se touto oblasti zabyva etnolog Leo§ Satava, ktery
pusobi na jedné z kateder Univerzity Karlovy v Praze. ,, Pojem ,, narodnostni mensiny “
byva pouzivan k tomu, aby bylo mozno zaradit pod jeden ,, stFedni termin* vSechny typy
a kategorie etnickych spolecenstvi s vyjimkou vybudovani narodu s vlastnim statem.*
(Prtcha, 2006, s. 41)

Jak uvadi Pricha (2003, s. 24): ,,Tento termin pokryva kazdou skupinu obyvatel
urcité zemé, kterd v ni nepatii k vétsinové populaci. Takze v CR jsou etnickou mensinou
napi. Cinané, ackoliv nejsou (z hlediska legislativy) narodnostni mensinou ve zminéném
autochtonnim smyslu.

., Etnickou mensinu lze definovat jako skupinu, jez nemd politickou prevahu
a existuje jako etnicka kategorie. Prestoze ,,mensina‘“ obvykle odkazuje k mensimu

poctu, v odborné literature vymezuje politickou podrizenost (Eriksen, 2008, s. 339)
1.2 ROMSKA MENSINA

Podle vysledkt sc¢itani lidu, doma a byt v roce 2021 se k Romim hlasi 21 691
obyvatel Ceské republiky. Vyse uvedené statistiky neodpovidaji skute¢nému stavu. Je
to dano tim, ze vétSina Romil kolonku narodnost pii s€itani lidu nevypliuje. Jednim

z diivodd, pro¢ se Romové nehldsi k romskému obcanstvi, je napiiklad to, ze se
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Romov¢ historicky obédvaji mozného zneuziti hromadné sbiranych dat statnimi organy
nebo se obavaji stigmatizace okolim. Je proto diilezité vzit v uvahu rozdil mezi poctem
lidi oznacenych jako Rimané (pfi s¢itani lidu nebo jinak) a poctem lidi, které za takové

povazuji ostatni. Pfesné odhady uvadgji kolem 250 000 Romu Zijicich v Ceské

republice (Vlada CR, 2023, online).
1.3 ROM

Mezi cikanskymi a romskymi jmény je podobny vyznamovy rozdil jako mezi jmény
Némec a Deutsche. Slované pouzivali termin German (¢loveék, ktery nemlize mluvit,
protoze nerozumi jeho jazyku) k oznaceni lidi, ktefi si fikaji Némci. Na mezinarodnim
foru, 8. dubna 1971, kdy ucastnici Prvniho mezindrodniho kongresu, konaného
v Londyné, zatadili slovo ROM jménem reprezentativni organizace RIJ — (Romano
Internacionalno Jekhipen), dnes IRU — (Internacionalno Romani), ndzev Roma se objevi
poprvé. Unia - (Mezinarodni unie Romil) Etymologicky je etnicky ndzev ROM spojen
se jménem Dom. Dnes pod ndzvem Domové. Odkazuje na mnoho indckych ,,dzatis*
(kast) rozsitenych po celé severni Indii. V Indii je Dom ptfedev§im hudebnikem.
Samotny nazev Dom muze byt odvozen od slova domra (buben). Bubny jsou zakladem
indické hudby. Zda se tedy, ze jméno Dom bylo pivodné odbornym ndzvem pro
hudebni kastu. Vyraz Rom/Romili — Rom, Romka, je tedy etnickym oznacenim pro
pfislusniky romské komunity. Jiny vyznam slova rom je manzelka, romni — manZzelka.

(Projekt Varianty: Clovék v Tisni online)

1.4 ASIMILACE

Slovnik cizich slov definuje asimilaci nasledovné: ,, nendsilné ¢i vynucené usili o co
nejvetsi socialni inkluzi, adaptaci az splynuti minority s obyvatelstvem majoritni
spolecnosti, pricemz piivodni kultura (vcéetné vlastniho jazyka) prestava byt
preferovana “ (Slovnik cizich slov, online, cit. 2023-02-19)

Pricha popisuje asimilaci jako proces, pii kterém se privilegia menSinové
sociokulturni skupiny misi s majoritni kulturou. Znaky plvodni kultury se ztraceji
a nahrazuji je znaky kultury dominantni a pfevzaté. Piislusnici menSiny se mohou
podilet na vSech aspektech zivota vétSiny tim, Ze obétuji své kulturni rysy a osvoji si

vzorce chovani, hodnoty a zptisoby mysleni vétSiny. (Pricha, 2001, str. 34-35)
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Asimilace znamend dokonalé splynuti s vétSinou a bezvyhradné ptevzeti jejich
hodnot. K asimilaci dochdzi bud’ pfirozenou cestou ze svobodné vile pfislusnikti
asimilujici se skupiny (to je zcela legalni) nebo nedobrovolnou, vnucenou chovanim
veétsSinové spolecnosti, piipadné jejiho mocenského aparatu (ta je zakdzéna). Podstatnym
znakem asimilace je to, Ze jde o jednostranny proces, kladouci nemalé pozadavky jen na

ty, ktefi se hodlaji asimilovat.

1.5 INTEGRACE

Dle Slovniku cizich slov, je integrace vysvétlena jako, ,, poznani a postupné prijeti
majoritni kultury hostitelské zemé je etnikem povazovano za dilezité, ale rovneéz je zde
vyrazna snaha udrZet si kulturu vlastni (véetné vlastniho jazyka), takze integrované
etnikum dosdahne socialni inkluze iv majoritni spolecnosti a tim ziskda dvoji kulturni
identitu*. (Slovnik cizich slov, online, cit. 2023-02-19)

Pojem integrace znamend zaclenéni jednotlivce nebo skupiny do vétSinové
spolecnosti bez ztraty vlastni identity. Na rozdil od asimilace je to proces oboustranny,
naro¢ny jak na ty, ktefi se integrovat hodlaji, tak na ty, mezi néz se chtéji integrovat.
Viili vstoupit, musi odpovidat viille pfijmout. Podminkou uspésné integrace urcité
skupiny je tedy to, Ze vétSinova spolecnost do ur¢ité miry odliSnost integrujiciho
akceptuje a vytvofi pro jeho integraci vhodné podminky.

Autorka Kroupova vysvétluje ve své publikaci integraci jako celistvost, integrace
nebo spojeni s celkem. Jde o pojeti specialniho vzdélavani jako prvku poskytovani
vSeobecného vzdélavani vtom smyslu, Ze rozvoj a vzdélavani osob se specialnimi
vzdélavacimi potfebami by se nemélo uskute¢iiovat oddélené v béznych a vzdélavacich

institucich (Kroupova, 2016, s. 28).

1.6 SEGREGACE

., Oddeélovani, rozdélovani, vylucovani. “ Témito pojmy vymezuje segregaci Slovnik
cizich slov. (Slovnik cizich slov online cit. 2023-02-19)

Segregace znamené oddéleni vétSiny od menSiny. VEtSina a menSina nespolupracuji,
oddéluji se avyhybaji se vzdjemnému ovliviiovani. V Cestiné segregaci nejblize
vystihuje vyraz ,,oddélené byti“. Zékladni kritéria a principy segregace ve spolecnosti

mohou byt v podobé¢ rasy, etnika, majetku, zdravi, kultury nebo nabozenstvi. Princip
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segregace je proto zalozen na tom, Ze menSinova skupina je fyzicky oddélena od vétsiny
atento proces je Casto doprovazen pocitem, Ze piisluSnici menSiny jsou ménécenni

(Cenék, Smolik a Vykoukalova, 2016, s. 51-52).

1.7 INKLUZE

Pojem inkluze vysvétluje Slovnik cizich slov nasledovné: ,, spolecné vzdeélavani deti,
véetné téch, které maji specidlni edukativni (vzdeélavaci a vychovné) potreby, protoze
Jjsou mimoradné nadané nebo jsou socialne, dusevne, télesné nebo psychosomaticky
hendikepované a maji zdavady a poruchy v chovani. Opakem inkluze je exkluze
(vwlouceni) “. (Slovnik cizich slov, online, cit. 2023-02-19)

Proces, ktery se zabyva riznorodymi potfebami vSech jednotlivcl a reaguje na né
tim, ze zvySuje u€eni, kulturni a komunitni participaci a snizuje vylouceni ze vzdélavani
(Kroupova, 2016, s. 28). Systém inkluze je zalozen predevsim na akceptaci rozmanitosti
na zéklad¢ pohlavi, etnické pftisluSnosti, jazyka, socidlniho plivodu, vzdélani

a zdravotniho postizeni (Dostalova, Viktorin, 2020, s. 11).
1.8 SKOLNI ZRALOST

Zralost a Skolni pfipravenost nejCastéji zvazuje pediatr, soucasné je mozné ziskat
souhlas 1 z pedagogicko-psychologické poradny. Rozhodnuti je spravovano Skolskym
zakonem (&. 561/2004 Sb. §37): ,,Neni-li dité po dovrseni Sestého roku veku telesné
nebo dusevné primérené vyspélé a pozada-li o to pisemné zakonny zdstupce ditéte do
31. kvétna kalendarniho roku, v nemz ma dité zahdjit povinnou skolni dochdazku, odlozi
reditel Skoly zacatek povinné Skolni dochazky o jeden skolni rok.” (Kelnarova,
Matgjkova, 2010, s. 97)

Skolni zralost Ize obecn& interpretovat jako dosaZeni takové urovné rozvoje
(t€lesného, dusevniho, emociondlniho a socidlniho), kterd umoziuje ditéti bez potizi se
zapojit do vzdélavaciho procesu. Nebo alespoit bez vétSich obtizi a nejlépe s radosti
a nadSenim. Kromé terminu Skolni zralost zacala pedagogicka vetejnost pouzivat termin

$kolni pfipravenost (Bednafova, Smardova, 2010, s. 2-5).
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Skolni pfipravenost je podle Vagnerové (2000) ,souhrn predpokladii nezbytnych
pro uspésné zvladnuti vsech narokui skoly ““. (Vagnerova in Kelnarova, Matéjkova, 2010,

5. 98)

1.9 ROMSKA RODINA

Rodina mé4 pro Romy velky vyznam jako zakladni spolecenska jednotka, v niZ je
zajiSténa reprodukce, vychova a ochrana jedince. Romska rodina neni chdpéana jako
pocet jednotlivcd, ale jako jednotka, kterd plisobi nezavisle ve vztahu ke svému okoli.
Rodinnd pouta maji také ekonomicky vyznam, protoze poskytuji lidem pfilezitost
pracovat v solidarit¢ a porozuméni. Rodiny také pilisobi tak, Zze poskytuji stabilitu
adobré zazemi v nestabilnich situacich. Jednotlivei ziskdvaji status v rodiné
prostiednictvim rodiny a jejich vzéjemné ucty. Tato socidlni solidarita pfedstavuje také
socialni a psychologické bezpec¢i. V ramci rodinné jednotky jsou déti a dospéli
v neustalém fyzickém a socidlnim kontaktu. Vzdjemné se chrani pted okolim a nikdy
nejsou sami. Déti ziji v roding a v socidlnim kontaktu, velmi rychle vyristaji. Brzy se
osamostatni a mohou jednat samostatné (Balvin, 2004, s. 44-45).

Pojem ,,rodina“ méa pro Romy v této souvislosti odliSny vyznam, ,,je aplikovin
nejen na nuklearni jednotku, ale i na celé siroké pribuzenstvo, casto presahujici nékolik

generaci “. (KaSparova, 2014, s. 127)
1.10 ROMIPEN = ROMSTVI

Romipen, je zvlastni zplisob Zivota oznaCovany jako romsky. Romipen je zaméten
na pohostinnost, krasné vztahy v rodiné a péci o starsi ¢leny rodiny. Je cenén v detailech
kazdodenniho zivota, jako je zpisob zachazeni s jidlem, zplsob oslavovani svatkl
a ritudly spojené s vyznamnymi zivotnimi udélostmi. Romipen je vysoce cenén a mit
nebo nemit romipen znamena, Ze jste bud’ dobfe vychovani, nebo ne, a jste tedy dobii
nebo Spatni Romové. Interpretace toho, co je romipen a co neni romipen, jsou ukazateli
ur¢itého vhodného chovani. Napitiklad fict starSimu ¢loveéku, ze nema dost romipen, by

si mladsi ¢loveék logicky nedovolil (Moree, 2022, s. 108).
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2  ROMSKY ZAK

Dlouhodobé vyzkumy, narodni strategie i mezindrodni dokumenty nadéle potvrzuji,
7e vzdélavani romskych déti je v Ceské republice problém. Mezi kli¢ové problémy patii
vyznamny vliv socioekonomického zdzemi na vysledky vzdélavani, regionalni rozdily,
nizka Groven dosazeného vzdélani a diskriminace (Strategie Romské Integrace 2021—
2030, online).

Za charakterové vlastnosti romského zaka povazujeme:

., Mala vytrvalost

Rychlé opusteni cilii pri neuspéchu

Netrpélivost

Slaba umysina pozornost

Vznétlivost

Spoléhani na ostatni

Orientace prevazné na okamZzity pozitivni proZitek pribéhu a vysledki cinnosti*

(Navratil, Mattioli, 2002, s. 11)

Tyto charakterové vlastnosti uvedla publikace Systémovy pfistup ke zvySeni
uspésnosti romskych zaki v u€eni a jeho experimentalni ovéfovani.

Ve skolnim prostiedi je pro bézného Zzéka, natoz romského, dilezité zdzemi, kde se
muze socializovat a utvaret si vztahy se svymi vrstevniky. Musi byt zajiSténa pomoc ze
stran pedagogickych pracovnikd, ktefi zabezpeci pro zéky, aby se jim dostalo motivace,
rozvoje, ale i pozornosti. Aby si tak rozvijeli svou fantazii, pamét’ a mySleni. Ziskani
jednotnych navyki je diky romskému ko¢ovnému a poutnimu piivodu mnohdy slozité,
a presto si je autorka védoma, ze by Romové spoustu kolektivli obohatili svou kulturni
a spolecenskou vybavou, které jsou jim v nekterych ptipadech na Skodu. Nejschiidnéjsi
variantou je vyvazit vSechny klady i zapory. ,, Aktivity ucitelii v priubéhu uceni by mély
mit spolecny zamér. * (Navratil, Mattioli, 2002, s. 11) Castym problémem na zakladnich
Skolach je, Ze ucitelé nepouzivaji sprdvné metody a ptistupy k jednotlivym zakim
a skupinam. Jak se autorka piesvédcila pfi praci asistenta pedagoga, prace s romskymi

vvvvvv

obtizné kviilli mocenskym vztahim vici jednotlivym ¢leniim skupiny.

16



Veskera snaha se odviji od ziskaného vzdélani pedagoga ataké od konkrétni
odborné praxe. Nékteti pedagogové jsou presvédceni, Ze:

., Predavani jiz zpracovanych informaci zdakum je nejvhodnéjsi podoba skolniho

uceni

Objevovani (konstrukce) novych poznatkii neni v kompetenci Zakii, ale ucitelii

a objevovat nové neni ani v moznostech vétsiny zaku

Je nutné ditvérovat autorité ucitele na ukor viastniho usudku

Pomoc druhym je méné diilezita, néz sebeprosazeni*. (Navratil, Mattioli, 2002, s.

10)

Jak popisuje Balvin (2008, s. 81) ,, nejlepsimi metodami v tomto sméru jsou ty, které
vyuzivaji prirozeného talentu romskych deti v hudebni, tanecni, pohybové i dramatické
oblasti. “ Novodobé védy pedagogické se prave na tyto oblasti zamétuji, pfenesou zaky
do situaci, kdy se musi ,rozhodovat, resit situace a pouzivat nabyté socialni
dovednost .

Pficemz, podle Rdmcového vzdélavaciho programu pro zékladni vzdélavani (RVP
ZV, 2013, s. 128) ,,do této skupiny patii zZdaci, kteri pochdzeji z prostredi socialné nebo
kulturné a jazykové odlisného od prostredi, v nemz vyristaji Zaci pochdzejici z majoritni
populace. Jsou to zaci z riznych u nas jiz Zijicich mensin nebo Zaci prichazejici k nam
v ramci migrace (predevsim azylanti a ucastnici rizeni o udéleni azylu) “.

Romska mensina ma rozdilné uvazovani ahodnotovy systém. Vzdé€lani je
budoucnost, do které se vyplati investovat, predevS§im vlastni usili. Ipro romské
obyvatelstvo je oteviena piilezitost studovat, vyuZzivat volny ¢as vhodnymi aktivitami,
krouzky nebo kurzy. Bohuzel se zdd, ze vzdélani vyuzit zkratka nechtéji. Na viné je
odlis$nd romské mentalita, kulturni tradice a odliSnosti. V neposledni fad¢ i socidlni
aspekty pfispivaji k romskému pohledu na vzdélavani a na skolu jako takovou.

Rian uvadi, Ze pro zvladnuti $kolni prace je diilezitid obecna inteligence nebo
obecné porozuméni. Tato inteligence neni zcela vrozend, ale lze ji dobie rozvijet.
Podminky pro jeji rozvoj jsou tedy vrozené. U romskych déti je vzdélanost opozdéna.
Kdyby nechybély studijni podminky, vedeni a tendence k uceni, mohly by romské déti

dohnat ceské déti. Jde vSak o zdkladni vzdélani. Romské déti Castéji trpi problémy
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s uCenim, jako je dyslexie a dysgrafie. Urcité k tomu pfispivaji i urCité jazykové bariéry.

(Ri¢an, 1998, s. 115-120).

2.1 SPECIALNI VZDELAVACI POTREBY

Skolsky zakon (&. 561/2004 Sb., paragraf 16) definuje: ,vzdélavani déti, Zikii
a studentii se specidlnimi vzdeélavacimi potiebami (osoby se zdravotnim postizenim,
zdravotnim znevyhodnenim nebo socialnim znevyhodnénim) ““. Zékon definuje zdravotni
postizeni jako mentalni postizeni, telesné postizeni, zrakové postizeni, sluchové
postizeni, postizeni Feci, soubézné postizeni vice vadami, autismus a vyvojové poruchy
uceni a chovani.” Zdravotni znevyhodnéni je pak definovano jako ,.zdravotni postizeni,
které zpusobuje obtize v uceni nebo chovani, dlouhodobé onemocnéni nebo drobné
zdravotni probléemy, které musi byt pri vzdeélavani zohlednovany . (Inkluzivni Skola,
online, cit. 2022-12-19) Kromé toho lze socialni znevyhodnéni definovat nasledujicimi
pojmy:

Srodinné prostredi s nizkym socidalné kulturnim postavenim, ohrozeni socialné

patologickymi jevy, narizend ustavni vychova nebo ulozena ochranna vychova, nebo

postaveni azylanta, osoby pozivajici doplnkové ochrany a ucastnika rizeni o udeleni
mezindrodni ochrany na vzemi Ceské republiky*. (Inkluzivni $kola, online, cit.

2022-12-19)

Napiiklad Skolsky zdkon ve znéni z roku 2014 nefesi Siroké skupiny omezeni
vyplyvajicich ztzv. kulturnich ¢i internich nemoci. Proto jsou studenti s tézkou
epilepsii, cystickou fibrézou nebo rakovinou klasifikovani pouze jako zdravotné
postizeni, zatimco ministerstvo zdravotnictvi a socialnich sluzeb je klasifikuje jako
specidlnimi potfebami. Podle soucasného zdkona jsou Skoldm nabizena pouze tzv.
kompenzacéni opatfeni. Skola viak nemé narok na finanéni prostiedky k proplaceni
zakovi. Velmi citlivou otazkou je izafazeni zakli do znevyhodnénych kategorii.
Pouzivani tohoto oznaceni je povazovano za stigmatizujici. Neexistuji pfitom zadna
kritéria, podle kterych lze socidlni znevyhodnéni ,, diagnostikovat” (Michalik,

Baslerova, Felcmanova, 2015, s. 28-29).
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3 ROMSKY JAZYK

Romstina, jazyk Romi, je jednim z hlavnich znakli romstiny a pfedev§im romstvi,
které 1ze nazvat romipen. Pokusy o zni¢eni tohoto jazyka byly velmi obtizné, ale tradice
jej zachovala. Neni pochyb o tom, Ze romsStina vznikla v Indii, protoze 70 % jazyka je
podobnych hindstiné a bengalstiné (Hiilbschmannova, 1993, IN Sotolova, 2011, s. 40).
Béhem dlouhého putovani Romt z Indie vznikly tfi dialektové skupiny tohoto jazyka:

a) arménska
b) evropska

c) syrska (Sotolova, 2011, s. 39).

Romsky jazyk se zachoval pfedevsim diky ustni tradici. Myty, hddanky, pisné... To
vSe se pfedavalo z generace na generaci vyhradné ustnim podanim. Kromé ptivodniho
jazyka si Romové postupné osvojili nové vyrazy, které souviseji s kocovnictvim
a postupnym usazovanim Romu. Zajimavé je naptiklad to, Ze romsStina neméla a dodnes
nemd pavodni slovo pro Skolu. To jen dokazuje, ze Romové neptikladali Skole
a vzdélani velky vyznam a Ze teprve po svém ptichodu do Cech a postupném usazovani
ptijali slovo skola jako soucast svého jazyka.

Romstina ma mnoho dialekti, které se n€kdy od sebe 1isi natolik, Ze se Romové
v ruznych ¢astech zemé mezi sebou nemohou domluvit romsky. Stejné tak se lisi
oravsti, mad’arSti a slovensti Romové, a ptestoZe jsou slova podobnd, existuji mezi
témito dialekty rozdily. Kdyz zde hovofime o romstiné, mame na mysli naptiklad
slovenskou romstinu, kterd se vyucuje na Karlovarské univerzité a je povazovana za
pochazi ze Slovenska atento dialekt si pfinesli ssebou. Tento jazyk ma nékteré
podobnosti se slovenstinou, naptiklad mékké pismeno 1 (Sotolova, 2011, s. 41-42).

Sotolova uvadi, Ze spousty slov nema jen jeden vyznam, ale daji se opsat nékolika
slovy. Naptiklad romské sloveso DZAL — jit a jet. Dale sloveso ANEL — 3 zpiisoby
vyznamu slova — pfinést, ptivést, ptivézt. , Tdata me prines do Prahy, prines manzelku
na obéd“. (Sotolova, 2011, s. 46)

Romska slovni zasoba se skladd ztzv. starych vyputjéenych slov, coz jsou slova
staroindického ptivodu, a slov piejatych z jinych kontaktnich jazykt (Sotolova. 2011, s.
42).
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Cestinu se zacali u¢it naptiklad na ulici, ve svém okoli nebo v praci. I kdyz si mysli,
slovenského piivodu, véetné slovenskych Romi, ktefi maji také sviij pivodni dialekt.
Vyslovnost je fonetickd. Na rozdil od ¢eStiny méa romstina osm padi a pouze dva rody:
zensky a muzsky. V romstiné se vyskytuji souhldsky dz, kh, ph, ¢h a th, které se od
cestiny lisi. Spravna vyslovnost téchto souhlasek je velmi dualezitd pro rozliSovani slov
(Sotolova, 2011, s. 44).

Docentka Sotolova (TamtéZ) ve své publikaci déli romsky jazyk do nékolika oblasti:
a) Foneticka a lexikalni oblast

b) Gramaticka oblast

¢) Sémanticko-lexikalni oblast

d) Stylisticka oblast
Pokud pedagogové pracujici s romskymi zaky chtéji porozumét jejich jazyku, je za
potiebi proniknout do vySe uvedenych oblasti. V kapitole vyse, jiz prifezové uvedené

oblasti autorka zminuje. V podkapitolach ptiblizi podrobné&ji kazdou jednotlivou oblast.
3.1 FONETICKA A LEXIKALNI OBLAST

Ptizvuk se v romsting nachazi ve vétsing ptipadech na predposledni slabice, a tak od
Romd, kteti hovofti ,.etnolektni® CeStinou, mizeme slySet napt. ,,Zikal sem ti, dej to
nahoru na patro“ apod. (Sotolova, 2011, s. 44)

Intonace a melodie romstiny je povazovana za odliSnou od ceStiny, rozdil je
predeviim ve vyslovnosti délky samohlasek. Sotolova popisuje, Ze v nékterych nafedich
se nevyskytuji dvojhlasky ou, au, proto mnohdy autorka ve tfidach u romskych zakt
spatfuje nasledujici chyby. ,,s maminke, avtobus, ma bovli na hlave apod. *“ (Tamtéz.)

Dalsi kategorii v této oblasti jsou slabiky, které jsou pro zéky i dospélé mluvici
romsky nebo etnolektem nerozpoznatelné. Jedna se o hlasku ¥, kterd se v romsting
nevyskytuje, takze romské déti misto ni vyslovuji Z, aje hojné vyuzivana ve
vzdélavacim prostiedi. Pro ptiklad: ,,Zikd, pozitZi“. O proti dalSim souhlaskdm se

romsky jazyk nevymezuje a jsou stejné pouzivané jako v ¢eském jazyce bez rozdila.
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Dalsi, co povazujeme za nevsedni a rozdilné mezi romskym jazykem a ceskym jsou

souhlaskové skupiny vz a to konkrétné slov: ,,vzpriceny, vzchopit “(Tamtéz.)
3.2 GRAMATICKA OBLAST

Gramatika a slovni zasoba jsou pro romské Zaky Casto nesrozumitelné a Casto se
dopoustéji chyb pii studiu. Jejich dochazka do Skoly je navic nepravidelna a v nékterych
pfipadech opakované chybi, coz ma fatidlni dopad na jejich dals$i vzd€lavani. Dle
Sotolové je gramaticka oblast vymezena nasledovné: ,,Je flexivni, jména se skloruji,

slovesa se casuji. Ma jedendact slovnich druhi; cislo jednotné a mnozné; rod Zensky

vvvvv

3.3 SEMANTICKO-LEXIKALNI OBLAST

Jak uvadi Sotolova (2011, s. 44), , romstina md pouze dva rody, chybi zde
neutrum. 'V dusledku toho jsou podstatna jména casto nespravné piechylovana. Tomu
odpovidaji ivétné vyrazy. Ato zdavodu téchto ptikladt: ,,0 kham (slunce) — rod
muzsky, o khuro (h¥ibatko) — rod muzsky *“ (Tamtéz)

V konkrétnim ptipadu to mize vypadat nasledovné: ,,jd namaloval slunicko moc
cervenyho (slunce o kam e v rostié rod muzského); malymu hzibatkovi (hribe, o khuro,
je také muzského rodu). (Tamtéz)

Srovnani s organizaci R-mosty, kterd je zminéna na webovych strankach:

http://majinato.cz/ se spolecné¢ zamétuji na konkrétni oblasti problematiky romského

jazyka. Vymezuji podrobné sémanticko — lexikéalni oblast. Konkrétn¢ pak autorka cituje
v odstavci o pfidavnych jménech.

., Pridavnad jména — specifickou roli hraji v romstinée slova ,,velky“ (baro) a ,,maly*
(cikno), kterymi lze vyjadrit Sirokou skalu viastnosti daného objektu. Pridavné jméno
baro prebira cast vyznamového pole cCeskych pridavnych jmen ,, dlouhy, hluboky,
vysoky “, ktera v romstine sice existuji (dindardo, chor, uco), maji vsak omezenéjsi uziti.
Baro tudiz znamena:

velky: baro kher — velky diim

dlouhy: bare bala — dlouhé viasy, baro drom — dlouhd cesta
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hluboky: baro paii — hluboka voda, baro ves — hluboky les

vysoky: bari car — vysoka trava, bari skola — vysoka skola

V dusledku rozdilii v uziti slova velky v romstine a v cestiné miizeme od romskych
deti slyset napriklad: Jé, ta ma ale velky vlasy apod.* (Majinato.cz, online, cit. 2023-
01-08)

Tato oblast je nejrozsahlejsi proto se zamétim na jednotlivé okruhy. Nésleduje téma
predlozek.

V romském jazyku se ptedlozka ptipojuje k padovym otdzkam, zejména k prvnimu
a Sestému padu. U jednoduchého sedmého padu se pouziva piedlozka s/se (Sotolova,
2011, s. 45).

Konkrétné to je mozné vidét takto: ,,Sla mym brachou do kina. Délala jsem jeho
mamou v bufetu. (Tamtéz) Jednd se o tzv. dvoji chyby, znichz prvni typ je zde
predstaven tak, ze kdy mluvéi ,, kalkuje, tj. prendsi své gramatické vzory do jiného
jazyka. Druhym typem je reinterpretace ciziho jazyka v piipadé€, ze tato volba neni
nejvhodn&jsi. Zaci, znaji a uvédomuji si predlozku s/se, ale umist'uji ji do vét, aniZ by ji
spravn¢ predpokladali. Maji tendenci pouzivat ji spravné za kazdou cenu. Pi.: ,, Bojim se
jit s lesem. Namaz si to s maslem. Bouchni do toho se kladivem. On se od ni stydi.
Zeptej se od myho taty.“ (Tamtéz)

Dalsim odvétvim a problematikou je uziti ¢islovek od péti vyse. Oproti Cesting, kdy
je zvykem uziti Cislovek nasledujici. Pf.: Ctyfi bratfi ale pét bratrl, Ctyii déti ale
u neutralnich ¢islovek mnoho déti. Romstina véaze ¢islovky pouze k prvnimu padu.
V bézné fteci, ale 1vpsaném projevu e muzeme setkat s t€mito vyrazy: ,,Mam dva
brachy, dva ségry. My Sest brachové. Pét rodiny. My jsme doma pét . (Tamtéz)

Ptislove¢né uréeni mista, ,.kde a kam*, se v romském jazyce urcuje jednoslovnym
spojenim — kaj. ,,Napriklad v romstine vyraz tele — vyjadiuje vztah dole a zaroven doli,
avri — ven, venku. Proto se casto objevuji tyto chyby: deti sly venku, babicka bydli dolu
baraku, apod.* (Tamtéz)

Romstina, je jazyk, ktery mé spoustu odliSnych pravidel. MiZeme se setkat ale
is vétou, kdy chceme fici: Pootevii dvefe. Do romského jazyka bychom to pielozili
nasledovnég; ,,Otevii dvere napiil: Phundrav c¢ino o vudar, phundrav o vundar pre

Jepas “. (Sebkova, 1995 In: Sotolova, 2011, s. 46)

22



3.4 STYLISTICKA OBLAST

Jak popisuji odborné slovniky, mnoho slov mé& vice nez jeden vyznam. Ke
komunikaci a vyjadfeni své autenticity pouzivame mnoho slov odvozenych od slov,
které nazyvame dle Sotolové ,, sémantické pole* (Sotolova, 2011, s. 46). Nejvétsi diraz
je tak kladen na slovesa, konkrétn€ v romstin€ sloveso anel; ptinést, privézt.

Na webu Maji na to www.majinato.cz, jiz vySe zmiiovaném jsou slovesa vymezena

nasledovné:

. te Ssunel — 1. slyset, poslouchat 2. citit
te besel — 1. sedet 2. bydlet
te anel — 1. (pri)nést 2. (pri)vest 3. (pri)vézt

te lidzal — 1. (od)nést 2. (od)veést 3. (od)vézt

Pr.: Musela jsem odnést dité do skolky. Tata mé prines do Prahy. Prinesla jsem vam

holku do skoly.

te dzal — 1. jit 2. jet (srovmejte s anglickym to go ¢i francouzskym aller)*

(Majinato.cz, online, cit. 2023-01-08)

Sotolova ve své publikaci zmifuje, Ze ,, Romstina se pomalu vyclenuje z uzaviené
formy sociolektu, tedy z jazyka, kterym hovori pouze jedna socidlni vrstva“. (Sotolova,
2011, s. 46) Co se tyka slovni zdsoby romskych z4k, je mnohdy velmi chuda oproti
zaktim Ceskym ptipadné aktudlné i Zdktim z Ukrajiny, s kterymi autorka pracuje. Snaha
ze stran pedagogi i asistentll je velka a Usili vyCerpavajici. Je slozité vyrovnat nckteré
ze zminovanych jazykovych bariér. Zachovat kulturni asocidlni vybavenost
v multikulturnich tfidach je prace, ktera se bez dodrZeni doporucenych metod stava
nezbytnou samoziejmosti.

I ptesto, ze Romové mluvi Cesky 1épe nez diiv, stale existuje jazykova bariéra, ktera
je dusledkem prostiedi, ve kterém romské déti vyrustaji. Jejich slovni zasoba je znacné
omezena, uzivaji vice hovorovych vyrazi a jejich fe¢ je mnohdy kombinaci romstiny
a ¢eStiny, coz je zpusobeno Zzivotem v ghettech v socidlnim vylouceni atim, Ze se

romské déti ani ve Skole pfili§ nedruzi s détmi ceskymi, ale jen mezi sebou.
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4 ZAKLADNI PRICINY SKOLNIi NEUSPESNOSTI
ROMSKEHO ZAKA

Za uspésného zaka by dnes nemél byt povazovan ten, kdo ma perfektni znamky, je
vzdy pfipraven na vyucovani, je poslusny, ale nikdy nevyjadfi sviij nazor, jen ptebira
védomosti a bezchybné je reprodukuje. Takovy cloveék patii z hlediska chovani a u€eni
k takzvanym "bezproblémovym" studentiim, pfesto nese titul primémého. Uspéch ve
Skole nespociva jen v dobrych znamkéch nebo perfektnim chovani (Horackova, 2008, s.
14-15).

Pro¢ romsti Zaci selhavaji? HoraCkova popisuje ve svém c¢lanku, Zze netspéch
romskych zaka je obvykle zpisoben nedostateCnou piipravou na Skolni zivot. Tato
nedostateCna piiprava je zplsobena odliSnym zplisobem vychovy déti v romskych
rodindch a skutecnosti, ze romsti rodice nejevi o predskolni vzdélavani velky zajem.
V disledku toho malé romské déti postradaji zékladni jazykové dovednosti a jejich
neschopnost pouzivat ¢esky jazyk se stavd velkym problémem pii nastupu do Skoly.
V dasledku toho se mohou stat neurotickymi a samoziejmé se chovaji nevhodné.
DalSim divodem muze byt to, Ze ucitelé neznaji romsky zplsob Zivota (Horackova,
2008, s. 14-15).

Nékteré pficiny Skolni neuspéSnosti lze pficist prostredi, ve kterém zaci Zziji, tj.
rodinnému prostiedi. Rodinné prostiedi je také vychovnym prosttedim. Bylo prokézano,
ze vychovna atmosféra a citové zazemi jsou dllezité pro uceni a urcuji chovani a snahu
(Knotova, 2014, s. 121). Podle Sovaka (1990, s. 87) ,,vhodné a viidné rodinné zazemi
se dostava primerend stimulace imotivace: za dobry vykon pochvala, pri selhani
pomoc, nikoli pokarani“. (Sovak In: Knotova, 2014, s. 121)

V procesu vzdélavani by mély byt romské déti chvaleny za sebemensi intelektudlni
uspéch. Ucitelé by méli mit urcitou hierarchii v piistupu k aplikaci. Aplikace chvaleni
vymezuje Stockova (1999, s. 55) nasledovné:

- ,,prvorada by mela byt motivace romského ditete, pomoci ni miizeme u romskych

Zakit probudit osobni angazovanost, aby sami pocitili potFebu néco vytvorit, vyjadrit

se, zaujmout stanovisko. Musime vychazet z jejich prirozenych duSevnich vlastnosti

s respektovanim jejich individuality,
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- druhorada by méla byt vychova, protoze vychova je to, co v clovéku ziistane, kdyz

zapomene, co se naucil;
- vzdelani by mélo byt az na tretim miste “.

Klicem ke zméné socidlniho postaveni Romil je proto nevyhnutelné vzdélani
a hleddni ucinnych zplsobl, jak zlepSit uroven vzdélani romskych déti. To je
povazovano za naléhavy spolecensky problém (Navratil, Mattioli, 2001, s. 5).

Ti, ktefi se rozhodnou podilet na feSeni tohoto problému, musi respektovat klicové
faktory. Mezi né patii:

,,a) ochota jedince nebo skupiny prijmout nabizenou pomoc
b) schopnosti jedince, skupiny vyuzit této pomoci “. (Navratil, Mattioli, 2001, s. 5)
4.1 JAZYKOVA BARIERA

Jak bylo uvedené v kapitole vyse, romsky jazyk je ¢eskému mnohdy podobny, ale
z velké ¢asti odliSny. Jazykova bariéra je problematika, se kterou se setkavaji jedinci
nejen romské komunity, ale i Zaci s odliSnym mateiskym jazykem. Jazyk je prostedek,
kterym se zaci potfebuji domluvit, ato jak béhem vyuky, tak iv bézném zivoté. Je
mozné jazykovou bariéru povazovat za jednu ze specidlné vzdélavacich potieb. Ty jsou
vymezeny zakonem. Konkrétng Skolskym zdkonem 561/2004 Sb. A piedevsim
vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb. Ta konkretizuje vzdélavani déti, zakl a studentii se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Nevyhoda z hlediska neznalosti vyucovaciho jazyka byva ziejma u studentii-cizincd,
kteti v rodinném prostfedi komunikuji zcela jinym jazykem, a CeStinu pouzivaji jako
druhy cizi jazyk. Znevyhodnéni pro Zaky pouzivajici ¢eskou romstinu, tzv. romsky
narodni jazyk, se v praxi ¢asto nezohlediiuje. Prestoze zdanlivé hovoii Cesky, jejich
jazyk obsahuje mnoho romskych vlivli. Jejich ceStina je vzhledem k nizkému
socialnimu statusu rodiny omezena, jejich slovni zdsoba je omezena, jejich fec je chuda
(Némec a kol., 2014, s. 31).

Némec popisuje ve své publikaci roli asistenta, ktery ,, miize témto Zakiim pomoci

rozvijet slovni zdsobu, podporovat unich slovni vyjadrovani, ale také overovat
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porozumeni probirané latce a pripadné i tlumocit zadani ukolu formou srozumitelnou
konkrétnimu, Zakovi “. (Némec a kol., 2014, s. 31)

Pro vétSinu romskych rodin neni pfirozené mluvit doma s romskymi détmi Cistou
romstinou (Lechta a kol. 2010). Proto tuto jazykovou bariéru popisuje nasledovné:
., Tento jazykovy handicap ztézuje vzdelavani romského Zaka ve Skole. Kdyz se diteti
nepomiize hned na zacatku skolni dochazky, jazykova bariéra se vzhledem k vysokému
tempu vyucovani miize prohlubovat “. (Lechta a kol. 2010, s.391)

Timto je mozné zacilit na snizeni netispéSnosti ve Skolnim prostiedi a navrhnout pfi
jazykové bariéfe spolupraci s asistentem pedagoga, ktery by v tomto piipadé¢ mohl byt

romského ptivodu a tim by se vyrovnalo mnoho vyvstalych problémii.
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5 AFIRMATIVNI PRISTUPY KE VZDELAVANI
ROMSKYCH ZAKU

V této kapitole se zamétime na afirmativni piistupy ke vzdélavani romskych zak,
kde v nize uvedenych podkapitolach uvede autorka ptiklady ptistupt, které se vyuzivaji
pfi vyuce a ve Skolnim prostiedi.

Afirmativni / pozitivni opatieni = opatfeni zaméfena na urcitou skupinu osob, ktera
maji za cil predchézet diskriminaci a napomoci vyrovnat znevyhodnéni vychazejici
z tradi¢nich postojli, chovani a struktur ve spolecnosti (byva nespravné oznacovano
1 jako "pozitivni diskriminace").

Pro porovnani autorka zvolila zahrani¢ni zdroj, ktery vymezuje afirmativni akci
nasledovné: ,, Afirmativni akci povazZujeme za pozitivni kroky, vedouci ke zvySeni
zastoupeni minorit a Zen v oblastech zaméstnani, vzdeélani, podnikani, ze kterych byly
historicky vylouceny. Kdyz tyto kroky zahrnuji preferencni vybér — vyber na zdklade
rasy, pohlavi nebo etnicity — afirmativni akce vytvari intenzivni diskuse “. (Fulliwender,
Affirmative Action, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, online, cit. 2022-12-09)

V Ceské republice jsou realizovana pozitivni opatieni na zakladé integrace Romii do
spolecnosti ataké k vyrovnani genderovych rozdili ve spolecnosti. Je bezesporu
obrovskou vyhodou, Ze v mnoha statech celé¢ho svéta je afirmativni akce soucasti vnitini
politiky, jiz n€kolik desetileti. Mizeme se poucit z chyb, které pfed ndmi udélaly jiné
staty.

K rasové diskriminaci miize dochéazet, pokud se rasistické postoje uplatiuji
v oblastech, jako je vzdélavani a zaméstnani (Pricha, 2004, s. 65). Rasova diskriminace
,.je situace, kdy prislusnici urcité rasy predstavuji obvykle mensinu v celkové populaci
zeme, jsou zmnevyhodiovani ve srovnani s prislusniky veétsinové skupiny populace .
(Prticha, 2004, s. 65)

Situace rasové diskriminace je nejlépe prozkoumana ve Spojenych statech, kde se
usiluje o jeji odstranéni nebo omezeni, tzv. afirmativni akce (affirmative action)

., Cesky téz pozitivni diskriminace, vyrovnavaci akce “. (Tamtéz)
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51 ROMSKY PEDAGOGICKY ASISTENT — ASISTENT
PEDAGOGA

Na zacatku této podkapitoly je tfeba poznamenat, Zze pojem "romsky asistent
pedagoga", soucasna Skolskd legislativa neznd a nepouzivd. Tento termin je pouze
uziteCnou specifikaci asistent pedagoga pro socidlné¢ znevyhodnéné zaky, v tomto
ptipadé romské zaky. Pfedpoklada se, zZe tito asistenti pedagoga pochazeji z romského
etnika a znaji romsky jazyk a psychosocidlni specifika zaki romského etnika. (Asistent
pedagoga — Romsky asistent, online)

Funkce asistentll pedagoga (diive zndmych jako romsti asistenti pedagoga) je také
zpusob, jak integrovat sociokulturné znevyhodnéné déti do Skoly a prispét k feSeni
problému Skoly. Asistenti pedagoga maji plsobit jako prostfednici mezi Skolou
a domovem; od roku 1998 piisobi tito asistenti ve Skolach s velkym poctem romskych
zaka. Pro vstup do této profese neni vyzadovano vysokoskolské vzdélani, coz je
vyhodou (Sotolova, 2011, s. 66).

»otrategie romské integrace do roku 2020 uvadi jako jeden ze specifickych cilil
Podporu doplnéni vzdé€lani u dospélych Romil a celozivotni uceni. Pozadavek na
kvalifikaci asistenta pedagoga vcetné romského asistenta pedagoga ve smyslu § 20 odst.
1 a2 zakona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich, v platném znéni, tomuto
zaméru plné odpovida.

Ti, ktefi chtéji pracovat jako asistenti, mohou nastoupit do nékterych tiid po
absolvovani minimalniho vzdélavaciho programu, ktery zahrnuje 120 hodin vyuky (80
hodin pfimé vyuky prostfednictvim pfednaSek a seminaiti a 40 hodin pedagogické praxe
a poradenstvi). Vzhledem k rostoucimu poctu Romd, ktefi ukoncuji stfedni Skolu, by
méli tento program piednostné absolvovat také absolventi stfednich Skol. Vyhodou
romského asistenta je, Zze znalost romského jazyka umoziluje navazat uzsi vztah s détmi,
zejména s jejich rodici (Sotolova, 2011, s 69-70).

Od pocatku se romsti asistenti podileli pfedev§im na vyuce v pifipravnych ttidach.
Tito novi asistenti se praci ve Skolach stali asistenty Ceskych ucitelli. V ptipravnych
tiidach pracuji na prekonavani prekazek, kterym celi romské déti (Balvin, 2004, s. 51).
Rodice asistentovi mohou davétovat, jelikoz je spojnici mezi romskou komunitou

a Skolnim prostfedim. Stejné tak romsti zaci mohou pocitit vétsi klid a porozuméni
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a snadnéji prekonat problémy ve Skole diky asistentovi, kterého mohou svym zpiisobem
povazovat ,,za svého”. Jelikoz romsky asistent pravdépodobné vyriistal v podobnych
podminkach jako Zaci v dané tfidé¢, je schopen sndz porozumét détem a snazit se jim
pomoci s piekondvanim strachu z neznamého prosttedi. Nepochybné mtze pro romské
zaky byt i vzorem a piikladem, Ze vzd¢lani a Skola jsou dulezité pro jejich budouci Zivot
a vybér povolani. Asistenti pedagoga maji vyrazny vliv na zlepSeni studijnich vysledka
romskych zaka.

Jak prezentuje romské dité¢ ve Skolnim prostredi J.P. Liégeois ,,je vychovavané ve
strachu za vseho ciziho. Dva vychovné systémy, které se stretnou pri vstupu do skoly —
rodina a skola, mohou vyvolat u ditéte nervozitu, nespokojenost a agresivitu. Proto je
treba aby, skola vyvinula maximalni usili o adaptaci romskych zZakii “. (J.P. Liégeois, In:
Balvin, 2004, s. 51)

Na zékladé doporu¢eni Ministerstva $kolstvi CR, pozadal feditel $koly o uvolnéni
mista romského asistenta za ptredpokladu, ze pocet romskych zakti ve Skole bude
dostatecny. Pokud romsky asistent neni jen oficidlnim zaméstnancem Skoly, ale
potiebnym a uZzitecnym partnerem ucitele, ktery vyucuje romské déti, je tieba se
hloubé&ji zabyvat otazkou, v ¢em a jak miize asistent pomoci v nelehkém tkolu a poslani

vvvvvv

které je tteba zodpoveédét (Gorniakova 2001, s. 149).
5.2 PRIPRAVNE TRIDY

,,Pro usnadneni prechodu romského ditéte z rodiny do Skolniho sveta byly od roku
1993 zrizovany tzv. pripravné tridy. “ (Balvin, 2004, s. 48)

Balvin uvadi, Ze nejvice znepokojujici je, ze romsti zaci pii vstupu do prvniho
roéniku $koly v mnoha ohledech selhavaji. Casto je to zptisobeno kulturnimi
a socidlnimi bariérami, a také jazykovou bariérou. K pfekondni téchto zjevnych bariér
byla zvolena systémova opatfeni, kterd by mohla pomoci tyto bariéry odstranit, vytvofit
relativné rovné podminky pro romské zaky pii vstupu do prvniho roéniku Skoly
a pfekonat prekazky v pokracovani Skolni dochazky. Na zfizeni pfipravnych tiid pro
romské zaky existuji rtizné ndzory, které jsou casto velmi kontroverzni. V mnoha
pfipadech vychédzi obsah, metodika, vytvafeni ucebniho prostfedi a vyukovych

materiali ze zkuSenosti s "pfipravnymi tfidami" v matef'skych Skolach. Je tedy zfejmé,
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ze Ceské déti, které si pred dosazenim Skolniho véku osvojily jazyk blizky jazyku Skoly,
¢eli v prvni tfidé mensSim ucebnim a vzdélavacim obtizim ve srovnani s détmi, jejichz
matefsky jazyk je odliSny a Skola je rekonstruovala (Balvin, 2004, s. 48-50).

ZkusSenosti ucitelt a vysledky psychologickych testii ve Skolnim véku ukazuji, ze
slabiny romskych déti nastupujicich do prvni tfidy jsou nejen jazykové, ale také
socialni, kulturni a fyzické (Sotolova 2011, s. 62). Vzhledem k vysokym nakladim na
Skolni dochazku navstévuje matetské Skoly jen malé procento romskych déti, takze
vétSina déti je odkdzana vyhradné na doméci piedskolni vzdélavani, které probiha
v nevhodnych prostorach a podminkach a neposkytuje dobrou pfipravu na budouci
Skolni zivot (Necas 1999, s. 111).

Jednim z feSeni problému vzdélavani romskych déti bylo vytvoteni ptipravnych tfid,
které jim mély pomoci ptizplsobit se novému prostiedi a novému Skolskému systému.
Toto feSeni vyplyva z usneseni vlady ¢. 210 ze dne 28. dubna 1993 ke zpravé o stavu
feSeni probléml romské komunity. VIdda ulozila Ministerstvu Skolstvi, mladeze
a télovychovy realizovat opatieni k odstranéni jazykové bariéry pro romské déti. Tato
bariéra je jednou zhlavnich pfi¢in neuspokojivych vysledki v jejich vzdélavani
(Sotolova, 2011, s. 63).

Cilem ptipravnych tfid je nejen vyuka c¢eského jazyka, ale také vSestranny rozvoj
romského jazyka, kultury atradic. Pfipravné tfidy jsou zfizovany v matetskych
a zdkladnich Skolach, kde se romské déti uci Cesky jazyk rliznymi formami her
a zaroven ziskévaji zdkladni dovednosti a navyky v rozsahu potiebném pro béznou
vyuku na zékladni §kole (Sotolova 2011, s. 63).

Dokazeme si ptedstavit situaci, kde by se jednalo o to, Ze pfipravné tfidy nejsou tim
vhodnym zpiisobem, za ktery ho povazujeme, tedy by se jednalo az o nevyhodu. Némec
popisuje tento piipad nasledovné: , byt neumysiny — pro segregacni charakter.
V lokalitach s vetsim poctem Skol miize zarizeni pripravnych trid vést ke kumulaci
socidlné znevyhodnenych romskych Zakii prave ve skole s pripravnou tridou, tato skola
miuize byt ohrozZena odlivem neromskych zZakii a ziskanim statusu skoly segregované .

(Némec 2020, s. 125)
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6 ROMSKE ORGANIZACE — INTERNATIONAL
ROMANI UNION

Podpora romskych obcanti a jejich komunity Uizce navazuje na kulturni i socialni
oblasti. V kapitole niZze autorka poukazuje na nejvyznamnéjs$i organizace, které maji
dlouholetou tradici a bohaty program. Organizace také vydavaji vlastni informacni
tiskoviny. Povédomi o romskych organizacich se rozSifuje do vSech komunikacnich
oblasti, napiiklad radiové stanice, internetové portaly aj.

Nize uvedeny vycet organizaci zamétenych na romskou mensinu zpracovala Vlada
Ceské republiky, apfedev§im Rada Vlady pro narodnostni mensiny. Tento portal
popisuje oblasti: ,.aktivit romské narodnostni mensiny, jeji organizaci, spolupraci
s Radou a zaméruje se na nejvyznamnéjsi organizace . (Vlada Ceské republiky, online,
cit. 2023-02-12):

Demokraticka aliance Romii se sidlem ve Vala§ském Mezirici (D.A.R.)

Zaméfuje svou ¢innost na problémy romské komunity, jeji rovnopravnost a zlepSeni
podminek souziti s majoritou. Kromé jiného vydava casopis pro déti a mladez s ndzvem
Kereka. Cinné se také podileji na socialni politice, kterd se netykd rovnosti
v pferozdélovani, ale rovnosti pfilezitosti ve vefejném zivoté ana trhu prace. V této
oblasti jsou v posledni dob& velmi aktivni nevladni organizace, obce a statni organy.
Me¢sta, kde lid¢ ziji, jsou prostfedim, kde se tyto aktivity organizuji. Proto je spoluprace
s obcemi na podporu integrace Romt do spolecnosti dilezitd anelze ji ignorovat
(Demokraticka aliance Romti D.A.R., online).

Spolecenstvi Romii na Moravé, Brno

. Vroce 1991 zalozil nasi organizaci Ing. Karel Holomek. Vroce 1999 zalozil
dvojjazycny ctrnactidenik Romano hangos, byl jeho redaktorem i séfredaktorem, tento
dnes jiz jediny tistéeny novinovy format od té doby prispiva k emancipaci Romii a je
pravym ,,romskym hlasem* vSech, kdo maji chut' a odvahu promluvit.* (Spolecenstvi
Romit na Moravé, SRNM, online, cit. 2023-02-25)

SRNM byla piivodné zaloZena jako nevladni organizace s ambici byt partnerem tam,
kde ptisobi, a zastupovat velky pocet Romi na mistnich radnicich a pozdé€ji v regionu,
zejména v oblastech, které jsou nyni znamy jako jizni Morava, Olomoucko a Slezsko.

Od pocatku bylo zfejmé, ze Romové takové zastoupeni potiebuji. Na tomto zakladé
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bylo zalozeno Muzeum romské kultury (SpoleCenstvi Romli na Morave, SRNM,
online).

Mimo vSechny aktivity a programy, které SRNM provozuje, stdle vychazi jiz vyse
zminované noviny Romano Hangos, které maji své stalé Ctenafe. Pfindsi ptivodni
a rozmanité ndzory, komentare, zpravy, fotoreportdze a povidky v cCestin€ a romsting,
a to bezmala 25 let (Spolecenstvi Romil na Moravé, SRNM, online).

Romea, obCanské sdruzeni Praha
Provozuje stejnojmenny internetovy portadl Romea a vydava periodikum Romano vod’i.
ROMEA posiluje jistotu mezi jedinci. Prostfednictvim kvalitnich informaci
a vzdélavaci podpory, umozituje vzajemné porozumeéni a prispiva k uznani Romd, jako
rovnopravnych ¢lent spolecnosti. ROMEA se dlouhodobé snazi piispét k rozsifeni
romského postaveni ve spolecnosti, konkrétné¢ stiedni vrstvy (ROMEA, online).
Predstaveni perspektivy uspéSnych Romil je mulze zviditelnit, vytvofit perspektivu,
kterd se postavi Casto povrchné pfijimanému a zobecnénému stereotypu Romt, jako
"problematické menSiny", a motivovat ostatni Romy, aby $li v jejich stopach. ,, Romano
vodi (Romska duse) je romsky casopis vychazejici od roku 2003. Nabizi pohled do
Zivota Romii. “ (ROMEA, online, cit. 2023-02-25)

Sdruzeni DZeno, Praha
Jedna se o informacni a analytické centrum pro romskou problematiku, a jeho nejvétSim
projektem je monitoring Geského tisku v prib&hu let (Romové v Ceské republice,
online). Provozuje internetovy portal a radio Rota; vydavalo ¢asopis Amaro Gendalos.
SdruZeni Athinganoi, Praha
Organizace se zaméfuje na populaci Romd, ktefi se chtéji rozvijet a vzdélavat.
., Hlavnim cilem je zlepsit vzdelanost romské mensiny a zvysit informovanost vétsinové
spolecnosti o romském etniku. “ (Romové v Ceské republice, online, cit. 2023-02-25)

Sdruzeni R-mosty, Praha, Mlada Boleslav
Cilem organizace je poskytovani odborné pomoci jedincim postavenym mimo zékon,
(tzv. osoby socidln¢ vyloucené) vcetné moznosti konzultace a poradenstvi v rdmci
sluzeb organizace. Mimo jiné se zamé¢fuje i na vzdélavani déti a mladeze, dospélych
i pedagogii (R-mosty, online). ,,R-Mosty, z.s. jiz od roku 1992 poskytuji profesionalni

pomoc osobam ohrozenym socialnim vyloucenim v CR. Provozuji ti registrované
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socialni sluzby — azylovy dim pro matky s detmi, socidalné-pravni poradnu
a nizkoprahovy klub pro deti a mladez. “ (R-mosty, online, 2023-02-26)

SdruZeni déti a mladeZze Romi v CR, Zlin
Potada pro soutézivé romské déti a mladez kreativni a umélecké aktivity. Vyznamné
také pfispéla k podpofe Romi na Slovensku a Ukrajiné postizenych povodnémi.
,Jednou z forem pomoci je irealizace putovni vystavy obrdzki déti z romské osady
Jarovnice, které zahynuly pri zaplavach. Vystava se jmenuje Uz neZiji mezi nami
a zhlédnout ji mohli lidé v mnoha ceskych méstech.” (Romové v Ceské republice,
online, cit. 2023-02-25)

Usneseni vlady ze dne 7. dubna 2003 ¢. 347, o podpore Svétového romského
festivalu KHAMORO Praha

, Vlada schvalila poskytnuti neinvesticni dotace ze statniho rozpoctu na kondni
festivalu v roce 2003 a v nasledujicich letech. Festivalu v Praze se zucastiuji romské
soubory z celého svéta. Soucasti festivalu je kazdorocné rada doprovodnich akci,
odborné seminare zamerené na romskou problematiku, vystavy, promitani filmii

s romskou tematikou apod.“ (Rada Vlady pro narodnostni mensiny, online, cit. 2023-

02-26)
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PRAKTICKA CAST

7  VYZKUMNA STUDIE

Praktické cast je kapitola, kterd se zamétovala na popis pii postupovani zkoumané
problematiky. Vyzkum, tedy vyzkumna studie byla zvolena na zdklad¢ ptedchozi
domluvy s vedouci bakalatské prace doc. Sotolovou. Metoda, ktera byla zvolena pro
tvorbu praktické casti byla kvantitativni forma vyzkumu. Kvantitativni metoda je
vhodné pro vyzkumny vzorek s vét§Sim poctem respondentii jako tomu bylo v tomto
ptipadé, kdy dotazovani byli pedagogové a asistenti pedagoga ze dvou zékladnich Skol,
ato ZS a MS Tusarova a ZS Cimburkova. Téma bakalaiské prace a s ni souvisejici
empiricka ¢ast byly zvoleny na zaklad¢ praxe a zaroven pracovni pozice, ve které se
autorka pohybuje, jak jiz uvadéla v ivodu prace. Tato kapitola vymezi hypotézy, cil
vyzkumu, popis vyzkumného vzorku i prostredi.

Hlavni cil pro tuto bakalafskou praci byl zvolen nésledujici. Analyzovat vyuZivani
afirmativnich pfistupt pti vzdélavani Romu.

K vyzkumu se vSak vazi i dva stanovené dil¢i cile:

- Zmapovat spolupraci romskych zaki s asistenty pedagoga.

- Zjistit jaky vyznam ma pifipravna tfida pro romské zaky.
7.1 VYZKUMNA METODA

Zvolend metoda pro bakalafskou praci byla  kvantitativni, formou
polostrukturovaného dotazniku, ktery byl vytvofen ze 17 otazek, ztoho 5 prvnich
otazek bylo identifika¢nich, kde vyzkumnice zjistovala od dotazovanych pedagogl
zakladni informace. Zbylé otazky byly, jak sjednou moZnou odpovédi, tak
i s vicestupnovym vybérem. Autorka zvolila inékolik otevienych otazek k ziskani
konkrétnéjSich odpovédi pro vétsi kvalitu vyzkumu. Vyzkumnd metoda dotazniku se
vazala na Ctyfi stanovené hypotézy, oznacené H1 — H4, které se na zakladé
zpracovanych vysledkti potvrdily, verifikovaly nebo nepotvrdily, tedy falzifikovaly.
Jednotlivé hypotézy byly navzijem propojené s otazkami v polostrukturovaném
dotazniku. Vztah, ktery tvofi cil prace, hypotézy aotizky dotazniku formovaly

komplexni kvantitativni metodu vyzkumu.
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H1: 80 % a vice % pedagogii nepouziva jiné ptistupy ve vzdélavani Romd.

H2: 60 % a vice % romskych rodi¢ti nepodporuje své déti ve vzdélavani.

vvvvvv

vvvvvv

7.2 VYZKUMNY VZOREK

Do vyzkumného vzorku autorka zvolila respondenty, ktefi danou problematiku
dobfe znaji a v oblasti vzdeélavani se dennodenné pohybuji. Jednalo se o pedagogy, z jiz
vySe zminovanych zakladnich skol.

Zakladni Skola Tusarova byla zvolena z divodu velkého zastoupeni zakti OMJ,
a predevSim diky ,, Vyzvé 54 - Zacleniovani a podpora Zaki s odlisnym materskym
Jazykem, kterd md za cil podpoFit a zaclenit ziky OMJ formou doucovani®. (ZS
Tusarova, online, cit. 2023-03-07)

Zakladni skola Cimburkova, ,,je multikulturni skola, ktera se zabyva vzdeélavanim
beéznych zakii takeé vzdelavanim zZaki se specidalnimi vzdélavacimi potrebami, zdravotnim
handicapem, Zaki z cizojazycného prostiedi izakii v obtiznych Zivotnich situacich
z méné podnétného rodinného prostiedi*. (ZS Cimburkova, online, cit. 2023-03-07)

Predpoklddany pocet respondentdi byl v poctu Sedesati pedagogli, nicméné
navratnost dotaznikli byla neocekavané nizkd, proto bylo zazdddno autorkou na
studijnim odd¢leni o prodlouzeni odevzdani bakalaifské prace o Ctrnact dni, aby byla
zachovana kvalita a objektivni stranka pozadovaného poctu respondenti. Na zakladé
tohoto prodlouzeni a provedeni druhé faze vyzkumu se autorce podaftilo celkové ziskat

odpovédi od padesati respondentt
7.3 METODA SBERU DAT

Autorka si zvolila kvantitativni metodu sbéru dat. Tuto metodu v prvni fazi provedla
v online prostoru, kde byl vytvofen dotaznik, a prostfednictvim vedeni Skoly byl
distribuovan pres Skolni emaily pedagogli. Z divodu nizké navratnosti musela autorka
provést opakovany sbér dat. Ten byl provadén za pfitomnosti autorky ve zkoumanych

zafizenich. Vytisténé dotazniky vyzkumnice poskytla vedeni Skoly, které je predalo
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jednotlivym respondentim. Po vyplnéni je meéli moznost odevzdat do piedem
ptipravené krabice, aby byla zachovana jejich anonymita. Po této zkuSenosti by autorka

volila metodu sbéru dat osobné ptimo v jednotlivych institucich.

7.4 INTERPRETACE VYSLEDKU VYZKUMU

V této Casti vyzkumu se autorka zamétila na interpretaci vysledkti vyzkumu. Data
z vyzkumného Setfeni zpracovala trojim zplisobem. Ke kazdé otdzce z dotazniku (viz.
Ptiloha A) byla vytvofena tabulka s absolutnimi hodnotami, graf znazorfujici procenta
ucastnénych respondentii a legenda, kde byl shrnut celkovy vysledek jednotlivych
otazek.
Otazka ¢. 1: Vase pohlavi?
Tabulka 1: Pohlavi respondenti

Odpovédi Absolutni hodnota
Muz 6
Zena 44

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 1 :Pohlavi respondenti

m Muz

B Zena

(vlastni zpracovani, 2023)
Ze ziskanych dat prvni otazky vyplynulo nésledujici, ve vzdélavaci oblasti je dle

uvedenych vysledkll s poctem 88 % zastoupeno zenami, které jsou ve znacné prevaze
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nad muzskymi zéstupci pedagogi, ktefi ¢ini 12 %. Nutno podotknout, ze vyzkum byl

provadén s respondenty ze dvou prazskych zakladnich skol.

Otazka €. 2 - Pracuji na Zakladni skole?

Tabulka 2: Vybér Skoly

Odpovédi Absolutni hodnota
ZS a MS Tusarova 25
ZS Cimburkova 25

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 2: Vybér Skoly

m 78 a MS Tusarova

m ZS Cimburkova

(vlastni zpracovani, 2023)
Z vyse uvedenych dat ziskanych z druhé otdzky je zfetelné, ze se ukazalo
poloviéni zastoupeni z kazdé dotazované skoly. Absolutni hodnota ¢ini 25 respondentti

z kazdé zminované skoly.
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Otazka ¢. 3 — Ve kterém ro¢niku vyucuji?

Tabulka 3: Vyudovany ro¢nik

Odpovédi Absolutni hodnoty
Pfipravna tfida 2
1. roénik 5
2. ro¢nik 6
3. ro¢nik 7
4. ro¢nik 9
5. roénik 12
6. ro¢nik 22
7. roénik 22
8. ro¢nik 23
9. roénik 22
Skolni druZina 1
Materska Skola 1

(vlastni zpracovani, 2023)
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Graf 3: Vyucovany rocnik

M Pfipravna tfida
m 1. ro¢nik
m 2. rocnik
m 3. ro¢nik
m 4. rocnik
5. ro¢nik
m 6. ro¢nik
B 7. rocnik
m 8. ro¢nik
m 9. ro¢nik

m Skolni druzina

B Materska skola

(vlastni zpracovani, 2023)

Nejvétsi  zastoupeni vyucovaného rocniki c¢ini 8. roénik v poctu 23
dotazovanych respondentd. Z 50 dotazovanych pedagogi je zfejmé, Ze néktefi piisobi
ve vice ro¢nicich zaroven, proto se neshoduje celkovy pocet respondentii s daty
a absolutnimi hodnotami uvedené v tabulce. Pro uvedeni nejméné zastoupeného rocniku
lze dle grafu vycist nasledujici ro¢niky: ptipravna tiida, Skolni druzina a Mateiska

skola.
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Otazka ¢. 4: Jak dlouho pisobim ve skolstvi? (pedagogicka praxe)
Tabulka 4: Pedagogicka praxe

Odpovédi Absolutni hodnoty
0-10 let 17
10-20 let 18
vice nez 20 let 15

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 4: Pedagogicka praxe

m0-10let
=10 - 20 let

vice nez 20 let

(vlastni zpracovani, 2023)

Pfi sbéru dat byly vytvoreny tfi kategorie, do kterych respondenti zaznamenali,
v jaké kategorii se pohybuje jejich pedagogicka praxe. S nejdelSim plsobenim ve
Skolstvi se ztotoznuje 36 % dotazovanych respondentli. V piepoctu na absolutni
hodnoty bylo dosazeno poc¢tu 18 pedagogt, ktefi piisobi ve skolstvi po dobu v rozmezi

kategorie od 10-20 let.
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Otazka €. 5: Vyucuji pfedmét se zaméfenim?

Tabulka 5 : Zaméreni vyucovanych predméti

Odpovédi Absolutni hodnoty

Prirodovédnym (M, FY, CH, | 12
PR, Z)

Vseobecné vzdélavacim (VV, | 30

PC, TV, HV)

Humanitnim (CJ, DEJ, OSV) | 15

Jiné 1

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 5: Zaméreni vyucovanych predméti

m Pfirodovédnym
m VVSeobecné vzdélavacim
Humanitnim

mJiné

(vlastni zpracovani, 2023)
Respondenti méli moznost odpovidat z vicestupiiového vybéru odpovédi, tudiz

z 50 dotazovanych zvolilo 8 respondentil vice néz jednu odpovéd’ z uvedeného vybéru.
NejcastejsSim  vybérem respondenti byla kategorie se vSeobecné vzdélavacim

zamétenim. Tato kategorie odpovida 52 % z vySe uvedenych dat grafu.

41



Otazka €. 6: Jak dlouho pracujete s romskym zdkem béhem pedagogické praxe?

Tabulka 6 : Prace s romskym Zikem

Odpovédi Absolutni hodnoty
0-10 let 24
10-20 let 15
vice nez 20 let 11

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 6: Prace s romskym Zikem

m0-10let
m10- 20 let

vice nez 20 let

(vlastni zpracovani, 2023)

Pfi analyzovani dat této otazky se autorka musela zaméfit ina otazku €. 4,
jelikoz spolu tzce souvisi. Provazanost mezi otdzkami spojovala doba pilisobeni
v oblasti skolstvi, tedy pedagogicka praxe. U respondentt, ktefi piisobi ve skolstvi 0—10
let v poctu 24 dotazovanych odpovida pravé tém respondentiim, kteti se vykresluji v
Grafu 6 v ptepoctu 48 %. Do téchto dat bezpochyby musela autorka pfipocitat ity
respondenty, ktefi béhem své pedagogické praxe nepracuji s romskymi zaky po celou

dobu svého plisobeni. Proto jsou odlisné absolutni hodnoty v Grafu 4 a 6.
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Otazka ¢. 7: Pracovali jste nebo stale pracujete i s jinou narodnostni mensinou?

Tabulka 7 : Prace s odliSnou narodnostni mensinou

Odpovédi Absolutni hodnoty
Ano 42
Ne 8

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 7: Prace s odliSnou narodnostni mensinou

= Ano

m Ne

(vlastni zpracovani, 2023)

Autorka mapovala data z odpovédi dotazovanych, jelikoz obé vyzkumna prostiedi
se vyznacovala multikulturnim zaméfenim ve vzdélani. Z grafu je patrné, ze vétSina
dotazovanych odpovédéla ano, tedy ze pracuje s odliSnymi narodnostnimi mensinami.

Odpovéd’ ano byla oznacena 42 respondenty z obou zkoumanych skol.
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Otazka ¢ 8: Pokud jste odpovédéli na predchozi otazku ano, vypiSte prosim
konkrétni narodnosti, s kterymi pracujete.

Tabulka 8: Konkrétni narodnostni menSiny.

Odpovédi Absolutni hodnoty
ukrajinska 38

vietnamska 26

ruska 8

slovenska 7

moldavska 2

ostatni 4

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 8: Konkrétni narodnostni mensiny

m ukrajinska

mvietnamska
ruska

m slovenska

m moldavska

m ostatni

(vlastni zpracovani, 2023)
Tento graf byl vytvofen na zdkladé nejcetnéjSich odpovédi dotazovanych. Tento

graf souvisi s odpovéd'mi s daty z Grafu 7, jelikoz bylo potieba zajistit konkrétnéjsi

data, vznikl tento graf sprocenty necetnéjSiho zastoupeni ndrodnostnich mensin.
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Z grafu vyplyva, zZe nejcastéj$i mensinou, se kterou se aktudlné pedagogové setkavaji, je

ukrajinska mensina s poctem 45% zastoupeni.

Otazka ¢&. 9: Prichazeji romské déti na vyuku pfipraveny? (pomicky na vyuku,

domaci ukoly, referaty atd.)

Tabulka 9 :Pripravenost romskych déti na vyuku

Odpovédi Absolutni hodnoty
Ano 5

Ne 36

Nelze zobecnovat 9

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 9: Pripravenost romskych déti na vyuku

(vlastni zpracovani, 2023)

= Ano
mNe

Nelze zobecriovat

Dle konkrétnich odpovédi z vyzkumného Setteni, autorka vytvoftila shrnuti k této

otazce. Autorka nechtéla generalizovat vysledek na celou spolecnost, ale dle vysledku

od respondentii se nadpoloviéné shodli, Ze Zaci nechodi pfipraveni na vyuku.

Konkrétné psali do otevienych odpovédi, Ze nejcastéji se doma nepfipravuji tudiz,

nemaji doméci ukoly. Ale vyzkumnice se setkala isvelkym procentem (18 %)

dotazovanych, kteti tvrdili opak. Nebo nechtéli viibec zobecnit odpoveéd’ ano ¢i ne.
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Otazka ¢. 10: Jsou romské déti podporovany ze strany rodiny?

Tabulka 10 :Podpora Romii ze strany rodiny

Odpovédi Absolutni hodnoty
Ano 4

Ne 35

Nelze zobecnovat 11

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 10: Podpora Romii ze strany rodiny

m Ano
mNe

Nelze zobecriovat

(vlastni zpracovani, 2023)

S konkrétnim poctem 35 dotazovanych pedagogl vznikl graf s 70 % vysledkem.
Potvrdil, ze romské déti nejsou podporovany ze strany rodiny. Nemalé procento 22 %
respondentli se prtiklonilo na stranu odpovédi ano, tedy Ze romsti Zzici jsou
podporovany, ato v nasledujicich konkrétnich ptipadech. Romské rodiny své déti
podporuji, v kulturni a umélecké cinnosti, za ty jsou povazovany aktivity spojené
s tancem, hudbou, hra na hudebni nastroj ¢i seberozvoj. Zajem romskych déti pro jejich
rodiny jim neni lhostejny, ale priorita ke vzdélavani je stile az na sekundéarnich

pozicich.
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Tabulka 11: Naro¢nost vzdélavani romskych zZaki

Odpovédi Absolutni hodnoty
Ano 42

Ne 6

Nelze zobecnovat 2

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 11: Naro¢nost vzdélavani romskych zaki

= Ano
mNe

Nelze zobecriovat

(vlastni zpracovani, 2023)

Vzdélavat romské zaky, bylo dle vysledkll z vyzkumného Setfeni naro¢néjsi, jak
bylo zjisténo z dat dotazovanych. Nejvetsi procento ziskala odpovéd’ ano a to v 84 %.
Tudiz je to pro pedagogy ze zkoumaného vzorku jasné, Ze jak uvedli v oteviené Casti
odpovédi, chybi zakiim motivace, Casté absence na vyuce ale inedostatecné zazemi
v roding, kde dit¢ nema prostiedi a ani prostor na pfipravu na nasledujici den ve Skole.
Respondenti se shodli v tvrzeni, Ze nejvétSim problémem, ktery nastava, je Ze zaci

jednoduse nedochdzi do Skoly, tudiz jak bylo jiz uvedeno, neustaly kolobéh absenci
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zapficini nedostatecné drzeni tempa s ostatnimi zéky, ale samoziejme nelze v nékterych
ptipadech generalizovat.

Otazka €. 12: Pristupy ve vzdélavani romskych zaki jsou odlisné, néz u vétsiny
tridy?

Tabulka 12: Pristupy ve vzdélani romskych Zaki

Odpovedi Absolutni hodnoty
Ano 13

Ne 33

Nelze zobeciiovat 4

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 12: Pristupy ve vzdélani romskych zaki

mAno
mNe

Nelze zobectiovat

(vlastni zpracovani, 2023)

Odpovédi ziskané témito daty autorka zpracovala a vyhodnotila se zavérem.
S nejvétsi absolutni hodnotou odpoveédéli respondenti na odpovéd’ v dotazniku ne, ¢imz
bylo mysleno, Ze nedélaji rozdily mezi zdky romskymi a béznymi, tudiz vyuzivaji stejné

pfistupy ve vzdélavani zaku v poctu 66 %.
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Otazka €. 13: Metody, které pouzivam pii vyuce romskych zakia jsou odlisné, néz

pro vétSinu tiidy?

Tabulka 13: VyuZivani metod

Odpovedi Absolutni hodnoty
Ano 10
Ne 40

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 13: VyuzZivani metod

(vlastni zpracovani, 2023)

mAno

mNe

Zjisténd data byla obdobna jako u otazky ¢. 12, jelikoz mnoho respondentil

pfipsalo do formulaiti odpovéd’, formou ,,viz. vySe®. Autorka i piesto zhodnotila tento

vysledek, a konstatovala, ze se jednalo vétSinou o shodu, kdy se respondenti shodné

sesli s ndzorem, Ze nevyuzivaji odliSné metody pii vyuce pro romské zaky.
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Otazka €. 14: Inkluzi romskych déti do tfidniho kolektivu...
Tabulka 14: Inkluze romskych déti

Odpovedi Absolutni hodnoty
Podporuji 35

Nepodporuji 6

Nerozlisuji 9

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 14: Inkluze romskych déti

m Podporuiji
m Nepodporuji
Nerozli$ uji

(vlastni zpracovani, 2023)

Jak autorka wvysvétlila v teoretické casti pojem inkluze, tak se jedna a formu
zaclenovani jedinci vtomto piipadé romskych zdkti do tfidnich kolektivii.
V absolutnich hodnotach se jednalo o 35 dotazovanych, ktefi plné podpofili inkluzi

téchto zaka. Jedna se o 70 % vyzkumného vzorku.
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Otazka ¢. 15: Vyuzivaji romsti zdci moznost dochazet do piipravnych tiid?

Tabulka 15 : Piipravné tiidy

Odpovedi Absolutni hodnoty

Ano 43

Ne 7

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 15: Pripravné tidy

= Ano

mNe

(vlastni zpracovani, 2023)

Data autorka zpracovala na zakladé¢ zodpovézenych dotazniki od respondentt.
Zpracovana data autorka porovnala avytvofila graf. Respondenti se shoduji
v nésledujici odpovédi. Romské déti vyuzivaji moznost dochdzet do ptipravnych tiid

v 86 %.
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Otazka ¢. 16: Jakych narodnosti jsou asistenti pedagoga na Vasi Skole?

Tabulka 16: Narodnosti asistenta

Odpovedi Absolutni hodnoty
Ceské 47
Romské 24
Ukrajinské 26
Vietnamské 22

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 16: Narodnosti asistentu

m Ceské
B Romské
m Ukrajinské

m Vietnamské

(vlastni zpracovani, 2023)

Zastoupeni asistentd na zdkladnich Skolach je dle grafu riznorodé. Zvlasté pak, na
zakladé vale¢né situace na Ukrajiné, coz odpovidalo poctu 26 ukrajinskych asistentek
na vybranych zékladnich Skolach. DalSi bod, ktery autorka chtéla zminit jsou romsti
asistenti. Na zéklad¢ vybéru skol se potvrdilo, ze na jedné z nich maji velice vysoky

pocet asistentdl Romi, a tedy 24 dotazovanych oznacilo tuto odpovéd.
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Otazka ¢. 17: Jak motivujete romské zaky pii vyuce?

Tabulka 17: Motivace romskych Zaki

Odpovedi Absolutni hodnoty

Stejné jako ostatni 16

Individualni ptistup

Spoluprace s rodinou

Ptes jejich zaliby

Povzbuzovanim ¢i pochvalou

Ukazky z praktického Zivota

AN | | 0| Wl

Domluvou

(vlastni zpracovani, 2023)

Graf 17: Motivace romskych Zaki

m Stejné jako ostatni

m Individudlni pFistup
Spoluprace s rodinou

m Pres jejich zaliby

m Povzbuzovanim & pochvalou

m Ukazky z praktického Zivota

mDomluvou

(vlastni zpracovani, 2023)

Motivace od pedagogli smefovand na romské zaky. Autorka sledovala, riznorodost
odpovédi v oteviené otazce od dotazovanych. Poté vytvofila seznam nejcastéjSich
odpovédi, které zanesla do grafu atabulek. Nejcastéjsi motivaci v 35 % tak tedy
vyplynulo, Ze pedagogové nijak nerozliSuji motivaci od ostatnich zaki a je tedy stejna
jako pro vétSinu tfidy. Pro autorku nejvic ptekvapujici odpovédi, byla motivace
romskych 74kl pfes jejich zaliby, protoze ipfes nemaly vysledek 17 % lze

predpokladat, ze néktefi pedagogové se snazi posouvat vzdélani Romii kuptedu. U
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odpovédi Individudlni pfistup a Ukdzky z praktického Zivota, autorka zaznamenala

shodu ve stejném poctu Ctyt respondentt.
7.5 VYHODNOCENI HYPOTEZ

Hypotéza ¢. 1 - Falzifikovano

H1: 80 % a vice % pedagogii nepouziva jiné pristupy ve vzdélavani Romi.
Ke stanovené hypotéze se vaze nasledujici otazka z dotazniku, ktery byl piedlozen
respondentiim.

Otazka ¢. 12.Pristupy ve vzdeélavani romskych zZakii jsou odlisné, nez u vetsiny
tridy? Na zéklad¢ dat ziskanych z grafu a absolutnich hodnot 1ze vyhodnotit stanovenou
hypotézu. S nejvétsi absolutni hodnotou odpovédeli respondenti na odpovéd
v dotazniku ne, ¢imz bylo mysleno, Ze ned¢laji rozdily mezi zZdky romskymi a béznymi,
tudiz vyuzivaji stejné piistupy ve vzdélavani zaku v poétu 66 %. Cimz je tedy ziejmé,

ze se hypotéza nepotvrdila, ale vyvratila.

Hypotéza ¢. 2 - Verifikovano

H2: 60 % a vice % romskych rodi¢i nepodporuje své déti ve vzdélavani.
Ke stanovené hypotéze se vaze nasledujici otdzka z dotazniku, ktery byl piedlozen
respondentiim.

Otazka ¢. 10. Jsou romskeé deti podporovany ze strany rodiny? S konkrétnim
poctem 35 dotazovanych pedagogt vznikl graf s 70 % vysledkem. S tim ze, tvrdi, ze
romské déti nejsou podporovany ze strany rodiny. Jednalo se tedy o vétsi procento, néz
ve stanovené hypotéze ato sice 60 % a vice. Hypotéza mohla byt povazovana za

potvrzenou, tedy verifikovanou.

Hypotéza €. 3 - Verifikovano
H3: Vice nez polovina romskych Zaki z pripravnych tiid je aspésnéjsi.
Ke stanovené hypotéze se vaze nasledujici otazka z dotazniku, ktery byl piedlozen
respondentiim.
Otazka ¢. 15. Vyuzivaji romsti zZaci moznost dochdzet do pripravnych trid?
Respondenti se shodli v nasledujici odpovédi. Romské déti vyuzivaji moznost dochazet

do ptipravnych tiid v 86 %. Lze tedy pfedpokladat, Ze po absolvovani pfipravné tridy
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jsou Zaci uspésnéjsi, jelikoz se vyucuji kazdodennim ndvykim a pfipravuji se na prvni

roky na zakladni Skole. Hypotéza se timto hodnocenim potvrdila, tedy verifikovala.

Hypotéza ¢. 4 - Falzifikovano

H4: Vice nez polovina romskych Zakii je uspéSnéjsi na zacatku Skolniho roku.
Ke stanovené hypotéze se vazi nasledujici otazky z dotazniku, ktery byl piedlozen
respondentiim.

Otazka ¢. 9.Prichazeji romské déti na vyuku pripraveny? (pomiicky na vyuku,
domaci ukoly, referaty atd.) Dle konkrétnich odpovédi z vyzkumného Setfeni, bylo
vytvoteno shrnuti k této otdzce. Autorka nechtéla generalizovat vysledek na celou
spolecnost, ale dle vysledku od respondentli se nadpolovi¢né shodli, Zze Zaci nechodi
pfipraveni na vyuku, a to konkrétné v 72 %.

Otazka ¢. 17.Jak motivujete romské zaky pri vyuce? NejCastéjsi odpovedi
tykajici se motivace byla zodpovézena v 35 % kdy vyplynulo, ze pedagogové nijak
nerozliSuji motivaci od ostatnich z4k aje tedy stejna jako pro vétSinu tfidy. Pro
autorku nejvic piekvapujici odpovéedi, byla motivace romskych 74kl ptes jejich zaliby,
protoze i ptfes nemalé procento 17 % respondentl se stale néktefi dokaZzou posunout
dal.

V tomto ptipadé, 1ze zhodnotit stanovenou hypotézu jako nepotvrzenou jelikoz,
nelze presné vyhodnotit zkoumanou problematiku. V nékterych ptipadech by se dalo
nebylo mozné vyvodit konecny vysledek. Proto byla tato hypotéza falzifikovana, tedy

nepotvrzena.
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8 DISKUSE NAD VYSLEDKY VYZKUMU

V této kapitole se autorka zaméfila na zhodnoceni vysledki, které vyvstaly
z vyzkumné studie. Zmapovala Uspéchy i netspéchy, které vyzkum pfinesl. V zavéru
této kapitoly se autorka vénovala doporucenim pro praxi.

V predeslé kapitole bylo uvedeno, Ze ze stanovenych hypotéz byla naplnéna pouze
polovina. Coz by se dalo povazovat za polovi¢éni uspéch vyzkumné studie. Nelze ale
zpochybnit kvalitu vyzkumu a autor¢inu odvedenou praci. Autorka by kladné
zhodnotila vybér kvantitativni metody formou dotaznikti. Bylo pro ni pfinosné
zpracovavat data do tabulek a grafii. Dal§im aspektem, ktery autorka zhodnotila kladné,
byla ochota a zajimava spoluprace s respondenty.

Prvotni netspéch béhem provadéni vyzkumu autorka zaznamenala v sestavovani
dotazniku. Ne&které¢ formulace otdzek mély byt lépe provazdny se stanovenymi
hypotézami. Tim by se zaruCila vétSi GspéSnost v potvrzeni hypotéz ataké kvalita
vysledného vyzkumu. DalS$im nedostatkem vyzkumu byla nizk4 névratnost dotaznikti
v prvni fazi sbéru dat. Jelikoz autorka uskutec¢nila i druhou fazi sbéru dat, podafilo se ji
ziskat kvalitni a dostacujici vzorek respondentti z vybranych Skol.

Na zakladé¢ dvou potvrzenych hypotéz vyzkumnice vyvodila zavér. Jedna
z verifikovanych hypotéz poukazovala na problematiku nizké podpory romskych zakt
ze strany rodiny, kdy se ukazalo, Ze rodina zZaky nepodporuje ve vzdélavani. Druha uzce
souvisejici potvrzend hypotéza zkoumala vyuzivani pfipravnych tfid romskymi zaky.
vysledcich vyzkumu autorka objevila jisty paradox. Kdyby se podafilo motivovat
romské rodiny, aby jejich déti pravidelné dochazely do ptipravnych tfid nemuselo by
dojit k eskalaci této problematiky.

V kontextu s hlavnim cilem bakalafské prace je nutno shrnout, ze analyzovani
afirmativnich pfistupu se potvrdilo. Na zaklad¢ vysledku z hypotéz bylo ziejmé, ze
vyuzivani piipravnych tfid ma vliv na uspéSnost romskych zakl v navazujicim
vzdélavani. Dalsi afirmativni piistup, ktery se potvrdil na zaklad€ interpretace dat
z dotaznikll je plisobeni asistentll pedagoga na vybranych zakladnich Skolach. Autorka
vystihla riznorodost v zastoupeni asistentli pedagoga, kdy se samoziejmé jedna o eské

asistenty, ale v této situaci je kladen diraz na velké zastoupeni asistentii ukrajinské
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narodnosti. V ramci problematiky romské menSiny bylo pro autorku dilezité
vyzdvihnout asistenty romské etnické menSiny, ktefi provadi romské Zaky inkluzivnim
vzdélavanim. Pro romské zaky a jejich asistenty povazovala autorka za dilezité
zmapovat Skolni netspéSnost a jeji priciny, které zanalyzovala v teoretické Casti na
zakladé odbornych publikaci.

Z vyse uvedené¢ho by autorka jako doporuceni do praxe navrhovala rozsifit
uplatnéni asistentd pedagoga, ktefi mohou zapracovat v oblasti motivace ke vzdélavani
zakl a jejich rodin. Motivace by se méla tykat vSech zdkd bez ohledu na jejich
odli$nosti. Zaroven je nezbytné posilovat motivaci u pedagogt, ktefi pracuji s touto
cilovou skupinou. Dal§im doporucenim by autorka rada vyjadfila rozsitené vyuzivani
ptipravnych tiid jako vhodny afirmativni pfistup neboli pozitivni akci pro vzdélavani

romskych zaka.
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ZAVER

Cil bakalarské prace byl stanoven autorkou v nésledujicim znéni: Analyzovat
vyuzivani afirmativnich pfistupt pii vzdélavani Romul. V teoretické casti byl tento
problém zmapovan, dle odbornych publikaci. Autorka vymezila zékladni terminologii,
charakterizovala romského Zaka, popsala romsky jazyk, rozliSila zakladni pficiny Skolni
neuspésnosti, zmapovala afirmativni pfistupy ve vzdélavani romskych zakl a poskytla
pfehled o romskych organizacich. Poznatky z teoretické Césti byly provazany s casti
empirickou.

Autorka se na zakladé teoretickych poznatkli zaméfila ve vyzkumné casti na
asistenty pedagoga jakoz na jeden z afirmativnich pfistupl. Z vyzkumu vyplynula
rozmanitost ndrodnostniho zastoupeni u pozice asistentii pedagoga. Co se tykalo dalSich
forem afirmativnich pfistupli, nesméla zde chybét zminka o pfipravnych tfidach. Jedna
se o tfidy, u kterych bylo zjiSténo, Ze ji roms$ti Zaci navstévuji hojné. To potvrzuje
vysledek jedné ze stanovenych hypotéz. Nelze vSak tato zjiSténi generalizovat na celou
spolec¢nost. Proto byly stanoveny i dil¢i cile, které s vySe popsanym Uzce souvisi. Dil¢i
cile autorka stanovila ndsledovné: Zmapovat spolupraci romskych zaka s asistenty
pedagoga. Zjistit, jaky vyznam ma pfipravnad tfida pro romské Zzaky. Spoluprice
s romskymi asistenty, je dle autor¢ina pohledu velkym ptinosem jak, pro zaky, ale i pro
rodiny, které maji alespon jistotu, ze o jejich dité je béhem vyuky postardno, jako by
bylo v domacim prostredi.

Pti zamysleni nad vysledky vyzkumné studie, autorka dospéla k nézoru, Ze cil prace
byl splnén a hodnotila by vyzkum kladné. Autorka chtéla zpracovanim bakalatské
prace poukdzat na aktualnost v oboru vzdélavani. Za nezbytné povaZzuje, aby téma
romskych zakl bylo vice rozsifené mezi spolecnost, a vzdélani se stalo pro vSechny
ptistupné. Je nezbytné, aby bylo vzdélavani umoznéno vSem zakiim bez ohledu na
jejich ptivod ¢i jazyk.

Zavérecné vyjadreni autorka zameéfila na aktudlnost vybraného tématu bakalarské
prace. Doporucila by studium Multikulturni vychovy na zékladnich Skolach a ptipadné
roz§iteni povédomi o romské kultute, které se pro budouci pedagogy stane nedilnou

soucasti jejich vyuCovacich hodin. Trend Multikulturni vychovy se stane mimo jiné
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pfinosem pro motivaci zakid pfi pfipadnych rozhodovanich o dal§im studiu ¢i na trhu
prace.

Doporuceni pro praxi, které vyplynulo zvyzkumné studie, by se mélo tykat
roz$itenosti ptipravnych tfid na vetsi spektrum zékladnich skol. Dale by autorka navrhla

roz§ifit pracovni pozice pro asistenty pedagoga pusobici na zakladnich Skoléach.
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Priloha A - Dotaznik

Dotaznik k vyzkumné Casti BP

Vizenti kolegové, vizené kolegyné,

Se souhlasem pani feditelky bych Vis velmi rdada poZadala o par minut Vaseho casu, a to
zodpovézeni dotazniku, kde se nachdzi nékolik otazek. Dotaznikem, bych rada sledovala zamér
bakalarské price, ktera je na téma: Soucasné pristupy pedagogii ke vzdélavini Romii na zikladnich
Skoldch.

Predem Vim dékuji za laskavost vyplnéni dotazniku a s velkym vdékem a tictou
Viam pieji hezky den.

Barbora Cernd DiS.

1. Vase pohlavi
OMuz

[] Zena

2. Pracuji na Zdkladni skole?
[17S a MS Tusarova
[1ZS Cimburkova

3. Ve kterém roCniku vyucuji?
Pfipravna tfida
[J 1.ro¢nik
[]2.roocnik

[ 3.ro¢nik
[J4.roc¢nik
[J5.rocnik

] 6. rocnik
[J7.ro¢nik
[18.ro¢nik
[J9.ro¢nik

[] Skolni druZina

L] Materska skola



4. Jak dlouho pUsobim ve skolstvie (pedagogickd praxe)
[10-10 let

[110-20 let

[ Vice nez 20 let

5. Vyucluiji predmeét/y se zamérenim?

[J P¥irodovédnym (M, FY, CH, PR, Z)

[J V&eobecné vzdélavacim (VV, PC, TV, HV)
[J Humanitnim (CJ, DEJ, OSV)

[] Jiné

6. Jak dlouho pracujete s romskym zakem béhem pedagogické praxe?
[10-10 let

[110-20 let

[1Vice nez 20 let

7. Pracovadlijste nebo stdle pracujete i s jinou ndrodnostni mensinou?
[1ANO
0 NE

8. Pokud jste odpovédi na predchozi otdzku ANO, vypiste prosim konkrétni
ndrodnosti.

0

9. Prichdzeji romské déti na vyuku pripraveny?e (pomuicky na vyuku, domdci Ukoly,
referaty atd.

JANO
L] NE

[ Nelze zobecriovat

10. Jsou romské déti podporovdny ze strany rodiny?2

JANO
U NE

U Nelze zobecriovat

II



11. Vzdélavani romskych déti je ndroCnéjsie
[JANO
[1 NE

U Nelze zobecriovat

12. Plistupy ve vzdéldvani romskych zakd jsou odlisné, nez u vétsiny tridy?
0 ANO
[0 NE

U Nelze zobecriovat

13. Metody, které pouzivém pii vyuce romskych z&kd jsou odlisné, nez pro vétsinu
tridy?e

L ANO

0 NE

14. Inkluzi romskych déti do tfidniho kolektivu...
LI Podporuji
U Nepodporuji

[J Nerozlisuji

15. Vyuzivaji romsti Zadci moznost dochdazet do pripravnych tride
L0 ANO
[0 NE

16. Jakych ndrodnosti jsou asistenti pedagoga na Vasi skole?
[ Ceské

[1Romské

[J Ukrajinské

[ Vietnamské

17. Jak motivujete romské zdky pfi vyuce
O

I
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