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Nazev zavérecné prace: Asistovana sebevrazda a euthanasie

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: E

Cilem predlozen¢ bakalarské prace .je zjistit, jaka je informovanost a akceptovatelnost asistované
sebevrazdy a euthanasie u nas v Ceské republice™.

Takto zformulovany cil by mohl byt vniman jako adekvatni pozadavkiim, kladenym na bakalarské
prace na USP FF UHK, ale jen v kontextu oboru socialni prace. Souvislost mezi cilem prace a oborem
socialni prace neni ovSem v Gvodu ani v dalSich ¢astech textu popsana.

Hodnoceni struktury prace: C

Odtivodnéni: Predlozena zavéreéna prace ma srozumitelnou a logickou strukturu, pokryvajici v
dostate¢né mife téma prace. Jedinou zvlastnosti je zarazeni kapitoly vénované Svycarské zkuSenosti s
cutanazii na zacatek teoretické ¢asti, jesté pred popisem tohoto fenoménu a jeho raznych forem.

Hodnoceni teoretické Casti prace: E

Oduvodnéni: Teoreticka ¢ast predstavuje adekvatni vhled do feSené problematiky. Umoziuje autorce
prace uchopit predmét vyzkumu s dostateCnou piesnosti, pominu-li uvedené problematické zarazeni
prvni kapitoly. ZasadnéjSim problémem je jiz naznacena absence popisu socialni prace v této
problematice.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: F

Odivodnéni: Hlavnim vyzkumnym cilem bylo ,zjistit jaka je informovanost a akceptovatelnost
asistované sebevrazdy a cuthanasie u nas v Ceské republice®. Tento cil byl transformovan do péti
hypotéz, z nichz dale vyplynulo devét dotaznikovych otazek (+ pét identifikacnich otazek). Dotazniky
samotné vyplnilo 185 respondentii z fad Siroké vefejnosti (zahrnujici 1 pracovniky ve zdravotnictvi a
socialni oblasti). Cela transformace cile do hypotéz a posléze do dotaznikovych znakii je bohuzel
netransparentni a do vysoké miry nesrozumitelnd. Urcit¢ by byly na mist¢ komentafe autorky,
vysvétlujici ucel stanovenych hypotéz a vztah jednotlivych dotaznikovych otazek ke stanovenym
hypotézam.



Hodnoceni zpracovani vysledka vyzkumu: E

Odivodnéni: Zpracovani vysledka vyzkumu je nestandardni. Popis vysledku neni fazen jednoduse
podle vytyéenych hypotéz. Nejdiive jsou uvedeny odpovédi ke kazdé otazce a aZ potom jsou
hodnoceny samotné hypotézy, kdy jsou opét uvedeny nékteré vysledky prislusnych dotaznikovych
otazek. Shrnuti vysledka vyzkumu je méné nez skromné.

Hodnoceni naplnéni cilt a zpracovani zavérua prace: E

Odivodnéni: Zvoleny cil prace byl i pfes uvedené nedostatky naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace: E

Odivodnéni: Autorka prace nedodrzela mnoho pozadavki USP FF UHK kladenych na zavéreéné
prace. Podkapitoly 1.1.4 a 1.1.5 jsou sloZeny jen z citaci bez autorského vkladu. Mnoho podkapitol
porusuje pravidlo, Ze by mély mit rozsah alesponi dvou odstavcu. Mezi odstavci je mezera jeden fadek
misto pulfadku. Chybi tabulka operacionalizace cile do hypotéz a posléze do dotaznikovych otazek.
Popis zvolené vyzkumné strategie je naprosto minimalni, stejné tak chybi reflexe etickych rizik a rizik
zvolené vyzkumné strategie. V zavéru chybi diskuse.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: E

Odtivodnéni: Téma zavérecné prace se tyka oboru socialni prace jen okrajové. Vyzkum byl zaméten
na §ir§i vefejnost, aniz by bylo vysvétleno, jak mohou byt ziskané vysledky aplikovany v socialni
praci.

Otazky k obhajobé:

Souvislost mezi cilem prace a oborem socialni prace neni z textu skutecné zfejma. Autorka by ji pfi
obhajob¢ sv¢ prace méla vysvétlit.

Celkové zhodnoceni prace: E

V Hradci Kralové dne 15. 5. 2022

Mgr. Miroslav Kappl, Ph.D.



