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Nazev prace: Postoje vysokoskolskych studentii k nevére

Oponent prace: PhDr. Vaclav Bélik, Ph.D.

Téma prace: historicky od starovéku az po dnesni dobu aktudlni. Nevéra jako jedna z pficin
rozpadu partnerskych vztaha a rodin.

O tématu se v dostupné literature diskutuje, coz také dokazuje velké mnozstvi zdroji, ze
kterych studentka Cerpa.

Zaméreni prace: kompilat

Prace je zaméiena: teoreticko — empiricky

Jazykova a stylisticka droven prace: odpovidajici

Rozsah prace: piiméieny

Pouzita literatura: aktualni

Pocet uvadénych titulii: dle charakteru této prace odpovidajici

Citace v textu: vhodné zvolené

Statistické zpracovani vysledkii: V praci byla pouzita vyssi forma statistického zpracovavani
udaji pomoci SPSS.

Formalni stranka prace: Osnova prace ma logickou strukturu. Studentka jde od témat
historickych az po soucasnost a od témat obecnych po konkrétni. Za ocenéni stoji, Zze se jedna o
praci na pomezi sociologie a psychologie, ktera vyuziva zdroje pfedevsim z této oblasti.

Kapitolu 3.4. by bylo lepsi nazvat vice ve sméru tématu prace — napf. VyuZiti psychoterapie
V prevenci a reseni nevéry.

Vyuzitelnost pro praxi: diskutabilni, mozno vymezit u obhajoby.

Cil prace: Vhodné¢ formulovany v uvodu a splnén.

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

1. Jedna se v ptipadé ,,swingovani“ a prostituce o nevéru? Jaké atributy akt musi plnit,
abychom mohli mluvit o nevéie?

2. Proc je ,,virtualni nevéra“ pro mnoho lidi lakava a v ¢em ptinasi sva rizika?

3. Jakeé psychosocialni dopady miiZze mit nevéra na jedince a rodinné souZiti?

4. Pro¢ autoii doporucuji vramci psychoterapeutického poradenstvi spiSe kiestansky

orientované poradce pted klasickymi psychoterapeuty — viz. str. 33?
Jakym zptsobem byla vytvotrena/pievzata kategorizace tolerance k nevéie — viz. str. 53?

6. Dotaznik je zamé&feny predeviim na prevalenci a nazory studentii na problematiku. Skoda,
ze neni zkoumano u téch, kteti odpovédeli, ze byli neveérou zasazeni, jaké to melo na
jejich rodinné souziti/vztah psychosocialni dopady.

7. Ve zkoumani mélo dojit k rozdéleni odpovédi na ty, ktefi byli nevérou zasazeni a na ty,
ktefi maji “predstavy o nevéeie®, jak je psano v ivodu dotazniku. Vysledky mohou byt
Casto jiné u situace, kterou proZziji a u situace, kterou si predstavuji.

8. Kuriozni je rozdéleni obort, ze kterych pochazeli zkoumani respondenti na ,,socialni* a
,,hesocialni*“ — viz. Pfiloha ¢.2.

9. V prezentaci vysledki zkoumani jsem nenalezl tdaje, které by testovaly H5? Mohla by
studentka vysvétlit, k jakym udajim dosla a na zdklad¢ statistickych vysledki HS
objasnit? Navic prosim o vysvétleni, které obory byly zatazeny mezi spolecenské obory a
mezi ty ostatni.

1 pres uvedené vyhrady praci hodnotim jako dobre zpracovanou a doporucuji ji k obhajobe.
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