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Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zaméiuje na dikladnou analyzu a hodnoceni dlouhodobého
vyvoje struktury krajiny na vybraném uzemi u M¢lnicka s diirazem na jednotlivé
druhy vyuziti pady. Cilem prace je provést komplexni zhodnoceni zmén v krajiné
a vyuziti pudy v prib&hu obdobi 50. let 20. stoleti a soucasnosti. K dosazeni tohoto
cile je vyuzita precizni interpretace a vektorizace historickych a soucasnych dat
v prostiedi GIS, jedna se tedy pfedevSim o letecké snimky a mapové podklady.
Analyza se zaméfuje na identifikaci a zhodnoceni zmén v krajin€ a vyuziti pidy na
urovni jednotlivych druhi vyuziti véetné zemédé€lskych ploch, lesii, zastavénych
oblasti, vodnich ploch a dalSich. Cilem je porovnat zmény v téchto druzich vyuziti
pudy v prabéhu casu a identifikovat piipadné trendy ¢i vlivy lidské ¢innosti na
strukturu krajiny. Vysledky analyzy potvrzuji obdobny vyvoj jako v literatute. Pied
uplatnénim socialistického fizeni zemédélstvi byla krajina vice heterogenni
a rozmanita, s mens$imi ornymi plochami, coz je typicky rys soukromého hospodareni.
Naopak kolektivizace a diiraz na vysokou produkci ptinesly sjednoceni téchto ptidnich
celki do velkych ploch, coz ma negativni vliv na biodiverzitu a ptdu jako takovou.
Vysledky analyzy rovnéz ukazuji na vyznamny ubytek travnich porostii, zejména
patrny na uzemi Ceelic. Pozitivnimi zménou je nartist rozptylené zeleng, ktera ma
vyznamny vliv na biodiverzitu a poskytuje utocist€ pro mnoho druht rostlin
a zivoCichl. Mohli jsme zaznamenat i zlepSeni stavu vodnich ploch, coz obohacuje
vizualni dojem sidelnich oblasti a posiluje ekologickou stabilitu, celkové ale
koeficient ekologické stability znacné klesl. Je nutné implementovat dalsi ekologicky
stabilni prvky do tohoto Gzemi, aby se celkova ekologicka hodnota tohoto Uzemi

krajiny vyssi.

Klicova slova: krajina, krajinna struktura, vyvoj struktury, Mélnicko



Abstract

This bachelor's thesis focuses on a thorough analysis and evaluation of the long-term
development of the landscape structure in the selected area near M¢lnick, with an
emphasis on individual types of land use. The aim of the thesis is to carry out
acomprehensive evaluation of changes in the landscape and land use during the period
of the 1950s and the present. To achieve this goal, precise interpretation and
vectorization of historical and current datain a GIS environment is used, i.e. mainly
aerial photographs and map data. The analysis focuses on the identification and
evaluation of changes in the landscape and land use at the level of individual types of
use, including agricultural areas, forests, built-up areas, water bodies and others. The
aim isto compare changesin these types of land use over time and to identify possible
trends or effects of human activity on the landscape structure. The results of the
analysis confirm asimilar development asinthe literature. Before the implementation
of socialist management of agriculture, the landscape was more heterogeneous and
diverse, with smaller arable areas, which is a typical feature of private farming. On
the contrary, collectivization and the emphasis on high production brought about the
unification of these soil units into large areas, which has a negative effect on
biodiversity and the soil as such. The results of the analysis also show a significant
decrease in grasslands, especially noticeable in the territory of Cegelice. A positive
change is the increase in scattered greenery, which has a significant effect on
biodiversity and provides shelter for many species of plants and animals. We could
also notice an improvement in the state of water bodies, which enriches the visual
impression of residential areas and strengthens ecological stability, but overall the
coefficient of ecological stability dropped considerably. It is necessary to implement
other ecologically stable elements in this area in order to increase the overall

ecological value of this area of the landscape.

Key words: landscape, landscape structure, structure development, Mélnik area
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1 Uvod

Vliv ¢lovéka na Zivotni prostiedi celosvétove roste. Tento trend nelze piehlizet, nebot’
ma rozsahlé disledky pro ekosystémy po celém svété. V Ceské republice se podobné
zmény odehravaji srovnatelné s globalnimi trendy, avSak zde se uplatiiuji 1 specifika
vyplyvajici z minulého reZzimu. Obdobi zndrodnéni, kolektivizace a centralniho

planovani zanechalo hluboké stopy na krajing.

Disledky tohoto historického obdobi jsou patrné ve velikosti piidnich bloki, ztraté
krajinnych prvki, vysouseni moktadt ¢i v napfimovani a zatrubnovani vodnich tok.
Uvedené intervence vedly k dramatickym zméndm, které v kone¢ném disledku
narusily krajinnou strukturu Ceské republiky. Tato nestabilita ohrozuje biodiverzitu

a komplikuje moznosti adaptace na klimatickou zménu.

Vzhledem k vySe uvedenym divodim bylo rozhodnuto provést pilotni studii na
lokalité, aby bylo mozné piesnéji porozumét pribéhu téchto zmén a jejich dopadiim

na zivotni prostredi.



2 Cile prace

Cilem préace je provést diikladnou analyzu a hodnoceni dlouhodobého vyvoje struktury
krajiny s diirazem na jednotlivé druhy vyuziti ptidy. Toto hodnoceni bude zalozeno na
precizni interpretaci historickych a soucasnych dat, zejména leteckych snimku

a mapovych podklada.

Analyza bude zaméfena na identifikaci a zhodnoceni zmén v krajin€ a vyuziti ptidy
v prubéhu obdobi padesatych let 20. stoleti a soucasnosti. Dulezitym zdrojem
informaci budou letecké snimky, které umozni detailni pohled na strukturu krajiny
v raznych casovych obdobich. Tyto snimky budou doplnény o dal§i historické

a soucasné¢ mapove podklady, aby bylo mozné ziskat komplexni a pfesné informace.

Hodnoceni bude provedeno na urovni jednotlivych druht vyuziti piidy, coz zahrnuje
naptiklad zeméd¢€lské plochy, lesy, urbanizované oblasti, vodni plochy apod. Cilem je
porovnat zmény v téchto druzich vyuziti ptidy v prabéhu Casu a identifikovat piipadné

trendy Ci vlivy lidské ¢innosti na strukturu krajiny.

Ucelem této analyzy je také identifikovat nejen samotné zmény v krajing a vyuziti
pudy, ale porozumét rovnéz vliviim lidské ¢innosti na tuto strukturu a jejich trendam.
Na zaklad¢ vysledki této analyzy bude mozné formulovat doporucent, jak udrzitelnéji

planovat vyuziti pidy a zachovani biodiverzity.



3 Literarni reserse

3.1 Uvedeni do tematiky krajinné ekologie

Ve tieti kapitole se bude tato préce vénovat celkovému uvedeni do tématiky krajinné
ekologie. Bude zde vysvétlen pojem krajinna ekologie, ¢emu se tento obor vénuje a co
zkouma. Budou zminény i puvod a historie oboru. Pocatky ekologie krajiny lze

vysledovat v Evropé a spojuji se s n€kolika kli€¢ovymi prameny (Sklenic¢ka, 2003).

Ekologie krajiny spojuje geografii, ekologii a socidni antropologii a zkouma vztah
mezi lidmi a krajinou. V Evropé ma kofeny ve fyzické geografii a v analyze vzoru
z leteckych fotografii. Klicovymi prvky jsou role lidi jako soucasti krajiny a zaméfeni
na meéftitko relevantni pro lidské vnimani a akce (Sklenicka, 2003). Tento pfistup
reflektuje dlouhou historii lidské modifikace krajiny v Evropé. Evropska ekologie
krajiny se postupné stale vice orientovala na systémové mysleni a holisticke filozofie

s cilem zaclenit lidi a krajiny do jednoho systému (Wiens, 2002).

Jednim z hlavnich prament byla fyzicka geografie, kterd se zaméfovala na studium
prirodnich krajin, krajinnych tvart a procesii. Tato disciplina poskytovala zakladni
poznatky o geografickych rysech krajiny a ovlivitiovala pohled na krajinu jako slozity
ekosystém (Wiens, 2002). Dalsim vyznamnym pramenem byla interpretace leteckych
fotografii, coz bylo revolu¢ni v oblasti analyzy vzorti v krajin¢. Tato metoda
umoznovala podrobny pohled na strukturu krajiny z vysky a poskytovala dulezité
informace o distribuci vegetace, vodnich tokli a dalSich geografickych prvki
(Sklenicka, 2003). Kromé toho byla politika a sprava vyuziti pudy klicovym faktorem
v rozvoji ekologie krajiny. Mnohé zem¢ se zabyvaly otazkami tizemniho planovani,
regulace vyuziti pudy a ochrany p¥irodnich zdroji. Uvedené zgmove pole ovlivnilo,
jak byly krajiny vyuzivany a jak byly zachovavany (Forman a Godron, 1993). Tyto
rizné prvky pak spole¢né poloZily zdklad pro rozvoj ekologie krajiny, kterd se

zaméfuje na zkoumani vzdjemného vztahu mezi krajinou, ekologickymi procesy



a lidskou ¢innosti. Tento ptistup zduraziuje komplexni povahu krajiny a jeho vyznam

pro ekologii, geografii a socidni antropologii (Forman a Godron, 1993).

Krajinna ekologie predstavuje nové vzniklou disciplinu v rdmci moderni ekologie,
kterda se zaméfuje na studium vzajemného propojeni ¢lovéka s jeho otevienym
i zastavénym prostiedim (Naveh a Lieberman, 1993). Je znamo, Ze krajinna ekologie
vznikla spojenim mnoha odvétvi. Hlavnim cilem bylo pfekonat rozdily mezi riznymi
systémy, jako jsou pfirodni, zeméd¢€lské, lidské a méstské oblasti, a porozumét jejich
vzajemnému pusobeni. Timto zplsobem se krajinnd ekologie stala klicovym
nastrojem pro udrzitelné planovani a spravu krajin, zejména v kontextu stfedni Evropy

(Naveh a Lieberman, 1993).

3.2 Krajina

Krajina z pohledu odborniki, jako jsou ekologové, historici nebo geografove, nabizi
Siroké spektrum interpretaci (Farina, 2006). Godronova definice krajiny (1993) ji
charakterizuje jako heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici se z ekosystému,
jez vzajemné interaguji a opakuji se v podobnych formach v dané oblasti. To
zdUraziluje rozmanitost a vzajemné vazby riznych prostfedi, jez spole¢né tvofi
krajinu. Kazda cast této rozmanité krajiny nese charakteristické ekosystémy,
geologické podminky, klimatické faktory, pudy, vodni toky a vegetaci. EKosystémy

jsou propojeny a vzajemné Se ovliviiuji svou dynamikou, vyvojem a funkcemi.

Pohled na krajinu vyZaduje celistvy (holisticky) ptistup, ktery zdlraziuje propojeni,
procesy a zakladni zasady (Sklenicka, 2003). Rozmanitost krajin mize byt vnimana
z riznych perspektiv, jako jsou pfirodni prvky, habitat, komplexni systém, vyzva,

bohatstvi, ideovy z&klad, historie, lokalita a estetika i umélecka tvorba.

Kultura ovliviiuje formu krajiny a zaroven je vtélena do krajiny. Navzdory tomu, Ze se
krajinna ekologie dostala do kulturni sféry, nedostatené zkouma kulturni vlivy na

krajinu. PfestoZe vyzkum v krajinné ekologii ¢asto zkouma vztah struktury krajiny
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k ekologické funkci, nedostateéné se zabyva otazkou, pro¢ se urcity vzor struktury

vyskytuje.

Krajinu, kterd je v podstat¢ komplexnim uspotadanim, nelze pln€ pochopit pouze
analyzou izolovanych prvki. Klicovy je systémovy pohled, ktery zkouma propojeni,
procesy a zékladni principy (Sklenicka, 2003). Existuje rozmanitost ptistupii k definici
krajiny, a rtzni badatelé tak mohou mit odlisné nazory na to, co krajina zahrnuje.
V podstaté vSak vymezeni pojmu ,Kragina“ zahrnuje aspekt velikosti a obvykle
odkazuje na specifickou oblast nebo prostor s charakteristickymi rysy (Lipsky, 1998).
Velikost kragjiiny je vnimana rizné v zavislosti na pozorovateli; vétSina badateli se
soustfed’'uje na rozsah od km? do stovek km? odpovidajici rozsahu lidské vizualni
percepce (Sklenicka, 2003). Tato definice Casto reflektuje nejen fyzické parametry, ale

také kulturni, ekologickée a estetické prvky, které davaji danému Uzemi identitu.

Krajina je tvofena ekosystémy, jako jsou louky, jezera, pole a dalsi. Tyto ekosystémy
predstavuji rozmanité formy zahrnujici slozité interakce mezi zivymi organismy
a nezivou slozkou. Biodiverzita, symbidza, potravni fetézce a potravni sit€ jsou jen
nekteré z procesi v ekosystémech (Forman a Godron, 1993). Krajiny ovSem nejsou
izolovanymi entitami. Jsou zaclenény do $ir§iho kontextu, ktery je sam o sobé soucasti
jeste vétsiho kontextu, a tak to pokracuje. Jinymi slovy, kazda krajina existuje ve svém
regionalnim ramci bez ohledu na to, jak je definovéna a jakym méfitkem je zkoumana.
Tento krajinafsky kontext mize ovliviiovat procesy, které probihaji uvniti samotné

krajiny (McGarigal a Marks, 1995).

V této souvislosti je dilezité zminit definici slova ,krajina“ podle platnosti préava,
z n¢hoz vyplyva definice daného slova. Krajina je ¢ast zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem, je tvofena souborem funkéné propojenych ekosystému
a civiliza¢nimi prvky (8 3, pism. K, z&k. ¢. 114/1992 SB). Takto zni definice krgjiny

podle zékona v Ceské republice.



3.3 Funkce krajiny

Funkce krajiny se projevuje skrze vzajemné interakce mezi riznymi prostorovymi
slozkami, coz zahrnuje dynamiku tokl energie, latek a organismi mezi jednotlivymi
komponentami krajiny (Lipsky, 1998). Tato komplexni sit’ interakei tvoii zaklad pro
chépani ekologickych procesi v krajiné. Energii, latky a organismy lze vnimat jako
plynulé pruchody, které propojuji rtuzné casti krajiny, a tim formuji celkovy
ekologicky kontext (Lipsky, 1998).

3.3.1 Funkce kulturni krajiny
Je o¢ividné, Ze krajina ma mnoho funkci, ato i z kulturniho pohledu. Kulturni krajina

je termin oznacujici prostfedi, které¢ bylo formovano lidskou ¢innosti, piredev§im
prostfednictvim kulturnich prvki, jako jsou zeméd€lské uspotadani, architektura,
umeélecka dila a jiné projevy lidské kultury. Tato krajina nese v sobé stopu historie
a vzajemné interakce mezi lidmi a piirodou. Préce Lipsky (1998) zminuje, ze v krajiné

se zgjem lidstva soustied’uje na tii aspekty:

Materidlni — z hlediska materialni perspektivy se lidé zaméiuji na ptirodu jako na zdroj
surovin, ktery mize fungovat jako ekonomické jadro. Krajina je vnimana jako subjekt
exploatace, avSak zaroven nesouvisi s odpoveédnosti za udrzitelné vyuzivani a ochranu

pro nésledujici generace.

Informa¢ni — z informa¢niho hlediska se krajina jevi jako nekonecny rezervoar

poznani, védy a uméni.

Eticky — nejhlubsi rozmér zajmu o krajinu tkvi v etickych hodnotach spojenych
s ochranou Zivotniho prostiedi. Lidskd moralka a odpovédnost vytvateji eticky zdjem
o udrZitelnost a péci o krajinu, coZ zahrnuje ekologickou rovnovahu a zachovani
biodiverzity (Lipsky, 1998). S tim mize souviset napiiklad ochrana pfirody a izemni

ochrana danych oblasti. V Ceské republice mame naptiklad v ramci izemni ochrany



narodni parky, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace a dalsi (Sklenicka,
2003).

Andreychouk (2015) uvadi deset funkci kulturni krajiny, zde budou podrobnéji

zminény nasledujici funkce:

Prostorova — tyka se zptisobu, jakym je prostor v krajiné vyuzivan a organizovan. Je
to aspekt, ktery zohlediuje, jak lidé interaguji s krajinou a jak jsou riizné oblasti

v krajin€ vyuzivany a propojeny.

Ekologicka — tyka se role, kterou krajinné prvky hraji v udrzovani a podporovani
ekosystémil a Zzivota v pfirodé. Zahrnuje procesy, jez ovliviiuji biodiverzitu,

ekosystémové sluzby a zachovani ekologické rovnovahy.

Rekreacni — funkce krajiny se zaméfuje na moznosti a prostiedky, které krajina
poskytuje pro rekreaci a volnocasové aktivity lidi. Tato funkce krajiny miize zahrnovat
ruzné druhy prostiedi, jez jsou vhodné pro odpocinek, sport, zdbavu a dalsi formy

rekreace.

Materidly a jegjich zadsobovani — zasobovani materiali v krajiné€ se tyka pritomnosti
a vyuziti ptirodnich zdroju, které jsou v krajiné dostupné pro lidské potieby. Tato
funkce krajiny je spojena s téZbou surovin, zemeédélskou produkei a dal§imi ¢innostmi,
jez zajist'uji materialy pro rizné odvétvi.

Mimo to jsou V této praci zminény funkce estetickd, komunikaéni, funkce slouzici

K ochrané ptirody a dalsi.



3.4 Typologie krajiny

3.4.1 Razné pohledy na krajinnou typologii
Typologie krajiny je klasifikace a systematizace riznych typa krajiny na zakladé

urcitych charakteristik a vlastnosti. Patii k zdkladnim disciplindm krajinné ekologie.
Existuje mnoho riaznych piistupi a metod pro kategorizaci krajiny, které mohou byt
zalozeny na geografickych, geomorfologickych, klimatickych, vegetacnich,
kulturnich a jinych faktorech (Forman a Godron, 1993). Typologie krajiny zahrnuje
1 mapové vyjadieni raznych krajinnych typl a je spojena s geograficky zamétenym
vyzkumem. Geograficky vyzkum krajiny se zabyva mnoha aspekty, pfi¢emz tukoly
jsou casto komplexni a vedou k rtiznorodym vysledkiim a interpretacim. Kulturni
krajina je komplexni celek s mnoha vrstvami, coz Cini teoretické pochopeni tohoto
predmétu védeckého studia vyzvou s mnoha moznymi pfistupy a interpretacemi.

(Romportl akal., 2013).

Krajinnou sféru jako slozity a riznorody systém lze analyzovat a roz¢lenit do mnoha
prostorovych jednotek pomoci riiznych metod a ptistupit (Sklenicka, 2003). Je fada
pristupt k rozclenéni krajinné sféry. Jednim z nich mize byt geografické ¢lenéni na
zaklad¢ fyzickych prvka, jako jsou reliéf, hydrologie, ptidni typy a vegetace. Tento
ptistup umoziuje identifikovat rizné krajinné typy, jako jsou hory, udoli, lesy,
pastviny a vodni plochy, a porozumét jejich specifickym vlastnostem a funkcim
(Romportl akal., 2013).

Existuje mnoho faktort, podle kterych se da kategorizovat a klasifikovat krajina.
Naptiklad Low a Novak (2008) rozdélili svoje kategorie podle nasledujicich kritérii:
vegetacni stupnovitost, relativni Clenitost reliéfu, biogeografické podprovincie,

struktury vyuZiti ploch v ose krajiny ptfirodni, vyvoj a doba osidleni krajiny atd.

Krajina podle land use neboli podle vyuziti krajiny ¢lovékem odkazuje na rizné

zpusoby, jak je puda vyuzivana nebo spravovana. Jako ptiklad rozdéleni typologie



krajiny je mozné zminit ten, ktery pouzilo ve zpravé Ministerstvo zivotniho prostiedi
(2009). Tato typologie byla i soucasti projektu, ktery provedli Low a Novak v roce
2008. Jgjich typologie podle land use se ¢leni nasledovné: krajiny bez vymezeného
pokryvu, krajiny horskych holi, lesni krajiny, lesozemédélské krajiny, rybni¢ni

krajiny, urbanizované krajiny, zemédélské krajiny.

3.4.2 Kulturni krajina
Kulturni krajina je fascinujicim priseCikem ptirodnich, hospodatskych,

technologickych, socidlnich a environmentdlnich faktort. Je zrcadlem stavu
spolec¢nosti a odrazem lidské Cinnosti, jeZ mohou ovliviiovat krajinu bud’ pozitivné,
nebo negativné (Lipsky, 1998). Pokud jde o Ceskou republiku a Evropu, jedna se
o velmi rozsiteny typ krajiny. Nékteré kulturni aspekty krajiny a charakteristické typy
kulturnich krajin jsou ohrozeny modernim vyvojem a intervencemi spoleCnosti.
Z tohoto diivodu se nékteré oblasti stavaji predmétem ochrany, napiiklad chranéné

krajinné oblasti, p

3.5 Struktura krajiny

Struktura krajiny odkazuje na riizné prvky, sloZky a vzorce uspotradani, které tvoii
charakteristicky vzhled a funkci daného Uzemi. Krajinnou strukturou se rozumi vzor
krajiny, jenz je dan zptisobem jejiho vyuziti, ale také strukturou, tedy velikosti, tvarem,
uspofadanim a rozlozenim jednotlivych krajinnych prvki (Forman a Godron, 1993).
Krajina je komplexnim systémem, ktery zahrnuje jak pfirodni, tak lidské aspekty. Dale

budou zminény nékteré hlavni prvky, které tvofi strukturu krajiny.

Krajinna ekologie se zaméfuje na analyzu struktury, funkci a dynamiky krajiny
s dirazem na zmény v prubéhu casu. KliCovym aspektem kazdé krajiny je jeji

prostorova rozmanitost, kterd se projevuje v krajinné struktufe. Tato struktura pak



zasadn€ ovliviiuje funkéni charakteristiky celé krajiny. Kazdd modifikace v krajinné
struktufe, at’ uz v prostoru, nebo ¢ase, ma vyrazny dopad na prubch tokli energie

a materiald v krajiné (Lipsky, 2000).

Forman a Godron (1995) zminuji, Ze pro hloubkoveé porozuméni struktury krajiny je
klicové zkoumat prostorové uspoiadani, které¢ se manifestuje ve forme rozlicnych
ekologickych objektl. Tyto objekty mohou zahrnovat Sirokou Skalu prvki, jako jsou
zivoc¢ichové, vodni toky, biomasa, rostlinné druhy a dal§i komponenty ekosystému.
Prostfednictvim dikladné analyzy téchto ekologickych plosek je mozné ziskat hlubsi

vhled do dynamiky a vzajemnych vztahil v rdmci krajiny.

3.5.1 Slozky urcujici strukturu krajiny

3.5.1.1 Reliéf
Reliéf je nezbytnym prvkem krajinné struktury, ktery se tyka ruznych vyskovych

urovni a jejich vzajemnych vztaht v ramci geografické oblasti. Zahrnuje Sirokou skalu
topografickych forem, jako jsou hory, kopce, tdoli, roviny a niziny, a piedstavuje
dynamicky systém, ktery vytvaii rozmanitost a charakter krajiny (Skleni¢ka, 2003).
Reliéf je zakladnim prvkem, ktery tvofi strukturu krajiny.

Forman a Godron (1993) zminuji ¢tyfi z&kladni procesy, podle kterych vznikaji

geomorfologické procesy:

Deskova tektonika je proces, kde se litosférické desky pohybuji nad teplejSim
astenosférickym plastém, coz je prevazné dusledek ponofovani litosféry

v subdukénich zonach (Stern, 2007).

Eroze je podminéna hlavné vodou a vétrem (Dufkova, Toman, 2004), ucastni se na

zarovnavani hor a hiebenti (Forman a Godron, 1993).

Jako dalsi proces je uvedeno uklddani hmot, coZ umoziuje krajin€ byt vyrovnangjsi

a vypliovani sniZenin (Forman a Godron 1993).

10



Konecné¢ je zminén pohyb ledovci, ktery se podili na uhlazovani a ménéni ryst krajiny

(Forman a Godron 1993).

Obrézek 1: Popis krajinné struktury (Gokyer, 2013)

3.5.1.2 Krajinnd matrice
Forman a Godron (1993) uvadégji, Ze je to ,,nejrozsahlejsi a nejpropojengjsi krajinna

slozka, ktera hraje dominantni tlohu v krajinnych procesech®. Krajinna matrice muze
byt charakterizovana svou rozsahlou plochou a schopnosti poskytovat podporu pro
rizné ekologické funkce a druhy. Tato dominantni slozka mlZe zahrnovat rizné typy

pudy, vegetaci, vodnich ploch a dalsi prvky, které tvoti zakladni strukturu krajiny.
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3.5.1.3 Krajinnd ploska
Ohledné krajinné plosky uvadéji Forman a Godron (1993), Ze je to ,,nelinearni plocha

povrchu liSici se vzhledem od svého okoli“. Celkové lze interpretovat tuto definici
jako popis oblasti nebo plochy v krajing, ktera ma specifické vlastnosti nebo
charakteristiky, které ji odliSuji od okolniho prostiedi, a to nejen ve fyzickém smyslu,

aletaké vzhledové.

Termin , krajinna ploska“ muze byt pouzivan k oznaceni urcitého geografického nebo
topografického prvku v krajing, ktery ma charakteristické vlastnosti, jez ho odlisuji od
okolniho prostfedi. To mize zahrnovat riizné typy uzemnich jednotek, naptiklad lesni
oblasti, baZiny nebo jiné ekosystémy.

3.5.1.4 Koridor

Koridor definuji Forman a Godron (1995) jako ,,azky pruh krajiny, ktery se na obou
stranach liSi od matrice”. Tento segment muize vykazovat odliSnou vegetaci,
geografické charakteristiky nebo jiné ekologické parametry, coz vytvaii dynamiku

mezi timto Uzkym pruhem a okolni krajinou.

3.5.2 Slozky krajiny
Krajina, jakozto komplexni ekosystém, je formovana fadou zakladnich slozek, které

spole¢né urcuji jeji charakter. Rad bych vysvétlil jejich funkce a dalezitost v krajing.

Zemédelské pozemky (orna ptida, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady a trvalé
travni porosty) — zemédélské krajiny jsou oblasti, které jsou vyuzivany pro zemédélské
ucely, jako je péstovani plodin, chov zvifat a dal§i zeméd¢€lské Cinnosti. Tyto krajiny
jsou vyznamnym prvkem v celosvétovém hospodaistvi a zajist'uji potravu, suroviny
a dalsi produkty pro lidstvo. Vztah mezi intenzifikaci zemédélstvi a ztratou
biodiverzity v krajiné je v poslednich letech zna¢ny (Tuck a kol., 2014). Ukazuje se,
ze ztrata biodiverzity vede k ztraté¢ ekosystémové funkce, ohroZuje poskytovani
ekosystémovych sluzeb a snizuje pravdépodobné odolnost téchto systémt viici

zménam (Tuck akol., 2014).
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Zastavéné plochy a nadvoii — mohou to byt napiiklad budovy, garaze, primyslové
dvory, zemédelské a rekreacni objekty atd. Celkové lze fici, Ze urbanizované plochy
se vyznacuji vysokym podilem lidského osidleni a infrastruktury, jako jsou budovy,
prumysloveé zony a dalsi lidské aktivity. Tyto oblasti jsou typické pro mésta a mestské
regiony. Antropogenni faktory ptsobici na klima jsou zna¢né, konkrétné je mozno
zminit diilezitost emisi sklenikovych plynti a zmény ve vyuzivani pidy na povrchovou
teplotu. Uvadi se, Ze urbanizace a zemédélstvi jsou hlavnimi faktory ovliviiujicimi
vyuzivani pudy. Studie se pokousely urcit dopad urbanizace na teplotu, ale vysledky
se lisi v zavislosti na zptisobu klasifikace mést a venkova (Kalnay a Cai, 2003). Je
nutné zdaraznit vliv urbanizace na Zzivotni prostiedi a biologickou rozmanitost.
Vyzkumy naznacuji, ze urbanizace vede k poklesu druhové bohatosti mnoha taxont,
zpusoby, jak zachovat biologickou rozmanitost pifi rozsitovani mést, a to zejména

udrzenim zbyvajiciho pfirodniho prosttedi (McKinney, 2002).

Travni porosty — jsou nepostradatelnym prvkem v krajiné, ktery hraje klicovou roli
v zachovani ekologické rovnovahy a podpote biodiverzity. Vedle svého ucinku pti
ochran¢ pudy pied erozi béhem povodni maji také vyznamny vliv na regulaci toka
a omezovani nadmérného zaneseni tokd zivinami. Jejich esteticky rozmér je
nezanedbatelny, nebot’ pfispivaji k vizudlnimu bohatstvi krajiny a vytvareji ptijemné

prostiedi pro odpocinek a rekreacni aktivity.

Podle prace Mrkvi¢ka a kol. (2007) maji travni porosty zésadni vyznam i pro
biodiverzitu a stabilitu ekosystému. Svou strukturou a sloZenim podporuji rozmanitost
zivoCichl a rostlin, poskytuji utociSté a potravu pro mnoho druhd. Tim pfispivaji
k udrzeni ekologické rovnovahy a ekosystémovych funkci v krajin€. Jejich role je tedy
mnohotvarna a nenahraditelna v udrzitelném rozvoji krajiny a zachovani jeji
biologické bohatogti.
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Lesni pozemky — jsou to oblasti, které jsou pievazné pokryty stromy
a dal$imi dfevinami. Mohou zahrnovat rizné typy lestt a rozdilné ekosystémy
v zavislosti na geografické oblasti, klimatickych podminkéch a pfitomnosti riznych
druht stromi. Je duleZité zdiraznit, Ze v Evropé pozorujeme postupny pokles rozlohy
lesti tvotfenych jedinym druhem a stale vice se upfednostiiuje vyvoj smérem k lesim
smiSenym riznymi druhy, které jsou zasadnim zdrojem ekosystémovych sluzeb

(Bravo-Oviedo a kol., 2014).

Vodni plochy — jsou v katastru nemovitosti uvedeny napiiklad jako piirodni a umélé
vodni toky, vodni nadrze, moktady, také rybniky, resp. umelé nadrze, které slouzi
k chovu ryb nebo jinych vodnich organismi. Tyto krajiny maji své vlastni
charakteristiky a ekologické vlastnosti a Casto hraji dilezitou roli v hospodaiském,
ekologickém a kulturnim kontextu. Downing (2010) zmifuje, Ze mala jezera a rybniky
byly dlouho podcenovany, coz ukazuje, Ze jejich globalni vyznam mohl byt zna¢né
nedocenén. Nadto zjisténi, Ze vybudované hospodaiské rybniky maji konzistentni
vztah k vyméte zemedélské pudy a srazkam, naznacuji komplexni vazby mezi lidskou
¢innosti a ptirodnim prostiedim. Vyplyvaz toho, Ze v ramci globalnich ochranaiskych
politik, které se zabyvaji ochranou, obnovou a managementem vodnich ekosystém,

by méla byt vénovana pozornost rybnikiim vsech velikosti (Oertli akol., 2001).

3.6 Dynamika krajiny

Dynamika krajiny pfedstavuje neustalé pretvareni struktury a funkci krajinné mozaiky
v prubéhu cCasu, pfi¢emZ tato zména zahrnuje rizné Casové a prostorové dimenze.
Kazda krajina podIéha procesu vyvoje a transformace a pfitom charakter téchto zmén

muze vykazovat vyraznou rozmanitost (Lipsky, 1998).

Prostorové dimenze zmén pak odkazuji na variabilitu transformaci v riznych ¢astech

krajiny, coz vytvari specifické lokaIni kontexty. Zmény v krajinné struktufe a funkci
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nejen ovliviluji ekosystémy, ale maji také dopad na ekologickou stabilitu, biodiverzitu

a schopnost krajiny ptizpisobit se vnéj§im tlakiim (Forman a Godron, 1993).

V krajing je Casto tézké porozumét vSem silam, které ptisobi v ¢ase. Forman a Godron
(1993) zminuji sily, jako je gravitace a fyzikdni silu, ale také i silu jednotlivych
zivo¢ichti vyskytujici se v krajiné. Za béznou silu v piirodé se povazuje napiiklad rist

rostlin — rostliny ¢asem osidli holou krajinu a po n¢jaké dobé vyrazné krajinu zméni.

Sila tvotivych procest — bez ohledu nato, zda vychazeji z nitra, ¢i vnéjsiho prostiedi,
z biotickych, ¢i abiotickych zdroji, z ptirodnich zdroji, nebo zptisobenych lidskym
plusobenim — je schopna vyvolat okamZité a dramatické promény v krajiné. Tyto
udalosti mohou mit razantni dopady, pfi¢emz se mohou odehrat prakticky ze dne na
den, v pribehu nékolika minut nebo hodin, ale také se mnoho procestt miize odehrat

az po urcité delsi dobé (Lipsky, 1998).

Krajina zahrnuje geografické prvky, jako jsou reliéf, vodni toky, rostlinstvo, ptida a
také lidske aktivity. Jak popisuje Turner (2010), je nezbytné dilezité, aby planovaci a
tvirci politiky méli hluboké porozuméni pro dynamiku ptirodnich katastrof a byli
schopni predvidat nasledky spojené s nariistajicim rizikem. Procesy zvladani by mély
zahrnovat posileni odolnosti v ramci ekologickych i socidlnich systémt, implementaci
technickych feseni pro snizeni zranitelnosti a ptizptisobeni chovani, a to jak nalokalni

Urovni, tak v $ir§im kontextu.

Promény v povrchovém pokryvu a vyuzivani piidy patii mezi nejvice rozSifené
a klicové faktory soucasnych zmén na Zemi. Tyto zmény maji vyrazny dopad na
celkovou funkci zemského systému veetné jejich ptispévku k loké@lnim a regionalnim
klimatickym zménam, globalnimu oteplovani, vlivu na biodiverzitu a kvalitu vody
a také na zhorSovani kvality ptidy (Houet akol., 2009). Studie dynamiky krajiny, které
integruji interakce mezi lidskou ¢innosti a zivotnim prostifedim a zabyvaji se
souvisejicimi environmentalnimi otazkami, ziskavaji stale vétsi vyznam (Houet akol.,

2009).
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3.7 Disturbance krajiny

Disturbance neboli naruseni piedstavuje udalost, kterd vyrazné méni obvykly pribéh
existence ekosystému. Tato uddlost je charakterizovana jako omezend v prostoru
a naruSuje strukturu ekosystému, spolecenstva nebo populace, coz vede k podstatnym
zménam v okolnim prostiedi. Timto procesem jsou ovlivnény normalni podminky, jez

piedtim existovaly v daném prostoru (Lipsky, 1998).

V krajiné mohou nastat rGzné rusivé vlivy, které lze rozdé€lit do dvou hlavnich

kategorii: zda maji abioticky, ¢i bioticky puvod.

Abiotické faktory zahrnuji fyzikalni a chemické jevy. Mezi fyzikalni faktory patii
mechanické pisobeni vétru, nadmérné zatfeni, véetné UV a viditelného svétla,
a extrémni teploty. Chemickeé faktory zahrnuji nedostatek vody (sucho), nedostatek
kysliku, nedostatek zivin v pud¢ a dalsi (Lipsky, 1998).

Biotické faktory pak zahrnuji vliv zivych organismii. Sem patii herbivorni
zivoc¢ichové, ktefi mohou zplsobit poskozeni rostlin spasanim nebo poranénim.
Patogenni mikroorganizmy, jako jsou viry, bakterie a houby, piedstavuji dalsi bioticky
vliv. Také vzajemné ovliviiovani organismu, jako je alelopatie (negativni vliv jednoho
druhu na jiny) nebo parazitizmus, miize mit vyznamny dopad na ekosystém (Suchomel

akol., 2014).

Soustava disturban¢nich rezimi se zabyva vzorci, frekvenci acharakterem disturbance
(poruch nebo zmén v ekosystému) v daném prosttedi. Tato systémova analyza se snazi
pochopit, jak disturbance ovliviiuji biodiverzitu, strukturu a funkce ekosystému a jak
se organismy a komunity adaptuji na tyto zmény (Forman a Godron, 1993). Dulezité
je uznat, Ze krajinu tvoii komplexni spletitost ekosystému a geomorfologickych prvki,
propojenych v dynamickych vzorcich disturbance a ptrizptisobeni. Geomorfologickym

prvkim se zabyva obor geomorfologie, coz je védni disciplina Uzce spjata s krajinou,
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jejiimz jadrem je zkoumani tvaru a reliéfu zemského povrchu, a to vcetné procesi
a mechanismi, které tento tvar utvareji a formuji (Summerfield, 1991). Vénuje se
analyze geologickych struktur, eroznich déjii, sedimentaci, tektonickych pohybt
a dalsich faktord, jez ovliviiuji krajinu a jeji promény v ¢ase. Zahrnuje studium vrcholl

hor, udoli, soutokt fek, rovin a dalSich geografickych ttvara.

3.8 Ekologicka stabilita

Ptistup ke krajiné jako k zivému systému nam umoziuje vnimat ji jako dynamickou
entitu, ktera reaguje na raznorodé podnéty. Nekteré z téchto stimulii jsou podrobeny
predvidatelnym rytmiim, jako je stiidani dne a noci nebo sezonni zmény, které jsou
inherentni v zivotnim cyklu pfirody (Sklenicka, 2003). Tyto periodické vlivy tvoii
urcité usporaddani a strukturu v krajinném systému, jez je v mnoha piipadech

adaptovana na piirodni cykly.

Skleni¢ka (2003) dale tvrdi, Ze naopak existuji také podnéty, jejichz vyskyt muiize byt
nahodny a nepravidelny. Tyto necekané vlivy piedstavuji jakousi proménlivost, ktera
muze ovlivnit krajinny ekosystém bez jasného opakujiciho se vzoru. Jgich
nepravidelny charakter mize byt kli€ovy pro porozuméni adaptabilité krajiny
a schopnosti reagovat na nové vlivy, které nemuseji byt vazany na cykly ¢i pfedem

definované rytmické udalosti.

Stabilita krajiny reflektuje jeji schopnost odoldvat naruSenim a ndsledné se
regenerovat a vratit do plvodniho stavu. Kazdd komponenta krajiny, naptiklad
ekosystém, ma svou vlastni troven stability, a celkova stabilita krajiny pak zavisi na
poméru a interakcich mezi riznymi typy krajinnych slozek (Lipsky, 1998). Tento
koncept lze ilustrovat prostfednictvim koeficientu ekologické stability, ktery vychazi
z proporci a vlivl jednotlivych slozek na celkovou odolnost a obnovitelnost krajiny

(Lipsky, 1998).
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Zjednodusené feceno, stabilita krajiny je vyvdzenim a interakci mezi riznymi
ekosystémy a krajinnymi prvky, coz odrazi schopnost celého systému pfizptisobit se
zménam, udrzet si strukturdlni integritu a obnovit se po naruseni. Timto zptisobem se
zkouma celkova odolnost krajiny a jeji schopnost udrzet si ekologickou rovnovahu

v case.

3.9 Charakteristiky krajiny

Jde 0 pojmy vzajemné propojené, jez maji velky vyznam pro ekologii, geografii a dalsi
piirodni védy, protoze pomahaji porozumét promenlivosti a komplexité ptirodniho
svéta a jeho interakci s lidskou Cinnosti. Celkové tyto pojmy pomahaji védcim
a odbornikiim porozumét slozitym vztahim mezi pfirodou a spolecnosti a feSit
problémy spojené s ochranou zivotniho prostfedi a udrzitelnym vyuzivanim

zemédelskych, lesnich a dalSich pfirodnich zdroji.

Je dilezité zminit, ze vzory krajin jsou piirozenymi jevy, které existuji v krajin¢
nezavisle na lidské interakci. Nicméné, s aktualnimi trendy dochazi k vyraznym

zménam téchto charakteristik krajiny, coz znacné ovliviiuje soucasny raz krajiny.

3.9.1 Heterogenita krajiny
Heterogenita krajiny, jez sestava z riznych prvku a slozek, zahrnuje rozmanitost

vegetace, topografie, struktury a dalSich faktorG v rlznych castech krajiny.
V heterogenné modifikovanych krajinnych systémech miiZe rozmanitost podporovat
vy$$i druhovou rozmanitost a biodiverzitu ve srovnani s méné heterogennimi
Krajinami.

Lepsi vysvétleni heterogenity krajiny umoziiuje definice podle slovniku Webster’s
Ninth Nell’ Collegiate Dictionary (1984), kde heterogenni je definovano jako

»sestavajici z rlznych nebo odlisnych prvki, slozek nebo sloZzeni, smiSeného
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charakteru®. Zasadni pak je skute¢nost, Ze riznorodost plati jak pro rizné prostorové

prvky krajiny, tak pro rizné ¢asové atributy (Turner, 2010).

Forman a Godron (1993) pro vysvétleni heterogenity zmifiuji prvni a druhy zakon
termodynamiky. Podle prvniho z&kona termodynamiky energii nelze vytvofit ani
zniCit. Druhy zdkon termodynamiky tik4, Ze izolovany systém zvySuje svoji entropii.
Autofi uvadéji, Ze tento vyrok jinak fe€eno znamena neschopnost vytvofit novou

strukturu v izolovaném prostoru.

Pro heterogenitu krajiny maji veliky vyznam vymény latek, slunecni zafeni, pohyb
organismil, potravni sité, typ klimatu, disturbance a dalSich mnoho faktora. V dasledku
téchto faktorti a presunti latek a organismii neni krajinu mozné vnimat jako
jednotvarnou (Forman a Godron, 1993). Heterogenita vytvari bohatstvi ekologickych
interakci a podporuje biodiverzitu, coz ma kliCovy dopad na stabilitu a odolnost

ekosystémil vii¢i zménam prostiedi.

Fischer a Lindenmayer (2007) zdiraznuji, ze heterogenita krajiny je kliCovym prvkem
pro podporu biologické rozmanitosti. Heterogenni krajinaiské systémy ¢asto poskytuji

prostor pro vice druhil a ptispivaji k ekologické rozmanitosti.

Je vsak dilezité zminit, Ze historicky byla ekologie zamétena na hledani prostorové
jednotnosti, coz vedlo k podcetiovani vyznamu heterogenity. Pickett a Cadenasso
(1995) upozoriiuji na historické zdiraziovani prostorové jednoty, kde rozmanitost
byla povazovana za nezddouci komplikaci. Dnes se vSak uznavd, Ze prostorova
rozmanitost hraje vysokou roli v podpofte biologické rozmanitosti a vV udrZeni stability

ekosystému.

V reakci na tyto problémy se navrhuje fundamentélni pfepracovani zemédélskych
krajin (Landis, 2016). Ekologové hraji klicovou roli v pochopeni vztahli mezi
biodiverzitou a ekosystémovymi funkcemi, coz je z&sadni pro hledani udrzitelnych
feseni. Rozumna moznost v podpote propojenosti a heterogenity venkovskych oblasti

spo&iva hlavné v konektivité (Kuras a Sarapatka, 2017). Ztrata biodiverzity v diisledku
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zjednoduseni  krajiny vyzaduje komplexni strategie a spolupraci védct

a zainteresovanych stran.

3.9.2 Mozaikovitost
Pojem ,,mozaikovitost™ ve smyslu ,,hustoty ploSek nebo jemnosti mozaiky* (Forman

a Godron, 1993) se zaméfuje na strukturalni rozmanitost krajiny. Hustota plosek ¢i
jemnost mozaiky jsou klicovym faktorem, ktery ovliviiuje organizaci a rozmanitost
ekosystémi. Naopak niz$i hustota plosek by mohla signalizovat vétsi homogenitu

prostiedi.

Hesslerova a Kucera (2006) zminuji dtlezitost tvaru reliéfu, jez formuji rtzné
mikroklimatické podminky a vytvafeji unikatni zivotni prostfedi. Geologické
podminky pak urcuji typy ptd a vegetace. Z toho vyplyva, ze ¢im rozmanitéjsi je reliéf

a geologie tizemi, tim pestiejSi jSOU mozaika a bohatstvi ekosystém.

3.9.3 Fragmentace krajiny

vvvvvv

piirody s potencialem zpusobit katastrofické dopady na floru, faunu a ekosystémy
v budoucnosti. Termin, odvozeny z latinského dova ,.fragmentum®, coz znamena
zlomek nebo kousek, popisuje proces, pii kterém se piivodni celek rozkladd na mensi,
izolované Casti ztracejici plné vlastnosti pivodniho celku. Fragmenty krajiny jsou
vnimany jako zlomky, jez ztratily integritu a funk¢énost pivodniho ekosystému,
podobné jako dilky rozpadajiciho se obrazu ztracejici vyznam bez svého ptivodniho

kontextu (And¢l, 2009).

Je pravda, Ze fragmentace vede k zvySovani heterogenity krajiny a ¢asto miize byt
I pozitivni, pokud se fragmentace déje v mensim méfitku. Na druhou stranu nadmérna
a nepfirozena fragmentace krajiny a prosttedi mize vést ke ztraté biodiverzity a stét se

spiSe potizi pro druhy. Jak zminiuje Skleni¢ka (2003), fragmenty v krajin€ vétSinou
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byvaji mén¢ hodnotné ¢asti krajiny, které nejsou pro druhy vhodné. V dnesni dobé¢ se
Casto objevuje velice nadmérna fragmentace, jez vede az k zaniku piivodniho

ekosystému.

Tento proces ma vazné dusledky pro biodiverzitu a udrzitelnost zivota na Zemi.
Krajina se méni rychlym tempem, ptfi¢emz zemédélstvi a lesnictvi se stavaji stale
intenzivnéj$imi, vedou k dalsi fragmentaci a ztraté ptvodnich krajin. Ekonomicka
marginalizace nékterych oblasti mad za ndasledek opousténi téchto oblasti
a homogenizaci celého Uzemi (Lacina a Pesout, 2018). Druhy Zivocicht a rostlin,
spojené s tradi€né¢ udrZzovanymi a vyuZzivanymi krajinami, ¢eli novym vyzvam.
Nekteré druhy, kdysi bézné, nyni ¢eli ohroZeni a moznému vymizeni (LacinaaPeSout,

2018).

V disledku fragmentace krajiny dochazi k rozdrobeni ucelenych ¢ésti krajiny na mensi
plochy, které ztraceji své ptivodni kvality a ekosystémové vazby. V krajin€ vznikaji
bariéry, omezeni ¢i Se zcela zamezuje migraci Zivocichi i rostlin. To vede k postupné
ztrat¢ genetické pestrosti a snizené Zzivotaschopnosti populaci a ekosystémi. Je
nezbytné diillezité vénovat pozornost této problematice a hledat u¢inna feseni pro
ochranu a obnovu integrovanych a funk¢nich ekosystému (Zprava o zivotnim prostredi

Ceské republiky 2016).

3.10 Land use a land cover

Vliv ¢loveka na vyuzivani pudy (land use) a biosféru je znaény a ma velké disledky
pro nasi planetu. Land use se tykd zplisobu, jakym lidé vyuzivaji piidu pro rizné tcely,
jako je zemédélstvi, urbanizace, primysl a lesnictvi. Tyto ¢innosti maji pfimy dopad

na biosféru, coz je vrchni vrstva Zemé, kde se nachazi Zivot.

Land use se tyk& samotného vyuziti krajiny ¢lovékem, zatimco krajinny pokryv (land

cover) je obecné to, co vidime a jaka je skutecna podoba krajiny, odliSuje se od ufedné
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evidovaného vyuziti pidy. V tomto kontextu se ,,krajinny pokryv vztahuje k fyzickym
povrchovym charakteristikam zemé (napiiklad vegetace, ktera se tam nachazi nebo
pritomnost vybudovanych staveb), zatimco ,vyuzivani zemé&* popisuje ekonomicke

a socialni funkce dané zem¢*. (Haines-Y oung, 2009)

Toto vyuziti je formalné zaznamenano v geodetickych a katastrélnich udgjich jako
konkrétni druh pozemku nebo specifikovana kultura (Guth a Kucera, 1997). V praxi
tak existuji vyrazné rozdily mezi tim, co |ze pozorovat v krajing€, atim, jak jsou plochy
oficidlné klasifikovany a zaznamenany. Tyto informace jsou klicové zejména pro
spravu Uzemi a planovani, kde se Casto vychazi pravé z téchto ufednich dat (Guth

a Kucera, 1997).

Nepretrzité zmény vyuziti pudy predstavuji vyznamny problém, ktery ma zasadni vliv
na biodiverzitu a vSeobecny raz krajiny. Neustdla proménlivost pfinasi rozsahlé
problémy, které vyzaduji naSi pozornost. Aktivity provadéné lidmi, jako jsou
odlesnovani a urbanizace, vedou k rozsdhlym ztratdm ptirozen¢ho prostfedi, coz ma
dasledky pro mnoho druhi, jez jsou zavislé na téchto oblastech.

Rovnéz rist zeméde€lskych aktivit a nasledné zmény vyuziti pady maji vyznamny vliv
ztraty ptirozeného prostfedi dochazi k rozlomeni zbyvajiciho ekosystému na mensi
fragmenty, coz zpiisobuje fragmentaci a naslednou izolaci téchto oblasti. Navic narlst
agrochemikalii v okolnich ptirodnich oblastech zplsobuje zavazné znecisténi, které

ma Skodlivé disledky pro tamni biodiverzitu (Oliver a Morecroft, 2014).

Tento proces ma vliv na ekosystémy a biodiverzitu, a to jak ptimy, tak nepiimy.
Zahrnuje fragmentaci pifirodniho prostifedi, zvySené zneciSténi agrochemikaliemi
a dalsi dopady na Zivotni prostfedi. Proto je tfeba vénovat tomuto problému pozornost
a hledat udrzitelné zplsoby, jak zachovat biodiverzitu a integrovat lidské potieby

s ochranou pfirody.
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Ovchinnikova a kol. (2021) zdtraziuji dilezitost zvySovani efektivity vyuziti pady
s ohledem na stav Zzivotniho prostiedi a uvadéji to jako klicovy prvek narodni
ekologicko-ekonomické politiky. Cilem je vytvofit podminky pro efektivni spravu
pudy, ochranu prav vlastnikd, udrzitelny rozvoj zemédélstvi a prevenci degradace
pudy. Studie podporuje myslenku, Ze pida by méla mit spravedlivou cenu, odrazejici
jeji ptimou uzitnou hodnotu a kli¢ovou roli v zemédélstvi. Dale vyzdvihuje potifebu
neustdlého zdokonalovani mechanismi ocenéni plidy a vyvoje alternativ pro vypocet
dané a najmu. Faktory pouzivané pii ocenéni pudy jsou prezentovany jako cenné pro
planovani a ekonomické aktivity a pro usnadnéni jejich aplikace se vyvijgji

metodologickd doporuceni a programy.

3.11 Spolecéensko-politicky vyvoj v kontextu dopadl na krajinu a jeji strukturu

Nésledujici ¢ast se zaméfi na vyzkum vlivu lidské ¢innosti na krajinu, nebot’ ¢lovék
zastava kliCovou roli v jeji proméné. Nase aktivity maji Casto rozsahlé dopady na
zivotni prostiedi, coz vyzaduje dikladné zkoumani. Demografie lidské populace stale
rode a to znamend, ze naSe interakce s krajinou se stava stale intenzivnéjsi
a komplexnéj$i. Rist populace ma fadu disledkti — vcetné urbanizace, rozvoje
infrastruktury a zvySené potieby vyuzivani zdroji. To vSe ovliviiuje formu a funkci
krajiny. Bude dilezité zkoumat, jak tato dynamika ovliviiuje biodiverzitu, vyuzivani

pudy a kvalitu Zivotniho prostedi.

3.11.1 Obdobi pravéku aZz primyslové revoluce
Prechod z loveckého a sbéracského zplisobu Zivota na zemédé€lstvi zplisobil hluboké

a trvalé zmény v ekonomické transformaci lidské spolecnosti, coZz lze ptirovnat
k vyznamu primyslové revoluce. Lovecky zpusob obzivy, kdy lidé shirali divoce
rostouci rostliny a lovili divokou zvéft pro potravu, prevladal po vétSinu lidské historie.

Existuji vyzkumy, které se zabyvaji pivody zemédélstvi. Teoreticky ramec kladl diraz
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na vliv klimatickych sekvenci jako klicového faktoru pro technologicky pokrok a
hustotu populace v rezimu lovca a sbérac. Lovci a sbéraci, ktefi zili v klimaticky
nestdlém prostiedi, byli tak nuceni 1épe vyuzivat své produktivni schopnosti. Teorie
spojuje potfebu efektivn€jSitho vyuzivani zdroji, kterou vyvolavala klimaticka
variabilita, s pozorovanym zvySenym zapojenim lovcd a sbéracu do raznych aktivit,
jako jsou sestavy néstroju, zakladani osad, zasahy do rostlin a dalsi (Ashraf
aMichalopoulos, 2011). Piechod od sbéracstvi a lovu k zemédélstvi v pravéku, ktery
polozil zaklady pro vznik naSi soucasné civilizace, je ¢asto oznacovan jako neoliticka

revoluce (Ashraf a Michalopoulos, 2011).

Nastup neolitického zemédé€lstvi piedstavuje jedno z nejklicovejSich obdobi v lidské
kulturni historii. Béhem dlouhych tisicileti se lidé zivili lovem a sbérem, coz byla
jedina strategie pro ziskavani potravy, kterou vyuzivali od vzniku naseho druhu pted
sedmi miliony lety az do obdobi pied 10 000 az 5000 lety (Weisdorf, 2003). Tehdy se

zacalo objevovat zemédélstvi asifilo se do ruznych ¢asti svéta.

Historické ditkazy naznacuji, ze zeméd¢€lstvi bylo zavedeno v rtiznych obdobich
v riznych regionech. Pfifazovani stejného data, kdy se piechazelo na zeméd¢lstvi, pro
nékolik Uzemi, nemusi spravné odrazet skute¢né historické praktiky (Putterman,
2008). Tento fakt zdiraznuje, jak rozmanity a komplexni mtize byt vyvoj zeméd¢€lstvi

po celém svéte.

Jako dalsi priklad rozkvétu zemédélstvi je mozné uvést evropskou kolonizaci Jizni
Ameriky kolem roku 1500, kterd méla vyznamny vliv na demograficky a zemédélsky
vyvoj Vv téo oblasti, zefména v Amazonské oblasti (Widgren, 2018). Kolonizace
pfinesla do regionu nové plodiny a zemé&délské techniky, coZ mélo dlouhodobé dopady
na zemédélskou produkci a Zivotni podminky mistniho obyvatelstva. Je to dalsi ukdzka
toho, jak historie zemé&délstvi a jeho vyvoj mohou byt silné ovlivnény vnéjSimi

udalostmi a interakcemi mezi riznymi kulturami.

Primyslova revoluce, ktera se rozbéhla na konci 18. stoleti, mé¢la hluboky dopad na

celou spolecnost véetné¢ zemédé€lstvi. Inovace v oblasti strojirenstvi a mechanizace
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zeméd¢€lskych praci vedly ke zvySeni produktivity a snizeni potieby lidské pracovni
sily. Vlivem téchto zmén se zeméd¢lstvi stalo efektivnéjSim a mohlo 1épe zasobovat

rychle rostouci méstskou populaci (Zeméd¢€lské muzeum, 2023).

Studie Ramankutty a Foley (1999) zkouma zeméd€lské a krajinné zmény od
primyslové revoluce, kde jsou zaznamenany zmény v jednotlivych letech. Zde je
namisté zminit nékolik vysledku, co se ty¢e Evropy a byvalého Sovétského svazu.
V Evropé bylo rozSitovani zeméd¢€lskych ploch hlavné na ukor lesti a lesostepi,
zatimco v byvalém Sovétském svazu doslo k odlesnéni lesi a lesostepi ve stejném

rozsahu, ale také dalsich ploch, jako jsou savany, travniky a stepi.

Znamenato tedy, ze v Evropé€ byly lesy a lesostepi Castéji proménény vV zemédélské
plochy, zatimco v byvalém Sovétském svazu doSlo ke stejné vyznamnému

odlestiovani, ale v¢etné dalSich ploch.

Soucasné s tim doslo ke zvySenému zdjmu o péstovani novych plodin, predevsim
okopanin a picnin. Diverzifikace plodin mé¢la za cil roz§itit moznosti vyuziti pudy
a ptinést nové hospodarské prilezitosti. Okopaniny, jakozto plodiny péstované pro své
podzemni Casti, poskytovaly alternativu k béznym obilovinam, zatimco picniny
slouzily nejen jako krmivo pro dobytek, ale také k ochrané a obohacovani pudy
(Zemedelské muzeum, 2023). Tyto zmény v zemédé€lskych postupech mély zasadni
vliv na celkovou udrzitelnost a efektivitu zeméd¢€lstvi v priubéhu 19. stoleti,

a ovliviiovaly tak podobu venkovskych krajin.

Druha polovina 19. stoleti pfinesla dalsi vyznamny ,,Skok* v oblasti zemédélstvi, ktery
byl provazen tadou klicovych udalosti a technologickych inovaci. Toto obdobi bylo
vyjime¢né diky rozSiteni zemé&délstvi v disledku industrializace a rozvoje parové
dopravy. Tato dvé hnuti spole¢né zménila zpisob, jakym se zemé&délské praktiky
vyvijely a jakym zpGsobem byly distribuovany produkty (Zemédélské muzeum,
2023).
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Zajimavym aspektem je také to, ze technologické prilomy v primyslové vyrobé,
i kdyZ nebylo v oblasti zeméd¢€lstvi dosazeno podobnych pralomut, mohly vyznamné
prispét k procesu industrializace. Tim se dosdhlo intenzivnéj$iho vyuzivani pady
a premisténi pracovniki zeméd¢€lstvi do priimyslu. Celkove 1ze konstatovat, Ze pohyb
smérem k industrializaci je fizen poptavkou (Weisdorf, 2005, Weisdorf, 2006). To
znamena, ze diky zlepSeni produktivity primyslového sektoru zacinaji zemédélci
upfednostiiovat prumyslové alternativy ptfed domacim vyrobkem neagrarniho
charakteru. Tim je vysvétleno, pro¢ technologické prillomy v primyslové vyrobég, jako
naptiklad mechanizace anglického textilniho primyslu, vedly k intenzivnéjSimu
vyuzivani pidy a k migraci pracovnikll zeméd¢lstvi do primyslu, 1 kdyZ v oblasti
zem&délstvi nebyly dosaZeny technologické prulomy (Weisdorf, 2005, Weisdorf,
2006).

Béhem 20. stoleti dochéazelo k vyraznému posileni aktivit v zemédélstvi, coz Casto
reflektovalo snahy politickych rezimii o zajisténi potravinové sobéstacnosti a zvyseni
produkce potravin. Nicméné, tato intenzifikace zemédélské cinnosti vedla
k nechténym dopadtim na krajiny, kde zemédélstvi dominovalo (Dallimer a Tinch,
2009). Podle studie Lipsky (2000) se tradi¢ni ¢eska krajina udrzovalana tizemi Ceské
republiky az do 20. stoleti. Byla charakterizovana vyrovnanym terénem a hojnym
vyskytem protieroznich prvki, jako jsou meze, cesty, louky a remizky. V této krajiné
dominovala orna pada, ktera se vyskytuje ve formé spiSe mensich policek, ackoli

kolem vesnic byla ¢asto zachovéana zelen.

V pribehu 20. stoleti vSak doslo k vyznamnym zménam. Rozloha orné pidy zacala
klesat, zatimco ovocnaistvi zazivalo vyrazny rozkvét, coz vedlo k rozsifeni sada
a zahrad. Zminéné transformace postupné ménily tvai tradini Ceské krajiny,

ovliviiovaly jeji charakter a strukturu (Lipsky, 2000).
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3.11.2 Pfistup komunistického rezimu v Ceskoslovensku ke krajiné a nasledny dopad
na krajinu
Vznik komunistického rezimu v tehdejsim Ceskoslovensku (dale jen Ceskoslovensko)

byl spojen s politickymi zménami ve 20. stoleti, predev§im s udalostmi po druhé
svétové valce. Po osvobozeni Ceskoslovenska zejména Sovétskou armadou byla
vytvofena komunisticka vlada pod vedenim Klementa Gottwalda. Tak byla zahgjena
éra komunistického rezimu v zemi, kteratrvala od inorového puce v roce 1948 az do
roku 1989. Komunistické zfizeni mé€lo ptivodné za cil zavést rovnost mezi lidmi,
odstranit soukromé vlastnictvi, vSem umoznit piistup k bohatstvi a eliminovat socialni
rozdily (Vecernik, 1995).

Po roce 1948 se v Ceskoslovensku rozb&hla prvni vilna kolektivizace, kterd
piedstavovala masivni zasah do struktury venkovského zivota (Zemédé€lské muzeum,
2023). Tento proces zahrnoval rozoravani a scelovani poli, coz mélo za cil vytvofit

veétsi a efektivné)si zemeédélska uzemi pod centralni kontrolou.

Prvni etapa kolektivizace v§ak znamenala nejen zmény v zemédélskych postupech, ale
téz dramatické socialni a ekonomické dusledky pro venkovské obyvatelstvo. Mnoho
sedlaki se ocitlo v obtizné situaci, kdy byli pfipraveni o sviij majetek a byli nuceni
opustit své statky, a to Casto prostiednictvim centralné fizené akce znamé jako Kulak.
Jejich majetek piesel pod spravu jednotnych zemédélskych druzstev (JZD) nebo
statnich statkl (Zeméd¢lské muzeum, 2023).

Béhem obdobi zdruzsteviiovani vesnic dochazelo k radikalni transformaci spolecnosti,
pticemz tradice a tradi¢ni hodnoty prochazely rozpadem. Tyto kroky mély zasadni

katastrofalni disledky nejen na spolecnost, ale i na Zivotni prostiedi a kulturni dédictvi.

Zavadénim kolektivnich forem hospodafeni a odbouravanim individualniho
vlastnictvi doSlo k vytvareni druzZstev, coZ predstavovalo zdsadni odklon od tradi¢niho
venkovského zplsobu Zivota. Tento proces nejenze narusil kofeny a spolecenskou
soudrznost vesnic, ale také vedl k ztrat¢ kulturnich tradic a hodnot, které byly pfedtim

pevnou soucasti venkovského Zivota.
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Zvysené dotace ze strany statu podporovaly vznik zeméd¢lskych nadprodukci, které
Casto smefovaly do zemi RVHP (Rada vzijemné hospodaiské pomoci). Tlak na
vysokou produkci byl obrovsky, ackoli negativni dopady této nadprodukce na zivotni
prostiedi nebyly adekvatné feSeny. PrestoZe zemédélské systémy byly schopny
generovat velké mnozstvi potravin, znamenaly negativni dopady na ekosystémy,

biodiverzitu a kvalitu pady (Zemé&délské muzeum, 2023).

Ptilisné vyuzivani chemickych prosttedkl tizce souviselo s intenzifikaci zemé&délske
produkce. Rapidni pokrok v oblasti mechanizace s sebou nesl jak vyhody, tak i temné
stranky.

V obdobi vysoké koncentrace zeméd€lské vyroby se stalo béZznou praxi nadmérné
vyuzivani chemickych latek, coZ bylo spojeno se intenzivni snahou maximalizovat
vynosy a minimalizovat ztraty. Tyto latky byly vyuzivany nejen k ochrané plodin pred
Skudci, ale také k urychleni rastu a zvySovani urovné produkce. Takovy ptistup vedl

sice k dosazeni vyssich vynosu, ale také k fad¢ nezadoucich nasledka.

3.11.3 Popis hlavnich udalosti a zmén v krajiné po padu komunistického rezimu az do
soucasnosti
Rok 1989 byl zlomovym okamzikem, ktery ptinesl vyznamné zmény (Lipsky 1998)

a muzeme je rozdélit do dvou hlavnich kategorii. Prvni kategorie se tyka
institucionalnich zmén, které se uplatiiuji na rovni vladnich organti a organizaci. Tyto
zmény jsou Casto iniciovany shora a jsou legislativné zakotveny. Jedna se o vytvoieni
novych instituci, jako jsou parlamenty, politické strany, soudy, soukromé spole¢nosti,
banky a dal$i. Tyto instituce ¢asto Cerpaly inspiraci z osvédcenych modelt zapadnich

spole¢nosti (Sztompka, 1996).

Druhé kategorie zmén se zamétuje na kulturni a civilizacni aspekty. Tyto zmény
ovliviiuji jemna pravidla spole¢nosti, hodnoty a zptsoby jednani. Kulturni revoluce
vychazi zdola a postupné se $ifi, stava se soucasti béZzného spoleenského Zivota

a zahrnuje zmény v navycich, mysleni a chovani lidi (Sztompka, 1996). Tyto kulturni
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zmény maji hluboky dopad na spole¢nost, protoze méni zptisoby mysleni a chovani
lidi a ovliviiuji kazdodenni rutinu. To se d&je nejen proto, ze je to povazovano za
spravné, ale také proto, Ze je to néco, co déla vétsina lidi, nebo proto, Ze se jednd
o dlouholetou tradici. Kulturni zmény uplatiiuji svou autoritu na zakladé opravnénosti,
normalnosti a tradice, coz ma vliv na to, co Se ve spoleCnosti povazuje za

akceptovatelné anormalni.

Pa&d komunismu v roce 1989, tedy ukonceni diktatury a ptechod v demokraticky
politicky a spole¢ensky systém, mél pro souc¢asnou Ceskou republiku zésadni dopad
(Bi¢ik a Jelecek, 2009). Piinesl zmény v oblasti pravnich ptedpist, struktury
ekonomiky, cen a mezd. Nejdalezit€jsi byly zmény sméfujici k ukonceni
dlouhodobého ekonomického centralniho planovani. V oblasti vyuziti krajiny doslo k
zédsadnim transformacim, které ovlivnily venkovskou krajinu. Piechod od
socialistického zemédélstvi mél hluboké dusledky a byl spojen s novymi zakony
a pravidly pro privatizaci a masivnimi restitucemi pozemkového majetku, coz

umoznilo navrat pozemka do soukromého vlastnictvi (Bi¢ik a Jelecek, 2009).

Po padu komunismu a otevieni ekonomiky doglo v Cesku k podstatnému pietvarovani
ekonomického prostiedi. Zeméd¢lci se stali aktéry trzniho hospodafstvi a byli nuceni
Celit konkurenci na volném trhu. Tato proména vedla k adjustaci zemédélskych
praktik, znamenalo to také piechod k extenzivngjSimu zemédé€lstvi a zvySenou
pozornost k udrzitelnym metodam hospodateni. Po vstupu do Evropské unie (EU) pak
zmény v dotacich podporovaly iniciativy jako zatraviiovani a zalestiovani (Kupkova
a Bicik, 2016). Tyto transformace mély vyznamny dopad na venkovské oblasti

a zanechaly dlouhodobé disledky pro vyuziti krajiny.

Unikatnost tohoto historického procesu, ktery pfinesl pfechod z totalitniho rezimu
k demokratickému zfizeni a ekonomickou transformaci od pldnovaného modelu
k trznimu, vyvolala nejen konkrétni praktické vyzvy v posttotalitnim prostiedi, ale
zaroven oteviela fascinujici oblast pro mezindrodni zkouméni v rdmci socialnich véd

(Tousek a kol., 2000). Tato situace rovnéz piinesla lakavé téma pro mezinarodni
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zkoumani v oblasti spolecenskych véd. Abychom mohli pIn€ pochopit transformacni
procesy, bylo nezbytné sledovat souc¢asné sméry v oblasti spolec¢enskych véd, které se
vyznacuji praktickym pfistupem a schopnosti pracovat interdisciplindrnim zpiisobem

ptesahujicim jednotlivé obory (Tousek akol., 2000).
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4 Predstaveni zajmoveho uzemi

Zgmove Uzemi, na néz je zaméfena bakalaiska préce, predstavuje pestry a zajimavy
komplex &tyf katastralnich uzemi. Celkova rozloha této oblasti &ini 24,67 km2 (CUZK,
2023), coz ji ¢ini dostate¢né reprezentativnim vzorkem pro analyzu a zkoumani. Cela

oblast se nachézi ve Stiedoc¢eském kraji.

Byly zkoumana katastrélni Uzemi obci Kosatky a Kojovice, obé Situovana v okrese
Mladé Boleslav, obce Cegelice, jez patii do okresu Mélnik, a koneéné obce Konétopy,
zaClenéné do okresu Praha-vychod. Kazdé z téchto katastralnich tizemi ma své
specifické geografické, socialni, ekonomické a environmentalni charakteristiky, které

formuji jeho identitu a vyvoj.

Kosatky a Kojovice sdileji podobné aspekty venkovského zivota a zemédé€lskych
aktivit, které jsou pro region stiednich Cech typické. Cegelice, pattici do povodi Labe
a vzdalené od této teky 6,5 kilometru, mohou mit specifické hospodaiské vztahy
a environmentalni vlivy spojené s touto vodni cestou. Naopak Konétopy lezici blizko

Prahy mohou byt ovlivnény urbanizacnimi trendy a rastem metropolitni oblasti.
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Obrézek 2: Mapa hranice zajmového uzemi (CUZK, 2023)

4.1 Socialné historické faktory jednotlivych obci
4.1.1 Konétopy

Soucasné uspotadani obce ma stiedoveéké kotfeny. V samotném rozvrzeni obce je stale
patrny priseéik vyznamnych cest sméfujicich k Ceéelicim, Sudovu Hlavnu a D¥istim.
Pravé v tomto misté se vyvinulo centralni namésti — soubor hospodatskych dvort
arybnika.

Krajina zde prosla zasadni proménou diky lidské cinnosti. Hlavnim hybatelem
formovani této oblasti a jejiho zivotniho prostiedi bylo a stale je zemédé€lstvi spolu

s tézbou stérkopisku. V obci sidli aktualné 328 obyvatel (Obec Konétopy, 2024).
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4.1.2 Kojovice

Jedna se 0 malou obec se 75 obyvateli (www.mapy.cz), kterd spada pod obec
Kropacova Vrutice. Katastralni izemi ma zna¢nou ¢ast pokrytou lesy, dale se v oblasti
vyskytuji pole a louky. V Kojovicich se také nachazi Zelezni¢ni trat’ Praha—Turnov
(Obec Kropacova Vrutice, 2024).

4.1.3 KoSatky

Prvni zminka o obci Kosatky pochazi z roku 1365, kdy ¢len hornoslivenské nizsi
Slechty ptenechal popluzni dvir s tvrzi, poli, pastvinami, lesy a mlynem Petru
Krabicovi z Weitmil. Vyznamnym prvkem v krajiné je Kosatecky potok, diive znamy
jako Klokoc, ktery oblasti protéka (Obec Kosatky, 2024). V obci zije 225 obyvatel.
Uzemi je charakterizovano dvéma hlavnimi typy krajiny. Jedna &ast je dlouhodobg
vyuzivana intenzivnim zemédélstvim, s rozlehlymi polnimi porosty, které se tdhnou
daleko do krajiny. Druha ¢ast tizemi je pak pokryta rozsahlymi lesnimi oblastmi, jez

se nachazeji na svahovitych ¢astech terénu.
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4.1.4 Cecelice

Prvni dochovana zminka o Ceéelicich se datuje do roku 1252, kdy je zaznamenan
rytii Pabian sidlici v tvrzi Cedelice. Nékolik stoleti poté fungovaly Ceéelice jako
rytitské sidlo. Ceéelice se dnes zaméiuji predeviim na posileni obytného charakteru
sidla, pfi¢emz je soucasné klicovym Ukolem udrzet tradi¢ni zemédélsky raz obce.
Uzemi obce Ceéelice, stejné jako celé Polabi, sdili podobné charakteristiky —
vyhodné poloha zejména v rovinatém terénu vyrazné ovliviiuje 1 ekonomické
zaméteni této oblasti. Diky témto faktoriim je zde idealni prostiedi pro rist
teplomilnych rostlin (Obec Ceéelice, 2024). Jedna se o nejvétsi obec ze zajmového

Uzemi s 691 obyvateli.

4.2 Klimatické podminky

Z&mové Uzemi vyskytujici se v Polabi, které se rozklada v Cechach podél toku feky
Labe, predstavuje nepiesné vymezené izemi. Je znamé téz jako Polabské nizina. Diky
kvalitni pudé a pfiznivému klimatu je intenzivné vyuzivano pro zemédé€lské ucely
(www.mapy.cz). Uzemi se podle Quittovy (1971) klasifikace nachézi v oblasti T2.
Podobné jako v celém Polabi i zde pievladaji charakteristiky suchych ateplych oblasti
Cech.

Celkove je klima teplotné stabilni, avSak chudé na srazky. Letni obdobi se vyznacuje
dlouhou teplou jarni a podzimni dobou, zatimco zima je kratkd, mirna a casto sucha,

s minimalnim vyskytem snéhové pokryvky (Obec Cecelice, 2024).

V oblastech, jez podléhaji monitorovani Ceského hydrometeorologického tstavu
(CHMU), se projevuje charakteristicky primérny thrn srazek, ktery se pohybuje
v rozmezi mezi 500 a 550 milimetry za kazdy kalendaini rok. Tento udaj znaci dulezity
faktor pro vymezeni klimatickych podminek a ekosystémut v danych lokalitach, nebot’

mnozstvi srazek ovliviiuje jak vodni rezim, tak vegetaci a zeméd¢€lskou produkei.
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Obrézek 3: Mapa thrnu srazek v roce 2022 (CHMU, 2022)

Zaroven je také dilezité zduraznit pramérnou ro¢ni teplotu, ktera tvoii v celém

zkoumaném Uzemi ustélenou hodnotu kolem 11 stupnt Celsia
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Obrézek 4: Mapa priimérné roéni teploty v roce 2022 (CHMU, 2022)

4.3 Geologicka stavba a reliéf uzemi

Pro analyzu geologické stavby a reliéfu vybraného Gzemi byla vyuzita mapa, kterou

poskytla Ceska geologicka sluzba. Uvedend mapa obsahuje dulezité informace

o geologickych formacich a struktufe dané oblasti.
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Obréazek 5: Geologicky povrch Ceské republiky (Ceska geologicka sluzba, 2023)

Na mapé prevlada zluté znadeni, coZ indikuje piitomnost soustavy Ceského masivu
a s ni spojenych pokryvnych utvari a postvariskych magmatiti. Soustava je
charakterizovana piitomnosti zpevnénych sedimenti. Jedna se 0 marinni genezi. Mezi
hlavni typy hornin patii piskovce vapnito-jilovité a glaukonitické, pficemz vyvoj
téchto hornin je spojen s regionadnimi jednotkami jizerského a orlicko-zd’arského
vyvoje. Celkové se tato oblast nachazi v obdobi ktidy, coz ji fadi do $irSiho regionu

nazyvaného Ceska kiidova péanev.

Pokud jde o svétle modré znaceni, které je zastoupeno hlavné mezi Ceéelicemi
a Konétopy, geneze hornin naznacuje, ze v oblasti prevazuje fluvidlni proces.
Horninovy typ je identifikovan jako sediment nezpevnény, coZ znamena, Ze se jedna
o nezpevnéné sedimentarni horniny, jako je pisek a stérk. Geologické soustava, ktera
pfevazuje na tzemi, je Cesky masiv s pokryvnymi utvary a postvariskymi magmatity.

Oblast se nachézi v obdobi kvartéru.
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Je nutno zminit jesté Sedé znaceni — |ze konstatovat, Ze toto uzemi je charakterizovano
pritomnosti organickych sedimentu, které patii do kategorie sedimentti nezpevnénych.
Mezi typické horniny v této oblasti patii slatina, raSelina a hnilokal, které svédci

o specifickych podminkach prosttedi v minulosti.

Zbyla zastoupeni nejsou az tak velika, a proto je tfeba jen kratce zminit zastoupeni
hornin v téchto oblastech. Viechny mista jsou také soucasti Ceského masivu a s nim

spojenych pokryvnych utvarii a postvariskych magmatiti.

Bézova barva — sedimenty nezpevnéné, horniny — pis¢ito-hlinité az hlinito-piscité
sedimenty, také vyskyt sedimentu deluvioeolického. Vyskyt tohoto prostoru vede

tizkym pruhem od Konétop pies Ceéelice az do Kojovic.

Jako podedni je plocha prochézejici Kojovicemi a KoSatky. Je oznacena velmi

svétlemodrou barvou. Jedna se o nezpevnény nivni sediment.

4.4 PUdy

Z obrézku 6 je patrné, Ze se na sledovaném uzemi vyskytuji rizné padni typy, ataké

to skutecnost, ze v kazdém katastralnim Gizemi je ptidni typologie velmi odliSna.

Regozem dominuje v Ceéelicich a Konétopech. V Ceéelicich je také velké zastoupeni

Cernice a kambizem¢ a méné jSou zastoupeny gleje, fluvizem a rendzina/parendzina.

V Konétopech také kromé regozem¢ dominuje rendzina/parendzina. V. mensim

zastoupeni miizeme zaznamenat vyskyt cernice a fluvizemg.

Uzemi Kojovic je z vice nez piilky pokryto lesy. Ve zbyvajici Gasti se na tzemi
Kojovic vyskytuje z vétsi ¢asti rendzina/parendzina, z mensi ¢asti také hnédozem

afluvizem.
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Obdobné jako u Kojovic je zhruba polovina izemi Kosatek pokryto lesy. Zbyla
polovina plochy zaujima padni typy, jako je luvizem, fluvizem, kambizem

a hnédozem.
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Obrazek 6: Ptidni mapa Ceské republiky (VUMOP, 2023)

V analyze ohrozenosti pid (viz obrézek 7) lze pozorovat §iroké spektrum stupii

rizika, které se projevuji v riznych ¢astech daného uzemi.

Nejvétsi koncentraci nejohrozengjsich pid Ize identifikovat v oblastech Cegelic
a Konétop, kde tvoti vyznamnou ¢ast celkového plidniho fondu. Naopak v Kojovicich

je tento typ piidy pfitomen na mensi plose.

Pidy bez zniamek ohroZeni zaujimaji vyznamny podil v Cegelicich, Konétopech
a Kojovicich, coZ naznacuje relativni stabilitu a pfiznivé podminky pro péstovani
a udrZeni pidniho fondu. Naopak v Kosatkach je naopak tento typ pid zastoupen
minimalné.

Siln¢ ohrozené pudy lze z vybranych ¢tyt katastralnich uzemi identifikovat pouze na
uzemi Kosatek, coz naznacuje specifické faktory ohrozeni v této oblasti, které mohou

souviset s mistnimi podminkami nebo lidskou ¢innosti.
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Pokud jde o ptidy s mirnym stupném ohroZeni, ty jsou vyznamn¢ zastoupeny v oblasti

Cecelic, s mensim zastoupenim v Kosatkach.

Obrazek 7: Mapa ohrozenych ptd Ceské republiky (VUMOP, 2023)
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5 Metodika
5.1 VyuZiti mapovych podklad

V ramci této bakalaiské prace je pozornost zaméiena na historicky vyvoj a soucasny
stav vybraného izemi prostiednictvim analyzy leteckych snimkt a historickych map,
které budou vektorizovany sohledem naland use, tedy na vyuziti ploch v krajiné. Tyto
vektory budou nasledn€ analyzovany a zpracovany do databdze. Pro provedeni
vektorovych overlay analyz a hodnoceni zmén v krajin€ v ¢ase bude vyuzito prostredi

geografickych informaénich systému (GIS).

Piedmétem analyzy jsou Gtyfi katastralni vizemi: Kojovice, Kosatky, Cedelice
a Konétopy. Pro transformaci zakladnich map do prosttedi GIS byly vyuzity
katastralni mapy poskytnuté zdarma Ceskym tGfadem zeméméfickym a katastranim
(CUZK). Pro vyzkum v ramci této préce bylo zasadni mit viechny vrstvy v jednotném
soufadnicovém systému — S-JTSK / Krovak East North (CUZK). Z téchto map byla
extrahovana vrstva polyline, odstranéna nepotiebna oznaceni a vytvoiena polygonal ni
oblast. Poté bylo pomoci funkce ,,select” vybrano celé zemi a exportovano do nové

vrstvy s ndzvem ,,UZEMI .

Pro ziskani aktuadlniho a historického obrazu Gzemi bylo vyuzito ptipojeni k serveru
WMS pro soucasné ortofoto a historickou mapu z padesatych let 20. stoleti, jez opét
zdarma poskytl CUZK.

Tento ptistup umoznuje podrobnou analyzu zmén v krajin€ a vyuziti ploch v pribéhu
Casu, coz predstavuje dillezity nastroj pro porozuméni historickému vyvoji dané¢ho

{izemi a navrhovani strategii pro jeho udrzitelny rozvoj v budoucnosti (CUZK, 2023).
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Obréazek 8: Ortofoto mapa z4mového tzemi (CUZK, 2023)

Obrézek 9: Mapa z&jmového Uzemi, padesata |éta 20. stoleti (CUZK, 2023)
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5.2 Popis vektorizace

Konverzi dat z rastrovych map do vektorovych formati neboli vektorizaci bylo
V ramci prace vénovano nejvice Usili. ProtoZe se jedna o rozlohu kolem 24 km?, bylo
nezbytné prevedeni celého prostoru do vektorového formatu, coz vyzadovalo ru¢ni

vytvofeni polygonti v datovém formatu shapefile pro ukladani prostorovych dat.

Prvnim krokem pfi vektorizaci bylo vytvofeni nového polygonu nazvaného
,land_use na zaklad¢ soucasného ortofota mapového podkladu. Pii tvorbé polygonti
byla vyuzita funkce ,create”, piiCemz bylo dilezité mit aktivovanou funkci
,,Snapping®, ktera umoznila spravné piipojeni k sousednim polygoniim a zabranila
vzniku mezer ve vektorizaci. Velmi uzitecna byla také funkce ,,trace, jez umoznovala

kopirovat hrany jiz vytvotenych sousedicich polygonti, coz vyrazné usnadnilo praci.

Béhem vytvareni polygont byl kladen diraz na preciznost a konzistenci. Pro kazdy
typ objektu byly definovany specifické postupy vektorizace, coz pomohlo zajistit

konzistentni a ptesné vysledky.

vvvvvv

Proces vektorizace predstavoval nejdilezitéjsSi krok pro ziskdni detailniho
a gpolehlivého prostorového datasetu, ktery umoznil provadét dalsi analyzy
a vyhodnocovani zmén v krajin€ v pritbéhu ¢asu. Pfes veskerou narocnost se jednalo

0 nezbytny krok k dosaZeni cilti bakalaiské prace.

5.2.1 Rozdil ve vektorizaci napfi¢ obdobimi
Je nezbytné zdaraznit, ze styl vektorizace se v pribehu dvou obdobi vyrazné lisil.

Soucasnd ortofota jsou charakterizovana zcela odlisnou a vyrazné lepsi kvalitou,
pficemz jsou navic barevna Naopak historické snimky maji niz$i rozliSeni a jsou

¢ernobilé.

Pti vektorizaci historickych snimkid bylo nezbytné uplatnit vét§i miru predpokladu

a odhadu. Kvili horsi kvalité¢ snimkt bylo obtiznéjsi rozliSit detaily a interpretovat
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jednotlivé prvky na snimcich. Vysledkem bylo, Ze proces vektorizace vyzadoval
vyuziti stabilniho katastru, aby bylo mozné spravné a piesné vytvofit polygony

odpovidajici skutecnym objektlim a uzemnim prvkim.

Uvedena odlisnost ve stylu vektorizace mezi soucasnymi a historickymi snimky ma
zasadni vliv na kone¢nou podobu dat a jejich interpretaci. Zatimco moderni
technologie umoznuji vektorizaci s vétSi presnosti a efektivitou diky lepsi kvalité

v v

omezenym vlastnostem a rozliSeni.

5.3 Stabilni katastr

Stabilni katastr je ptivodnim mapovacim projektem, ktery byl provadén mezi lety 1824
a1843 scilem zmapovat a evidovat veskeré pozemky v ramci rakouského tizemi. Tyto
mapy predstavuji rucné kreslené dilo s detailnimi informacemi o vlastnictvi, parcelach
apozemcich v daném tzemi (Lipsky, 2000). Mapy byly vytvofeny v méfitku 1 : 2880,

coz umoznilo piesnou reprezentaci terénu a jeho vlastnickych struktur (CUZK, 2023)

V konkrétnim piipadé bylo nezbytné vyuziti stabilniho katastru. Tento krok byl nutny
kvli specifické ploSe, kterd byla znazornéna na obrazku. Tato plocha se vyznacovala
niz$i kvalitou nez vétsina ostatnich tizemi, abylo velmi obtizné urcit, o jaky typ plochy

se jedna

Niz8i kvalita zobrazované plochy piedstavovala vyzvu pii interpretaci a klasifikaci
dané oblasti. Obtiznost rozpoznani typu plochy vyzadovala peclivé a dikladné
porovnani s existujicimi daty v stabilnim katastru. Tento zdroj poskytl dilezité
informace a referencni body, které pomohly Iépe identifikovat a zaradit plochu do

spravné kategorie.
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Kombinace analyzy a porovnani s referen¢nimi daty umoznila ptesné;jsi a spolehlivéjsi
klasifikaci daného izemi, pti¢emz stabilni katastr hral roli pii uréeni typu plochy

v dané oblasti.

Obréazek 10: Mapa z4mové porovnavané plochy, padesata 1éta 20. stoleti (CUZK)

Pro porovnani byly mapy ze stabilniho katastru poskytnuty sluzbou CUZK
s poplatkem 25 K¢&. Prestoze mapa (obrézek 11) pochazi z obdobi ptiblizn¢ 100 let
pted leteckymi snimky, poskytla dobrou piedstavu, 0 jaké Uzemi se na daném misté

bude jednat.
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Obrazek 11: Mapa stabilniho katastru porovnavané plochy (CUZK)

5.4 Atributova tabulka

Atributova tabulka v programu ArcGIS Pro funguje podobné jako databaze. Kazdy
objekt (polygon) dané vrstvy je zaznamenan v té&o databédzi a poskytuje uréité
informace — o tvaru a velikosti objektu.

Pti kazdém vytvofeném polygonu se zaroven ulozi do tabulky. Je to zasadni funkce,
ktera je potfebna pro vyhotoveni klasifikace objektti a soucasné vypoctu zastoupeni

jednotlivych ploch na Gzemi.
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5.5 Klasifikace uzemi

Uzemni klasifikace byla utvarena na konci procesu — pii pojmenovavani objekti.
Timto zpusobem bylo mozné Iépe uréit, které nazvy pro klasifikaci budou vhodné.
Dutlezitym cilem bylo zajistit, aby kazda kategorie v mé uzemni klasifikaci méla
znaéné zastoupeni v daném tzemi. Timto zpisobem Se zgjistilo, ze dané kategorie
budou dostate¢né reprezentativni a umozni provadét srovnavaci analyzy mezi riznymi
¢astmi uzemi.

Klasifikace Gzemi byl proces, ktery vznikal pomoci vytvotenych polygont a také diky
atributoveé tabulce. Pro vybrani vytvofenych polygonu a jejich klasifikace byla také
pouzita funkce ,,select“. Pomoci zkratky shift a levym klikem na mysi lze tak
vytvoiené polygony oznalit a poté se tento vybér zobrazi v atributove tabulce. Vybér

sta¢inasledné pojmenovat ana zakladé tohoto procesu je vytvoten klasifika¢ni systém.

5.6 Klasifikacni systém

Tabulka 1: Klasifika¢ni systém land use zajmového izemi
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Orna puda zemédélské plochy, pole

Rozptylena zelen zelen mimao lesy, zahrnuje stromy, kefe a dalsi porosty

TTP trvalé travni porosty - louky, pastviny atd.

Zastavéna plocha mésta, domy, h¥isté skladky a dal3i zastavby

Silnice zpevnéné komunikace, obvykle pokryté asfaltem nebo jinym pevnym povrchem

Polni a lesni cesty nezpevnéné komunikace, pokryté stérkem, Stérkopiskem nebo jinymi volnymi materialy
Vodni plochy veskeré vodni plochy na uzemi - potoky, jezera, rybniky atd.

Sady, zahrady zahrnuje ovocné sady, vinice a zahrady

Lesy lesni prostory

Zeleznice Zeleznicni infrastruktura

Ostatni prostory, které nepatfili do jinych kategorii - vétsinou rokliny, skaly a dalsi podobné objekty

5.7 Vypocet rozlohy ploch

Vypocet plochy byl proveden diky atributové tabulce. Po Klasifikaci plochy
a uspésném pojmenovani bylo mozné vypocitat zastoupeni jednotlivych skupin land
use. Aby bylo mozné ziskat hodnoty plochy pro jednotlivé zastoupeni kategorie land

use, je nutné pouzit funkci ,,summarize®.
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Obrazek 12: Vypocet rozlohy ploch v programu ArcGIS Pro

Soucasn¢ s tim je ve sloupci ,,FREQUENCY“ pocet zastoupenych polygonu
v jednotlivych kategoriich. To je nezbytny faktor, diky kterému bude mozné porovnat

Uzemi, co se ty¢e heterogenity, fragmentace a dalsich krajinné ekologickych ¢initeld.

Dany piehled uz dobfe umoziiuje dobie interpretovat data, vytvaret grafy a porovnavat
vysledky napii¢ obdobimi. Postup byl proveden dvakr& — jednou pro soudasna
a jednou pro data historicka.

5.8 Zpracovani dat

Pro pievod dat z prosttedi GIS do rozumné interpretace byly vyuzivany zminované

atributové tabulky, kde byla ziskéna data pro zastoupeni jednotlivych kategorii.
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Nasledné bylatato data prevedena do programu Excel pro tvorbu tabulek, pticemz pro
tvorbu grafti byly podobné vyuzity Google Sheets. Vsechny grafické vystupy byly

nasledné prevedeny do formatu png.

5.9 Koeficient ekologicke stability

Kes= SL

S = plochy relativné stabilni
L = plochy nestabilni
(Michal, 1994)

Kes < 0,10 Uzemi s maximalnim narusSenim prirodnich struktur

0,10 < Kes < 0,30 uzemi nadprumérné vyuzivané, se zietelnym narusSenim prirodnich

struktur

0,30 < Kes < 1,00 Gzemi intenzivné vyuzivané, zejména zemédélskou velkovyrobou
1,00 < Kes < 3,0 vcelku vyvazena krajina, v niz jsou technické objekty relativné
v souladu

sdochovanymi prirodnimi strukturami (Lipsky, 2000)

(chmelnice + vinice + zahrady + ovocné sady + TTP + pastviny + les + vodni plocha)

/ (orna pida + zastavéné plochy + ostatni plochy)
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6 Vysledky

6.1 Zhodnoceni vyvoje zastoupeni ploch

Tabulka 2: Zhodnoceni vyvoje zastoupeni ploch v % a ha

Zastoupeniv % 50. léta Soucdasnost |Zastoupeniv ha 50. léta Soucasnost

orna pida 1332,130435 54,01% orna plda 1450,69373 58,82%
lesy 555,0049567 22,50% |lesy 594,386601 24,10%
rozptylena zelen 41,617791 1,69% |rozptylena zelen 138,232167 5,60%
zastavéna plocha 79,2211069 3,21% zastavéna plocha 136,777945 5,55%
ttp 407,5560901 16,52% |ttp 85,50982 3,47%
vodni plocha 1,230369 0,05% vodni plocha 24,471004 0,99%
cesta 21,821417 0,88% cesta 12,2562284 0,50%
silnice 10,705263 0,43% |silnice 11,6650052 0,47%
sady,zahrady 10,876286 0,44% sady,zahrady 5,59352425 0,23%
ostatni 6,239575 0,25% ostatni 3,88153918 0,16%
zeleznice 0 0,00% zeleznice 2,90389845 0,12%
celkem 2466,4 100,00% celkem 2466,4 100%

Srovnani tzemniho vyuziti mezi padesdtymi 1éty a soucasnosti ukazuje nékolik
vyznamnych zmén v krajin€. Nejzieteln€j$i zmeéna se vsak tyka TTP (trvalych travnich
porostu), které v padesatych letech zabiraly 16,5 % tzemi, ale v soucasnosti jSOu to
pouze 3,5 %. Lesy zaujimaly v padesatych letech 22,5 % plochy, zatimco v sou€asnosti
tato hodnota stoupla na 24,1 %. Orna puda se rozsitila z 54,0 % na 58,8 % Gzemi.

Doslo tedy ke znacnému zvétSeni plochy lest a orné ptdy.

Doslo také k rozsifeni silni¢ni sité, ato z 0,4 % na 0,5 %. V padesatych letech cesty
zabiraly 0,9 % tizemi, zatimco v soucasnosti tato hodnota kleslana0,5 %. Dae dochazi
ke zna¢nému nardstu vodnich ploch, které se zvySuji z hodnoty 0,1 %, kdy se vodni
plochy na tizemi témét nevyskytovaly, na 1,0 %. Jak |ze ocekavat, zastavéné plochy
se zvétsovaly, a to z 3,2 % na 5,6 %. Zelezniéni sit’ ptibyla s podilem zvysenym
z0,0% na0,1 %.

Tyto zmény odhaluji proménu vyuziti krajiny od padesatych let do sou€asnosti, kde

dochazi k upravam podle potifeb moderni spole¢nosti.
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Graf 1: Zastoupeni land use v %
6.2 Primérné velikosti ploch
Tabulka 3: Pramérné velikosti ploch
Primérna velikost ploch ha Soucet z 50. let Soucet ze soucasnosti
lesy 12,333443 14,497234
orna plida 0,920615 4,229428
rozptylena zelen 0,295162 0,601009
sady, zahrady 0,654183 0,606453
ttp 0,654183 0,606453
Celkovy soucet 14,857586 20,540577
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Nejvétsi zména je viditelnd u orné pady, kdy se velikost zvysila o cca 3,3 hektaru.
Patrnou zménu je mozné zaznamenat i u rozptylené zelené, kdy se jeji primérna
velikost od padesétych let zvétsila o dvojndsobek. Ogatni plochy se ménily jen

nepatrné.

Mapa land use - 50. léta

Méfitko: 18 000

Obrézek 13: Mapa land use z padesétych let (podklad: CUZK)
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Mapa land use - soucasnost

Méfitko: 18 000

Obrézek 14: Mapa land use soucasnosti (podklad: CUZK)

Mapy jsou zaméfeny na zajmovou oblast a maji méfitko 1 : 18 000. Pokud jde

0 orientaci map, severni smér je uveden nahofe, coz poskytuje ramec pro orientaci.

Diky mapam je mozné sledovat, jak bylo Gizemi rozdéleno a vyuzivano v daném
obdobi. Poskytuji pohled na historické trendy v urbanizaci, rozvoji infrastruktury

a zemé&délskych aktivitach v regionu.
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6.3 Primérné délky komunikaci

Tabulka 4: Primérné délky komunikaci v metrech

Primérna délka komunikaci v metrech 50. léta |Soutasnost
Cesty 630,4 576,4
Silnice 2765,8 1715

Z tabulky jsou vidét zna¢né zmény tykajicich se primérnych délek cest mezi dvéma

obdobimi. Primérna délka cest se zmensSila od padesatych let 0 54 metrd. VEtsi zménu

ale muzeme sledovat u silnic, kdy se primérna délka zmensila o necelych 1000 metr.

6.4 PocCty ploch

Tabulka 5: Zmény v poctu ploch

Pocet ploch Soucet z 50. let Soucet ze soucasnosti

cesta 148 90
lesy 45 41
orna pida 1447 343
ostatni 28 20
rozptylend zelen 141 230
sady,zahrady 17 11
silnice 15 26
ttp 623 141
vodni plocha 7 24
zastavéna plocha 24 32
Zeleznice 0 2
Celkovy soucet 2495 960
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Jako nejvétsi zménu pocty ploch je zde mozné sledovat ornou puidu, ktera zaznamenala

trojnasobné snizeni, coz se da povazovat za mimofadnou promenu.

6.5 Koeficient ekologické stability v zajmovém Uzemi

Tabulka 6: Koeficient ekologické stability

Koeficient ek. stability

Koeficient 50. let

Koeficient soucasnosti

hodnota

0,7

0,52

Z uvedenych hodnot je patrné, Ze koeficient ekologické stability vyrazné klesl —
0 hodnotu 0,18. V obou obdobich se koeficient pohybuje v kategorii 0,30 < Kes< 1,00

Gzemi intenzivné vyuzivané, zejména zemédélskou velkovyrobou (Lipsky, 2000).

Ukazatel jasn€ znaci, ze se zajmové uzemi zmeénilo k horSimu. Nejvétsi vliv na

koeficient mél zvysSeny podil orné piidy a také zastavéné plochy.
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7 Diskuse

Analyza Gzemniho vyuziti mezi padesatymi léty a soucasnosti odhaluje znac¢né
promény v krajing, které odrazeji dynamiku spole¢enskych a ekonomickych procest.
V padesatych letech byly infrastruktura a izemni uspofadani zcela odlisné oproti

soucasnosti, coz se projevuje v ruznych aspektech vyuziti plochy.

Nejdiive je nutné se zaméfit na vyvoj orné pudy a celkové homogenizaci krajiny.
K tomu byla vyznamné ndpomocna mapa, kde je dobte vidét rozdil poétu ploch napii¢
obdobimi. Z tabulek je zjevny zna¢ny rozdil mezi pramérné velikosti ploch orné pudy.
V padesétych letech byla orna ptida rozdélena na mensi plochy — to se od té doby
vyrazné¢ zménilo. S postupem casu totiz dosSlo ke zmén€ v uspotfadani orné pudy.
Dochazelo k homogenizaci krajin¢ a spojovani mensich poli do vétSich celkti (Lipsky,
2000). To se délo v disledku modernizace a piedevsim také intenzifikace zeméd¢lstvi
(Tuck akol., 2014) v rdmci socialistického piistupu, kdy majetek piesel pod spravu
jednotnych zemédélskych druzstev nebo statnich statkl (Zemedélské muzeum, 2023).
Tento proces vytvaii vice homogenni krajinu, coz je nezadouci. Heterogenni krajina
je jednim z hlavnich prvki, které jsou klicové zachovani druhové bohatosti v tizemi
(Landis, 2016). V minulosti byla orna puda vétSinou rozdélena do vice mensich ploch,
coz odrazelo tradi¢ni zemédélské postupy a parcelaci pudy (Lipsky, 2000). Jak je vidét
z map, nejmensi pole se nachazela vzdy u obci, a naopak vétsi pole se vyskytovala
spiSe ve volné krajin¢.

Prace Lipsky (2000) konstatuje, ze v oblastech s nejvy$§im ptirodnim potencialem,
jako je Polabi, kde se vyskytuje zkoumané Uzemi, se o¢ekava pievazujici rozvoj
intenzivniho zemédélstvi, jez bude zaméfeno zejména na zvyseni rentability
a konkurenceschopnosti.

Vyznamnou zménou tykajici se zajmového Uzemi je ubytek trvalych travnich porostd,
coz znaci disledek intenzifikace zemédélského hospodafeni a zmén v preferencich
zeméd¢lské produkce (Zemeédélské muzeum, 2023). Tento trend byl nejvice zastoupen

v katastralnim tzemi Ceéelice. Travni porosty jsou nezbytnym prvkem v krajing
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a exceluji. Kromé toho, Ze chrani padu pfi povodnich, omezuji i zaneseni tokt
a nadmérné zbohatnuti zivin (Mrkvic¢ka a kol., 2007). Dale se jako dilezity ukazuje
esteticky rozmér travnich porostt a jejich zasadni vyznam také pro biodiverzitu
a stabilitu krajiny (Mrkvicka a kol., 2007). Jak je z mapy a vysledki patrné, pokryv
trvale travnich porostti ubyl ve velké mife. Ze zapadni &asti okolo Cegelic témdi
naprosto vymizely, pficemz v padesatych letech zaujimaly rozsahlou plochu. Travni
porosty se do soucasnosti vyskytuji ve znaéném mnozstvi okolo Kosatek a Kojovic ve
stiedu a v severni ¢asti Uzemi.

Z vysledku koeficientu ekologickeé stability (Michal, 1994) je mozné sledovat celkem
zna¢ny pokles 0 0,18, kdy se sledované Uzemi stdle vyskytuje v rozmezi 0,30 < Kes<
1,00, tedy Gzemi intenzivne vyuzivané, zejména zemédélskou velkovyrobou (Lipsky
2000). Zminéna definice Situaci ptesné vystihuje.

Dalsi vyznamna zména se tyka zastavéné plochy a komunikaci. Zastavéna plocha, jako
jsou obce a dalsi stavby, se vyrazné rozrostla. Silnice se také znaéné rozsitily, zatimco
ubyly cesty. Tyto plochy jsou povazovany za ekologicky nestabilni (Michal, 1994).
Narast silnic a Ubytek cest se da interpretovat jako pokrok v dopravni infrastruktufe,
stejné tak 1 zmény ve vyuzivani prostoru, kdy moderni technologie umoziuji
efektivngjdi vyuziti dopravnich koridort (Sera, 2005). Nicméné s tim Souvisi
| pozitivni vliv — zasazeni rozptylené zelené kolem silnic. Tento trend je v souc¢asnosti
patrny az hodnot je patrné, ze rozptylena zelen piibyla oproti padesatym letim, coz je
velmi kladny a celkem necekany Vliv. Liniova zelen podél komunikaci, zvlasté kdyz
se jedna o dobfe zapojeny porost, ma v krajiné vyznamnou tlohu. Pokud jsou tyto
zelené pasy spravné navrzeny, mohou slouzit nejen jako toc¢isté pro organismy, ale
prispivaji také k biodiverzité a ekologické rovnovaze (Sera, 2005).

Ptibylo rovnéz nékolik rybniki a jezer, pficemz nejvyznamnéjsi z nich se nachézeji
v katastralnim tizemi Konétopy — Las Vegas a jezero Konétopy, kde tyto plochy maji
spiSe rekreacni tcel (Obec Konétopy, 2024). Dalsi je vyznamnavodni plocha s ndzvem
Nova piskovna, ktera se zde v padesétych letech nevyskytovala. Od padesatych let do
dnesni doby dochazi ke zvysenému vyskytu vodnich ploch v této krajiné. Tyto plochy
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maji své vlastni charakteristiky a ekologické vlastnosti, které casto hraji kliCovou roli
v hospodaiském, ekologickém a kulturnim kontextu. Downing (2010) poukazuje na
to, Ze vybudované hospodaiské rybniky vykazuji konzistentni vztah k vymeéie
zemedélské pudy a ke srazkam, coz naznacuje slozité vazby mezi lidskou ¢innosti

a prirodnim prostiedim.
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8 Zavér

Cilem této bakalatské prace bylo zanalyzovat a nasledné porovnat situaci a vyvoj
krajiny na daném Uzemi ve dvou obdobich — tedy v 50. letech minulého stoleti
a soucasnosti prostiednictvim mapovych zdroji, geografického informac¢niho systému
a také historickych prament. Vysledkem tohoto zkoumani je potvrzeni obecné
znamych predpokladl, ze pted uplatnénim socialistického fizeni zemédé€lstvi byla
krajina vice heterogenni a rozmanitd. Orné plochy byly mensi, coz je typicky rys
soukromého hospodatreni v zeméd€lstvi. Naopak kolektivizace, diiraz na vysokou
produkci ptinesly sjednoceni téchto ptidnich celka do velkych ploch, coz ma negativni
vliv na biodiverzitu, pudu jako takovou, napt. eroze. Enormni rozdil mezi dvéma
analyzovanymi obdobimi je patrny zejména ve zna¢ném ubytku travnich porostu. To
piispiva k ubytku riznorodosti krajiny, ktera je ovSem zadouci. Tato zména je patrna
zejména na tzemi Ceéelic. Jako velmi pozitivni zménu je nutné konstatovat nérast
rozptylené zelené o zna¢ny podil, ktera nejenom obohacuje vizualni dojem naSich
sidelnich oblasti, ale posiluje také ekologickou stabilitu a kvalitu Zivota obyvatel.
Rozptylena zelein ma jedineCnou schopnost podporovat biodiverzitu a poskytovat
uto¢isté pro mnoho druhi rostlin a zivo¢icht. Tento faktor pozitivnich zmén je mozné
pozorovat i u vodnich ploch. Bylo by proto zadouci do vybraného Gzemi integrovat
vice ekologicky stabilnich ploch, zejména travnich porostti na tkor orné pidy, které

ubyly v nejvétsi mite a v krajiné chybi.
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Pfiloha €. 3: Mapa zastavéné plochy a komunikaci - soucasnost
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