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Hojn4, Veronika: Vliv volebnich kvét na politickou reprezentaci Zen v Burundi, Keni a
Rwandé. Hradec Kralové: Filozoficka fakulta (diplomova prace), 2023. 69 s.

Autorka si zvolila pomérné aktudlni téma, problematiku volebnich kvét ve vybranych
africkych zemich (Burundi, Kena a Rwanda). V tvodu srozumitelné vysvétluje, proc je tato
problematika tak vyznamnd, poukazuje na pod reprezentaci Zen v politice a politickém
rozhodovani. Problematika volebnich kvot se v poslednich letech stava oblibenym vyzkumem
v akademické sféfe, autofi/autorky zkoumaji nejriznéjsi aspekty spojené s timto tématem a
jejich pozitivni (negativni dopad) na zastoupeni Zen v politice.

Téma ptedlozené diplomové prace je z tohoto pohledu opravdu nosné, ale nejsem si
zcela jisty, zda pfindsi néjaké nové pristupy ¢i vysledky. O volebnich kvotach ve Rwandé
bylo jiz napsano velké mnozstvi studii ¢i kapitol v knihach, mensi pocet studii na toto téma
muzeme sledovat u ostatnich dvou zemi (Burundi a Kena). Téma je jednozna¢né obsahov¢ a
geograficky vymezeno (volebni kvoty ve trech africkych zemich) a z ¢asového obdobi
autorka zkoumala u vSech tfech zemi posledni dvé obdobi, tzn. Casové obdobi je vymezeno
cca 10 poslednimi roky, pfi¢emz se struéné¢ zaméfila i na zastoupeni Zen v parlamentu pied
zavedenim kvot.

Podle autorky je hlavnim cilem ,pozorovat, jaky vliv maji volebni kvoty na
reprezentaci zen™ (s. 8). Na prvni pohled velmi neambicidézni cil, ale autorka nasledné
navazuje komparativni analyzou tohoto ,,pozorovéani* (jak jsou kvoty zakotveny v zédkonech,
jestli a jak jsou vymahatelné, jestli jsou kvoty dodrzovany a jak se v prubéhu Casu méni pocet
zen v politice). O néco dale autorka definuje vyzkumnou otazku: ,,Jak se zmeénila politicka
reprezentace zen v Keni, Burundi a Rwand¢ po zavedeni volebnich kvét, jsou kvoty
pravidelné napliiovany a pokud ne, co tuto situaci mize zpisobovat.” (s.8).

Autorka si vybrala spravny teoreticky koncept a v teoretické ¢asti se vyrovnala se
vSemi zdkladnimi terminy, pojmy a teoretickymi pfistupy k dané problematice (teorie
reprezentace Zen v politice, teorie volebnich kvot — volebni kvoty, typy kvot, kvoty a volebni
systémy, problematika volebnich kvét, vyhody a nevyhody kvot, kvoty ve svété). Prilis
nechapu, pro¢ autorka pise detailné o Umluvé o odstranéni viech forem diskriminace Zen az
v analytické cCasti (s.39-40), kdyz tento text evidentné patii do teoretického ramce. Taktéz
metodologie, komparativni vice pfipadova studie, je v plné mife aplikovatelnd a maze vést
k napInéni hlavniho cile diplomové prace a vyzkumné otazky. Autorka nedefinovala zadnou
hypotézu, i kdyz se jedna pfimo nabizi ,,zavedeni volebnich kvét prispélo k vySSimu
zastoupeni Zen v parlamentu®.

Struktura prace se zda byt viceméné logicka, diplomova prace je rozdélena do tii Casti,
prvni dvé jsou teoretické (Teorie reprezentace zen v politice a Teorie volebnich kvot), treti
Analyza volebnich kvot v Burundi, Keni a Rwandé¢ je analytickd. V teoretické ¢asti bych asi
zrus$il subkapitoly 1.4.1-1.4.5. a propojil bych je, protoze né€které tyto subkapitoly maji n€kdy
délku dva ¢i tfi odstavei a v zddném piipadé neodpovidaji struktuie kapitol (avod, vyklad,
zaver). Za velky nedostatek povazuji skuteCnost, Ze ani jedna z hlavnich ¢asti neobsahuje
shrnujici zavér, prestoze jsem na tuto skute¢nost diplomantku opakované upozornil. Naprosto
prevazujici deskriptivni charakter teoretickych kapitol pak dopliiuje analytické ¢ast, skladajici
se z péti subkapitol. Opét ptilisS nechapu, pro¢ autorka vytvaii subkapitoly 3.2.1 a 3.4.1, na
které nenavazuji dal$i subkapitoly napt. 3.2.2 a 3.4.2. Z formalniho hlediska bych tyto
subkapitoly nezavadé¢l.

Uvod viceméné splituje zékladni formalni pozadavky, autorka vysvétluje vybér tfi
africkych zemi a omezeni ¢asového obdobi na dvoje posledni parlamentni volby. V tivodu
chybi hlubsi vysvétleni metodologie (komparativni vice piipadova studie) a teoretického
konceptu. Autorka naznacuje teoreticky koncept v popisu struktury diplomové prace, ale z



formalniho hlediska si ivod zaslouzil zvlastni odstavec vénovany této problematice. Podobné
mam problémy s ¢asti vénovanou piehledu zkoumané problematiky v odborné literatute, ktera
je nelogicky rozdélena do dvou casti (s. 8 + 11), navic se nejednd o analyticky hodnotici
ptehled, ale jen o ptehled, vycet publikaci, které se danou problematikou zabyvaji.

Zaver diplomové prace predstavuje vysledky vyzkumu, které byly stanoveny v tvodu
diplomové prace. Autorka si v§ima pficin problému zastoupeni Zen v Keni a Rwandg, ale jeji
zaveéry, kdyz se opird o chybny charakter stranického systému, nejsou jednoznacné.
Jednostranicky systém neni ani vjedné ze zkoumanych zemi. Zavér je pfiili§ obecny,
v n¢kolika piipadech nemd oporu v analyticko-empirické ¢asti a nevyuziva potencialu
provedeného vyzkumu.

Autorka pracovala s velkym mnozstvim ustavnich a jinych legislativnich dokumentt,
tykajicich se volebnich kvot, a s dal$imi dokumenty (The World Bank, Unites Nations,
WHO). Sekundarni literatura obsahuje desitky tituldi, ale ne vSechny autorka citovala
v diplomové préci. Navic si nejsem jisty, zda v nékterych piipadech jsou urcujici pro dané
téma diplomové prace (napt. Weeks 1977, Wolchik 1979, Sanders 2002, Powely 2005, atd.).
Rada téchto autorll je citovana tzv. vice citacemi, tzn. vice autorii v jednom odkazu bez
stranky a v dal$im textu se jiz nikdy neobjevi. To mé naplituje velkou obavou, ze autorka
teoretické texty pfevzala z jinych praci, aniz by dané publikace méla n€kdy v rukou. Navic mé
trapi 1 jina skutecnost, ze autofi opravdu zasadnich studii (napt. Burnet 2011 piSici o kvétach
v Rwand¢) je citovan jednou v teoretické ¢ésti, ale v samostatném vyzkumu (v analytické
¢asti) se necituje ani jednou. A neni to jediny pfipad. Navic se mi zda, ze seznam literatury
obsahuje minimalni pocet studii relevantnich k pfipadovym analyzam. Podle mého ndzoru
autorka neprovedla vycCerpavajici heuristiku, coz se pak projevuje na nepftili§ propracovanou a
podlozenou analyzou v jednotlivych pfipadovych studiich.

Jadrem diplomové prace by méla byt analyticko-empirickd 3. ¢ast. Bohuzel vétSina
textl ma deskriptivni charakter. PfesvédCeni o nedostatecné heuristice (viz nize) potvrzuji
pievazujici citace jen z oficidlnich dokumentt, jako jsou Inter-Parliamentary Union, Amnesty
International, IFES, UN Women, atd., pfi¢emz chybi citace ze zakladnich védeckych studii a
monografii. Autorka se sice snazila vétSinu téchto analytickych subkapitol ukonc¢it shrnujicim
zavérem, ve kterych se pokusila bez metodologicky stanovenych kritérii provést komparaci,
nicméné viceméné se jedna jen o jednoduché srovnani. Piesto ocenuji jeji snahu o urCitou
argumentaci a shrnuti, které pomahaji ¢tenafi se orientovat v pfedchozim textu. Trochu za
ocekavanim zlstala subkapitola 3.5, kde autorka vicemén¢ shrnuje teoretické zavéry, aniz by
je aplikovala na tfi zkoumané zemé.

Nekterd tvrzeni autorky vyvolavaji sekundarni vyzkumné otazky, napt. po tvrzeni, Ze
se diky vetSimu zastoupeni vénuje v parlamentu vEtsi pozornost Zenskym tématlim (s. 54)
bych ocekaval nékde v textu empiricka data, Ze tomu tak skute¢né je. Pokud je v Rwand¢ 60
% zen v parlamentu, soudil bych, Ze Zenskd problematika bude v parlamentu vice
frekventovana az dominantni, ale nejsem si tim vibec jisty.

Formalni stranka je viceméné v potadku, autorka z nezndmych divodl nevlozila mezi
subkapitoly fadky, takze subkapitoly jsou za sebou, jako kdyby pokraCoval dalsi odstavec.
Podobné neodsunuti sekce Literatura na dal§i stranku nevypadd esteticky pcékné. Taktéz
nedostatkem diplomové prace je skute¢nost, Ze hlavni Casti nezacCinaji na samostatné strance
(viz 2 + 3. ¢ast). Autorka se taktéz Casto potyka s dlouhymi odstavci (napft. s.40-41, s. 41-42,
43-44, 52 atd.)

Autorka pouziva katedralni citani normu, v textu diplomové prace ani jednou
nepouzila poznamkovy aparat. Autorka se pfi pfiblizeni politického vyvoje jednotlivych zemi
opira Casto jen o jeden, obvykle cesky pramen (V. Klima, Zéhotik, uvadi i stranky), aby pak
rozptylila naSe obavy, uvadi dalSi zahrani¢ni pramen jiz bez stran. Zase vznika podezieni, ze
tuto knihu/Clanek viibec nepouzila. Citovat BBC v popisu politického vyvoje povazuje za



nevhodné. Rada konkrétnich informaci a dat neni viibec ocitovana, jejich vydet by byl zna¢né
dlouhy.

Autorka se myli, kdyz tvrdi, ze v Burundi a Rwand¢ jsou systémy jedné vladnouci
politické strany (jednostranicky systém), spravné jde o termin stranické systémy s dominantni
vladnouci politickou stranou (s. 35 ,,vSechny tfi staty si prosly vladou jedné strany, pficemz
pouze v Keni je nyni nastolen vicestranicky systém® atd. a znovu v zavéru s. 54, je dokonce
v logickém rozporu, kdyz o par fadku nize hovoii o multipartismu v Keni a Burundi, ne ve
Rwand¢). Nézev subkapitoly 3.2 neni pfesny, lepSi varianta snad ,Zastoupeni Zen
v parlamentu/politice pfed zavedenim volebnich kvot.“ Nékdy se objevuji stylisticky
nevhodné obraty (napt. s. 54 ,,ptedvedeny®, spiSe predstaveny)

Pfi psani autorka piechazi od jednoho extrému k druhému. V textu se velmi cCasto
objevuji jednoduché nerozvinuté véty, na druhé stran¢ pak ctenat najde rozvinuté souvéti i se
¢tyfmi vlozenymi vétami (s. 37-38) a 1 vice (s. 49 ,,Pfed volbami v roce 2010...“ atd.).
Celkové ze stylistického a gramatického hlediska se prace po né kolikaterém ptepisu riznych
verzi vyrazné zlepSila. V textu se jeSté sem tam objevuji bud’ chybéjici nebo piebyvajici
carky, ale ve srovnani s pfedchozimi verzemi je patrny velmi pozitivni posun (s. 39 ,pro
porozumeéni, procesu).

Hodnotit tuto diplomovou praci je pro mé jako vedouciho velmi obtizné, protoze jsem
m¢l moznost pracovat s nékolika velmi Spatnymi verzemi. Diplomantka v rdmci konzultaci a
kritickych poznamek k obsahu, stylistice, gramatice a struktufe diplomové prace dokdzala
pieklopit nékteré rady do posledni predlozené verze, takze jsem souhlasil s jejich vefejnou
obhajobou. Na druhé strané je nutné konstatovat, Ze prace trpi zasadnimi problémy
(nedostateCnd heuristika, Spatné a nedostatecné citovani, urcité obavy z piebirani textu
zejména v teoretické ¢asti) a na strané druhé omezené schopnost autorky hlubsi argumentace,
interpretace a analyzy s nedostatecnym pochopenim a aplikaci pouzit¢ metody komparativni
vice piipadové studie. Taktéz propojeni teoretické a analytické casti mohlo byt provedeno
mnohem duslednéji. Jak jiz bylo zminéno, diplomova prace je v nékterych castech pfrilis
deskriptivni. Védom si vSech téchto problémii a nedostatki se pfesto domnivam, Zze
piedlozena diplomova prace si zaslouzi vefejnou obhajobu, a proto ji hodnotim
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