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Abstrakt

V teoretické Casti své bakalarské prace se zaméfuji na historicky vyvoj osidleni
v nasich zemich, s ohledem na rozméfeni a pldorysné uspofadani pluzin a lidovou
architekturu.

V &asti o lidové architektufe zaostfuji predevéim na oblast stfednich Cech,
kterou budu na pfikladu vesnice BySiCky podrobné analyzovat v praktické ¢asti. Uvedu

nabyté informace do praxe a typické prvky pfedstavim na vybranych stavbach

Abstract

In the theoretic part of my bachelor work | am focusing on the historical
development of the colonization of our countries, in the light of form and geometry of
‘pluzin” and folk architecture.

In the part of folk architecture | am focused on the territory of the middle
Bohemia. Then | will analyze the village BySi¢ky as an example in practical part. | will
bring in found information to practices. Characteristic components will be introduced on

chosen buildings.
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1 Uvod

Jako téma své bakalarské prace jsem zvolila historicky vyvoj vesnickych sidel a
lidové architektury. Cilem mé prace je seznameni s problematikou lidové architektury,
zmapovani jejiho vyvoje ve spojitosti s vyvojem osidleni na naSem uzemi.

Vesnice a lidova architektura v nich jsou odkazem nasich pfedkd. Pfinasi nam
poznatky o tom, jak nasi pfedci feSili problémy od umisténi stavby do terénu nebo
krajiny, pfes jeji hmotové ztvarnéni, az po jeji vybaveni. VSechny tyto informace jsou
lety ovéfené skutec€nosti, které nam mohou byt dllezitym voditkem, jehoZz opomijeni
v sou¢asné dobé by se nemuselo vyplatit.

Volba zpusobu stavby, polet hospodaiskych staveb i existence,
popf. neexistence pluzin zalezela na mnoha aspektech. Samozfejmé na ucelu stavby,
na dosazitelnosti materiald, na terénnich podminkach, na predstavivosti majitele a
v neposledni fadé na socialnim postaveni.

Ochrana dochovanych pudorysnych typl vesnic, staveb v nich postavenych i
vyzivovacich zakladen vesnic je velmi dulezita. Na poni€eni tradi¢niho obrazu vesnice
ma zifejmé nejvétsi podil kolektivizace. DoSlo k poniCeni krajiny, zaniku staveb, nebo

jejich prestavéni v "novém duchu", to v8e bylo doprovazeno upadkem vkusu. Na



mnoha mistech jsme tak ztratili pfedstavu o puvodnim utvofeni vesnice, puvodni
zastavba byla nahrazena novou, pluziny rozorany. Nasledky tohoto chovani jsou sice
vratné, ale naprava téchto chyb rozhodné trva deldi dobu nez jejich vznik. Proto je
v souCasné dobé velmi nutna ochrana vSech soucasti, tedy samotné obytné stavby,
hospodarské stavby, pudorysu vesnic a polnosti rozdélenych na pluziny.

Ve své praci predstavim historicky vyvoj osidleni na naSem uzemi, zaméfim se
na pudorysna schémata vystavovanych vesnic ve spojeni s schématy rozméfovanych
pluzin. Zminim padorysné uspofadani samotného domu a jeho vyvoj v pribéhu staleti.

Déle se budu zabyvat hospodarskymi stavbami a technickymi stavbami, které
jsou nedilnou soucasti obrazu usedlosti. Pokusim se nastinit problematiku konstrukci
stén lidovych staveb a jejich pFislusnost k regionim Ceské republiky. Nasledné popisi
lidovou architekturu ve stfednich Cechach, jelikoz pro pFipadovou studii, ktera
nasleduje v zapéti, jsme si vybrala vesnici BySicky lezici v tomto kraji.

Nasleduje pfipadova studie vesnice BySiCky. Zde zminim jeji historii, pokusim
se o charakteristiku pldorysného utvofeni vesnice a jejich pluzin. Nasledné se
budu zabyvat lidovou architekturou ve vesnici, kde kromé celkového pohledu na
vesnici se pokusim ukazat lidovou architekturu oblasti na konkrétnich domech.

Po textové Casti nasleduje fotodokumentace tykajici se BySi¢ek a mapy, které
zvyraziuji pluziny, vyvoj osidleni v BySiCkach, a jsou na nich vyznaleny objekty

zminéné v textu.



2 Historicky vyvoj venkovského osidleni v CR

2.1 Vesnice raného stiredovéku
Pocatky historického vyvoje osidleni nasich zemi, které vrcholilo ve stfedovéku

v podobé dvou kolonizaci, mtzeme sledovat do obdobi neolitické revoluce’, kdy byli
paleoliti¢ti lovci a sbérali (ktefi svou Cinnosti neovliviiovali krajinu 0 mnoho vice nez
ostatni druhy) vystfidani neolitickymi zemédélci, ktefi z oblasti Pfedniho Vychodu
pfinaSeji zemédeélsky zpusob Zzivota. Lovci a sbérali se usazuji a zacinaji si krajinu
podmanovat a ménit k obrazu svému. Vznika tak zaklad pro pozdéjsi osidleni. Sidla
byla zpoCatku od sebe oddélena a méla vztah jen k malému zazemi, které
zabezpecovalo obZivu. Po dalsi tisicileti dochazelo k propojovani sidel a vztahy mezi
nimi se prohlubovaly. PfiCinou toho vSeho byl rozvoj femesel v sidlech a z toho
plynouci nutnost délby prace. Sidla se specializovala a vzajemné vztahy mezi sidly tak
byly stale nutnéjsi. DoSlo tedy k posunu od izolovanych sidel k propojenému systému.
U nas se zemédélsky zplsob hospodareni objevuje nejdfive na jizni Moravé, a pomalu
se usazuje v suSSich a urodnych oblastech moravskych a polabskych niZin. Nutno
podotknout, Ze hornatéj$i polohy zustavaji nadale panenské a nedotéené.? Pfesnou
pfedstavu o sidlech, jejich uspofadani, o pudorysech usedlosti nebo o pluzinach z této
nemame. Stejna situace nastava se sidly pfedromanskymi, v nékolika pfipadech mame
urCité naznaky uspofadani nékolika objektd na jedné lokalité, neni jisté, Ze jde o
objekty pochazejici z této doby. O néco jistéjSi jsou prizkumy a na nich zalozené
odhady mozného uspofadani sidel z obdobi raného stfedovéku (podle tehdejsi
architektury nékdy nazyvaném romanskym obdobim). Osidleni bylo v této dobé, az na
vyjimky, situovano do tzv. starého sidelniho Gzemi, kde se v pribéhu 5. a 6. stoleti
usidlovali pfichozi kmeny Slovanu (tzn. podél dolnich tokd Labe, Ohfe, Vitavy, Dyje a
Moravy, tedy v nejurodnéjSich oblastech s nejlepSimi podminkami pro zemédélstvi).
V ramci vnitfni kolonizace, ktera probihd od 6. do 13. stoleti se mistni obyvatelé
usazuji na neosidlenych mistech v ramci starého sidelniho Uzemi, které je tak hustéji
obydlené, nevyjimaje okrajové oblasti. VyS3i polohy stale nebyly nevyhledavany,
s vyjimkou okoli klasterli a podél obchodnich cest. Ke konci romanské doby se opustil
dvoj-polni systém hospodareni®, predevS§im diky zavedeni pluhu vhodného pro

obhospodarovani tézkych pad. PfeSlo se tak na troj-polni systém®, ktery zvySuje

! Probihajici od 8. do 10. stoleti p. n. .

? Dostupny z World wide web http://www.scientica.cz/dvdpg/index.php?oddil=4&cast=opravdu , Gerpano 16. 4. 2009

3 Systém hospodafeni s pudou, kdy je rozdélena na dvé asti. Jedna leZi ladem (Uhor), druha je oseta. Po roce se
stfidaji. Tento systém je hojné vyuzivan ve stfedovéku, cca do 13. stoleti kdy je vytlaéen troj-polnim systémem.

4 ZpUsob obdélavani pudy, s rozdélenim pldy na tfi ¢asti. Jedna se osivala na jare (jaF), druha na podzim (ozim) a treti
opét zustavala ladem (Uhor). Po roce se cely systém posunul.



http://www.scientica.cz/dvdpg/index.php?oddil=4&cast=opravdu

vynosnost pluziny® i za cenu zvy$eni pracnosti. | pfes tyto zmény pietrval hromadny typ

vesnice s Usekovou pluzinou, kde domy stoji uprostfed nepravidelnych poli.

Hromadna vesnice

Tento typ sidla a k tomu nalezejici pluziny mizeme sice v nasi krajiné najit
jesté dnes, nejedna se vSak o plvodni romanské vesnice, ale o novéjsi, zpravidla
pochazejici z vrcholného stfedovéku, kdy byl typicky pro Kkolonizaci lesu
(Ceskomoravska vrchovina, Sumava).

Podobu sidelni struktury vytvofené béhem vnitini kolonizace nam naznaduje
dochovana romanska architektura, a to konkrétné sit' vesnickych romanskych kostel(
(dokladaji kulturni pfislusnost k zapadni kfestanské civilizaci) dnes stojicich uprostied
vesnice. Tehdy tomu tak nemuselo byt, vesnice nemusela byt uspofadana podobné a
na tychz mistech.

Orientace kostela vypovida o uspofadani vesnice. Hlavni vstup byl, pokud to
pudorys kostela a pfirodni podminky dovolovaly, orientovan smérem k tehdejSimu
sidlisti. Obvykle existoval jesté jeden samostatny vstup pro viastniky panského sidla,
které se nachazelo v blizkosti kostela. Vstup vedl na tribunu, v zapadni ¢asti lodi, a
byval spojen s vézi. Pro kostel se vétSinou volila vyvySena poloha (kvuli vazbé na sidlo
feudala, nebo protoZe se jako jediny nespalny objekt povaZoval za utocisté). Zatimco
sidlisté potfebovalo spiSe snadny pfistup k vodé a rovinnou polohu. Zastavba byvala
pravdépodobné rozptylena, pole se mohla rozkladat okolo jednotlivych usedlosti
s dobrym pfistupem k vodé. Podrobnéjsi informace o uspofadani ranné stfedovéké
vesnice nemame, i kdyz jejich ziskani by bylo spiSe otazkou vynalozenych prostiedku
pro archeologické vyzkumy na vhodné zvolenych lokalitach.® Dal§imi vyzkumy by se
mohlo potvrdit, Ze do sou¢asné doby zazité pfedstavy o tom, Ze sidlisté tésné obklopuji
kostel, nejsou spravné neboli, Ze sidlisté tésné spjaté s kostelem nepochazeji ze stejné
doby jako kostel samotny.

Vedle existence romanskych kosteld mame moznost poznat stafi vesnice podle
jejich jména. Zajimavé postaveni v souhrnu téchto jmen ma jméno Ujezd. Toto jméno
pochazelo ze zpusobu vyty€eni vesnice, a to jejim obejitim nebo objetim. Tento zplsob
nasel své uplatnéni ke konci raného stfedovéku v obdobi tzv. vnitfni kolonizace.

Dochazelo pfi ni k osidlovani okrajovych oblasti starého sidelniho uzemi.

5 Je to vyzivovaci zakladna rolnického sidla. Po¢itaji se k ni jen ty ¢asti, které byly soukromym vlastnictvim (polnosti,
lesy jen tam, kde byly zahrnuty v souvislé parcelované ploSe poli). K pluzinam nepatfily tzv. ob€iny (louky pastviny
obecné lesy) a vrchnostenské lesy. Jde tedy o poddanskou ornou pldu, viz Vareka, J., Frolec, V. Lidova
architektura: encyklopedie, pfeprac. vyd., Praha: Grada, 2007, 427 s. ISBN 978-80-247-1204-8 , str. 164

6 viz. Skabrada, J. Lidové stavby, architektura Geského venkova, Praha: Argo, 1999, 245s. ISBN 80-7203-082-5, str. 57
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2.2 Vesnice vrcholného stredovéku
V obdobi vrcholného stfedovéku, tzn. 2. polovina 13. stoleti az 15. stoleti,

dochazelo k rozSifovani osidleni. Byla zakladana nova mésta, klastery, vesnice, a to
v pivodnim sidelnim prostoru nebo v mistech zalesnénych a hdre pfistupnych. Nova
sidla vznikala ve vychodnich Cechach, Poohfi, Jihogeské panvi, udolnich &astech
Ceskomoravské vrchoviny, nebo i v podkrkono$i. Dochézelo i k reorganizaci vesnic
stavajicich a zfejmeé i kvlli tomu se dochovalo malo vesnic zaloZenych v romanském
obdobi. Stfedovék uzavrel starou zastavbu do pevné rozméfenych Uzemnich celku a
podfidil ji pravidelné strukturovanym puadorysim, osadil rozsahla uzemi mésty a
vesnicemi, ustalil smér a prabéh cest mezi nimi.”

Osidlovaly se oblasti s hor§imi podminkami pro zivot — méné drodna mista,
vySSi polohy. Tady obyvatelstvo narazelo na problémy jako horSi pfistup k vodé,
vyCerpani pudy, ale i na nasilné zasahy. Zminéné prekazky vedly k tomu, zZe nékteré z
téchto vesnic zanikly.

Cela tato expanze obyvatelstva do neosidlenych oblasti byla mozna diky velmi
vyznamnym a jiz zminénym inovacim v zemédélstvi, a také upravenim vztahu feudal -
poddany - puda. Poddany vesnian ma tzv. pravo zakupné (emfyteutické), kdy puda
nadale zUstava majetkem vrchnosti a on je jejim ,dédiénym najemcem®. Toto pravo
jemu a jeho rodiné zarucuje (pfi uspéSném hospodareni), Ze usedlost mize postoupit
dalSi generaci. Poddany ale nadale musi odvadét davky, a to naturalni nebo ve vétsiné
pfipadu penézni, které vSak byly pfi zaloZeni novych vsi po urcitou dobu prominuty.
Tato doba prominuti davek, jinak lhdta, trvala vétSinou od 5-ti do 8-mi let a jeji nazev
muzeme Casto i nyni najit vjménech vesnic — Lhot. Majitelé pudy, tedy Slechtici sami,
nefidili osidlovaci proces. Na tuto praci pfichazeli najimani lokatofi, ktefi méli na
zakladé smlouvy s feudalem nebo cirkevnim hodnostafem za ukol navrhnout misto,
pudorys vesnice a rozmeéfit pluziny. Pokud se jen rozSifovalo dosavadni sidlo, funkce
lokatora spocivala spiSe v selekci tehdejSiho rozptyleného osidleni a jeho usporadani
do kompaktnéjSich celk(.® Kazda vesnice musela mit dostatek mista pro pluziny,
dostatek vody, a dobré padni podminky. V této dobé se vyvinuly typy pluzin, které se
pak jen s malymi zménami pouzivaly jeSté v novovéku. Lokator se pozdéji stava
rychtafem, jsou mu dovadény vynosy z pokut, zisk z prvniho nepoplatného lanu® a sam
ziskava nejlepsi pudu ve vesnici. Kolonizace tedy zvySila vyméru obdélavané pldy
z 10% na 30%, v 9. stoleti méla udajné pokryvat 10% krajiny, v 12. stoleti 15% a ve 14.
stoleti 30%.

7 viz Sadlo, J. a kol. Krajina a revoluce, vyznamné prelomy ve vyvoji kulturni krajiny ¢eskych zemi, Praha: Mala skala,
2005, 247s. ISBN 80-86776-02-6, str. 146

8 viz Sadlo, J. a kol. Krajina a revoluce, vyznamné pielomy ve vyvoji kulturni krajiny ¢eskych zemi, Praha: Mala skala,
2005, 247s. ISBN 80-86776-02-6, str. 148

° Puida uréena pro lokatora, ktery z ni neodvadi dané.



Kolonizace vedla k vytvofeni sidelni struktury, ktera pfeziva dodnes.
MuGzeme proto fici, Ze stfedovéka kolonizace je dodnes zakladem naseho osidleni.™ |
pres Cetné zasahy se z této doby Casto, vedle pudorysného zakladu vesnice, dochoval
i padorys domu, zpusob sestaveni budov v jednotlivych usedlostech', nebo relikty
pluzin.
Pevnéjsi uspofadani vesnic, zakladanych jednorazovym vyméfovacim aktem,
pfinasi od 13. stoleti postupné ustalovani navsi'? a tim i zakladni schémata celych
vesnic a jejich pluzin. Ktémto zakladnim schématim samoziejmé& existuji i

mezistupné&, které je propojuiji.

Navesni vesnice

Na starém sidelnim GUzemi a jeho okrajich nalezneme vesnice navesniho typu.

Zde jsou usedlosti soustfedény kolem pravidelného, zpravidla obdélného navesniho
atvaru.®

Toto schéma bylo obtiZzné pro rozméfeni polnosti za usedlostmi. Ke

kazdé usedlosti patfilo pole pfimo za ni, avSak u obdélné navesni vesnice zbyvaly

polnosti v jednotlivych koutech navsi. Situace jiz tak dost komplikovana mohla byt jesté

ztizena morfologii terénu, zamokfenim nebo zalesnénim. Nedalo se tedy pfedpovédét,

zda zurodnéni probéhne uspésné. Velikost vesnice zalezela na poCtu novych obyvatel,

pro které byla vyméfovana. V zavislosti na velikosti vesnice mohla tedy byt naves

mala, nebo az mimofadné velka, ktera se dala srovnat s velikosti namésti gotickych

meést.

Ulicovy typ vesnice

V podstaté se jedna o podobny typ pidorysného feSeni vesnice jako je navesni,
s tim rozdilem, Ze zde je zastavbou lemovana komunikace. Muze se jednat o

jednostrannou nebo oboustrannou zastavbu, kompaktni nebo volngjSi. Seviena

10 yiz Base, M. Sidla a stavby na venkové, Praha: CVUT, 2006, 80s. ISBN 80-01-03390-2, str. 62
! napf. Vesnice Pfaffenschlag

12 yiz Léw, J. Michal, I. Krajinny raz, Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace s.r.o., 2003, 552s. ISBN 80-86386-27-
9, str. 326

13 viz Skabrada, J. Lidové stavby, architektura eského venkova, Praha: Argo, 1999, 245s. ISBN 80-7203-082-5, str. 59



zastavba je specifikem pro nékteré oblasti starého sidelniho uUzemi (jizni Morava,
vychodni Cechy) a je napadné spjata s okraji Sirokych Fiénich niv.'* VoIngji zastavba
podél komunikace je zfejmé vyvojové mladsi. Ulicova vesnice vznikla novym

rozméfenim starSich hromadnych vesnic.

Udolni lanové vesnice

Pfi novém osidlovani a pfeméné starych sidel v okrajovych, vySe poloZenych a
¢lenitych oblastech se nejvice pouzivalo schéma udolni lanové vsi. Tento zplsob byl
nejvice obliben a pouzivan némeckymi kolonisty, a proto jej mizeme najit napf.
v severnich Cechach. Tady, nebo také na Vysocing, tvofi kostru osidleni.

Udolni lanové vsi nemaji naves, osou téchto vesnic byval zpravidla potok. Po
jeho obou, nebo nékdy jen po jednom bfehu byly rozméfeny Useky, které se pridélily
jednotlivym usedlostem. Postupnym obdélavanim se tyto useky, nebo také lany,
protahovaly dale za usedlost v podobé — zahrada, pole, louky, les.

Vytvofeni navsi pfi tomto pudorysném typu nebylo hlavni prioritou. Prioritou byla
pole, a tak se Casto stavalo, Ze jednotlivé usedlosti se kvuli morfologii terénu odsunuly
dale od potoka, napf. Pokud lezela pfi poto¢nim bfehu vySsi terasa, na které teprve
mohla byt zfizena pole, situovaly se usedlosti az do této vySsi polohy i za cenu uplného
odtrzeni od spole¢ného prostoru udolni nivy.” Tento prostor byl zpo&atku vétSinou

neprostupny, zarostly pobfeznimi rostlinami.

4 viz Léw,J. Michal, I. Krajinny raz, Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace s.r.o., 2003, 552s. ISBN 80-86386-27-
9, str. 327
15 viz Skabrada, J. Lidové stavby, architektura Geského venkova, Praha: Argo, 1999, 245s. ISBN 80-7203-082-5, str. 61



Radialni (lesni) lanové vesnice

Radialni lanové vsi se velmi dobfe hodili do nepfehledného terénu, tzn. pro
nepriichodna mista v lese. Casto proto tedy tento typ zaloZeni najdeme u vesnic, které
svym nazvem naznacuji spojitost se zakladanim na zalesnénych a upravenych
mistech, napf. Zdar (tedy v lese vypalené misto uréené pro nasledné obdélavani).

U tohoto schématu se vytvarel ,uzavieny“ okrouhly navesni prostor, coz také
umozfovalo jednoduché rozméreni lanovych pruhd, které se nachazely za usedlostmi.
Okrouhla byla typickym schématem pro posledni fazi kolonizace, a proto jsou ¢astym

sv s

jevem ve vy$e polozenych oblastech s €lenitéjSim terénem.

Deformovana a smiSena zalozeni

Puvodni koncepty zaloZeni nebylo vzdy mozné realizovat presné, at jiz kvuli
terénu, nebo pozdsji kvili rozsifovani zastavby. Casto také nemame moznost sledovat
vyvoj téchto vesnic jinak, nez na mapach, které jsou o mnoho mlad3i nez zaloZeni
vesnice, a proto také nachazime odliSné vesnice nebo pfechodové faze.

Jedna z nejCastéjSich zakladacich variant bylo vytvofeni navsi pomoci dvou
protilehlych fad usedlosti, které byly oteviené, bez usedlosti v kratSich stranach a tim
byl i vyfeSen problém s rozméfenim polnosti v téchto mistech. Tento typ zaloZeni se
nejlépe vyjadii nazvem: navesni lanova vesnice,'® nebo navesni ulicova vesnice.

Parcely domd u tohoto typu navsi mohly byt Siroké s volné stojicimi dvorci
v Cele pozemku nebo uzké pruhy, které pak tvofily souvislou zastavbu. Tento zplsob
rozméfeni pozemku a zastavby Casto vedl k tomu, Ze v jednom z koncu (nebo na

obou) byl vytvoren véjif lanu. Je to tedy spojeni lanové a radialni vsi.

Typologie pluzin
Typologie pluzin, neboli jejich rozdéleni podle tvaru a &lenéni, ma zasadni

vyznam pro poznani historického a urbanistického vyvoje sidla. Na tvar pluzin mélo

16 Timto zptisobem byla zaloZena vesnice Pfaffengschlag u Slavonic a mnohé dali, zejména mensi vesnice v pohraniéi
zakladané ve vrcholném stfedovéku.



vliv nékolik skute€nosti. Reliéf je ovliviiovan predevsim pfirodnim prostfedim. Tvar
pluziny ovliviiuje charakter orebniho nafadi, systém obdé&lavani (pasova pluzina je
spojovana troj-polnim systémem, usekova s pfilohovym, neboli dvoj-polnim systémem)
a majetkové vztahy." Dale jsou popsany typy pluZin, vyskytujici se v nasich zemich
Usekovy typ mél pluzinu rozméfenou do jednotlivych parcel, s téméf stejnymi
rozmeéry, ale riznymi tvary. Sedlak tak mohl vlastnit vice pluzin na rdznych mistech.
Useky byly vytvofeny kvdli pfechodu na troj-polni systém hospodareni, kdy na blizkych
Usecich byla stejna faze hospodareni, proto aby uhor nezapleveloval okolni pole v jiné

fazi. Usekovy typ pfevaZzoval v raném stfedovéku.

Pluzina scelenych uUseku, neboli dominikalni se vyskytovala pfedevSim u
osamélych dvorcl. Pluzina byla scelena do vétSich Usekl a kazdy dvur stal uprostied

svych pozemkd.

Pluziny délenych Useku vznikly rovnobéZznym parcelovanim useku.®

17 dostupny z World wide web http://cs.wikipedia.org/wiki/Plu%C5%BEina, ¢erpano 13. 3. 2009

18 Vareka, J., Frolec, V. Lidova architektura: encyklopedie, pfeprac. vyd., Praha : Grada, 2007, 427 s. ISBN 978-80-247-
1204-8 , str. 164
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Délkové pluziny typické pro okrajové polohy v starém sidelnim Uzemi, osidlené

béhem vnitfni kolonizace, tedy méné vhodné pro zemédélstvi.

Zakladem tratové pluziny jsou malé nepravidelné Useky orné pudy, vymezené
cestami, mezemi ¢i pfirodnimi Utvary, rozparcelované na pravidelné pasy pozemkd.
Tratova pluzina je obvykla u stfedovékych lokacnich sidel (vétSinou navesnich), ktera
vznikla reorganizaci star$iho jiz existujiciho osidleni’ a jsou ¢asto bez pfimého vztahu

k usedlosti.

Neprava tratova pluzina vznikala tam, kde se pfechazelo z dvoj-polniho na troj-

polni systém hospodareni. Usekova pluZina se pfizplisobovala novym podminkam,

19 viz Pesta, J. Encyklopedie Geskych vesnic, Dil | stfedni Cechy a Praha, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-
5, str. 316



projevila se zde i snaha po sceleni stabilizovanych Gsek( do trati.®* Byla typickou pro

staré sidelni uzemi.

Zahumenicova, ktera se dale déli na lesni lanovou (lany jsou rovnobézné,
obvykle kolmé na podélnou osu sidla — cestu ¢i potok)?', paprscitou a klinovou. Puda
je u ni rozdélena na dlouhé pasy, tadhnouci se napfi¢ katastralnim uzemim, které
navazuji pfimo na jednotlivé usedlosti, ke kterym patfi. V ramci jednotlivych pasu jsou
za sebou fazeny zahrady, sady, pole, pastviny a ¢asto kus lesa. Typickym mistem pro

tyto pluziny jsou vy$si mista osidlena béhem vnéjsi kolonizace.

Vzhledem ke skladbé se stavajici pluziny déli do tfech dalSich typ: kompaktni,
nesoudrzna, rozptylena.
Mélo by byt zminéno, Ze tyto typy pluZin nachazime v kombinaci s pfislusnymi

pudorysnymi typy vesnic. Pro hromadnou ves jsou typické nepravé tratové, nebo

2 viz Léw,J. Michal, I. Krajinny raz, Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace s.r.o., 2003, 552s. ISBN 80-86386-27-
9, str. 324
2! viz Pesta, J. Encyklopedie eskych vesnic, Dil | stfedni Cechy a Praha, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-
5, str. 315



usekové pluziny. Navesni ves spolu s navesni ulicovou vsi maji své typické pluziny
tratové nebo nepravé tratové. Zahumenicova pluzina nejCastéji ,vyhledava“ lesni
lanovou vesnici, nebo udolni lanovou vesnici. Pro ulicové vesnice jsou charakteristické

tratové, zahumenicové, usekové nebo obcas délkové pluziny.

2.3 \Vyvoj zalozeni vesnic do 18. stoleti a socialni diferenciace
Stfedovéka kolonizace v podstaté dokoncCila rozvoj sidelni sité. DoSlo sice

k zanikim nékterych vesnic, zpusobenych vale¢nymi zasahy nebo nepfizni pfirodnich
podminek. NeSlo v8ak o velké zasahy (v podobé masového zakladani novych vesnic
nebo vysidlovani vesnic ve velkém). Usedlosti opusténé po valeénych konfliktech byly
znovu osidleny, béhem toho se diferencuji rizné majetné vrstvy vesnického
obyvatelstva, na tzv. celolajniky, pullajniky, chalupare, domkare, podruhy. Renesanéni
feudalové maji vétsi zajem o padu, a tak je plda sjednocovana pod vznikajici
velkostatky. Ty maji ¢ast obytnou, pro spravce, stajovou a skladovou, to vSe stavéné
kolem manipulaéniho prostranstvi. Kromé velkostatk(l jsou zakladany dalSi stavby
primyslového charakteru, jako sklarny, papirny, hamry atd.

Nékteré oblasti béhem téchto let zhodnotily, pomoci investi¢nich zasahu
Slechty, své vyuziti, jak tomu bylo napt. vjiznich Cechach, nebo na Pardubicku.
Zavodnélé a bazinaté krajiny se promeénily na krajinu rybnikli propojenych
odvodnovacimi kanaly. Vznikaly zde nové vsi a rozvijelo se nové hospodarske odvétvi
— chov ryb.

Pokud doSlo k zalozeni nové vesnice, pouzivala se stfedovéka schémata, jen s
tim rozdilem, Ze nové zakladané vesnice nemély tolik pozemkl k dispozici, at' jiz kvali
pfirodnim podminkam (vétSinou byly zakladany v lesnim terénu, odlehlych oblastech
atd.), osidleni oblasti nebo pfirlstku obyvatelstva. V pudoryse vesnic zUstaly
zachovany plvodni urbanistické rysy.?? Prirastek obyvatelstva vSak vedl k zahu$téni
zastavby. Zapliovaly se neobydlené usedlosti, délily statky a stavély se chalupy pro
nejchudsi obyvatele. Chalupy se stavély jako pfistavby ve vétSich usedlostech, podél
cest, v prostoru navsi, nebo u toku potoka.? To bylo mozné diky tomu, Ze chalupnici
neméli padu tak jako statkafi a byli odkazani na obzivu u nich. Jejich nesobéstacnost
proklamuje i to, Ze chalupy mély dvoudilnou dispozici bez komor.

Pfestoze v baroku se vesnice nezakladaji nijak obzvlast ¢asto, podepsalo se
toto obdobi na vyvoji nadi krajiny velmi vyrazné. Barokni Slechta ma kromé zajmu o

estetickou upravu svych sidel zgjem i o estetickou upravu krajiny. Stavéji se tak

2 viz Sykora, J. Venkovsky prostor: 1. dil, Historicky vyvoj vesnice a krajiny, Praha : CVUT, 1998, 62s. ISBN: 80-01-
01826-1, str. 13

z Tedy v misté, které bylo dfive nepfistupné, po jeho kultivaci se zde mohly stavét mensi usedlosti a chalupy bez
pozemku



vyhlidkové cesty, okrasné aleje, poutni kostely, kapli¢ky, bozi muka, mosty, upravuji se
vodni plochy. Tehdejsi krajinné zasahy se neomezuji na vhodné dil&i lokality, jak to
délaly pfedchozi doby. AZ dosud se v krajiné hledala mista vhodna pro dany ucel. Ted
se situace obraci — hleda se optimalni uc¢el pro dané misto.?* Pokud se zaklada nova
vesnice, vétsinou byva soucasti snahy o estetickou kompozici, jak je tomu napfiklad u
vesnic Bysicky, Wapensko nebo MéSice.”® Tyto vesnice jsou striktné symetrické

s pravidelné rozmé&fenymi pluzinami.

24 Raabizaéni vesnice
Ve valkami zasazenych Cechach se snizil poget obyvatel, to véak neznamenalo

snizeni dafiové zatéze. Pretrvaval neefektivni zplsob organizace prace, likvidujici
iniciativu jedince. Tyto problémy vedly k povstani statkart a k velkému nevolnickému
povstani.®® To vSe vyustilo v radikalni opatieni, kterd vymyslel a do praxe zaved!
rakousky ekonom a dvorni rada FrantiSek Antonin Raab. Jeho reforma byla uplatnéna
jen na panstvich, kde byl vrchnosti panovnik a na velkostatcich podléhajicich statu.?”
Princip raabizace tkvél v tom, Ze hospodareni na velkostatcich vrchnosti bylo zruseno
a plda byla rozparcelovana mezi drobné rolniky a ti ji mohli obdélavat sami. Tim byla
zruSena robota (feudalni renta v ukonech) a byla nahrazena rentou odvadénou
v penézich, naturdliich nebo jejich kombinaci. To vSe vedlo k zvySeni efektivnosti
prace, rolnik se stal ted zavislym na svém vlastnim usili a jeho hmotné zajisténi
odpovidalo jen jeho iniciativé.

Tento postup byl doporu€en i ostatnim panstvim, kde nebyl vrchnosti panovnik.
Nebylo tedy povinnosti poslechnout a ne vSichni tak ucinili. Cela tato reforma vedla
k zalozeni stovek mensich €i vétSich sidel, ale nedosahla samoziejmé takového ucinku
jako stfedovéka kolonizace.

Nové sidelni utvary byly vétSinou geometricky pfesné, se stejnymi stavbami a
stejnymi pozemky (stavély se i dvojdomky délené pod hiebenem stfechy, ktery byl
situovan kolmo k ulici). Nové vesnice byly navesniho nebo ulicového typu. Néktera
nové vznikla sidla nemusela byt samostatna, ale mohla se pfifadit ke stavajicim
sidelnim udtvardm. Od téch ji rozpozname pravé podle pravidelnosti a drobnéjSich

pozemkd.

2% viz Sadlo, J. a kol. Krajina a revoluce, vyznamné prelomy ve vyvoji kulturni krajiny ¢eskych zemi, Praha: Mala skala,
2005, 247s. ISBN 80-86776-02-6, str. 180

% Zalozené na Sporkovském panstvi u Lysé nad Labem.

6V roce 1775.

7 Statky komorni, méstské, klasterni, nadaéni, nebo byvala jezuitska panstvi.



2.5 Vyvoj vesnice do 19. stoleti
Stavebni rozvoj v této dobé je nejvétsi v blizkosti mést, vesnic s Zeleznici, nebo

v blizkosti nové postavenych hospodarskych staveb?. Obyvatelé vesnic tak maji vedle
mensiho hospodarstvi zaméstnani v priimyslu. Vesnice se zpravidla spiSe rozvijeji
podél silnic, Zeleznic a vodnich tokd. Vznikaji tak nové formy vesnic, nebo se spiSe
vyvijeji z dfive uzivanych padorysnych tvar. Jsou to napf. navesni typ s ¢ockovitou
navsi a zastavbou uprostfed, ves zrozptylenych dvorcu, mala okrouhlice, velka
okrouhlice se zastavénou navsi, Siroka ulicovka s dvorcem uprostfed, navesni typ
s paralelni ulici, raabizaéni vesnice s dostavbou, lanova rozptylena ves. Pokraduje
vystavba silnic a Zeleznice, které svoji hustou siti vesnice spoji. Stavi se stale vice
primyslovych staveb, ale i stavby pro skladovani potravin. Pfestoze se jedna o stavby

technické, snazi se jejich projektanti, aby v krajiné neplsobily pfili§ nasilné.

8 Jako jsou mlékarny, syrarny, Skrobarny, lihovary, cukrovary, pivovary nebo sladovny.
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3 Vyvoj pudorysného a prostorového usporadani
domu

Nejstarsi historické obytné stavby
O pravékych a ranné stfedovékych pfibytcich nevime zatim mnoho

konkrétniho. Vice nam naznaCuji jen stavby, které byly zahloubeny do zemé
(archeologicky pruzkum muze odkryt jejich pldorys, nékdy je dokonce mozné
rozpoznat konstrukci celé stavby). Mira zahloubeni téchto objektdl nam dava jejich
jméno, a to bud’ zemnice, nebo polozemnice. Mély valbovou® nebo sedlovou® stfechu
zavéSenou na hrebenovou vaznici®', prfes kterou byly zavéSeny krokve* vedouci
ziejmé pfimo na zem. V nékterych pfipadech, po odkryti pidorysu, narazime na
odlisné zbarvené jamky, tzv. kulové jamky, které jsou reliktem nosnych sloupl pro
hfebenovou vaznici. NejspiSe se jednalo o stavby roubené z kmenl nebo kullové se
sténami vyplétanymi proutim a omazané hlinou. Proutim byly, podle dobovych kreseb,
vyplétany i ploty ohranicujici tehdejSi vesnice. Souc&asti pldorysu byval i sestup se
schody, nazyvany Sije (mohl byt za¢lenény do objektu nebo pfed néj pfedsunuty).
Pravdépodobné S8lo o jednoprostorové objekty srozméry 3x3 — 4x4 m.
Z archeologickych prizkumu se malokdy da uréit vyuziti vnitfniho prostoru, vybaveni

Vv s

ohném a s ohnistém v rohu. Podlaha byla zifejmé hlinéna.

Vesnické domy ve vrcholném stredovéku
Pfedstavu o podobé venkovského domu ziskdvame opét z archeologickych

vyzkumu, dobovych kreseb nebo ze zachovalych objektl. 13. stoleti pfineslo veliké
zmény, rozvoj osidleni a ekonomicky rust obyvatel vedl k pouzivani trojdilného
padorysu domu, ktery se udrzel az do 20. stoleti. Slo tedy o dim rozdé&leny na vstupni
sin (uprostfed), jizbu (obytna mistnost) a komoru (Glozny, nevytapény prostor). Dim
vrcholného stfedovéku byl dfevény, roubeny z kmend, nebo kall. Z vnéjSi strany se
v nékterych oblastech nanasela hlinéna omazavka.*® Z vnitini strany se vétSinou
kula€e nechavaly hrubé, do spar se napéchoval mech a celé se pak potahly hlinénou
omazavkou. Zfidka se daji nalézt domy kamenné. Stropy byly neseny pficnymi
nosnymi tramy, ty za normalnich okolnosti mohou byt dlouhé cca 5 — 6m, coz vedlo

k ustaleni Sifrky domu a tim i velikosti jizby.

% Strecha se spadem na viechny 4 strany.
30 Strecha s rovnym hfebenem a trojuhelnikovymi $tity.
3! Hiebenova vaznice je podélny tram u sedlové stfechy podpirany pfi€nymi zdmi, nebo sloupy a nesouci krokve.

32 Krokev je Sikmo polozeny tram v konstrukci krovu, vytvarejici sklon stfechy, viz Hajek, V. a kol. Lidova staveni, opravy
a Upravy, Praha: Grada Publishing, 2001, 172s ISBN 80-247-9054-8, str. 155
33 Smes hliny s vaznym materialem, zejména slamou.



Pudorysné usporadani trojdilného
9 1 ) domu. Levostranna a pravostranna
orientace.

1-—sin

2 —jizba

3 — komora

Dymna jizba

Jizba se nachazela v levé nebo v pravé ¢asti domu podle orientace k svétovym
stranam, s ohledem na terén nebo s ohledem na umisténi domu v ramci celé usedlosti.

Otopné zafizeni v jizbé najdeme vzdy za dvefmi proti sténé obracené do dvora.
Byla to podesta s peci (puvodné jediny obsluzny prostor pro pec), ustim obracena ke
dvefim. Pec byla kamenna nebo hlinéna nepfili§ tepelné izolovana, coz v lété pfi
peCeni chleba muselo nutné vést k pfehfivani prostoru. Vyuzivala se i na bézné
vyhFivani prostoru. Vareni a sviceni obstaraval otevieny ohen, ktery mél své misto na
podesté pfed Ustim pece. Kouf vychazejici z pece odchazel volné do prostoru jizby. Na
tento fakt reagoval zpusob stavebniho utvareni dymnych jizeb, kde byl nad topenistém
umistén lapac jisker — hlinou omazany a nebezpe€i pozZaru sniZujici prvek. Jizba
byvala vysoka kolem 4m a az polovina prostoru byla ur€ena pro hromadéni dymu.
Pokud bylo dymu mnoho, unikal systémem otvorll ve sténach, umisténych nad okny a
dvefmi. Ve sténach jizeb je tedy k nalezeni nékolik druht otvord. Pro spodni uUroven
jsou specificka klasicka ,svételna“ okna a ve vrchni drovni jsou otvory, tzv. dymna
okna, pro odvod dymu. Ta byvala umisténa tésné nad svétlenymi okny, a to proto, aby
ke stropu mistnosti byl dostatek mista pro hromadéni dymu. Tento systém vytapéni,
vareni a sviceni byl typicky az do 16. stoleti, pak zacina slava pece a dymné jizby
upadat a je nahrazena dalSimi vyspélejSimi formami.

Cely prostor tedy efektivné naklada s vytvofenym teplem. Vrchni polovina,
vyhfata dymem, ktery sala do spodni obytné zony, je pokryta dehtovymi zplodinami a
dava tak celé mistnosti charakteristickou vini. Z toho didvodu nebyly v této mistnosti
ulozné prostory.

Bézny strop byl povalovy — z kulacu. V jizbé se tedy nachazel jen jeden stropni
tram a to uprostied, ktery spole¢né se sténami nesl tihu stropu. Strop byl omazan
hlinou, stejné jako vnéjSi stény, to ochranovalo stavbu proti pozaru nebo uniku tepla.

K vybaveni této mistnosti patfila pficna bidla, polené nebo polenice,

zabudované pfimo do stén ve vySce oddélujici obé urovné. Mohla byt na riznych



mistech jizby a odkladalo se na né dievo k dosuSeni, nebo také k zavéSovani véci,
kvuli absenci Ulozného prostoru.

Své vlastni ustalené misto mél, kromé pece, jidelni kout, ktery se nachazel
zpravidla v rohu, uhlopfiéné proti peci. Pfi sténach byly lavice, které se vyuzivaly i ke

spani.

Rez obytnym domem s dymnou jizbou
a vétracimi okny.

1 —sin

2 —jizba

3 — komora

Vesnické domy pozdniho stiedovéku
Dymna jizba se na &eskych vesnicich udrzela az do Tricetileté valky. Presto se

zachovaly pozUstatky dymné jizby, jako patrova komora, polenice nebo vySka obytné
mistnosti, bidla nebo dymna okna, ty ¢asto pretrvaly i kdyz se zpusob vytapéni zménil.

To je dano ¢astecnou stagnaci venkova tézkym pfijimanim novych zpuisobu.

Polodymna jizba
Polodymna jizba je mezistupeh ve vyvoji od jizby k svétnici. Jeji princip spociva
v tom, Ze misto lapace jisker byl nad pec umistén dymnik, ten mél odchytit dym a
odveést ho mimo mistnost do prostoru krovu. Dym pak odchazi bud' pro néj vytvofenym
otvorem pod vrcholem stfechy, pfes krytinu, nebo mohl byt dymnik vyveden nad

stfechu (tato varianta je nejvice podobna pozdéjSimu kominu).

Rez obytnym domem

s polodymnou jizbou a dymnikem
1—sin

2 — polodymna jizba s dymnikem
3 — komora

Dymnik
Dymnik, zafizeni pro odvod dymu umisténé pfimo nad topeniStém, mohlo byt
zavedeno jen diky tomu, Zze vzduch nutny pro hofeni neochlazoval obytnou mistnost.
Z pocatku nebyly zdéné, ale dfevéné nebo pfipadné difevohlinéné. Vnitfek dymniku byl

samoziejmé omazan hlinénou omazavkou, ktera chranila cely dim a potazmo celou



vesnici pfed vznikem pozaru. Aby tato omazavka, u dymniku vyvedeného nad stfechu,
nebyla zniCena destém zatékajicim do dymniku, byl opatfen sedlovou nebo pultovou
stfiSkou. Usti dymniku mélo rozmé&r 1x1 m, nékdy i vice. Tak velké rozméry mély
zajistit odchod vSeho dymu a zaroven snadny pfistup pro ¢isténi. Dymnik jako zplsob

odvodu koufe byl vyuZivan cca od 16. stoleti, do stoleti 17., nékde az do 18. stoleti.

Renesancni a Barokni vesnicky diim
Nasledujici popsané zmeény se odehravaji v pribéhu 17. az 18. stoleti.

V obdobi renesance se vedle ffiprostorovych staveb zacaly objevovat stavby
dvojprostorové, pro chudsi obyvatelstvo nebo pro vyménkare. Vlivem pfesunu peci do
siné (viz dale) vznika svétnice a Casto se zacina budovat druhé kfidlo budovy, kde
vznika dalSi prostor pro bydleni.
Z baroknich méstskych domu prejimaji vesnické predevsim ozdobné prvky, na
pavlagich nebo na Stitech, mansardové stfechy atd.
Vydanim protipoZarnich nafizeni®* se zménilo materiadlové sloZeni staveb,
dfevo muselo ustoupit novym nespalnym materialim jako kamen nebo cihly. Ruku

v ruce s tim se postupné proménuje zpUlsob vytapéni a vareni.

Svétnice

Z jizby se stala svétnice otoCenim pece, tedy tim, Ze se jeji usti dostalo do
zadni &asti siné, odtud se tedy obsluhovala a sem také odchazel kouf. Do obytné
mistnosti pouze sélalo teplo. To znamenalo, Ze dfive zakoufena jizba se zménila
v Cistou nezakoufenou mistnost, coZ se projevilo i na jejim nazvu — svétnice. Zcela
zbyte€nou se stala horni zéna, dfive vyhrazena pro dym. A tak se strop mohl sniZit,
mohla se zménit jeho konstrukce a zacala mizet i dymna okna. Zmizeni dymu z obytné
mistnosti vedlo k zménam vybaveni. Nyni zde jizZ mohly vzniknout ulozné prostory a
zarizeni.®

Cela tato proména neprobéhla nijak zvlast rychle. Jednim z divodd mohlo byt
pretrvavajici pouzivani ohné k sviceni, proto se tedy dymna okna pouze zmenSovala a
posouvala blize ke stfeSe (ustupuji az diky pouzivani petrolejovych lamp a tim zmizeni
,<dymného“ svétla). Vesnice samoziejmé& pfejimala tyto inovace nerovnomérné od

vys$Sich druhu bydleni tedy panského a méstského od 16. do 18. stoleti.

4 1751, Marie Terezie
33 Vyvinul se pro venkov typicky malovany nabytek.



Kamna

Zmeéna jizby na svétnici k nam pfinesla ze zapadni Evropy dalSi inovaci a to
kachlova kamna, jejichz Sifeni probiha od 16. do 18. stoleti. V podstaté se jednalo o
vyhfivaci pec, jejiz skofapka je vytvorfena z keramickych kachll. Kamna pak prevzala
vytapéci funkci a pec zustala jen pro pe€eni chleba. Obé zafizeni se nachazela vedle
sebe a to tak, ze v rohu byla ulozena pec a vedle ni, smérem ke vstupnim dvefim stala
kamna.

Kamna i pec se obsluhovaly ze siné, ktera se diky tomu méni na kuchyni. Zde
se nachazely otvory v nasledujici posloupnosti: dole usti pece (vedle néj se Casto
nachazel pozorovaci otvor) a nad nim vyusténi koufovych tahl. Ve stejném smyslu
byly rozmistény otvory pro kamna. Jen pfikladaci otvor byl vétsi, a otvor pro odchod
koufe byl jen jeden a umistény vyse.

V némecky mluvicich &astech Cech bylo &asté, Ze pec, ktera zabirala pfilis
mnoho prostoru, byla umisténa tak, ze télo pece prostupovalo sténou a vyénivalo ven z

domu. Pec byla samozfejmé opatfena omazavkou a dikladnou tepelnou izolaci. Dym

odchazel stale stejnym zplsobem pres prostor kuchyné k dymniku.

Rez domem se svétnici a kamny
obsluZnymi ze siné

1—sin

2 — svétnice

3 — komora

kuchyné
Trojdilny padorys domu nebyl vznikem kuchyné nijak poznamenan, jelikoz
kuchyriska ¢ast byla v sini umisténa pfi sténé svétnice. Sin pak mohla byt volné
prichozi, nebo oddélena od kuchyné, napfiklad jen klenutym pasem. Pfesto, Ze se
kuchyné pfesunula a vafilo se na novém misté, zpusob vareni se nijak zvlast nezmeénil.
Vafilo se stale na otevieném ohni, ve vrstvé zZhavych uhlikd, proto byla stale nutna

podesta (vydlazdéna cihlami).

¢erna kuchyné

Zdéna, klenuta a od manipulaéniho prostoru siné oddélena kuchyné se zacala

nazyvat kuchyni €ernou. Byla bez oken a diky jejimu umisténi, pfes celou Sifku siné,



se mohla zagit vytapét i posledni mistnost v trojdilném pudorysném traktu (z komory se
tak stava dalSi svétnice).

Jelikoz €erna kuchyné& neméla okna, bylo nutné pfi vafeni pfisvécovat ohném.
Ve sténé mezi dvefmi a kamny vznikl osvétlovaci krb, s vlastnim odvodem dymu. Svou
funkci zménil po nastupu petrolejovych lamp, kdy se zménil na odkladaci prostor.

S vyvojem kuchyni souvisi i dal§i vyvoj doprovodnych, v8ak velmi dudlezitych,
komponenta.

Tlak jiz zminénych protipozarnich patentd vedl k vyzdivani dfevohlinénych
dymnikd. Ty kvali své vétSi vaze byly opatfeny klenutym pasem a podpirajicim
stropnim tramem.

V 19. stoleti pfichazi do ¢eskych vesnic inovace, ktera zménila zpasob vytapéni
a vareni — sporak. Nachazi své misto ve svétnici, kde nahrazuje kamna a Casto stoji
vedle pece, ktera si nékde své misto ponechala. Se zavadénim sporak{ se méni vse
od typu nadobi, pfes suroviny pro topeni az k zméné jidel. Sporaky se mohly nachazet
i v kuchynich které diky tomu ztraceji svou €ernou, dehtovou barvu a ¢asto maji i okna.

S pfichodem sporaku se zménil i zpusob odvodu koufe. Dymnik se stal
nepotfebnym a byl nahrazen Gzkym tahovym kominem, svedenym az na zem, ktery
zajistoval vétsi tah. Uzké kominy se tak mohou stavét ke kazdé mistnosti, kterou je

tfeba zateplovat.

Pudorys domu s kuchyni
1—sin

2 — svétnice

3 — kuchyné

4 — komora

Klasicistni vesnicky dum
Novinky ve zplsobu vytapéni a pfechod ze spalnych materidld na nespalné

jsou stale zakladnim rysem zmén v domech této doby, av§ak pudorys domu zustava
stale zachovan v neménné podobé. A tak se opét setkdvame se zménami spiSe
zdobného charakteru. Jelikoz klasicistni méstské budovy byly stfidmé, zaloZzené na
rovnych liniich, pravidelné a jednoduSe zdobené muselo se to zakonité projevit i na
vesnickych domech. Pfikladem mlze byt tramové zaprazi a pavla¢ nad nim u
severoCeskych patrovych domd. Jelikoz klasicistni budovy jsou symetrické, muselo se
toto problematické misto vyfesit jinym zpUsobem. Zaroven zaprazi i pavla musely

zustat kryty pred destém. Vznikaly tak arkady jak v pfizemi tak i v patfe které mély



stejnou funkci jako predeslé prvky, ale byly zapojeny do masy domu a nijak tedy

nenicily pravidelnost stavby.

Dam prelomu 19. a 20. stoleti
Zasadni zménou, ktera se zaCina objevovat s pfelomem stoleti je oto¢eni domu

okapem do ulice. Dum je tedy otocen podélnou stranou do ulice a dvur je zpfistupnén
pomoci prljezdu. Ulice je tak souvisle obestavena. Pouzivanim nespalnych materialu
narusta objem stavby (tyto stavby jsou typické pro jizni a stfedni Moravu).

Nové stavby jsou velmi jednoduché a prosté, se zdobenim pfejimanym
z méstského prostfedi, ale stale maji své vytvarné kvality. Vliv mésta se na vesnickych
domech projevil vzristajici oblibenosti pudnich nadezdivek. Kvali pfejimani méstského
stylu se za€inaiji stirat regionalni odliSnosti a na vesnicich ve vSech krajich tak mizeme
najit podobné, ne-li stejné stavby, které, ale stale maji architektonickou uroven a nijak

nevybocuji z celkového obrazu sidla, na rozdil od staveb pozdéjsich.



4 Hospodarské stavby a technické stavby
Zemédélské usedlosti potfebovaly uz v dobé svého vzniku dalsi budovy pro

skladovani zasob, ukladani naradi a ustajeni zvifat. VSechny tyto budovy mély

podobny charakter, lisili se jen podle regiond svym vzhledem.

4.1 Hospodarska ¢ast domu
JelikoZ do hospodarské Casti staveni se nepocitaji jen sypky, chlévy, stodoly

atd., ale nalezi k nim i hospodarska ¢ast domu je nutné ji zde zminit. Hospodaiskou
¢asti domu se rozumi vstupni sifi a komora.

Vstupni sif plnila vice funkci, slouzila zfejmé jako kryty pracovni prostor, nebo
pristteSek pro dobytek v nepfiznivém pocasi. Neni jasné zastropeni siné, ale
pravdépodobné by byl strop spiSe pfekazkou pfi odvodu koufe z jizby.

Komora jako ulozny, nezakoufeny prostor nevyzadovala tak vysoky strop jako
jizba, a proto se Casto vyskytovaly komory dvoupodlazni, nebo kombinované se
sklepem (s ohledem na morfologii terénu). Spodni komora méla charakter spize,
vrchni, jiz dokonale sucha, se vyuzivala jako sypka. Komory byly stejné jako jizby
ziejmé zvenCi omazany omazavkou, protoze obsah komor bylo nutno chranit pfed
pozarem. Kvuli velké vaze sypky se Casto spodni komora délila na dvé zvlastni vedle
sebe umisténé komory. Nad nimi se v celé délce nachazela sypkova komora. Jejiz

vaha tak byla nesena dalSi sténou.

4.2 Sypka
Velmi dilezitym objektem v usedlosti byla sypka, a to proto, Ze slouzila ke

skladovani potravin (osivo, zrno, mouka), nékdy i pro Satstvo. V |été se v ni Casto
pfespavalo, kvuli nedostatku mista v jizb&, potazmo svétnici. Sypky byly umistény
v ramci dvora, tak aby byly lehce dostupné. Asi nejcastéji ji mizeme najit vedle vjezdu
proti ¢elu domu, dale pak se mohla nachazet v zadni ¢asti dvora, popfipadé volné
v jeho prostoru. Vyjimkou nebylo umisténi sypky v jedné linii s domem (bud pfimo za
nim, nebo pfed nim) a z vySe popsaného vime, Zze se mohla, pfedevsim ve stfedovéku
nachazet pfimo v domé (patrovy blok se sypkou)

Zplsob jakym se sypky, hlavné ty zdéné, stavély ve stfedovéku, pfipominal
spiSe vice nez ulozny prostor obrannou stavbu. Byly to masivni objekty, s priduchy
pfipominajicimi stfilny a nékdy i postavené pred linii obytné budovy. | jejich vnitfni
vybaveni (zavory ovladané i zevnitf, 10Zka, tajné ukryty) svédci o tom, Zze se mohly
v nebezpecném obdobi opravdu jako Utocisté pouzivat.

Sypky v8ak nemusely byt jen zdéné, Casto se stavély i roubené, ale velmi dobfe
ochranéné od vlhkosti zdénou podezdivkou, nékteré mohly stat na kamennych

hfibovych nohach, které chranily pfed vihkem stejné dobfe jako podezdivka. Mohly to



byt stavby jedno nebo i dvou prostorové. Mistnosti mohly byt umistény bud vedle sebe,
nebo Castéji nad sebou. Stfecha byla nejCastéji sedlova. Kromé ochranéni od vihkosti
se vénovala velka pozornost ochranéni sypky pred pozarem. Kvlli tomu se na strop

vrchniho patra nana$ela hlinéna mazanina.

4.3 Stodola
Mlaceni obili a jeho nasledné ulozeni probihalo ve stodolach. V prostfed se

nachazel mlat (pevna plocha pro mlaceni obili) a po stranach dvé perny. Zpocatku
byvaly jen dfevéné. Kvuli své hoflavosti byly stodoly umistovany spiSe dale od
obytného objektu. Jejich pfiblizovani k domu bylo zpisobeno vyuzivanim nehoflavych
materiald, cihly, palené tasky, cca od poloviny 19. stoleti. Casto pak stavaly pfimo proti
vstupu do dvora a mivali prijezd smérem na pole.

Nejstarsi zplsob stavby stodoly pfipomina stavbu zemnice, &i polozemnice,
s tim rozdilem, Ze zde nejsou krokve svedeny pfimo na zem, ale opiraly se o
obvodovou ,sténu“. Zajimavou vyvojovou vétvi ve stavbé stodol jsou tzv. polygonalni
stodoly, které nemaji ostfe obdélny tvar, ale hrany jsou zformovany do tvaru n-

uhelniku.

4.4 Chlévy
Stfedovékych chlévi se dochovalo velmi malo, vétSinou byly dfevéné a pravé

dfevo v tomto prostfedi podléhalo zkaze velmi rychle. Tyto chlévy, podle dobovych
zobrazeni, tvofili spole€¢né s obytnou budovou a sypkou obvod dvora, stavaly tedy
vétSinou oddélené od domu. Pozdéji se chlévy zacaly zapojovat za diim, nebo pfimo
do jeho pudorysu. Tento vyvoj zachovani starSich, roubenych, chlévl také nepfispél.
Ve zdénych chlévech se pouzivala nejCastéji plackova klenba. Pozdéji, od
druhé poloviny 19. stoleti, se od ni pfistoupilo k segmentovym klenbam, nejdfive se
pouzivaly dfevéné konstrukce, pak se zacinaji aplikovat ocelové profily, do kterych se

ukladaly cihly.

4.5 Kolna
Kromé stfedni Casti stodoly (ktera se tak ob&as mohla pouzivat) se pro

odstaveni vozU a nafadi stavéla kolna, dfevéna stavba bez vrat. Nejvice dochovanych

kolen pochazi z 2. poloviny 19.stol, jedna se o dfevéné nebo polodfevéné stavby.

4.6 Milyny
Pokud tekl pfimo vesnici vodni tok, nebo se nachazel alespon v jeji blizkosti,

byl obvyklou soucasti vesnice mlyn. (Vétrné mlyny u nas nebyly tak ¢astym jevem jako
vodni) Srdcem celé stavby byly mlynské kameny, otacivé zafizeni pro zpracovani

obilného zrna. Mlynice, ve které bylo situovano mleci zafizeni (mlynské kameny) mohla



byt samostatnou budovou, nebo mohla byt pfimo soucasti obytné stavby. Kvili svému
ureni byly tyto stavby zdéné (alespon z ¢asti) a dvoupatrové, to vSe dfive nez ostatni
vesnické budovy.

Se stavbou mlyna souvisela i uprava vodniho toku. Mlyny totiz nestaly pfimo na
toku potoka, ale voda k nim byla pfivadéna pomoci nahonu, ktery mél za ukol pfivést
dostate€né mnozstvi vody s dostateCnym spadem. Voda se po prachodu mlynem
odvadéla zpét do potoka, a tak mlyn Casto staval na ostrivku zjedné strany

ohrani¢eném nahonem a z druhé potokem.

4.7 Kovarny
Diky tomu, Ze nemély zadné zvlastni pozadavky na pfirodni podminky, byly
kovarny témér povinnou vybavou kazdé vesnice. Zpocatku se kv(li snadné dostupnosti
stavéla pfimo na navsi, ale kvuli protipozarnim opatfenim byla odsunuta stranou.
Kovarna nestavala, jako mlynice vdomé kovare, ale byla od néj oddélena.
Sestaval se ze dvou cCasti - pracovniho prostoru s ohnistém a mista pro kovani

dobytka, které nemélo stény a bylo jen kryté stfechou.

4.8 Dalsi technické stavby
Pro zpestfeni stravy v pribéhu zimy se konzervovalo ovoce, a proto byly

dilezité susarny, doprovodné stavby vétSich usedlosti. SuSeni zde probihalo stejné
jako v dymné jizbé, nebo pozdéiji pokrocilejSimi zplsoby kdy ovoce nepfiSlo do styku
s dymem. Tyto malé budovy byly umistény vzadu na zahradach nebo sadech.

Oblibenou textilni surovinou byl len. SuSeni a zpracovani Inu probihalo
v pazdernach. To se kvuli snadné hoflavosti Inu nemohlo provozovat v chalupach, a
tak stavély se na okraji vesnice mensi chalupy pro tento Ucel, tzv. pazderny.

Obcas se muzeme setkat se samostatnou peci postavenou mimo objekt domu.
U pece byl i obsluzny prostor, pro obsluhu, zastfeSeny spolu s peci sedlovou stfechou.

Pro aktualni potfebu stavebniho materidlu se v blizkosti vesnic stavély malé
cihelny pro potiebu celé vesnice, nebo pro jedince.*

DalSimi technickymi stavbami byly napf. olejny, nebo velmi dulezité pozarni

zbrojnice.

U navesnich a ulicovych vsi jsou Castéjsi kompaktni dvory, zatimco vsi s lanové

mivaji hospodaiskymi stavbami lemovany dvory.

3% To bylo mozné diky dvorskému dekretu, vydanému v roce 1819, ktery dovolil palit cihly i poddanym.



5 Konstrukce stén
Materialové uzpulsobeni vesnickych staveb vychazelo z mistnich a pfirodnich

surovin. Vyvoj materiall v éase sméfoval od hoflavych k nehoflavym (dfevo, hlina,
dosky a Sindele byly zastoupeny kamenem, palenymi cihlami, palenou krytinou a
bfidlici). Tento vyvoj Sel ruku v ruce s vyvojem vytapéni, protoze postup od hoflavych
k nehoflavym znamenal vlastné také prfechod od teplych ke studenym materialim. To
vSe nebylo jen dobrou vuli vesnickych obyvatel a jejich touhou po modernim bydleni,

ale spiSe snahou o predchazeni pozarim, podpofenou legislativnimi omezovanim.

5.1 Roubené stény
Roubené stavby byly na naSem uUzemi zpocCatku nejbéznéjsimi, a to proto, ze

lesy pokryvaly zna&nou Cast nadeho uzemi. Ale oblibenost dfeva, zakladniho prvku
roubenych staveb, nesouvisi jen s mnozstvim lesl, ale podili se na ni také snadna
opracovatelnost, vzhled a dobré mechanické vlastnosti.

Roubené stény jsou vytvoieny vodorovné vrstvenymi tramy, spojenymi v narozi
tesafskymi spoji. Obvykle, stejné jako i ostatni typy konstrukci stén stoji na kamenné
podezdivce.

Zifejmé nejjednodussim a také asi nejstarSim zpusobem vazby tramd byl pouhy
pfesah tram( v narozi, vyskytujici se cca do 14. stoleti. Jejich pfesahy, zhlavi, mohly
zustat nepravidelné. Pfesahy byly zafixovany svisle vrazenymi kaly, které mély zajistit
setrvani prvkl na svém misté (ve stfedu spoju jsou vyvrtany otvory, do kterych jsou
vloZeny koli¢ky nebo ty¢€ z tvrdého dfeva). Jako spravné roubeni v§ak chapeme takové
Upravy, které ke své stabilité nepotfebuji dalSi pfidavné prvky (tzn. tvarovani konct
kdla takovym zplsobem, aby se pod tlakem nepohnuly). Takovym nejjednodussim
zpusobem, ktery stale zahrnuje pfesahy zhlavi je ¢aste€né vyzlabeni v misté vazby na
které nasedne horni dil znovu svym vyzlabkem. Jiz ve stfedovéku se, ale velmi ¢asto
hornich véncich stén, které jsou pro soudrznost celé stavby nejdilezitéjsi.

Nejuzivanéj$§im zpusobem skladani tramu na sebe byla tzv. vazba na rybinu.*
Konec kazdého tramu ma vzhled pfipominajici rybi ocas (protibéZnym Sikmym
sefiznutim je zamezeno vyboc€eni prvku z vazby).

DalSim zpusobem, jakym bylo mozno vazat prvky k sobé, byla tzv. vazba na
zamky, zplisob mnohem mladsi (konec 18. stoleti). Sikmé plochy, zname z predeslého
zpusobu, jsou nahrazeny ,kolmo zalamovanymi vodorovnymi a svislymi ploSkami.“*®

Nejlep$im dfevem pro roubeni bylo dfevo jehli€natych stroml (na rozdil od

listnatych rovné), vétSinou jedle. Ale pfesto se velmi Casto na nejspodnéjsi tram,

37 Jinak tyrolsky fez.
38 viz Skabrada, J. Lidové stavby, architektura deského venkova, Praha: Argo, 1999, 245s. ISBN 80-7203-082-5, str. 79



nazyvany prahovy, pouzivalo dubového dfeva (kvulli jeho vétSi odolnosti vici vihku,
stejné vlastnosti ma i borovicové nebo modfinové dfevo, které se také pouzivalo).
Pldvodné se kmeny neopracovavaly a na stavbu se kladly ve své pfirodni formé,
kulace. U obytnych staveb se pak zvencCi opracovaly (pfitesaly a odstranily vyCnivajici
Casti), zatimco uvnitf mistnosti se ponechaly ve své nehranéné formé&. Spary mezi
tramy se vycpaly mechem, opatfily hlinénou omazavkou, v interiéru se mohly i bilit.
Vodorovné lezici tramy snaseji dlouhodoby tlak hufe nez tramy postavené
svisle, a tak pfi velkém a dlouho trvajicim zatiZeni slehavaji. To byl jeden ze zasadnich
problém0 pfi stavbé patrovych roubenych domu. Spodni patro totiz vrchni nebylo
schopno samo o sobé unést. Tak vznikly podpurné systémy, tzv. ramové konstrukce.
Kostra, ktera nese tedy celou tihu a je zpravidla slozena ze svislych sloupu
spojenych vodorovnymi tramy (spodnimi a hornimi lizinami &i pfeklady) do ramaq,
ztuzenych zpravidla jesté Sikmymi (diagonalnimi) zavétrovacimi prvky.*® Kostra
konstrukce se pak mohla nechat bez vypiné (podstavka), pokryt bednénim nebo se
bednéni pfipeviiovalo zevnitf (aby se ozdobena kostra mohla uplatnit i navenek),
v tomto pfipadé patfi k hrazdénym konstrukcim. Pokud méla stavba patro, muselo byt
néjak pfistupné. VétsSinou se tak délo zvenci, pomoci pavlace, zejména podélné.
Roubené stény jsou typické pro nase horské oblasti, ale vyskytovaly se i
v oblastech kde se pozdsji prekryvaly s jinymi typy konstrukci stén (jizni Cechy, Polabi,
severozapadni Cechy). Konec vystavby roubenych staveb i ve vesnici znamenalo
potlaCovani zejména viditelnych dfevénych konstrukci od poloviny 18. stoleti
z protipozarnich duvodu, tvrdy zakaz byl vyhlasen roku 1816.%° V dobé kdy tlak polevil,
bylo pro venkov tak béZné zdéné stavéni, Ze se navrat k zpét k dfevénym konstrukcim

se nekonal.

Vazba na rybinu (vlevo)
a vazba na zamky
(vpravo).

% viz Skabrada, J. Lidové stavby, architektura ¢eského venkova, Praha: Argo, 1999, 245s. ISBN 80-7203-082-5, str. 81
40 viz Skabrada J. Konstrukce historickych staveb, Praha: CVUT, 2000, 192s, ISBN 80-01-02071-1, str. 25



5.2 Krékové stény
Zajimavy zpUsob stavéni, ktery se dochoval v Pojizefi a na Nachodsku. Do

konstrukce, ktera je zpevnéna vodorovnymi tramy, dlouhymi 1-1,5 m a vzdalenymi
0,5m od sebe, jsou kladeny kratké, celé nebo pullené Spaliky (kréky). Jsou do
konstrukce kladeny tésné vedle sebe a spojené pilinovapenou maltou. Krckove stény
se pouzivaly jen na obytné &asti domu, v kombinaci s jinym stavebnim materidlem,
tramy, cihlami, kamenem. Byvaji vybudovany na kvalitnéjSi kamenné podezdivce.
V mladSich dobach se mohly omitat i zvenci. Byly stavbou typickou pro chudSi vrstvy

obyvatel.

Krékova sténa ze
Spalikt.

5.3 Hrazdéné stény
Hrazdéna konstrukce stény je do Cech importovana ze sousedniho Némecka,

kde se vyvinula v oblasti listnatych stromu. Ty maji kratké dfevo, na coz musel systém
stavby reagovat, zaroven neslehavaji jako roubené stavby. Vyuziva pevnost a pruznost
k vytvofeni nosné kostry, ktera uz nemusi byt vyplnéna dalS$im nosnym materialem.
Jsou to tedy ramové konstrukce, vyplnéné hlinénou mazaninou. Zakladnimi prvky
ramové konstrukce jsou prahy, sloupky, liziny, vzpéry a pazdiky. Proto, aby mazanina
drzela mezi tramy, se musela vytvofit soustava dievénych kolikli upevnénych mezi
nimi. Uchyceni jedno, vyjimecné dvoufadého systému koliki se v tramech dlabaly
jamky, nebo priibézné drazky. Kromé hlinéné mazaniny se k vyplnéni mohly pouzivat
cihly nebo lomovy kamen. Stale ¢astéjSi pouzivani téchto materiall vedlo k tomu, zZe
na hrazdénych stavbach mizi pficné prvky (cihly a kdmen zvySuji unosnost stén a tak
nejsou tyto prvky tak nutné, zaroven jim cihla a kamen nedavaji stejny prostor jako
mazanina).

V Cechach miizeme tyto stavby najit predev$im na Gzemi, které bylo dFive
osidleno némeckymi obyvateli (severozapadni pohranici), tady nahradily puvodni
roubené stény. Ale presto, Ze tato konstrukce stén ma svij puvod v Némecku lisi se
Ceské stavby od némeckych. Hrazdéni se u nas pouzivalo na stavbu patra, zatimco
pfizemi a hlavné svétnice byla roubena, nebo zdéna. Pokud potkédme hrazdéné

pFizemi, je to vétSinou u hospodarskych staveb (stodoly, sypky, kolny).



Vzpéry u hrazdénych
stén

5.4 Hlinéné stény
Hlinéné konstrukce stén mohou mit nékolik riznych podob.

Mohly vznikat ,nakladanim® nebo ,lepenim“ jednotlivych vrstev na sebe. Odtud
ma svlj nazev ,lepenice®. Hlina se smisila s vodou a nasekanou sldamou, mohlo se
pfidavat i kameni pro zvétSeni pevnosti. Vznikla hmota se pak vrstvila az do
pozadované vysky. Nerovna sténa, ktera vznikla timto zplsobem, se pak pfikryla
slamou a musela se nechat vyschnout. To mohlo trvat jeden az dva roky. Pak se
sekyrkou zarovnala do poZadovaného tvaru.

DalSim zpusobem stavby stény je tzv. nabijeni. Pro vznik hlinéné stény se
nejdfive postavilo bednéni z prken, do kterého se pak vtlatovala navihéena hlina.
Bednéni mohlo byt i posuvné.

Mohlo se zdit i z hlinénych a slaménych smotkl, tzv. valkd. Valky vznikaly
hnétenim hliny se slamou, skladaly se do tvaru zdi a tak tvofily tvar klasu.

Zfejmé nejmladSim zplsobem stavby byla sténa ze suSenych cihle, tzv.
veprovic. Na jejich tvorbu se pouzivala dfevéna forma. SuSily se na slunci. Pak se
spojovaly hlinénou maltou, nebo se mohly stfidat vrstvy vazakové a béhounkové, tzn.
jedna fada pfi¢né, jedna podélné.

Hlinéné stény jsou typické pro teplé, malo vihké oblasti s dostatkem kvalitni

hliny a velmi skromnym zalesnénim, tedy pro Moravu. Ob¢as se mohly vyskytovat i

v Cechach, zvlasté tedy v Polabi — Mé&lnicko.

™

Slaméné smotky skladané do tvaru
klasu.




6 Lidova architektura ve stfednich Cechach
Stiredoceskou oblast kolonizovalo slovanské obyvatelstvo jiz od 6. stoleti'.

Velka &ast stfednich Cech tak patfi ke starému sidelnimu tzemi, ehoz dokladem je
hustd sit romanskych kosteld. Typické vesnice navesniho typu (bud menSi
s nepravidelnou navsi, nebo vétSi s navsi pravidelnou), pochazeji zpravidla z obdobi
vrcholného stfedovéku, kdy se sidelni struktura pfeménila, romanské vesnice byly
transformovany podle novych zvyklosti a vétSinou se z nich dochovaly pravé jen ty
kostely. Kvlli znaénému osidleni v této oblasti neprobiha tento proces tak intenzivné
jako v lesnatych oblastech ve vysSich polohach. Presto se i zde najdou mista
neosidlena kvuli nepfiznivému klimatu, nebo Spatnym pudnim podminkam,
Cernokostelecko, Podébradsko. Dalsim obdobim kdy se rozSifilo osidleni,
resp. vznikaly nové vesnice, je obdobi baroka, 18. - 19. stol. Vesnice vzniklé v této
dobeé jsou striktné pravidelné a vétSinou malé.

Diky tomu, Ze byl cely region zpoc¢atku bohaty na lesy, stavély se tu roubené
stavby, které postupnym pretvaienim krajiny na zemédélskou ustupuji a do popfedi se
dostava dim zdény, nebo kamenny. Dfevo se pak mohlo vyuzivat v kombinaci
lisily kraj od kraje. Na zapadé stfednich Cech se roubeni ukazovalo i navenek, zatimco
Polabi je skryvalo za vrstvu hlinéné mazaniny. Roubeny patrovy dim pronikl jen na
Mélnicko a Mladoboleslavsko, zfejmé diky blizkosti patrového hrazdéného domu. Ve
stfednich Cechach se pravdépodobné tento typ domu vyuzival na stavbu bohatsich
usedlosti. Krytina se uzivala, podle bohatosti kraje a maijiteld stavby. Mohla byt
slaména, doskova (chudsi kraje — Podébradsko atd.), nebo Sindelova (bohatsi
stavebnici, nebo lesnatéjSi oblasti). S vyvojem stavebnich materiald se stale Castéji
pouzivaly tasky.

Typicky dim této oblasti mél trojdilny pldorys, k ulici byl postaven Stitem.
Vchod, ktery zpravidla vedl do dvora, byl umistén tak, aby byl ozafen sluncem. Chlévy
a staje navazovaly zpravidla vzadu na dim, na protéjsi strané dvora stala v popredi
sypka nebo vymének a dal$i hospodaiské budovy.*? Stodoly se pfiblizily domum az

v dobé, kdy se opustilo dfevo a zacaly se stavét z cihel.

6.1 Praha a okoli
Praha jako davna kfizovatka cest, osidlena od pravéku, se stala hlavnim

méstem jiz v dobé& raného stfedovéku. Ztéto doby se mnoho z okolnich vesnic

4 viz Skabrada, J., Vajdi§, J. Lidova architektura stfedoceského kraje, Praha: Stfedisko statni pamatkové péce a

ochrany pfirody StfedoCeského kraje, 1984, 59s. ISBN, str. 3
2 iz Skabrada, J. Lidové stavby, architektura ¢eského venkova, Praha: Argo, 2003, 248s, ISBN 80-7203-082-5, str.
155



nezachovalo, protoZze 30-ti letd valka zasahla okoli Prahy velkou mérou. Zastavba
z predvale¢né doby témér vymizela, zUstaly jen malé ostravky, jako Chabry, Jenstejn,
Dobroviz. Zpravidla zde najdeme vesnice s nepravidelnym padorysem, zfidka
pravidelné navesni prostory. Praha svou expanzi pohltila spoustu okolnich, dfive
samostatnych obci. Rada t&chto sidli$t byla zni¢ena novou méstskou zastavbou, a tak
se z lidové architektury okoli Prahy zachovalo jen malo. Zfejmé i proto byly vyhladeny
2 vesnické pamatkové rezervace, Ruzyné a Stodulky.

Velky vliv na utvareni a transformovani sidel mély stavebni slohy. Baroko, jako
prvni, poznamenalo pfedevSim bohaté usedlosti. Zdobené §tity domu, brany, sypky a
na vSem Stukova vyzdoba jsou vlivem silné barokni Prahy. (Bohnice, Dolni Chabry,
Drevcice)

Klasicistni architektura, ktera spiSe navazuje na vyvoj ve stiednich Cechach,
pfinesla patrové domy, polovalbové stfechy a plackové klenby. (Zli¢in, Ruzyné,

Hostouni, Dobroviz)

6.2 Severozapadni okoli Prahy, Slansko a Podripsko
V této urodné a teplé krajiné najdeme velmi ¢asto, na rozdil od Prahy, navesni

vesnice (Cernuc, Miletice, Trebiz), nebo ulicové vesnice (Krokovice, Kralovice,
sazena), vzniklé pfi kolonizaci ve vrcholném stfedovéku.

Nedostatek dfeva v této oblasti (pfedevSim Slansko) vedl jiz ve stfedovéku ke
stavbé zdénych, nebo kamennych staveb, a tak zde je zatim znamo nejvice pozustatkl
pozdné stfedovékych objektt se starsi tradici kamenné stavby a kamenické prace.*
Slansko a Kladensko narazi svou polohou na rozSifeni hrazdéného domu. | zde se
hrazdéné stavby vyskytuji, ale maji o mnoho jednodussi konstrukci. Vliv hrazdéného
domu je zde vidét (viz vySe) pfedevsim na dvoupatrovém feSeni staveb.

Nejvyznamnéji se do této oblasti zapsala klasicistni architektura a jeji patrové
domy, stfidmy dekor a C&asto se vyskytujici pavlace (HobSovice, Stfedokluky,
Slapanice).

19. a 20. stol. pfineslo dvé razné viny. V okoli Velvar najdeme vystavné domy s

bohatymi historizujicimi fasadami,*

zatimco na Slansku toto obdobi pfineslo spiSe
strohou architekturu s hladkymi trojuhelnikovymi Stity bez zdobenych fasad.
Pfes velké zasahy za socialismu, kdy byly zni€eny velmi hodnotné stavby, se

vétSina vesnic zachovala vérohodné (i pfes jejich naruSovani novostavbami).

4 viz Skabrada, J., Vajdis, J., Praha: Stfedisko statni pamatkové péce a ochrany pfirody Stfedoceského kraje, 1984,
59s. ISBN, str. 7

# viz Pesta, J. Encyklopedie Ceskych vesnic: vesnice pamatkové rezervace, zény a ostatni pamatkové hodnotna
vesnicka sidla v Cechach, Dil I. Stfedni Cechy, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-5, str. 12



6.3 Kokorinsko
Osidleni tohoto kraje probéhlo az v dobé vrcholného stfedovéku, kvili jeho

lesnatosti a nepfistupnosti. Morfologie terénu nedala vzniknout pravidelnym sidelnim
utvarlim a tak je vétSina vesnic mala, s roztfisténou strukturou. Pozlstatky architektury
této doby se zachovaly pfi okraji Kokofinska (Nosalov, Stfemy).

Diky lesnatému prostiedi zde dodnes pFevladaji roubené stavby, casto
dvoupatrové. Obvykle mély velmi dobfe provedené zdobné detaily na pavlacich,
zarubnich oken nebo dvefi. Némecky mluvici obyvatelstvo Zijici v tomto kraji sem
pfineslo hrazdéné stavby, které nachazime v okrajovych ¢astech Kokofinska. Hrazdéni
se uplatriuje zpravidla v patfe budov. Mladsi architekturu najdeme napf. v Osinalicich,
Horni Vidimi, kde se jedna o klasicistni patrové domy. Casto se zde mizeme setkat se
skalnimi objekty, zahloubenymi do mékkych piskovcovych skal. Mohlo jit o obytné
stavby, nebo doprovodné hospodarské stavby.

PFevazovalo zde némecky miluvici obyvatelstvo (tato &ast stfednich Cech také
ve valce patfila Némecku). Odsunem se tato oblast vysidlila, vétSina obytnych staveb

se zachovala jen diky rekreacnimu vyuziti.

6.4 Bélsko, MSensko, Zapadni Boleslavsko (oblast mezi Mélnikem a
Mladou Boleslavi, dolni Pojizefri)

ProtoZe je zde rovinata urodna krajina jsou vesnice v tomto kraji povétsinou
zalozené jiz v raném stfedovéku, ale do dnedni podoby transformované za vrcholného
stfedovéku (to stvrzuji rozlehlé navsi). Z této doby pochazeji nékteré patrové domy s
roubenymi, nebo hrazdénymi patry, navazujici na blizké Kokofinsko a Ceskolipsko.
Patra byla omazana, nebo pozdé&ji omitnuta a ozdobena. Stit mohl byt také omitnut,
nebo Castéji ozdoben lomenicemi**. Nechybély difevéné zdobené pavlace. (Brfezinka,
Kluky, Kadlin, KoSatky, Skalsko). Zajimavym prvkem tohoto kraje jsou pracné zdobené
(komplikované Stitové nastavce) a stavéné brany z pol. 19. stol.

V druhé poloviné 19. stol., v dobé rozvoje péstovani cukrové fepy, diky které
bohatl cely region, se zacaly stavét veliké pompézni usedlosti (nékdy prezdivané
selské palace). (Chorusky, Kadlin, Kanina, Nebuzely)

Dopady povaleénych zvratd mély na lidovou architekturu v tomto regionu,
krom malych okrajovych €asti pfi severu a zapadu, fatalni dopad. VétSina usedlosti
byla zni¢ena a opusténa. Ty, které dosud stoji, jsou ve tragickém stavu. Pamatkové
chranéné vesnice jsou v severni €asti, napf. Nosalov, Viska, Bfezinka, Kluky, Lobe¢,
Skalsko.

43 | omnice neboli bednéni &titu, jsou rlizné sestavéna prkna, ktera mohou byt vyfezavana a pokryvaji celou plochu Stitu



6.5 Cesky raj, stredni Pojizefi a Podjestédi
Oblast, zasahujici do StfedoCeského kraje jen okrajové, nema typicky
jednoznacny pldorys vesnic, mohou zde byt navesni vsi, uliéni vsi, nebo vsi lanové.
Starsi lidova architektura z pfedbélohorského obdobi se nedochovala az na par
vyjimek. V nékolika vesnicich pfi Jizefe se ale dochovala skupina pozoruhodnych,
dispozi¢né archaickych roubenych domu s pfizemni obytnou &asti a patrovym
usporadanim zadnich komorovych dilu.* Pres nékolik patrovych roubenych domu je

vétsina staveb pfizemnich.

6.6 Polabi - Podébradsko, Nymbursko, Méstecko
Osidleni této krajiny, pfes jeji urodnost, probéhlo az ve vrcholném stfedovéku.

Tedy v dobé kdy byli lidé schopni pfeménit mistni moc¢aly na rybni¢ni soustavu a
zUrodnit tak zamokfenou pudu. Kolonizace ve vrcholném stfedovéku se na obraze této
oblasti podepsala nejen proménou krajiny, pldorysem vesnic, ale také nazvy téchto
novych sidlist. Casto se zde vyskytuje znamy nazev Lhota, napf. u Podébrad Kostelni,
Piskova, Predni a Vrbova. Ty kromé svého jména vyjadfuji pfislusnost k obdobi vzniku
i typickym pldorysem, tedy navesni vesnice s velikymi navesmi.

PrestoZe se na vétsiné Uzemi Cech stavélo z kamene nebo cihel, zde jesté
v 19. stoleti pretrvavalo dfevo. Casto pouzivanym materidlem pro stavbu domu byly
trhanice, Stipané vysoké dubové tramce.*” Nepalené cihly se zacinaji pouzivat koncem
19. a hlavné ve 20. stoleti. Stavély se zde skromné, protahlé domy bez patra s chlévy
umisténymi pfimo za obytnou &asti domu. Domy se omitaly a v praceli zdobily
malbami. Dal$im zdobnym prvkem mohly byt lomenice, vystupuijici pfed priceli domu.

Klasicismus je v této oblasti patrny pfedevSim na stavbé bran, které byly stejné
jako v Bélsku, velmi dobfe provedeny jak stavebné tak umélecky. Ovliviujicim
obdobim na mistni architekturu byl pfelom 19. a 20. stoleti s nenaro¢nou roubenou, ale

navrch omitnutou zastavbou.

6.7 Ceskobrodsko, Kolinsko, Kutnohorsko
Struktura osidleni je dana siti romanskych kosteld a hradist a tak je tedy

vétSina vesnic velmi starého plvodu, vétSinou ranné stfedovékého. Ve vrcholném
stfedovéku byly stejné jako vétsina vesnic na nasem Uzemi pretvoreny. Castym
utvarem byly navesni vesnice, nebo velika okrouhla. Mistni krajina je chuda na lesy a

tak se nedochovaly roubené stavby. Za to je velmi dobfe zachovana barokni zdéna

4 iz Pesta, J. Encyklopedie Ceskych vesnic: vesnice pamatkové rezervace, zény a ostatni pamatkové hodnotna

vesnicka sidla v Cechach, Dil I. Stredni Cechy, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-5, str. 15
47 viz Pesta, J. Encyklopedie &eskych vesnic: vesnice pamatkové rezervace, zény a ostatni pamatkové hodnotna
vesnicka sidla v Cechach, Dil I. Stfedni Cechy, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-5, str. 16



zastavba na hospodafskych stavbach (Bylany, Hofany, Chotoun) a klasicistni zastavba

obytnych domu (okoli Kutné hory). Pfesto vzhled vesnic uréuji stavby z prelomu 19. a

20. stoleti, pfizemni domy s vysokymi piidami inspirované méstskymi domy této doby.
Kvlli svému zemédélskému zaméfeni byl tento kraj v pribéhu 20. stoleti

devastovan. Byly zni€eny nejvyznamnéjsi historické stavby.

6.8 Jizni éast stirednich Cech - Posazavi, Podblanicko, Benesovsko,
Sedl¢ansko, Dobrissko

Pfes svou lesnatost a Clenitost terénu byla oblast osidlena v pomérné rané
dobé. Dokladem jsou romanské kostely. Opét bylo osidleni pfetransformovano ve
vrcholném stfedovéku a kolonizaci rozSifeno do vySSich poloh. Vznikaly vesnice
s velikymi navesnimi prostory (Mnichovice, Pravonin, Strojetice). Vyvoj osidleni byl
podpofen v zapadni Casti téZbou zlata. Vyznamna ukazka gotické a renesancni
zastavby v Cechach je predstavena v okoli Sedl¢an, v Brazné, nebo Dublovicich.
SedICansko, spolu s vesnicemi na obvodu kfivoklatskych lest, nam tedy zachovalo
pomérné nejvic z nékdejsiho stredovékého vybaveni venkovského domu®®. Jelikoz je
tato oblast lesnata stavély se zde roubené stavby, které se, ale nedochovaly v hojném
poctu. Posledni kompaktni roubenou zastavbou se mize pySnit severni ¢ast uzemi
(Losiny, Zandov). Dfevéné stavby byly za kamenné vyménény az v 2. pol. 19. stoleti
(i klasicistni zastavba je jen sporadickd). Stavély se skromné domy s dekorativnim
prvkem v podobé& neomitnutych cihel okolo oken nebo vlemech stitd (Bykovice,
Mnichovice Solopysky, Jifin, Vlkonice).

Zfejmé diky své blizkosti s Prahou se zde nedochovalo mnoho z lidové

architektury. Vétsina staré zastavby byla vyménéna za novou, nebo modernizovana.

6.9 Ceska Sibif, Sedlecko, Petrovicko, Jizni Sedléansko a stredni
Povltavi

Chladny a pro zemédélstvi nepfili§ vhodny kraj byl osidlen az v 12. stoleti.
Terén i slozité majetkové vztahy nedovolovaly vytvorit typické pudorysné tvary vesnic a
tak vznikaly malé vesnice nepravidelnym tvarem (Kojetin, LibCice). Na né&kterych
mistech mUzeme najit gotické a renesancni stavby a to predevSim v okoli Petrovic,
dale pak Blahova Lhota, Dolni Kfemenice. Velmi vyznamné postaveni az do 18. stoleti
mély roubené stavby. Byly to pfizemni stavby vybavené Cernou kuchyni a ve Stitech
zdobené lomenicemi. Stit mival na vrcholu kabfinec. Velmi vyznamnym prvkem byly
roubené sypky s pavlaci a roubené stodoly v této oblasti Easto polygonalni.

Mladsi zastavba je velmi jednoducha opét zdobena cihlami.

“8 viz Mencl, V. Lidova architektura v Ceskoslovensku, Praha: Academia, 1980, 630s. ISBN -, str. 270
4 Kabfinec je pulkuzelovity nebo jehlancovity pfistfeSek pfi vrcholu Stitu.



6.10 Pribramsko, Breznicko, Rozmitalsko, Podbrdsko
Skromné osidleni raného stfedovéku bylo kolonizaci doplnéno a do soucCasné

podoby dotvofeno v novovéku. Osidleni oblasti vySla vstfic téZba Zelezné rudy a
barevnych kovl. Postupné osidlovani ma zifejmé za nasledek, Zze zde mlizeme potkat
vesnice s riznym pudorysnym zalozenim, jako navesni vesnice (Zaluzany), linearni
lanové vesnice (Stary RoZmital), nebo radialni lanové vesnice (Vé&sin). Castym prvkem
bylo zakladani vesnic s domy bez hospodafskych budov a zemédélskych ploch. Ty
slouzily pro obyvatele pracujici v primyslu, nebo Zivici se femesinou vyrobou.

Dfive typickou roubenou zastavbu najdeme jen velmi zfidka, pfedevSim na
upati Brd (na jihu se styka s Sumavskou roubenou stavbou a tak tu muzeme najit
podobné stavby). Domy jsou obvykle Siroké, kryté rozlozitymi polovalbovymi stfechami
s vyraznym pfesahem nad zaprazim i na Stitové strané. Zaprazi byvala ¢asto chranéna
pred snéhem bedné&nym zabradlim.*

Velky vliv na utvareni podoby lidové architektury mél klasicistni sloh. Zde jsou

to domy pfizemni, se stfidmou Stitovou vyzdobou.

6.11 Berounsko, Cesky kras
Udoli teky Berounky bylo osidleno relativné &asné. Se stejnou intenzitou jako

na Rakovnicku se zde vyskytuji navesni vesnice s pravidelnymi a velikymi navsemi
(Bezdédice, Mofinka, Zelezna).

Stfedovéké roubené domy se zachovaly jen vyjimecné (Bezdédice, Korno,
Mofinka, Srbsko). VétSinou to byly prosté domy, jejich Stitova orientace k ulici
poskytovala jediny mozny prostor pro vyjadfeni vytvarného smyslu, a to pravé na Stitu,
v podobé lomenic.

Dnes jsou zde nejvice zastoupené stavby z pfelomu stoleti 19. a 20., ty maji

bohaté zdobenou fasadu, inspirovanou méstskymi domy.

6.12 Krivoklatsko, Rakovnicko a Dzban
Severni Rakovnicko bylo osidleno jiz za pravéku, zatimco jizni ¢ast zustala

dlouho neosidlena (rozkladal se tu lovecky hvozd). Cela oblast dosahla svého
rozmachu za vlady Jana Lucemburského. V okoli Rakovnika byla ve 14. stoleti, snad
z iniciativy Jana Lucemburského, vysazena nebo nové zaloZena pozoruhodna skupina
vesnic.*' Jejich hlavnim znakem jsou prostorné a pravidelné navsi (Bfezany, Krakov,
Pavlikov, Rousinov, Hfdle, Knézeves, KoleSov). Pfes to ma vétSina vesnic

nepravidelny, roztrouSeny tvar. RozSifovanim zastavby pak vznikaly malé osady

0 viz Pesta, J. Encyklopedie Ceskych vesnic: vesnice pamatkové rezervace, zény a ostatni pamatkové hodnotna

vesnicka sidla v Cechach, Dil I. Stfedni Cechy, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-5, str. 20-21
5! viz Pesta, J. Encyklopedie Geskych vesnic: vesnice pamatkové rezervace, zény a ostatni pamatkové hodnotna
vesnicka sidla v Cechach, Dil I. Stfedni Cechy, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-5, str. 22



v téZce pfistupném terénu. K rozvoji oblasti pfispélo chmelafstvi, t&ézba opuky, nebo
pozdéji Cerného uhli. Terén a lesnatost prostiedi ma za nasledek typ staveb. PUvodné
to byly na celém uzemi roubené stavby, ¢asto pravé kvdli ¢lenitosti terénu stavéné na
vysoké kamenné podezdivky, vyuzZivané jako sklepy. Stit staveb byval opatfen
lomenicemi. PouZivani dfeva na stavbu se v jizni ¢asti oblasti udrZzelo velmi dlouho na
pfednim misté, zatimco na severu se kvuli nedostatku tohoto materialu jiz v ranych
dobach mohly pouzivat zdéné konstrukce. Nékteré stavby tu mohly byt ovlivnény
blizkosti Slanska, nebo némeckym obyvatelstvem Zijicim pfi severni hranici této
oblasti. Byly to pfedevSim hrazdéné hospodaiské stavby a patrové domy. V niZe
polozenych vesnicich se projevila Kklasicistni architektura, predevS§im v podobé
patrovych domu. Vznikaji zde neomitané stavby z opuky, s neomitanymi cihlami okolo

oken. Doba prvni republiky sem pfinesla prosté domy s okrasnymi prvky z keramiky.

6.13 Jesenicko

Nejzapadnéjsi vybézek stfedoCeského kraje byl jako pomérné drsny kraj
osidlen az ve vrcholném stfedovéku. Stejné jako u predesSlych jsou Casté vesnice
s rozlehlymi navsemi, okrouhlé, nebo obdélnikové s oblymi rohy. Po 30-ti leté valce se
cely region ponémdcil, pfesto zde nalezneme hrazdéné patrové stavby jen ojedinéle,
napf. jsou to hospodarské stavby, nebo hrazdéna patra na méstskych domech.
Pavodni vzhled domu neni pfesné znam (dochovalo se jich velmi malo),
nejpravdépodobnéjSi verze je ze se jednalo o dim roubeny, pfizemni. Dfevéna
zastavby pretrvala az do 19. stol. SpiSe nez klasicistni je zde zastoupena mladsi
architektura. Na které je uz vidét ze mistni obyvatelstvo bylo némeckého plvodu. Jde o
pfizemni stavby, s hladkymi fasadami (popf. zdobené jen skromné). Se sestavou oken

rizného tvaru v prostych trojuhelnikovitych Stitech.

7 Charakteristika typu sidla a pluziny BySicek

Prestoze okrouhlice jsou typickymi pudorysnymi feSenimi starych sidel
vzniklych za kolonizace v hufe pFistupném terénu, ma tento tvar i vesnice BySicky
zalozena v obdobi baroka. BySicky byly zaloZzeny vroce 1717 jako pravidelna a

soumérna okrouhlice, s primérem cca 55m. Plvodné zde bylo jen 8 staveni okolo



navsi, které byly stejné tak jako cela pravidelna vesnice pravidelné rozestavény. Do
vesnice vedly dvé pfistupové cesty, které vesnici délily na dvé poloviny. A tak byly
usedlosti rozdé&leny na 4 a 4, na kazdé strané navsi. Hrab& Spork dal novym usedlikim
do uzivani krom zahrady i pole, ¢ast luk a lesa. Za to museli usedlici robotovat, 2 dny
za normalnich podminek a 3 dny za Zni. Pozdé&ji, ale stale jesté v 18. stoleti, byla
pfistavena staveni kolem pfistupové cesty vedouci od Lysé nad Labem. Zastavba
podél silnice byla pozdéji, v 19. stoleti, jednostranné prodlouZena o nékolik staveni a
zaroven se v této dobé rozdélily nékteré usedlosti na navsi. TakZe vesnice je do
dnesni doby zachovalé deformované slozeni, spojeni okrouhlice s ulicovym typem
vesnice, tedy navesni ulicova vesnice. Pldorys obce je dochovany dodnes zifejmé i
kvuli tomu, Ze je chranén jako kulturni pamatka.®? Prohlaseni vesnice jako pamatkové
zony se nepodafilo, mistni obyvatelé nesouhlasili (viz Obr. 1, fotodokumentace)

Vesnice byla zalozena u tehdejSiho toku Labe, ktery byl ¢asem redukovan a
sveden pfiméjSim smérem. V okoli BySi¢ek tak vznikly tiné a slepa ramena, nazyvana
Hrbackovy tuné. TUné jsou obklopeny rozsahlymi lesy, luzniho razu (viz Obr. 2,
fotodokumentace).

Pro navesni okrouhlé vesnice byva jednou z typickych pluzin, pluzina tratova.
Stejné tak je tomu i u BySiCek. Pfesto, ze BySiCky jsou pravidelnym vytvorem, jejich
pluziny nejsou zahumenicové paprscite, jak by se dalo oCekavat, ale vybihaji zapadnim
smérem. DalSi mensi plochy urCené pro obdélavani jsou umistény na jiznim okraji
vesnice a sméfuji k tehdejSimu toku Labe, dnes ktdnim zbylym po redukci toku.
Tratova pluZina je typicka pro navesni vesnice a zaroven pro ulicové vesnice. Jelikoz
BySicky jsou kombinaci téchto dvou zaloZeni, je vybér tratové pluziny jasnéjsi. Pluziny
zustaly v neménné podobé az do 19. stoleti. Ve 20. stoleti byly rozméreny jesté dalsi
parcely, vychodnim smérem. Po kolektivizaci, ktera postihla celé Cechy v letech 1948—
1960 a diky niz zanikla vétSina pluzin, pluziny zanikaji i v okoli BySi¢ek. Tim byly
naruSeny majetkové, historické a socialni vazby venkovského obyvatelstva. Novodobé
nevolnictvi tak pfineslo likvidaci nejen velkych statkd, ale i devastaci krajiny a jejich
specifik. Jednotlivé pluziny a jejich hranice byly rozorany a spojeny do velkych lana
pro ,snadnéjsi“ praci. Rozméfeneé pluziny najdeme jedt€ na mapé z roku 1954, mapa

z roku 1982 jiz pluziny vyznaCené nema.

8 Vyvoj vybraného sidla
Podle vyzkumu a nalez( z oblasti BySicek se predpoklada, Zze se na jejich misté

v minulosti nachazela osada s tvrzi, pravdépodobné pojmenovana Bysice. Zalozena ve

20d 3. 5. 1958



13. stoleti, zfejmé diky mostu, ktery vedl nedaleko pres tehdejsi koryto Labe. Most byl
soucasti staré stezky vedouci z Prahy, pfes Nymburk dale na vychod. Stezka
prochazela kladskymi prismyky a spojovala Cechy s Polskem (zemska stezka
prochazela tzv. mytem, kde formani museli platit myto, ti je €asto objizdéli a napojovali
se za BySicemi na most pfes Labe). BySicim pravdépodobné pfedchazelo osidleni
starych kmenl (z doby laténské, 5. -1. stoleti pf. n. I.), ktefi si misto vybrali kvuli
snadnému piebrodéni se pfes Labe. Neni vylou€eno ani osidleni Kelty a Germany
(1. stoleti n.l.). To vSe je podlozeno dobovymi nalezy, vétSi vyzkum vSak nebyl
proveden.

Bysice spolu s mostem byly vyrazné poni¢eny husitskymi valkami, které
se nevyhnuly ani nedaleké Lysé nad Labem. Roku 1421 pfi svém tazeni do Kolina
znigilo Zizkovo vojsko nejen tuto osadu, ale i klaster v Lysé. BySice zadinaji upadat,
stoji na misté, které bez mostu jiz nema takovy vyznam jako dfive. BySi¢ky se pak
objevuji jen jako nazev popluzniho dvora (1503, 1542). T¥icetileta valka, ktera zasahla
celé Cechy, znigila a ukongila, tedy alespori dogasné, existenci Bysic. V urbafi z roku
1696: ,Druhdy tu staval most pres Labe a pustd nyni vesnice BySice se dvorem".%
Z mostu se zachovalo jen najezd, z opuky a piskovcovych kvadru.

Baroko a jeho upravy krajiny zasahly i oblast Lysé. Hrabé& FrantiSek Antonin
Spork, ktery svym snazenim prispél k rozkvétu celé Lysé i jejiho okoli, roku 1717
zaloZil dominikalni vesnici BySiCky pro drobna hospodarstvi, ktera se nachazela pfimo
u drivéjSiho toku Labe. BySi¢ky se staly sou€asti uméle vytvofené barokni krajiny, ktera
ovladla lyské panstvi. Spolu s BysSiCkami byla stejnym zpUsobem zaloZzena ves
Vapensko, ktera se nachazi nedaleko. Celé okoli bylo poseto zamecky, letohradky,
sochami, kaplemi, bozimi muky atd.>* K Bysickam patfil od roku 1780 dvur Karlov. Byl
zaloZen roku 1715 Franti$kem Antoninem Sporkem jako $pital, zruSen roku 1803, zbyli
nemocni zustali na doziti, a tak je roku 1809 prazdny a postupné zde vznikal statek,
ktery je na dohled od BySicek (dnes nedaleko trati smér Lysa-Praha). Dale byly
soucasti dva mlyny o dvou kolech, na nestalé vodé, jeden blizko Karlova, druhy U Tfi
chaloupek. Rozko$nicky mlyn a mlyn Hronétice a lovecky zamedek F. A. Sporka.*®
Pavodné zfejmé byly Bysicky jen okrouhlice sloZzené z 8 staveni, k nim se vSak zahy
dostavély dalSi staveni podél pfichozi cesty. V 19. stoleti byly dostaveny dalSi usedlosti
na severni strané ulice. Celé BysSi¢ky patfi od roku 1840 k Lysé nad Labem.

Soucasti BySicek byval dnes jiz nefungujici obchod a hospoda. Dodnes je zde

cinny pozarni sbor zaloZeny v roce 1942.

53 viz Pedta, J. Encyklopedie Geskych vesnic: vesnice pamatkové rezervace, zény a ostatni pamatkové hodnotna

vesnicka sidla v Cechach, Dil I. Stfedni Cechy, Praha: Libri, 2003, 327s. ISBN 80-7277-148-5, str.

5% Do dne3niho dne se dochovala &ast poustevny sv. Vaclava, ktera se nachazi cca 2 km od vesnice a je, stejné jako
Bysicky, soucasti nau¢né stezky

5 Lovecky zamecek Nové staveni, neboli Neugebau, stoji jiz v roce 1702 u jizniho konce BySické paseky.



Ruist Bysi¢ek vedl k tomu, Ze z plvodnich 8 staveni na navsi se stalo 48.



9 Pripadova studie - BySic¢ky

9.1 Charakteristika lidové architektury v Bysi¢kach

Jelikoz byla cela vesnice zaloZzena jednorazové, odpovidala tomu i lidova
architektura. Puvodné byly usedlosti vystavény jako roubené domy, typické pro
polabskou lidovou architekturu z 18. stoleti. Byly ,obleCené” do kozZichu. Tedy své
roubeni skryvaly pod vrstvou hlinéné mazaniny. Byly to tedy pfizemni stavby k ulici,
nebo navsi orientované Stitem. Roubené stavby se zachovaly na navsi, napf. €. p. 8,
35, 203 nebo pak na pfistupové cesté €. p. 2. Roubené stavby zde byly v 19. stoleti
vystfidany stavbami zdénymi se sedlovou stfechou.

Stavby byly pfestavény na konci 19. a zacatku 20. stoleti. Vyznaluji se
jednoduchymi fasadami, prosté zdobenymi prucelimi. Je na nich vidét vliv secese ale i
¢asteCné moderna. Nékde ztraceji svij typicky regionalni vyraz, coz ale nijak
neposkozuje jejich hodnotu. Jednoduché fasady a prosta vyzdoba se staly novym
vyrazem vesnice.

Uprostfed vesnice, na kruhové navsi, byla roku 1888 postavena kaplicka (viz
Obr. 3, fotodokumentace). Plvodné zde stavala zvonice se studnou. Jedna se o
neogotickou kapli sv. Vaclava obklopenou 4 lipami, Tillia platyphylos. Kaplicka je
podélna, se sedlovou stfechou. Pruceli tvofi vézicka se zvonem. V kapli je obraz od
J. A. Hefmana, ktery znazorfiuje sv. Vaclava, ktery dava ¢eskou korunu Panné Marii

k ochrané.

9.2 Charakteristika jednotlivych staveb lidové architektury ¢i jejich
souborua v Bysickach

Vesnice, jejiz padorys je kulturni pamatkou. Stavby ve vesnici vSak nejsou nijak
chranény, pfesto se zde uchovalo mnoho staveb, které vypovidaji o zpusobu ziti a
stavéni na vesnicich v Polabi.

Dochovalo se nékolik roubenych staveb, z konce 18. a 19. stoleti, typickych pro
roubenu lidovou architekturu Polabi. DalSi vyznamné stavby, které tvofi dnesni raz
vesnice, jsou stavby z konce 19. stoleti a zaCatku stoleti 20.

Tak, jak je pro roubené domy z této oblasti typické, jedna se o pfizemni domy,
jejichz roubeni je dnes skryté pod vrstvu mazaniny. Domy maji trojstranny dvur.

Zfejmé nejzajimavéjSi a nejvyznamnégjsi budovou Bysi¢ek je dum ¢&. 2.,

(viz Obr.4, fotodokumentace). Nachazi se na pfichozi komunikaci. V pruceli ma opét



sdruzena okna. Stit vynaseji dva sloupy, jedna se tedy o podsifiovy dim, ktery se na
Nymbursku vyvinul v 16. - 17. stoleti. Stit je v souéasné dobé& zdoben deskami, byvala
lomenice vzala za své.

Dim €. 4 (viz Obr.5 a Obr.6, fotodokumentace), situovany na navsi, si pres
prestavbu ze zacatku 19. stoleti zachoval roubenou svétnici, v priceli sdruzena okna a
lomenici ve §titu. Stodola stojici kolmo na obytny dim zanikla do 19. stol., stejné tak
jako hospodaFské budovy stojici paralelné. Tyto, tedy kromé stodoly, byly nahrazeny
novymi hospodarskymi budovami napojenymi pfimo za dam.

Z domu €. 7 se oddélil vymének stojici vedle, €. p. 35. (viz Obr.7 a Obr.8§,
fotodokumentace). Nevznikl spolu se zaloZenim obce a tim padem s ostatnimi
usedlostmi (nenajdeme ho v cisafskych otiscich, ale vmapé& zroku 1912 se jiz
nachazi). Svym vzhledem je velmi podobny vyménku &. 203, v priceli se sdruzenymi
okny a lomenicemi ve §titu a vétracimi otvory. Dim €. 8, majici opét sdruzena okna,
upravena v mladsi dobé, je velmi podobny vedle stojicimu a zminénému domu ¢&. 35
Dum je zajimavy lomenici ve §titu, ktera ma ve svém vrcholu ozdobny prvek v podobé
slunce podepreny profilovou fimsou a vétraci otvory ve tvaru leticich ptackd (viz Obr.9,
fotodokumentace). Oba tyto domy jsou roubené v kozichu. Ve stabilnim katastru tento
dim vsak neni zanesen, najdeme zde pouze usedlost, ktera stoji hned vedle, ktera
spada pod stejné popisné Cislo - domy patfi k sobé. Jednalo se o vétsi hospodarstvi,
ze kterého je v prestavbé z polatku 20. stoleti dochovana hospodarska ¢ast. Obytny
dim je prestavén jako jediny z celé navsi, v novém stylu, ktery neni nijak pfiznivého a
oku lahodiciho vzhledu (viz Obr. 10 a Obr. 11, fotodokumentace). Oba domy, &. 35 a &. 8
stoji na navsi.

Z domu €. p. 6 je vydélen vymének €. 203 (viz Obr. 12, fotodokumentace), ktery
pravé proto, ze je nejmensi stavbou na navsi i v celé vesnici zaujme na prvni pohled.
Vymének si ponechal vzhled ze zacatku 20. stol a lomenici ve §titu, pfesto Zze zde stal
od dob zaloZeni obce. Nechybi mu lomenice ve §titu, avdak nema typicka sdruzena
okna, ma jen jedno, vice by se do pruceli zfejmé neveslo. Lomenice ve §titu maji i
stavby v ulicové zastavbé, konkrétné €. 22 a 20 (viz Obr. 13 a Obr. 14, fotodokumentace).

Pro zastavbu ze zacCatku 19. stoleti jsou typické zdéné stavby, coz je
zpUsobeno tlakem protipozarnich patentl. Stavby z této doby maji charakteristicky
nadrazni dekor. ZaCinaji se také vyskytovat vicepodlazni vystavby.

Na Cisle popisném 5. (viz Obr. 15, fotodokumentace)je vidét pfestavba z 19.
stoleti. Je to trojdilny dim, paralelné s obytnou &asti se nachazi hospodarské budovy,
chlév a sypka. Naproti vratim najdeme stodolu prdjezdnou na pole. Dum je zdoben
jednodus$e, pfipomina barvami i stylem vyzdoby nadrazi. Okna, dfive zfejmé sdruzena,

jak tomu v Polabi byvalo, jsou nahrazena jednim velkym, cca z 50.let 20.stoleti.



Cislo popisné 6 (viz Obr. 16 fotodokumentace) je pfestavéno v obdobi za&atku
stoleti, nezakryje vliv méstskych domu za prvni republiky. Okna jsou vysoka ve tvaru T,
stejné tak, jak tomu byvalo ve méstech, vyzdoba secesni. Hospodaiské stavby
puvodné difevéné jsou dnes zdéné. Usedlost je vyznamna svym vyménkem (€. 203).

Popisné &. 7 (viz Obr. 17, fotodokumentace) ma opét typicky vzhled pro zacatek
20. stoleti, stfidmé zdobené pruceli. Stodola byla opét oddélena od samotného domu i
od hospodarskych budov. Témér stejného vzhledu jako je diim p. €. 5 a dim p. €. 9
(viz Obr. 18, fotodokumentace). Opét je ,nadraznim“ typem vyzdoby, jednoduSe
zdobenym. Tentokrat se vSak vyhnul upravam oken v praceli a zachoval si sdruzena T
okna typicka pro toto obdobi.

Dam €. 10 (viz Obr. 19, fotodokumentace) je charakteristickou prestavbou
z obdobi prvni republiky. Priceli domu se rozSifilo, tak aby se tam veSly 2 soustavy
oken. Je zdoben velice stfidmé a jednoduSe. Majitelé stale pokracuji v riznych
dostavbach a prestavbach takze dim ziskava na objemu. Stodola tentokrat nestoji
kolmo na obytnou ¢ast, ale je v prodlouzeni této budovy s odstupem nékolika metrq,
zfejmé kvuli tomu aby se z ni dalo vyjet pfimo na pole.

Soucasny dum €. 28 stoji na misté puvodniho domu, ktery tvofil jeden z 8
domu zaplfujicich zastavbu okolo navsi. Na zacatku 19. stol. byl pfistaven sou€asny
dim ¢&. 3 vtésném sousedstvi, pozemky se tak rozdélily a vznikly dva samostatné
celky. Oba domy jsou zdobeny stfidmeé, jednoduSe ale elegantné. Dim €. 3, ackoli je
mladsi, pusobim star§im dojmem, jelikoz si zachoval typicky vzhled oken (viz Obr. 20,
fotodokumentace).

Pfichozi komunikace kromé jiz zminéného domu ¢&. 2 je tvofena predevsim
domy z mlad$i doby, nebo jejich prestavbami. Stitova orientace je na nékterych
domech vystfidana orientaci okapovou, jedna se prfedevSim o novéjSi domy. Napf.
dam €. 1 (viz Obr. 21, fotodokumentace) je stavba dfive Stitové orientace, dnes je
kombinovan i s okapovou orientaci.

Pfes pfestavby v novém stylu i pfesto, Ze neni vyhlaSena pamatkovou zénou,

zustaly ve vesnici BySi¢ky zachovany ukazky lidové architektury.



10 Zaveér

V bakalaiské praci jsme se seznamili s vyvojem osidleni na naSem Uzemi a
lidovou architekturou. Je nutno podotknout Ze dnesni krajina je kulturni krajinou
vytvofenou plsobenim ¢Elovéka. Tim, Ze jsme ji poznamenali nasim chovanim, mame
za ni v souCasné dobé zodpovédnost. Stejné tak, jako chranime vyznamné stavby,
méli bychom chranit i krajinu a v ni prvky vytvofené nasimi predky.

Vesnice, i kdyz byly a jsou vytvorem Clovéka, do krajiny zapadaly mnohem lépe
nez soucCasna ,panelakova mésta“. Do dnesniho dne tvofi poetickou krajinu pfijemnou
na pohled. | kdyz samotné domy i celé vesnice proSly vyvojem, nebyl nijak nasilny (az
na par vyjimek, viz protipozarni opatfeni). Tento postup zarovefi nijak nepodkozoval
vyraz vesnice (tedy az do poloviny 20. stoleti).

V samotné studii vesnice BysSiCky jsem na zakladé nastudovanych informaci

rozebrala vesnici a pokusila se ukazat je v praxi.



Pouzita literatura

Skabrada, J. Lidové stavby, Architektura ¢eského venkova, Praha: Argo, 1999, 248 s.,
ISBN 80-7203-082-5

Skabrada, J. Konstrukce historickych staveb, Praha: Argo, 2003, 397 s. ISBN 80-7203-5487-7
Base, M. Sidla a stavby na venkové, Praha: CVUT, 2006, ISBN 80-01-03390-2, 80 s.

Sykora, J. Venkovsky prostor. 1. dil. Historicky vyvoj vesnice a krajiny,Praha: CVUT, 1998,
ISBN 80-01-01826-1

Léw, J., Michal, I. Krajinny raz, Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace, s.r.0.,2003, 552 s.,
ISBN 80-86386-27-9

Kol. Aktualni problémy ochrany krajinného razu, 2007: Nakladatelstvi Centrum pro krajinu s.r.o.,
Praha, 85 s., ISBN 978-80-903206-9-7

Sadlo, J. a kol. Krajina a revoluce, vyznamné prelomy ve vyvoji kulturni krajiny ¢eskych zemi,
Praha: Mala skala, 2005, 247s. ISBN 80-86776-02-6

Vareka, J., Frolec, V. Lidova architektura: encyklopedie,pfeprac. vyd., Praha : Grada, 2007, 427
s. ISBN 978-80-247-1204-8 , str.164

Pesta, J. Encyklopedie eskych vesnic, Dil | sttedni Cechy a Praha, Praha: Libri, 2003, 327s.
ISBN 80-7277-148-5

Skabrada J. Konstrukce historickych staveb, Praha: CVUT, 2000, 192s, ISBN 80-01-02071-1

Skabrada, J., Vajdi§, J. Lidova architektura stfedoeského kraje, Praha: Stfedisko statni

pamatkové péce a ochrany prirody Stfedoceského kraje, 1984, 59s. ISBN, str.3

Mencl, V. Lidova architektura v Ceskoslovensku, Praha: Academia, 1980, 630s. ISBN -, str.270

David, P., Soukup, V. 555pamatek lidové architektury Ceské republiky, Praha: Kartografie
Praha, 2000, 184s. ISBN 80-7011-674-9

Cerny, E. Vysledky vyzkumu zaniklych stfedovékych osad a jejich pluzin : Historicko-
geograficka studie v regionu Drahanské vrchoviny, Brno :Muzejni a vlastivédna
spole¢nost, 1992, 143 s. ISBN 80-85048-40


javascript:open_window(

Dohnal, M. Historicka kulturni krajina v novovéku : vyvoj vsi a pluziny v Borovanech u Bechyné,
Praha : Ustav archeologické pamatkové péde stfednich Cech, 2003, 158 s. ISBN 80-902457-9

kol. Humna - Pfechod sidla do krajiny, Brno : Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v
Brné, 2008, 77 s. ISBN 978-80-7375-210-1

kol. Vesnicky dim v 16. a 17. stoleti, Praha: CVUT, 1992, 215s. ISBN 80-01-00781-2

Klapsté, J. Proména <&eskych zemi ve stfedovéku, Praha :NLN, Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2005, 624 s. ISBN 80-7106-175-1

Lipsky, Z. Sledovani zmén v kulturni krajiné : u€ebni text pro cvi€eni z pfedmétu Krajinna
ekologie, Kostelec nad Cernymi lesy : Lesnicka prace, 2000, 71 s. ISBN 80-213-0643-2

Kfivka, J. Nové osady vzniklé nadzemi Cech v letech 1654 — 1854, Praha : Ustav &s. a svétovych
d&jin CSAV, 1979, 362s., MDT 711.436(437.1)"1654/1854"

Roubik, F. Soupis a mapa zaniklych osad v Cechach, Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, Praha, 1959, 163s. MDT 914.371-202"311"(083.81)(084.3)

SCIENTICA, - Vzdélavaci agentura Dostupné na World wide web
http://www.scientica.cz/dvdpg/index.php?oddil=4&cast=opravdu

Wikipedia — otevifena encyklopedie
Dostupny z World wide web http://cs.wikipedia.org/wiki/Plu%C5%BEina,


http://cs.wikipedia.org/wiki/Plu?ina
http://www.scientica.cz/dvdpg/index.php?oddil=4&cast=opravdu
javascript:open_window(
javascript:open_window(

PRILOHY

Fotodokumentace k vesnici BySi¢ky



Obr.1
Letecky pohled na
Bysicky

Obr.2

Bysicky a byvalé
koryto Labe,
dnes Hrbackovy
tliné

Obr. 3
Kapli¢ka na navsi.




Obr. 5
Obytny diim ¢.4.
DUm s roubenou svétnici, praceli

ma sdruzena okna a lomenici ve
&titin

Obr.4

Obytny ddm €.2. Dim

s podsini, §tit je vynasen
dvéma sloupy. Ma
sdruzena okna.

Obr. 6
Zadni strana domu ¢&. 4,
vlevo je vidét roubeni.




Obr. 7

Usedlost €.7 a z ni vydéleny
vymének .35 se sdruzenymi
okny a lomenici ve S§titu.

Obr. 8
Vymének ¢. 35 a vedle
stojici ¢€.8.

Obr. 9

Lomenice ve §titu domu ¢.8,
se sluncem a vétracimi
otvory ve tvaru ptacku.

Obr. 10

Usedlost €. 8. Vymének
s obytnou stavbou, ktera
pfestavéna v novodobém
stvlu.




Obr. 11
Pohled do dvora usedlosti
¢.8.

Obr. 12

Vymeének ¢.203, vydéleny
z usedlosti €. 6, je
vviimeénv svou velikosti.

Obr.13, Obr. 14

Domy €.20 a 22, u pfichozi
komunikace, s lomenici a
sdruzenymi okny.




Obr.15

Usedlost €. 5. svym
vzhledem pfipomina
nadrazni architekturu. Je
to dim s trojdilnym
dvorem.

Obr. 16

Prestavba domu ¢.6 ze zacatku
20.stoleti je vidét na stavbé patra a
na typickych T oknech.

S vyménkem §.203

Obr. 17
Obytny dim ¢&. 7 se vzhledem
typickym pro za¢atek 20.stoleti., se

stodolou v pozadi.

Obr.18

Popisné Cislo 9, je opét
Ukazem ,nadrazni“ vyzdoby
domu.




Obr. 19
Dum €. 10, s rozSifenym
pracelim a novymi pfistavbami.

Obr. 20

DUm ¢islo 28 (vlevo) a 3
(vpravo). Oba domy prestavén
v 20.stoleti.

Obr. 21

Prestavba domu €. 1 na pfichozi
komunikaci, s okapovou orientaci
k ulici.




Mapy vesnice BySi¢ky
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