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Uvob

Jiz od nepaméti projevoval cloveék naklonnost k nékterym poveéreCnym nazortim
nebo k nazorim tykajicim se nadpfirozena. Mnoh¢ z téchto ndzorti byly zapomenuty a jsou
jistym ptezitkem. Proto je az s podivem, Ze se 1 v soucasnosti setkavame s nékterymi z nich.
| kdyZ mohou mit pozménénou podobu oproti dobé&, kdy se zacaly udrzovat. Dodnes lidé véii, ze
jsou dny ,Stastneé” a ,nestastné*, coz prisuzuji nékteré z povér. Naptiklad véri, ze kdyz Cernd
kocka prebéhne pies cestu, nosi to smulu, nebo i patek tfinactého neni u nekterych Stastnym
dnem. Lidé neuvéfili pouze povéram, které nosi Stésti ¢i smilu, ale také tomu, Ze za jejich smuilu
¢i Stésti muze napiiklad néktera z nadptirozenych moci. Z toho ditvodu nékdo nosi talismany,
aby odehnal smiilu a zlou moc. Néktefi maji nad posteli lapace snti, aby méli lepsi sny a zahnali
no¢ni mury, ¢i je davaji nad postylky batolat jako dekoraci pro hezké spani. V tomto kontextu
mtizeme jit i hloub&ji ve smyslu dodrzovani povér. Casto se délaji i svatebni plany na zakladd
povér. Napiiklad nékteré neveésty dodrzuji pravidlo mit na své svatbé néco vypiijceného, néco
modrého, néco starého a néco nového, coz zname 1 z hollywoodskych filmi. Jini zase uvéfili
V horoskopy, které jim az pfimo diktuji, jaky budou mit den a jestli je na Cinnost, kterou
planovali, vhodny ¢as. Jini podle svého znameni mnohdy az otrocky sleduji kazdy den, zda se
dnes pohadaji ¢i vzplanou laskou, nebo se naopak rozejdou s pfitelem, jelikoz jejich znameni se
v partnerském Zivoté neslucuji. Mizeme se také z horoskopi dozvédét, zda jsme znameni, které
je lehkomyslné, pys$né, blahové a podobné, nebo dokonce vhodné ¢i nevhodné pro vztah. Stejné
tak se néktefi spiSe pfiklangji k alternativni medicin€, Samanstvi nebo magii neZ k doporucené
1écbé 1€kare.

Z tecen¢ho mizeme poznat, Ze kazdy ma svoji spiritualitu, pokud néjakou ma,
jelikoz spiritualita je osobni duchovni Zivot, ktery je vzdy unikatni. Mnozi z véficich chodi do
kostela ¢i do nabizené¢ho spolecenstvi, projevuji tak svoji viru navenek. Jinym naopak staci
pouze pocit, ze nad nimi bdi n¢jaka vysSi moc, ktera je ochraiiuje a pomahd jim v Zzivote.
Nepotiebuji ji vSak projevovat navenek. Jsou 1 taci, ktefi svoji spiritualitu nevyjadiuji zadnym
nabozenstvim a vétfi bud’ v néco nadpfirozeného, nebo magii a nektefi prozivaji svoji vlastni

spiritualitu, kterd miiZze byt zaloZena na rozmanitych zkuSenostech.



Pii pohledu na soudasny stav spole¢nosti se mize zdat, obzvlaitd v Ceské
republice, Ze se nabozenstvi vytraci. Vyzkumy, kterymi se zabyvali naptiklad Zdenék R. Nespor?
nebo Dana Hamplova? dokazuji, ze Ceské republika, co se tyka kiestanské viry, sice upada,
nicméné¢ neupadd vira obecné, jelikoZz se zvySuje vira v nadpfirozeno. Roste tak vira bez

nabozenstvi, coz je ziejmé ze scitani lidu.
1.1 Cil prace

Prace bude obsahovat dva hlavni cile. Z téchto cilti se pak bude odvijet veskery

postup a metoda prace ¢i vybér publikace pro rozvijeni zminénych témat.

Prvnim hlavnim cilem v teoretick¢ ¢asti bude definovat pojmy kiestanska
spiritualita a alternativni formy spirituality, které nazyvame také povéra. Dale poukazat na to, jak

se o tématu diskutuje v Ceské republice.

V praktické ¢asti pak bude cilem dotaznikové Setfeni, ze kterého chceme zjistit,

jakou roli hraji povéry v kiest'anském duchovnim zivoté u vybranych studentit CMTF.

1.2 Vymezeni tématu

Teoretickd ¢ast se bude primdrné veénovat zjisténym informacim k pojmim
ktestanska spiritualita, alternativni formy spirituality a povéra. V této ¢asti bude uveden také
pohled na tyto pojmy v ramci Ceské republiky. Téma bude obsahovat informace ze slovnikové
publikace, kterd vystizné poukazuje na vyznam téchto pojmu. V této Casti tak bude hlavnim

tématem nastinit vyznam a definovat zminéné pojmy.

K uvedenému tématu prvni ¢asti, v ptipad€ slovnikové publikace, byl vybran Ottiv

slovnik nau¢ny®, Cesko-latinsky slovnik starovéké a soucasné latiny*, Etymologicky slovnik

INESPOR, Zden&k R. (ed.). Jakd vira?: soucasnd ceskd religiozita/spiritualita v pohledu kvalitativni sociologie
nabozenstvi. Sociologické studie. Praha: Sociologicky tistav Akademie véd Ceské republiky, 2004. ISBN 80—7330—
061-3.

2HAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocatku 3. tisicileti: vysledky Mezindrodniho
programu socidlniho vyzkumu ISSP 2008 - NdaboZenstvi. Praha: Sociologicky tstav AV CR, 2009. ISBN 978-80-
7330-163-7. HAMPLOVA, Dana. NdbozZenstvi v ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013.
ISBN 978-80-246-2244-6.

30ttty slovnik naucny. Dvacaty dil. Praha: J. Otto, 1903.



jazyka Geského® a Slovnik spirituality®. Z odborné literatury to jsou dila Spiritualni teologie’,
Teologicky milovat cirkev®, Psychologie nabozenstvi®, Psychologie duchovniho Zivota®®.

1 a Ceska a slovenska

V oblasti dé¢jin dila Cirkevni d¢jiny, Piehled Ceskych cirkevnich dé€jin
religiozita po rozpadu spoleéného statu'?. V oblasti povér jsou to dila Povéra a povéréivost®®

a Ceské lidové povéry*.

V praktické casti bude téma zaméfeno na dotaznikové Setfeni. Budou predlozeny
vysledky vyzkumu a jejich nasledné vyhodnoceni. Ke spravnému vyhodnoceni dotazniki mi
opét poskytne informace odborna publikace zabyvajici se dotaznikovou metodou, kterd pomtize
ke spravnému vyhodnoceni mého Setienti.

K tomuto tématu mi bude hlavnim zdrojem dilo Nébozenstvi v ¢eské spolecnosti na

v

prahu 3. tisicileti a Ceska religiozita na podatku 3. tisicileti’>. Pro podrobngjsi informace

*QUITT, Zdendk a Pavel KUCHARSKY. Cesko-latinsky slovnik starovéké a soucasné latiny. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1992. Stfedni slovniky jednostranné (Statni pedagogické nakladatelstvi). ISBN 80-04-
16903-1.

SMACHEK, Véclav. Etymologicky slovnik jazyka ceského. 5. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010.
ISBN 978-80-7422-048-7.

SDE FIORES, Stefano a GOFFI, Tullo. Slovnik spirituality. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 1999.
ISBN 80-7192-338-9.

TALTRICHTER, Michal. Spiritualni teologie. Prameny spirituality. Olomouc: nakladatelstvi Centra Aletti Refugium
Velehrad-Roma, 2017. ISBN 978-80-7412-278-1.

8AMBROS, Pavel. Teologicky milovat cirkev: (vybrané staté z pastordlni teologie). Soudasné otizky. Velehrad:
Refugium Velehrad-Roma, 2003. ISBN 80-86715-11-6.

SRICAN, Pavel. Psychologie ndboZenstvi a spirituality. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-312-3. PECHOVA,
Olga. Psychologie ndboZenstvi. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2011. ISBN 978-80-244-2927-4.
WSMEKAL, Vladimir. Psychologie duchovniho Zivota. Brno: Cesta, 2017. ISBN 978-80-7295-221-2.

UKADLEC, Jaroslav. Prehled ceskych cirkevnich déjin. Praha: Zvon, 1991. ISBN 80-7113-004-4. SUCHANEK,
Drahomir a DRSKA, Viéclav. Cirkevni déjiny. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3719-5.

’NESPOR, Zdenék R. Ceskd a slovenska religiozita po rozpadu spolecného statu. NaboZenstvi Dioskiiri. Praha:
Karolinum., 2020. ISBN 978-80-246-4555-1.

BPERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda vSem
(CSAV).

“NAHODIL, Otakar a Antonin ROBEK. Ceské lidové povéry. Praha: Orbis, 1959. Véda a Zivot (Orbis).
SHAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocdtku 3. tisicileti: vysledky Mezindrodniho
programu socidlniho vyzkumu ISSP 2008 - NdboZenstvi. Praha: Sociologicky tGstav AV CR, 2009. ISBN 978-80-



k dotaznikové metodé pak dila Metody pedagogického vyzkumu: zaklady kvantitativniho

vyzkumu®® a Kvalitativni vyzkum: zdkladni metody a aplikace®’.

V obou hlavnich ¢astech prace bude publikace rozsifovana o dalsi dila dle potieb

rozvinuti prace.

1.3 Struktura a metoda prace

Prace obsahuje dvé ¢asti rozdéleny do nekolika kapitol, které budou rozvijet dana

témata.

V prvni ¢asti se budeme zabyvat kiestanskou spiritualitou, kde piiblizime vyznam
pojmu spiritualita. V této ¢asti nahlédneme do nabozenské spirituality, kde se budeme zabyvat
tématy: spiritualita a zivot, pocatky kiestanské spirituality a pocatky kiestanské spirituality na

tizemi Ceské republiky.

V ¢asti nazvané Dnesni kiest'anska spiritualita se budeme vénovat tématiim jako je
dnesni davéra spolecnosti k jednotlivym cirkvim, cirkevni dokumenty tykajici se povér,
nadpfirozena a nabozenskych fenoménii. Nésledné se budeme zabyvat dneSnim nabozenskym
zivotem a predavanim viry a tématem alternativni religiozita/spiritualita a zdjem o ni, v niz

nastinime nova nabozenska hnuti.

Dalsi kapitola se v€nuje vyznamu slova religiozita/ ndboZznost. Vysvétlim pojem
institucionalizovand religiozita a zamétfime se na religiozitu v obdobi komunistického rezimu

a v obdobi po roce 1989.

V posledni ¢asti nastinim téma povercivosti a poveér, ve kterém se budeme zabyvat
analogii mysleni, rozdilem mezi prvotnim naboZenstvim a povérou. Nakonec nahlédneme do
dé&jin povér na izemi CR.

V praktické vyzkumné ¢asti se budeme zabyvat dotaznikovym Setfenim, kde bude
uptesnén cil vyzkumu. Metodologickd ¢ast vyzkumu obsahuje postup prace, metodu prace,

metodu ziskavani dat a zpiisob zpracovani dat.

7330-163-7. HAMPLOVA, Dana. Ndbozenstvi v ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013.
ISBN 978-80-246-2244-6.

ISCHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. 2., aktualizované
vydani. Pedagogika (Grada). Praha: Grada, 2016. ISBN 978-80-247-5326-3.

YHENDL, Jan. Kvalitativai vyzkum: zdkladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. ISBN 80-7367-040-2.



Pro zpracovani dotaznikového Setieni, budou vybrani respondenti z fakulty CMTF
Olomouc, kteti maji $ir§i povédomi o vyznamu kiestanskych otdzek. Otazky dotazniku budou

I cileny na tuto skupinu.

Tato cast bude také obsahovat vyhodnoceni dotazniku jednotlivych otdzek

a nasledné souhrnné vyhodnoceni.
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2. KRESTANSKA SPIRITUALITA

Slovo duchovni nema jednozna¢né zakladni vymezeni a Ize najit vice vyznami,
coz muze vést k omylim. Slovo duch ma shodny kofen se slovem dech. Z toho miizeme usoudit,
7e ten, kdo dycha, Zije. Je tedy zvyklosti timto slovem nazyvat principy Zivota'®. V poslednim
desetileti se stava pojem spiritualita frekventovangjsi. Pojem se stal zdjmem psychologie a stal se

klicovym pojmem jak pro nasi, tak pro svétovou psychologii ndbozenstvi.

2.1 Vyznam slova spiritualita

V latinském jazyce slovo duchovni oznacéuje slovo spiritus ve vyznamu ,,vzduch®,
kdy ho takto definovali naptiklad Cicero ¢i stoikové. V latingé vSak mizeme nalézt abstraktni
podstatné jméno spiritualitas nebo také spiritalitas, které je odvozené z ptidavného jména
spiritualis nebo spiritalis’®. Tato slova pochazeji od slovesa spirare, které znamena ,,dychat®.
Odtud muzeme pielozit slovo spiritus jako ,,duch® ¢i ,,dech® a spiritualis, jako ,, duchovni“ nebo
,, dusevni“?. Do feétiny se pak slovo spiritualis preklada jako pneumatikos. V hebrejsting je to
pak slovo rudch, které 1ze pielozit také jako duch, dech, vanek, tedy to, co nam definuje dychani
zivota?!. Hartl definuje spiritualitu jako ,duchovnost, vyhranénd zamérenost na psychickou

stranku ¢loveka a diraz na co nejmensi zavislost psychiky na télesnosti* ?.

BSPIDLIK, Tomas. Prameny svétla: (piirucka kiestanské dokonalosti). Vyd. 5. (v nakl. Refugium). Olomouc:
Refugium Velehrad-Roma, 2012. ISBN 978-80-7412-111-1, str. 12.

BALTRICHTER, Michal. Spiritudini teologie. Prameny spirituality. Olomouc: nakladatelstvi Centra Aletti
Refugium Velehrad-Roma, 2017. ISBN 978-80-7412-278-1, str. 28-32.

DE FIORES, Stefano a GOFFI, Tullo. Slovnik spirituality. Kostelni Vydii: Karmelitianské nakladatelstvi, 1999.
ISBN 80-7192-338-9. str. 904.

ZALTRICHTER, Michal. Spiritudlni teologie. Prameny spirituality. Olomouc: nakladatelstvi Centra Aletti
Refugium Velehrad-Roma, 2017. ISBN 978-80-7412-278-1, str. 28-32.

ZHARTL, Pavel. Struény psychologicky slovnik. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-803-1. str. 259, HARTL, Pavel
a HARTLOVA, Helena. Psychologicky slovnik. Tieti, aktualizované vydani. Praha: Portal, 2015. ISBN 978-80-262-
0873-0, str. 556.

11



2.2 NabozZenska spiritualita

Podle Pisma svatého je duchovni neboli spiritudlni nejen ten, kdo je vécné spojen
S pneumatem ale také ten, ktery dortsta do stale plynulejsiho spojeni s Nim. U Pavlovskych

starych verzi bylo dokonce vyuzito slovo spiritualis jiz brzy.

S jistotou mizeme fici, Ze duchovni (spiritualni) zivot se tyka celé zivotni slozky
cloveéka, jelikoz Duch nevstupuje pouze do urcitych ¢asti. Duchovni Zivot proto neznamena
pouze zivot s Pneumatem v jednodus$im vyznamu, tedy byt pospolu. Znaci rovnéz Zzivot
V Pneumatu ve smyslu byt ponofen v Duchu, coz plné zdiraziiuje svobodu odevzdani se
a diveérngjsi personalnost. Nejjednodussi definici ndm dava Basil Veliky, ktery oznacuje

duchovni Zivot jako ,,Zivot v Duchu“%,

Pti pohledu na duchovni Zivot si lze uvédomit, ze ,,duchovni Zivot nelze nezit"“,
jelikoz duchovni zivot se shoduje s dechem zivota. I takovy Zivot v Duchu ma jisté zasadni
vymezeni. Bez vymezeni bychom se pohybovali v oblasti religionistiky, nikoliv v§ak uz v oblasti
duchovniho Zivota a ve spiritualni teologii?*. Dokonce &instina nebo i latina mé stejny vyraz pro
ducha i pro alkohol. Z toho divodu je duchovni ten, kdo se (sam) odd¢li od béznych starosti

a zakusi pocit ,.extaze®. Na tomto ptikladu lze vidét moznost ,.extrémniho* vykladu. Proto je

nutné vyklad upfesnit s pomoci daného vykladu?.

Na§ duch miZe byt pouze ontologickou veli¢inou, jestlize odkazuje na Ducha, na
kterém je také zavisly. S tim duchovni Zivot souvisi s na§im zduchovnénim, jako je odevzdani se
Duchu svobodnou vérnosti v tom, jak zijeme sviij kazdodenni zivot. Nejedna se pouze o pocit ¢i
nadienou momentku Zivota?®. Kazdy kfestan by mél mit podil na Zivoté v Duchu svatém. Mit

takovy podil je nutné, protoZe pouze ten, kdo ma Kristova Ducha, miize byt pIn& Kristiv?’.

Nabozenska spiritualita a jeji dokonalost neni zalezitosti pouze feholniki.

Evangelium bylo dédno vSem a je platné pro vSechny. Kiestané by méli diveérovat v Bozi

Srov. ALTRICHTER, Michal. Spiritudlni teologie. Prameny spirituality. Olomouc: nakladatelstvi Centra Aletti
Refugium Velehrad-Roma, 2017. ISBN 978-80-7412-278-1. str. 37, str. 28-32.

%Srov. Tamtéz, str. 37.

2Srov. Tamtéz, str. 28-32.

%Srov. Tamtéz, str. 36-37.

2Srov. SPIDLIK, Tomas. Prameny svétla: (piirucka kiestanské dokonalosti). Vyd. 5. (v nakl. Refugium).
Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2012. ISBN 978-80-7412-111-1, str. 12.
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prozietelnost, uchovavat si Cisté srdce a cenit si vice Bozich milosti nez hojnosti dneSniho svéta.
Ani prvni mni§i nemé&li v amyslu zaloZit néco zvlastniho, kdyZ zakladali n&jaky ¥ad. Slo jim
0 pouhy doslovny Zzivot v evangeliu, proto si k tomu utvofili prostiedi, které by jim to

umoznilo?®,
2.2.1 Spiritualita a Zivot

Vystizné definoval duchovni zivot Fontana, ktery uvadi, ze spiritualita nejsou
pouze okamziky meditace nebo nedéIni navstéva kostela: ,,Spiritualita je zpiisob Zivota, pohled
na svet, je to zpusob, jakym jedname se svou rodinou, prateli, jak pristupujeme ke své praci, je to

«29

cesta svétla.“?°. Spiritualitu lze chapat, jak uvadi Ri¢an i jako ,.zdleZitost individua, jeho

prozivani a jednani®®.

Lidé se lisi v narocich na spiritualitu, jelikoz kazdy cloveék je jinak niterny,
introvertni ¢i extrovertni. Z toho diivodu bude mit vétsi dispozice k duchovnimu zivotu ¢loveék
niterny s rozvinutou potfebou a dovednosti reflexe a sebereflexe®!. V teologii miizeme najit
argument o tloze a ,milosti Bozi“ v biblickém tryvku sv. Pavla v listé Rimantm: ,,° Kazdému
Z vas tikam na zakladé milosti, ktera mi byla dana: Nesmyslejte vys, nez je komu urceno, ale
smyslejte o sobé stiizlivé, podle toho, jakou miru viry udélil kazdému Bih. * Jako je v jednom téle
mnoho udii a nemaji vsechny stejny tikol, °tak i my, ac je nds mnoho, jsme jedno télo v Kristu

a jeden druhému slouzime jako jednotlivé udy.

® Mdme rozlicné dary podle milosti, kterd byla dina kazdému z nds: Kdo ma dar prorockého
slova, at ho uziva v souhlase s virou. " Kdo mad dar sluzby, at’ slouzi. Kdo mad dar ucit, at’ uci.
8 Kdo dovede povzbuzovat, necht povzbuzuje. Kdo rozdava, at dava upiimné. Kdo stoji v cele, at

Jje horlivy. Kdo se stard o trpici, at pomdhd s radosti. “%.

28Srov. SPIDLIK, Tomas. Prameny svétla: (piirucka kiestanské dokonalosti). Vyd. 5. (v nakl. Refugium).
Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2012. ISBN 978-80-7412-111-1, str. 39-40.

ZFONTANA, D.,1999. Cesty ducha v modernim svété. Praha, Portal 1999, str. 69.

9RICAN, Pavel. Psychologie ndbozenstvi a spirituality. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-312-3, str. 50.
31Srov. SMEKAL, Vladimir. Psychologie duchovniho Zivota. Brno: Cesta, 2017. ISBN 978-80-7295-221-2, str. 27-
29.

32Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona (véetné deuterokanonickych knih): cesky ekumenicky preklad. 16.
vyd. (7., opr. vyd.). Pielozil Milo§ BIC, pielozil Josef Bohumil SOUCEK, pielozil Jindfich MANEK. Praha: Ceska
biblicka spolecnost, 2008. ISBN 978-80-85810-80-6, str. 1270.
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Duchovni Zivot souvisi i1 se sebe-pfesahem, uchvacenim, fascinaci, uctivanim a také
obecngjsi potiebou viry ve smysl a fad. Obecnéj$i pohled nam pak predstavuje duchovni
orientaci na to, co je povazovano za skute¢n¢ duchovni. Poukazuje také na usili o kontakt
a zakotveni v transcendentni skuteCnosti. Antropologové soudi, Zze mezi tzv. antropologickymi
universaliemi mé diilezité misto i ndbozenské potieba zahrnujici nabozensky smysl a spiritudlni

inteligenci®,

2.3 Pocatek kiestanské spirituality

Mtizeme fict, ze prvni kiestané byli Zidé, kteii jsou stale vyvolenym narodem.
Prvni kiestansti Zidé zachovavali své tradi¢ni zvyky az do prvniho jeruzalémského koncilu roku
51. Tento sném zménil tradi¢ni zvyky a zakladd pravidla nového kiestanského zivota. Nové
zvyklosti prvnich kfestanti mizeme nalézt nejobsahleji v Didaché, kde mizeme najit informace
o Zivoté prvnich kiest'anl a néco z jeji tehdejsi hierarchické organizace. U Didaché je mozno
navic 1 pfedpokladat, Ze az na evangelium sv. Jana, jeho listy a na knihu Zjeveni vzniklo po
napsani Nového zdkona. Mimoto nauka Didaché také slouzila pievazné jako katecheze k pfijeti
kitu. Z toho muzeme usuzovat dilezitost spisu k ziskani pohledu na spiritualitu prvotnich
kiestant. Déle je tfeba fici, ze vira prvotnich kfestani byla zaméfena kristocentricky. Lidé
o¢ekavali druhy navrat vzkiiSeného Krista. S timto pohledem se ubiral i jejich Zivot a jejich
zvyky. Kristova pfitomnost byla viditelna v jejich liturgickém kontextu eucharistie, modlitbé ¢i
homiliich3*,
2.3.1 Pocatky ceské kiest’anské spirituality na izemi dneSni CR

Na uzemi Cech se slovanské nabozenské predstavy nelisily od tehdejsich piedstav
jinych slovanskych kment, které na tizemi Cech sidlily. Jelikoz tehdej$i dobu si miizeme
priblizit spiSe prostiednictvim povésti a baji, mizeme se domnivat, ze tyto predstavy byly spiSe
na urovni tzv. animismu. Panovala tedy vira v jakysi neuceleny posmrtny zivot, kterd je
doplnéna o nadpfirozené duchy ¢i bytosti, pfed nimiz se bylo dobré chranit. Toto nevyzralé

animistické mysleni trvalo aZ do prvnich zminek o kifestanském Bohu. V téch dobach pfiisly

BSrov. SMEKAL, Vladimir. Psychologie duchovniho Zivota. Bro: Cesta, 2017. ISBN 978-80-7295-221-2, str. 27-
28.

34Srov. AUMANN, Jordan. Kiestanska spiritualita v katolické tradici. Praha: Karolinum, 2000. ISBN 80-7184-928-
6, str. 27-29.
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prvni misie z Bavor®. O prvnim procesu christianizace nam svédé¢i mnoho archeologickych

nélezi, které byly datovany jests pred piichodem Konstantina a Metod&je®.
2.3.2 Prichod byzantskych vyslanci Konstantina a Metodéje

Na naSem uzemi nejvetsi krok ke kiestanské spiritualité vykonal knize Rastislav
Z rodu Mojmirovct, kdyz pozadal o pomoc v duchovnich oblastech. Knize Rastislav chtél posilit
ktestanskou viru i mezi obycejnym obyvatelstvem. Rastislav si totiz uvédomoval nedostatecnost
kiestanské viry, ktera na Velké Moravé panovala. V té dobé bylo obyvatelstvo predevsim
pohanské. Obycejny lid byl stale navic negramotny a bez smérodatné kultury. Kiest'anskou viru
spiSe vyznavala vice-postavena Slechta. Velkomoravsky panovnik si také uvédomoval, zZe misie
konané na jeho izemi neprobihaji dle jeho pfedstav a plant. Knizeti se také nelibilo vméSovani
ze strany stfedoevropskych zemi, které se snazily uplatnit sviij vliv. Navic touZil po nezavislosti
naroda, coz znamenalo zbavit se nepohodlného duchovenstva a stit se nezavislym i po strance

cirkevni %7,

Prvni snahy se odehraly kolem r. 860. Nesetkaly se vSak s pochopenim pro jeho
plany u papeze Mikulase I. Obratil se tedy na Cafihradského patriarchu do Byzance, ktery
prosbu vyslysSel. V poloving r. 863 tak mohli byt vyslani byzantsti ucenci v Cele s Konstantinem
a Metod&jem®®. Na tuto cestu se ucenci peclivé piipravovali. Jelikoz slovansky narod nemél
zadné pismo, povazovali vytvofeni pisma za zasadni po€in. Pismo mélo byt smérodatné pro

celou tuto misii 1 pro samotny narod. Timto pismem také mohli navic ptelozit dulezité texty tak,

%Srov. KADLEC, Jaroslav. Piehled ceskych cirkevnich déjin. Praha: Zvon, 1991. ISBN 80-7113-004-4, str. 9,
SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3719-5, str.
142.

%Srov. SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3719-5,
str. 142.

S’"KADLEC, Jaroslav. Prehled ceskych cirkevnich déjin. Praha: Zvon, 1991. ISBN 80-7113-004-4, str. 9,
SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3719-5, str.142,
VOITISEK, Zdenék. Encyklopedie ndbozenskych smérii a hnuti v Ceské republice: ndboZenstvi, cirkve, sekty,
duchovni spolecenstvi. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-798-1, str. 24-25.

8Srov. SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3719-5,
str. 142.
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aby jim rozuméli budouci duchovni a lid. Toto nové pismo pro slovanskou fe¢ bylo nazvano

hlaholici®.

Knize Rastislav se nejprve netajil zklamdnim, Ze plivodné ocekaval néjakého
biskupa, a ne pouze knéze a jdhna. AvSak Cyril s Metodéjem si ho brzy ziskali. Cyril
s Metod¢jem byli panujicimi podminkami v zemi piekvapeni. Zjistili, ze pohanstvi, které¢ jiz

nemelo byt problémem stale pietrvava. Mezi lidmi také panoval mravni padek a nejednotnost

wrwe

Nejprve proto vytvoiili zakon ,,Zakon sudnyj ljudem* neboli ,,Soudni zdakonik pro
lid“. Zakonik stanovoval tresty pro ty, ktefi stale vykonavali pohanské obéti ¢i prisahy. Dale
upravoval prava azyli v kostelich nebo také nerozlucnost kiestanského manzelstvi. DalSim
dilezitym krokem bylo pielozeni Pisma svatého a evangeliafe. Ucenci se také zasadili

0 zavedeni bohosluZeb ve slovanském jazyce a vyskoleni novych duchovnich®.,

3Srov. SUCHANEK, Drahomir a DRSKA, Vaclav. Cirkevni déjiny. Praha: Grada, 2013. ISBN 978-80-247-3719-5,
str. 142,

40Srov. Tamtéz, str. 142,

41Srov. KADLEC, Jaroslav. Pirehled ceskych cirkevnich déjin. Praha: Zvon, 1991. ISBN 80-7113-004-4, str. 19-22.
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3. DNESNI KRESTANSKA SPIRITUALITA A MIMOKRESTANSKA

SPIRITUALITA

Od prvnich kiestani se samoziejm¢ kiestanska spiritualita posunula spolu
s mentalitou lidi. O dnes$ni Ceské kiest'anské spiritualité se da soudit, Ze se vytraci. Nevytraci se
vSak v podobé masové viry v nadpfirozeno. Ptikladem dnes$ni religiozity se stavaji horoskopy,
alternativni medicina, ¢teni z karet, amulety a podobné. Lid¢ totiz, i kdyz se nehlasi k zddnému
Z nabozenstvi, uvéfili v nadptirozené sily*?. Zde se ukazuje, ze ¢lovék potiebuje v néco véfit,
nasledovat to a uctivat. Jelikoz kazdy ma touhu po nadpfirozenu, chce zazit néco, co ho
ptesahuje, priklani se Clovek ke spiritualité, kterd je mu blizkd. Nabidka totiz neni mala, jelikoz
¢lovék ma na vybér z nepieberného mnozstvi cirkvi a moznosti, jak svoji touhu po spiritualité
naplnit a své existenéni otdzky zodpovédet. Lze tedy fict, ze Clenstvi v cirkvi nemusi mit vzdy

vypovidajici hodnotu.

Kiestan dnes stale zakousi situace, které jsou neocekavané a neodhadnutelné. Jsou
to situace, kdy uz nemusi stacit bézné kiestanské navyky, jelikoz hled4d rychlé odpovédi
a naslednou reflexi. Proto kiest'anské navyky, které diive byly charakteristické pro jeho Zivot, jiz
nemuseji stadit a kfestan muze mit touhu hledat jiné moznosti feSeni. Situace mohou byt
ne¢ekané a zasahnout &lovéka nepiipraveného se s touto situaci vypotadat. Clovék tak jiz

nehleda odpovédi v kiestanstvi®,

Velice vystizné o dne$ni situaci pojednava encyklika Jana Pavla II. Dominum et
vivificantem (Cesky: Pan a darce Zivota) “ lanek ¢&islo 38, ktery pojednava o odcizeni moderniho
¢loveka a naboZenstvi. To naznacuji napiiklad v dokumentu zminéné ateistické ideologie, které
odcizeni od nabozenstvi, a tak i od samotného Boha, jen umociiuji. Clovék pod natlakem t&chto

ideologii jiz pak v Bohu vidi své omezeni nikoliv svého stvofitele zachovavajiciho fad na Zemi.

“2Sroy. HAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocatku 3. tisicileti: vysledky
Mezindrodniho programu socidlniho vyzkumu ISSP 2008 - Néabozenstvi. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2009.
ISBN 978-80-7330-163-7, str. 18.

43Srov. AMBROS, Pavel. Teologicky milovat cirkev: (vybrané staté z pastoralni teologie). Soucasné otdzky.
Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2003. ISBN 80-86715-11-6, str. 40-42.
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V clovéku je tak vyvlastnéno lidstvi, které¢ vede k odmitnuti Boha, k pochybam o samotném

smyslu ndboZenstvi a k otdzkam o vlastni smrti*.

Tato slova pak jen potvrzuji potiebu clovéka véfit, néco nasledovat a uctivat dle

své vlastni potfeby a uvazeni a hledat i jiné alternativy mimo nabozenstvi.

3.1 Duvéra dneSni spole¢nosti k jednotlivym cirkvim

V dusledku upadani mensich cirkvi dochazi ke slu¢ovani s vét§imi. Dnes se cirkve
také potykaji s nizkou religionistickou znalosti spolecnosti. To naznacuji i1 rizné vyzkumy, kdy
lidé davaji za odpovédnost cirkvi vSe Spatné, a to jak v zivoté, tak i ve svété. Srovnavaci
vyzkumy také dlouhodob¢ ukazuji, ze spolecnost cirkev bere jako nejméné diveéryhodnou, vedle
politickych orgéant, soudti, vzdélavaciho systému a podobné. Podle vyzkumu ISSP z roku 2018
dopadl htife uz jen parlament. Tato nedlvéra v cirkev jako organizaci nespociva v ndbozenském
presvédceni ¢i v deklarovani ¢lenstvi v téchto cirkvich. Dokonce tietina fimskych katolikd ma
minimalni nebo zddnou divéru ve svoji cirkev, coz plati i pro ostatni vyznani. I velka odezva pro
moznost zaSkrtnuti kategorie nejednoznacnosti viry a jinych ,uhybnych strategii vici
klasifikaci své viry pfi s€itani lidu jen dokazuje nedivéru ceské spolecnosti k ndboZzenskym
organizacim. Urcita ¢ast Ceské spoleCnosti odd€luje své ndbozenské piesvédceni od cClenstvi
v urcité cirkvi a nesouhlasi s kroky jejiho vedeni. Z toho divodu se rozchazi s jejich véroukou
a naboZenskou praxi. Tedy navstévou bohosluzeb a jinych ndboZenskych aktivit. Tuto laxnost
k cirkevni organizaci jen dokazuji vysledky vyzkumu STEM, Ze alesponn Cesi naboZenstvi

nepotiebuji, nebo nevédi, k cemu by jim bylo®.
3.2 Cirkevni dokumenty o lidové zboZnosti a prestupky proti 1.
prikazani

Mezi cirkevni dokumenty tykajici se tématu prace mizeme zaradit tyfi dokumenty

wKatechismus katolické cirkve®, ,, Vira a inkulturace*, ,Direktar o lidové zboznosti a liturgii“

4 Srov. Dominum et Vivificantem. Praha: Zvon, Ceské katolické nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-
7113-204-7, str. 24-25.

5Srov. NESPOR, Zden&k R. Ceskd a slovenskd religiozita po rozpadu spolecného stitu. Nabozenstvi Dioskiirii.
Praha: Karolinum., 2020. ISBN 978-80-246-4555-1. str. 144-147. HAMPLOVA, Dana. NdboZenstvi v Ceské
spolecnosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013. ISBN 978-80-246-2244-6, str. 49-50.
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ajako dalsi ,, Teologie dnes: Perspektivy, principy a kritéria“, ktery zmiinuje pojem ,, Sensus

fidelium “.

Zminéné cirkevni dokumenty se zabyvaji jak lidovou zboznosti, tak i modlosluzbou
nebo pojmem ,,Sensus fidelium “. Dokumenty stejné tak zminuji i pohled cirkve na nadptirozeno

a nabozenské fenomény a podtrhuji diilezité pasaze pro spravné pochopeni dan¢ho tématu.
3.21 Lidova zboZnost

Katechismus katolické cirkve vystizné¢ definuje lidovou zboznost, kterou piejima
Z Dokumentu z Puebly vydaného roku 1979: “Lidova zboznost je v podstaté souhrn hodnot,
ktery odpovida s kiestanskou moudrosti na velké existencni otazky. ,Zdravé citéni‘ katolického
lidu ma schopnost synteticky vyjadrit lidskou existenci. Tim se vysvetluje, ze spojuje tvorivym
zpiisobem véci bozské a lidské, Krista a Marii, ducha a télo, spolecenstvi a instituci, osobu
a komunitu, viru a vlast, rozum a cit. Tato moudrost je vyrazem kiestanského humanismu, ktery
radikalné dosvédcuje diistojnost kazdého cloveka jako Boziho ditéte, vytvari zakladni bratrstvi,
uci, jak se chovat k prirodé a jak chapat praci; poskytuje konecné ditvody k Zivotu v radosti
a vyrovnanosti i uprostied existencnich protivenstvi. Tato moudrost je také pro lid méritkem
rozliSovani a evangelijniho citéni, kterym samovolné chape, kdy evangelium zaujima v cirkvi

prvni misto a kdy je zbaveno svého obsahu a zaduseno jinymi zajmy. “*®.

Podobné¢ se vyjadiuje k lidové liturgii nejen ,, Direktar o lidové zboznosti a liturgii
v odstavci & 9%, ale pojem zmitiuje i dokument Vira a inkulturace, kde mtizeme definici lidové
zboznosti doplnit slovy. ,Jednd se o ony cCetné projevy zboznosti, jejichz prostrednictvim
krestané vyjadruji své nabozZenské citéni pomoci prostych vyrazovych prostiredkii, mezi néz patri

mimo jiné také slaveni, poutnictvi, tanec a zpev. V souvislosti s touto zboznosti bylo mozno

K atechismus katolické cirkve. Pielozil Josef KOLACEK. Praha: Zvon, &eské katolické nakladatelstvi, 1995. ISBN
80-7113-132-6. ¢. 1676. Srov. PAVEL VI. Evangelii nuntiandi: apostolska exhortace Pavla VI.: hlasani evangelia z
8. prosince 1975. 2. opr. vyd. Praha: Zvon, 1990. ISBN 80-7113-159-8, ¢. 48.

4 Direktar o lidové zboznosti a liturgii: smérnice a zdasady. Pielozil Jan KOTAS. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2007. ISBN 978-80-7195-152-0, str. 19 ,, Vyraz ,,lidova zboznost* (pietas popularis) zde oznacuje
rozmanité katolické projevy souromé anebo spolecenské povahy, které se v oblasti krestanské viry vyjadruji

prevazné zvlastnimi formami odvozenymi z ducha liduci naroda a jeho kultury, a nikoliv posvatné liturgie .
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hovorit jako o ,,vitalni syntéze, protoze se v ni ,,propojuje télo a duch, cirkevni spolecnosti

a instituce, jedinec a spolecenstvi, kiestanskad vira a laska k viasti, intelekt a citlivost. “*®.

Pojem lidova zboznost se povazuje za ,,opravdovy poklad Boziho lidu®, jelikoz
dokazuje zizen po Bohu, kterou mohou pocitit pouze prosti a chudi lidé. Vyvolava v lidech pocit
velkodusnosti, kterd miize hraniCit s jistym hrdinstvim, pokud jde o vyznani viry. Pfinési tak

blizkost k Bohu.*®

O ,Lidové zboznosti“ muzeme evidentné¢ tvrdit, Zze je poznamenand kulturné
i déjinné v zavislosti na smysleni a citéni urc¢ité oblasti. Z tohoto diivodu muzeme pozorovat
pestré projevy, které se v pribehu vékl pevné uchytily v mistnich cirkvich. Zda se tak, ze lidova
zboznost je skutecn¢ ,,... prvni a zdkladni formou “inkulturace” viry, ktera se ma neustadle
nechat orientovat a vést smernicemi liturgie, kterda vSak sama oplodnuje viru vychazejic ze

srdce. “,

3.2.2 Sensus fidelium

Jiz II. vatikansky koncil poukazuje na existenci nadpfirozeného smyslu pro viru
u Boziho lidu. V tomto ohledu rovnéz zminuje, Ze Pastyii vedouci Bozi lid v jeho vife jsou
pfimymi pfislusniky ve spolecenstvich véticich. Od tohoto se odviji rozmisténi kapitol
koncilniho dokumentu ,,Lumen gentium*“, které nejprve hovoii o Bozim lidu a o sensus fidei,
kterym je Bozi lid obdafen. Ze zminénych diivodu Mezindrodni teologickd komise zatadila
pojem ,.Sensus fidei* mezi zakladni rozpoznavaci kritéria katolické teologie. O tomto pojmu se

vice pojednava ve druhé kapitole dokumentu ,,Teologie dnes “**.

Pojem ,,Sensus fidelium* (smysl pro viru véficich), ktery je téz ptirovnan k ,,Sensus

fidei” (smysl pro viru), mizeme brat i v kontextu lidové zboznosti, jelikoZ znaéi celistvost

“pOSPISIL, Ctirad Vaclav. Trvale aktualni téma vztahu mezi virou a kulturou a dokument MTK , Vira
a inkulturace. In POSPISIL, Ctirad Véaclav a KRUMPOLC, Eduard (ed.). Dokumenty Mezindrodni teologické
komise 1969-2017 a nekteré dalsi texty Papezské biblické komise a Kongregace pro nauku viry. 1. Olomouc:
Univerzita Palackého Olomouc, 2017. ISBN 978-80-244-5221-0, str. 343-349.

“Srov. Direktair o lidové zboznosti a liturgii: smérnice a zdasady. Pielozil Jan KOTAS. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2007. ISBN 978-80-7195-152-0, str. 19

S0Tamtéz, str. 70.

S1Srov. KLIC, Tomas. Sensus fidei — referenéni bod katolické teologie. Studia theologica. 2013, 15(4), 160-168.
ISSN 1212-8570. str. 160-163. Teologie dnes: perspektivy, principy a kritéria. V Olomouci: Univerzita Palackého,
2013. ISBN 978-80-244-3278-6, str. 32.
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Boziho lidu a poslusnost nalezejici Bozimu slovu, kterd je vedena svymi pastyfi. V pojmu
,wensus fidelium “ je hluboce zakotenén smysl pro viru v Bozim lidu, ktery spraveé ptijima, chape
a proziva Bozi slovo a cirkev®?. Jde tak slovy Dei Verbum o ,, hlubsi pochopeni duchovnich

skutecnosti na zakladé viastni zkuSenosti. “2.

Je to termin zahrnujici cirkevni spolecenstvi od biskupii az po laiky. Sensus fidei
l1ze dosahnout pouze s obecnym souhlasem celku véficich. Nelze ho vSak dosahnout, pokud se
sklada z téch, kdo uceni magisteria spolu s virou pfijimaji, a téch, kdo se mu naopak vzpiraji.
Jelikoz pokiténi neztotoziujici se s virou cirkve oddé€luji sami sebe od celku véficich. Tento
pojem se také nezakladd pouze na svédectvi vétSiny, ale i na svédectvi Ducha svatého.
Z uveden¢ho lze vycist, ze II. vatikdnsky koncil soudi, Ze je pouze .,...celek BozZiho lidu, ktery
pod vedenim Ducha svatého, potvrzuje Bozi slovo.“>®. Lumen gentium v tomto kontextu také
zminuje, ze ,, Tento smysl pro viru, probouzeny a udrzovany Duchem pravdy, pusobi, ze Bozi lid
— pod vedenim posvatného ucitelského uradu cirkve, ktery vérné posloucha — neprijima uz pouze
lidské slovo, nybrz skutecné slovo Bozi (srov. 1 Sol 2,13), neuchylné Ine k ,,vire jednou provzdy
krestanum sverené“ (Jud 3), pronikad do ni stdale hloubéji spravnym usuzovanim a stdle plnéji ji
uplatituje v Zivoté. .

Sensus fidelium je také velmi dileZitym zakladem pro praci teologt, jelikoZ vira,

kterou zkoumaji a vysvétluji, je nedilnou soucasti Boziho lidu. Teolog by mél tedy vychazet

z realného poznani Zivota cirkve. Nesmime také opomijet specifickou sluzbu teologa tykajici se

52Srov. Teologie dnes: perspektivy, principy a kritéria. V Olomouci: Univerzita Palackého, 2013. ISBN 978-80-244-
3278-6, str. 32. ,, Sensus fidelium je sensus fidei Boziho lidu v jeho celistvosti, ktery je v poslusnosti viici Bozimu
slovu a ktery se na cestach viry nechava vést svymi pastyri. Sensus fidelium je tudiz smysl pro viru, ktery je hluboce
zakorenén v Bozim lidu, jenz prijimd, chape a proziva Bozi slovo v cirkvi. “.

S8Teologie dnes: perspektivy, principy a kritéria. V. Olomouci: Univerzita Palackého, 2013. ISBN 978-80-244-3278-
6. str. 32. Srov. Dei Verbum, ¢l. 8, odst. 3.

4Srov. KLIC, Tomas. Sensus fidei — referenéni bod katolické teologie. Studia theologica. 2013, 15(4), 160-168.
ISSN 1212-8570, str. 163.

STeologie dnes: perspektivy, principy a kritéria. V. Olomouci: Univerzita Palackého, 2013. ISBN 978-80-244-3278-
6. str. 32. Srov. Lumen gentium, ¢l. 12.

5K atechismus katolické cirkve. Pielozil Josef KOLACEK. Praha: Zvon, &eské katolické nakladatelstvi, 1995. ISBN
80-7113-132-6. ¢. 1676. Srov. PAVEL VI. Evangelii nuntiandi: apostolska exhortace Pavla VI.: hlasani evangelia z
8. prosince 1975. 2. opr. vyd. Praha: Zvon, 1990. ISBN 80-7113-159-8. ¢. 93. Srov. 2. vatikansky koncil, LG

(Véroucna konstituce o Cirkvi Lumen gentium), ¢. 12.
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Kristova téla a spocivajici ve vysvétlovani viry cirkve, tak jak je obsaZzena v Pismu svatém,

v liturgii, v textech vyznani viry, v dogmatech, v katechismech a v samotném sensus fidelium®’.
3.2.3 Lidova religiozita

Dale ,,Direktar o lidové zboznosti a liturgii* také zminuje lidovou religiozitu, ktera
se definuje jako ,,Skutecnost oznacovaina vyrazem ,,lidova religiozita* (religiositas popularis) se
tyka urcité vSeobecné zkusenosti: v srdci kazdého clovéeka, a stejné i v kulture kazdého ndroda
av jejich kolektivnich projevech, je vidy pritomen nabozZensky rozmeér. Kazdy narod totiz
pocituje touhu vyjadrit kultickymi prostredky svou celostnou vizi transcendence i své pojeti

prirody, spolecnosti a déjin, ve svébytné syntéze velikého lidského i duchovniho vyznamu. 8.

V dokumentu je zmiflovano, Ze se lidova religiozita nemusi vztahovat nutné ke
kiestanskému zjeveni. Avsak ve spolecnosti prostoupené kiestanskymi prvky muize vytvorit
prostor pro jisty druh ,lidového katolicismu. V tomto sméru mohou byt v harmonii prvky
nalezejici nabozenskému vniméni Zivota, z vlastni kultury daného naroda a kiest'anského

zjeveni®®.

3.2.4 Pohled cirkevnich dokumentii na prestupky proti 1. prikazani

Katechismus podrobnéji zminiuje témata jako je povera, modlosluzba, vésténi
a magie nebo hiichy proti ucté k Bohu v odstavcich 2110-2122. Tato témata dokument fadi mezi
ptestupky proti prvnimu piikazani: ,,Prvni prikazani zakazuje uctivat jiné bohy, kromé jediného
Pana, ktery se zjevil svéemu lidu. Zakazuje povéru a bezboZectvi. Povera predstavuje jistym
zpusobem zvrdcené prehanéni (,, per excessum “) naboZenstvi; bezboZectvi je nerest opacnd, je to
nedostatek (,,per defectum*) ctnosti zboznosti. “®. Povéru také vystizné shrnuje podstata vyrazu

povéra, jako: ,, Povéra je uchylka ucty, kterou vzdavame pravému Bohu. Jejim nejvétsim vyrazem

5'Srov. Teologie dnes: perspektivy, principy a kritéria. V Olomouci: Univerzita Palackého, 2013. ISBN 978-80-244-
3278-6. str. 33-34. KLIC, Tomas. Sensus fidei — referenéni bod katolické teologie. Studia theologica. 2013, 15(4),
160-168. ISSN 1212-8570, str. 165-168.

8BDirektai o lidové zboznosti a liturgii: smérnice a zdsady. Pielozil Jan KOTAS. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi, 2007. ISBN 978-80-7195-152-0, str. 19.

%9Qrov. Tamtéz, str. 19.

K atechismus katolické cirkve. Pielozil Josef KOLACEK. Praha: Zvon, &eské katolické nakladatelstvi, 1995. ISBN
80-7113-132-6, ¢. 2110.
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Jje modlosluzba a riizné formy vésténi nebo magie. “®*. Jelikoz povéra jako uchylka nabozenského

citéni a ikonti miize zasdhnout do kultu, ktery nalezi pravému Bohu.

Toto tvrzeni mizeme doplnit slovy z Direktafe o lidové zboznosti a liturgii, Ze
lidova zboznost ,,v Zadném pripade nesmi prijimat obrady povahy magicke, povérecné, obrady

spiritismu, pomsty nebo razu sexudlniho “®2.

V dokumentu Vira a inkulturace se vymezuji hranice lidové zboznosti: ,, Mnohokrat
byly odhalovany meze lidové zboznosti majici puvod v urcité jednoduchosti, ktera je zdrojem
ruznych nabozZenskych deformaci, ba dokonce pover. Setrvava se na roviné kulturnich projevu,
aniz by dospivalo k uplatiovani pravého prilnuti k vire a k vyjadrovani této viry ve sluzbe
bliznimu. Je-li lidova zboZnost nespravné zamérena, muzZe vést az k utvareni sekt, a tak
vystavovat nebezpeci pravou cirkevni komunitu. Tato zboznost navic riskuje, zZe bude
manipulovana bud’ ze strany politické moci, nebo ze strany ndabozZenskych sil, které jsou cizi
kirestanské vire. “®,

Tento dokument to zavrSuje slovy: ,, Musime rozvijet schopnost analyzovat kultury
a chapat jejich moralni a duchovni diisledky. Je treba mobilizace celé cirkve, abychom se
uspesné vyrovnali s timto extrémné komplexnim problémem inkulturace evangelia v modernim
svete. V dané zaleZitosti musime vzit za svou starost vyjadrenou Janem Paviem II.: ,,Od samého
pocatku svého pontifikatu jsem byl presvédcen, zZe dialog cirkve s kulturami nasi doby je plodnou

oblasti, kterd sehraje rozhodujici roli v osudu svéta na konci dvacatého stoleti. “®*,

Dokument Vira a inkulturace nabizi pohled na pojeti poméru pfirozenosti a Kultury.

Déle pak na inkulturaci v rdmci déjin spasy po soucasnost.

VSechny tyto dokumenty prezentuji naboZenské fenomény jako jsou povéry,

magické ritudly a s tim spojené nadpfirozeno, ohrozuji pravou lidovou zboznost diilezitou pro

81K atechismus katolické cirkve. Pielozil Josef KOLACEK. Praha: Zvon, &eské katolické nakladatelstvi, 1995. ISBN
80-7113-132-6, ¢l. 2138.

82Direktai o lidové zboznosti a liturgii: smérnice a zdsady. Pielozil Jan KOTAS. Kostelni Vydii: Karmelitinské
nakladatelstvi, 2007. ISBN 978-80-7195-152-0, str. 21.

63POSPI’§.IL, Ctirad Vaclav. Trvale aktualni téma vztahu mezi virou a kulturou a dokument MTK , Vira
a inkulturace*. In POSPISIL, Ctirad Vaclav. Dokumenty Mezinarodni teologické komise 1969-2017 a nékteré dalsi
texty Papezské biblické komise a Kongregace pro nauku viry. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzita Palackého
v Olomouci, 2017, str. 343-349.

64Tamtéz, str. 343-349.
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rozvoj vztahu k Bohu a osobni viru. Nabozenské fenomény tudiz nemaji v kiestanském zivoté
misto a kfest’an by se mél praktik, které ho vzdaluji od Boha, vyvarovat ¢i v ptipadé praktikovani

vzdat.

Evangelium mé byt kiestanovi mirou a hodnoticim kritériem veskeré vyrazové
formy kiestanské zboznosti. Veskeré poboznosti a ukony by mély byt spojeny s procesem

oc¢istovani, které je nezbytné pro spravné zachovani kiestanského tajemstvi.

3.3 DneSni naboZensky Zivot a predavani viry

Dnesni pozice etablovanych cirkvi se zda byt nejista. Svoji pozici si spiSe udrzi
cirkve, jako napiiklad Rimskokatolicka cirkev. Situace v Ceskobratrské cirkvi evangelické
a Cirkvi Ceskoslovenské husitské naznacuje, Ze si udrZi pozici na regiondlni Urovni. Nicméné
i kdyz dochazi v dusledku sekularizace, respektive v dusledku demografického vyvoje k ubytku
veéticich (snizuje se pocet starSich c¢lend venkovskych farnosti a sbortl), v tradi¢nich
nabozenskych oblastech je v mensi mife upadek kompenzovan konverzemi, diky kterym velké
cirkve neupadaji tak rychle. Ve velkych méstskych oblastech a v jejich okoli je situace opacna.
V téchto mistech je vyssi pocet kiestanskych rodin, které se rozriistaji. Je také vyssi predpoklad
u potomkt kiestanskych rodin, Ze si svoji viru zachovaji i v dospélosti. I takovy, i kdyz pomaly

rist, miizeme spolu s konverzemi povazovat za obnovu cirkevni religiozity®°.

3.4 Alternativni religiozita ¢i spiritualita

Nediivéra k cirkevnim organizacim jen posiluje zdjem o alternativni religiozitu.
Alternativni religiozita ¢i spiritualita poukazuje na naboZenské postoje a Cinnosti, které nejsou
zahrnuty do Zadné vérouky tradi¢nich historickych cirkvi. To ndm naznacuje synkreti¢nost
a zaméfenost na sebe sama ¢i na minimalni moralni potfeby. Jde o pouhou zéleZitost emoci
a proziti mimotadnych zazitkli a ovliviiovani transcendentnich sil, aby mohl ¢loveék ovliviiovat
svij zivot. Nejcastéji jde o ti¢innost amuletll, véstcl, horoskopti, prevtélovani, spiritismus, New

Age, novopohanstvi apod. Zajem o tyto fenomény nabozenstvi nema daleko k organizovanému

8Srov. NESPOR, Zden&k R. Ceskd a slovenskd religiozita po rozpadu spolecného statu. Nabozenstvi Dioskurt.

Praha; Karolinum., 2020. ISBN 978-80-246-4555-1, str. 147-150.
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nabozenstvi, protoze tato naboZenstvi mohla byt vyznamnou soucésti stiedovéké kultury

spole¢nosti®®.

3.5 Zajem o alternativni religiozitu ¢i spiritualitu

Jednim z divodii rozmachu alternativni religiozity a spirituality je poptavka, jak
spolecenska, tak medidlni, kterd je v dneSni dob¢ velkd. Z tohoto divodu se zda, ze jen tak
nezmizi®’. Miizeme vidét, Ze organizované kiestanstvi je postupné nahrazovano novou formou
rozvijejici se socialni spolecnost. Spolecnost v dnesni dob¢ stale vice podléha a hledd nové
trendy alternativni religiozity a spirituality. Do popfedi aktivit moderniho ¢lovéka se dostava
konzumerismus. Clovék v okruhu svého zajmu hleda zbozi, sluzby, své pratele &i svého
zivotniho partnera a prvky nabozenského systému. Tim se uzavira do svého vybudovaného svéta

majiciho pro né&j vyznam®,

V dnesni dob¢ stale vice vidime, ze ¢lovek usiluje o synkreti¢nost, svobodu dle
vlastniho vyznamu, vagnost, sebevyjadieni, seberealizaci, osobni svobodu, sebe sama. Clovék
také stoji o urcitou svobodu volby. Stile méné ma zdjem podfizovat se autoritim nebo
institucionalnimu nabozenstvi. Mizeme si také povsimnout, Ze v kazdém je konstanta néjaké

formy zboznosti®.

8Srov. HAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocatku 3. tisicileti: vysledky
Mezindrodniho programu socidlntho vyzkumu ISSP 2008 - NabozZenstvi. Praha: Sociologicky tistav AV CR, 2009.
ISBN 978-80-7330-163-7, str. 20.

87Srov. NESPOR, Zden&k R., ed. Jaké vira? soudasna &eska religiozita/spiritualita v pohledu kvalitativni sociologie
nabozenstvi. Praha: Sociologicky tistav Akademie véd Ceské republiky, 2004. Sociologické studie. ISBN 80—7330—
061-3, str. 13.

88Srov. HAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocatku 3. tisicileti: vysledky
Mezindrodniho programu socialniho vyzkumu ISSP 2008 - Néabozenstvi. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2009.
ISBN 978-80-7330-163-7, str. 22, HAMPLOVA, Dana. NdboZenstvi v ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti.
Praha: Karolinum, 2013. ISBN 978-80-246-2244-6, str. 16.

8Srov. HAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocatku 3. tisicileti: vysledky
Mezindrodniho programu socidlniho vyzkumu ISSP 2008 - Néabozenstvi. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 20009.
ISBN 978-80-7330-163-7, str. 22.
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3.5.1 Nova naboZenska hnuti

Nova nabozenska hnuti dosud nejsou pevné zakotvena v nabozenské spoleCnosti.
Tato spolecenstvi vznikaji na zdkladé nabozenské myslenky, kterd je v urCité spolecnosti
povazovana za novou. Faktem zlstadva, Ze takovych myslenek vznikd bezpocet. AvSak pouze

nekteré se uchyti a oslovi pfinejmensim ¢ast spole¢nosti.

Takové myslenky odpovidaji na otdzky a potfeby oslovenych. Z tohoto ditvodu se
mohou takové myslenky stat zakladem pro nova nabozenska hnuti. Nova nabozenska hnuti dle
Vojtiska lze pojimat ,,..., jako vyraz inovace duchovniho Zivota ve vSech dobach a ve vsech
spolecnostech, jako prirozeny dusledek snahy nalézt relevantni odpovedi na otdzky lidské
existence.“.”® Faktem pak ziistava, ze staré nabozenské myslenky jsou chapany jako zastaralé
a nevyhovujici a nové jsou chapany jako platnéjsi, které vice odpovidaji ndrokiim spolecnosti.
Nova naboZzenskd hnuti jsou také vedena lidmi majicimi tzv. charismatickou osobnost, které
dovedou pfedat poutavé své ndzory ostatnim a mohou tak v nékterych piipadech vytvorit
prostfedi Cernobilého, jednoduchého svéta. Takova spolecenstvi pak oplyvaji atmosférou

i71

vielosti, blizkého bratrstvi a sesterstvi’®. Vyse fecené tak muze byt blizké mnoha lidem dnes$ni

doby.

S tématem alternativni a spiritudlni religiozity souvisi i nova nabozenska hnuti,
ktera jsou podobna fenoménim alternativni religiozity. Tato hnuti jsou svym zpiisobem
institucionalizovanda, nebot 1 ona vytvareji organizované skupiny. Do téchto novych
nabozenskych hnuti mizeme zatadit naptiklad Cirkev sjednoceni, Scientologickou cirkev,
Svédky Jehovovy, Svobodné zednarstvi apod. U nékterych novych nabozenstvi mizeme vidét
uzké prolindni s alternativni religiozitou a spiritualitou. Dochazi v nich ke spiritudlnim jeviim

majicim zaklad v holistickém pojeti vtahu mezi ¢lovékem, ptirodou a bozskym'?,

FLOSS, Karel. Cesty k porozuméni jinému: teologie, religionistika a mezindboZensky dialog v pojeti Wilfreda
Cantwella Smithe. Praha: Dingir, 2008. ISBN 978-80-86779-08-9. str. 130-132.

"Srov. FLOSS, Karel. Cesty k porozuméni jinému: teologie, religionistika a mezindboZensky dialog v pojeti
Wilfreda Cantwella Smithe. Praha: Dingir, 2008. ISBN 978-80-86779-08-9. str. 133.

2Srov. Tamtéz, str. 22.
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4. RELIGIOZITA

Jiz od 18. stoleti probihaji spolecenské zmény projevujici se industrializaci,
urbanizaci, zapojovanim zen do pracovniho procesu atd., které ve svém disledku vedou ke ztraté
religiozity u obyvatelstva. Industrializace vytvaii novou spoleCenskou t¥idu délnika tzv.
proletariat, ktery je zaméfen na feSeni svych socialnich problémi a za¢ina se tak vytracet zdjem
0 naboZenstvi. Zeny jsou z finan¢nich diivodti nuceny jit do prace, déti jsou vychovavany
statnimi institucemi, které jsou fizeny statni ideologii. Vesnické obyvatelstvo se st€huje do mést
a vytrhavd se ze svych tradi¢nich, rodinnych, spolecenskych, a nakonec i1 nabozenskych
vazeb. Pozoruhodné vsak je, Zze v dne$ni dobé misto toho, aby ztrata religiozity pokracovala, se
potfeba vérit v néco, co nds presahuje, jiz nevytraci, ale nabyva staronovych podob, napf.
ozivovani starych pohanskych zvykl. Touha po Bohu, tedy po nadpfirozenu, je v ¢loveku
zakddovana, ale je tfeba ji nasmérovat spravnym smérem — jak je pojednano v kapitole

0 kiestanské spiritualité.

Nébozenské vyznani znamend pfislusnost k ur¢ité nabozenské tradici. V pribéhu
poslednich deseti let 1ze i v Ceské republice zaznamenat oblibu n&jakého naboZenského Zivota.
Tento Zivot vSak postradd ztotoznéni s néjakou jedinou tradici, stejné tak s jednim vyznanim
cirkve nebo nabozenskou skupinou. D4 se hovoftit spiSe o ,klientech spiritudlnich stfedisek*
uspokojujicich dne$ni poptavku po nabozenskych zazitcich a odpovédich na ndbozenské otazky.
V tomto sméru si 1ze povSimnout zajmu o tradici ezoterismu, jehoZ vrchol lze zaznamenat jiz

V renesanci, pak v poslednich desetiletich 19. stoleti a v prvnim desetileti 20. stoleti”.

Ceska republika udéluje nabozenskou svobodu, pro jakoukoliv formu
nabozenského vyznani. Tuto svobodu deklaruje Listina zakladnich prav a svobod uvadégjici
Vv ¢lanku 15: ,,svoboda mysleni, svédomi a nabozenstvi je zarucena. Kazdy ma prdavo zmeénit své
ndabozenstvi nebo viru, anebo byt bez ndabozenského vyznani.“™. Clanek 16 pak dale upfesiiuje
wKazdy ma pravo svobodné projevovat své nabozZenstvi nebo viru bud sam nebo spolecné

S jinymi, soukrome nebo verejné, bohosluzbou, vyucovanim, naboZenskymi iikony nebo

BYOJTISEK, Zden&k. Encyklopedie nabozenskych smérii a hnuti v Ceské republice: ndboZenstvi, cirkve, sekty,
duchovni spolecenstvi. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-798-1, str.9-18, 282-283.

“Tamtéz, str. 13.
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zachovanim obradu.“™. Pravni postaveni cirkvi a nabozenskych spoleénosti v Ceské republice
tak, jak je nyni upraveno, se zda byt velmi tolerantni v otdzkach ndbozenstvi, kdy nedochazi
k zamérnému omezeni nabozenskych prav a svobod, na strané¢ druhé panuje jistad ostrazitost

spolecnosti v otazkach nabozenskych vyhod téchto spole¢nosti.

4.1 Vyznam slova religiozita

Definice, ktera by piesn¢ vystihovala naboZenstvi/naboznost, jesté nebyla dosud
pfijata védeckou komunitou. Pojem nabozenstvi je velice abstraktni pojem, k némuz dospivame
na zakladé mnoha myslenkovych tkonti. Na nabozenstvi je nahlizeno z mnoha riiznych uhla,

které mohou byt i protikladné’®.

Slovo religiozita neboli méné uzivany cesky ndzev pro zboZnost pochazi
z latinského slova religio. Tento nazev je uzivan v fad¢ jazykl pro pojem nabozenstvi. Nékdy se
uvadi odvozenost od slova ligare, které znamena ,,vdzat“. Pak by slovni spojeni re-ligare
znamenalo ,,vzajemné vazat“. Vyznam slova re-ligio by pak mohlo byt chapano jako vzajemna
vazba mezi ¢lovékem a Skutecnosti, jeZ ho piesahuje’’.

Hartl definuje religiozitu jako ,ndbozenské presvédceni, jeho riznda mira a jeho

78¢c

odraz Vv chovani a kaZdodennim Zivoté Cclovéeka nebo také ,zboznost, vira v pravost

a pravdivost nabozZenstvi, naboznost, sila viry; nab. presvédceni, jeho riizna mira a jeho odraz

vV chovani a kazdodenni praxi ¢loveka™-.

Religiozita se uzivd k vyjadieni miry zastoupeni lidi, ktefi se identifikuji
s nékterym z nabozenstvi, nebo miry zastoupeni nabozenské praxe®. Tento pojem ma také vétsi
vyznamovy rozsah. Pojem religiozita pfedstavuje vztah ¢lovéka k né€emu, co ho ptesahuje, at’ uz

pocitové ¢i pouhou pfedstavou, Ze existuje nadpfirozeny svét, jako sily, bytosti, mocnosti a tak

SVOJTISEK, Zden&k. Encyklopedie nabozenskych smérii a hnuti v Ceské republice: naboZenstvi, cirkve, sekty,
duchovni spolecenstvi. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-798-1, str., str. 13.

76SMEKAL, Vladimir. Psychologie duchovniho zivota. Brno: Cesta, 2017. ISBN 978-80-7295-221-2, str.92-93.
TTRICAN, Pavel. Psychologie ndbozenstvi a spirituality. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-312-3, str. 35.
BHARTL, Pavel. Strucny psychologicky slovnik. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-803-1, str.227.

pavel a HARTLOVA, Helena. Psychologicky slovnik. Treti, aktualizované vyddni. Praha: Portal, 2015. ISBN 978-
80-262-0873-0, str. 505.

8PECHOVA, Olga. Psychologie ndbozenstvi. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2011. ISBN 978-80-
244-2927-4, str. 14.
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dale. K tomuto se mohou vézat rizné kulty a rtizné formy pusobeni nadptirozené moci

k zajisténi Zivotnich potieb a tuzeb ¢lovéka, véetné potieby hodnotové orientace ve svéts®l,

4.2 Institucionalizovana religiozita

Dostavame se tak k pojmu institucionalizovana religiozita nebo v uzsim kontextu

ceského jazyka kiestanstvi. Tato religiozita je zalozena na explicitné dané vérouce. Zakladni
. o - . . T

podstatnou charakteristikou pro kfestanstvi je organizovanost. Nedilnou soucasti je i ndvaznost

na jeji organizaci definujici stavebni prvky, ndboZenské ritudly nebo normy chovani.

Instituciondlni religiozitu pak doklada clenstvi v cirkvi, kiestanska aktivita, navStévnost

bohosluzeb, finanéni podpora a souhlas s oficialnimi prvky dogmatu®?,

V dneSni dobé se z urCitého pohledu muze zdat, Ze se institucionalizovana
religiozita vytraci. Zda se také, Ze v dneSni dob& probiha to, co mizeme odborné nazvat jako
sekularizace. JelikoZ nemlizeme nezaznamenat socialni a politické oprosténi se od nabozenského

pojeti v kontextu institucionalizované religiozity®?.

Institucionalizovand religiozita vSak na druhé strané nemusi mit vypovidajici
hodnotu. Ukazatelem religiozity je pouha ptislusnost na zéklad¢ kitu ¢i stvrzujiciho podepsaného
prohlaseni, kterym se ¢lovék stane ¢lenem institucionalizované cirkve. Nehled¢ na to, Ze kiest
mohl byt proveden na zéklad¢é ptani rodici, prarodici nebo péstounti. Podobné tak mohl byt
vydan stvrzujici dokument o pfislusnosti. Tyto ukazatele nevypovidaji nic o samotnych
sentimentech ¢lovéka ¢i populace, nepoukazuji ani na alternativni religiozitu ¢i spiritualitu.
Clovék se nemusi citit byt soucasti n&jaké cirkve. Stejné tak to nevypovida nic o religidzni

aktivité &i o tom, v co ¢lovék opravdu veFi®4,

8IPETRUSEK, Miloslav; MARIKOVA, Hana a VODAKOVA, Alena. Velky sociologicky slovnik. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1, str. 659.

2HAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocatku 3. tisicileti: vysledky Mezindrodniho
programu socidlniho vyzkumu ISSP 2008 - NdaboZenstvi. Praha: Sociologicky tstav AV CR, 2009. ISBN 978-80-
7330-163-7, str. 18-19.

8HAMPLOVA, Dana. Nibozenstvi v ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013. ISBN 978-
80-246-2244-6, str. 11-15.

#Srov. HAMPLOVA, Dana a Blanka REHAKOVA. Ceskd religiozita na pocatku 3. tisicileti: vysledky
Mezindrodniho programu socidlniho vyzkumu ISSP 2008 - Néabozenstvi. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2009.
ISBN 978-80-7330-163-7, str. 18-20. HAMPLOVA, Dana. Nabozenstvi v ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti.
Praha: Karolinum, 2013. ISBN 978-80-246-2244-6, str. 29-31.

29



4.3 Obdobi komunistického rezimu

Ke stavu dnesni zboznosti vedlo jisté vice udalosti. Jednim z vyznamnych faktora
je komunisticky rezim ve 20. letech, ktery zde byl ukotven 40 let a mé¢l na mysleni lidi podstatny

podil.

Ve 20. stol. dochdzelo k masivni sekularizaci ¢eského naroda, kdy lidé bez vlastni
vule byli nuceni odd¢lit se od katolického vyznani a presvédCeni. Ne bezvyznamny diivod
poklesu zajmu o institucionalizované nabozenstvi tak muzeme hledat v éfe komunistického
rezimu. Tento rezim tvrdé upiednostiioval proti-kfestanské aktivity®. Komunisticky marxismus
sovétského typu lze chapat i jako wurcéité pseudondbozestvi. Komunismus svoji utopii
racionalizoval v tzv. redlném socialismu. K této utopii hledal cestu v marxistickych pouckach, ze
kterych cerpal hledal svoji postupné slabnouci imaginativni silu. ReZim neustale opakoval 171,
coz u lidi zpisobilo ,,zivot v nepravdé“®. Postupné se v§ak staly komunistické ritualy pouhou
fraskou. Systém uz pak dlouho nevydrzel odolévat, az prfestal mit moc déle ovladat lidské
zivoty®’. 1 v této dobé se kfestanské cirkev proti propagandé snazila postavit posilenim svych

88

nabozenskych organizaci®®. Kazdy jedinec tak byl nucen vykondvat ndbozenstvi pouze

V soukromé oblasti svého zivota.

4.4 Situace po roce 1989

Po roce 1989 krom¢ duchovni kiestanské literatury dochéazi i k rozSifovani tzv.
,»duchovni* literatury, obchodi a hudby, ktera s kiest'anstvim nema nic spole¢ného. To, co bylo
diive ,tajné“, v jakémkoli smyslu ,.duchovni®, se stava prakticky nejprodavangjsim. Casopisy

arozhlasové stanice zavadé¢ji astrologické nebo ,terapeutické™ koutky. Podobné ladéné jsou

8NESPOR, Zdengk R., ed. Jakd vira? soucasnd ceskd religiozita/spiritualita v pohledu kvalitativni sociologie
ndbozZenstvi. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2004. Sociologické studie. ISBN 80—7330—
061-3, str. 23, 26-27.

8AMBROS, Pavel. Teologicky milovat cirkev: (vybrané staté z pastordlni teologie). Soucasné otdzky. \elehrad:
Refugium Velehrad-Roma, 2003. ISBN 80-86715-11-6, str. 35-36.

87Srov. Tamtéz, str. 35-36.

8NESPOR, Zdengk R., ed. Jakd vira? soucasnd ceskd religiozita/spiritualita v pohledu kvalitativni sociologie
ndbozZenstvi. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2004. Sociologické studie. ISBN 80—7330—
061-3, str. 24
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i psychologické ¢&i alternativné-medicinské sméry pro uzdraveni ,,nemocné duse” a podobné®.
Vse nové prichazejici ze zédpadu se zdd moderni a ldkavé. Stfedni a vychodni Evropa poznava

novou svétovou atmosféru. Clovek vzhlizi k novym nadéjim.

Udalosti po roce 1989 dostavaji dnesni kiest'anskou cirkev do nového historického
a kulturniho postaveni. Cirkev se nachazi pfed novymi vyzvami obnovy identity univerzalni
cirkve a cirkvi mistnich. Nasledna ,,nova evangelizace* hledala a stale hleda lepsi metodicky
obsah 1 vhodny zpiisob nové prezentace. Pfedstava nové evangelizace pfindsi nové pastoracni
Cinitele, jako je napfiklad misionafskd pastorace, misionafska spiritualita ¢i specificky

misionafska ¢innost a kontemplace®.

V Cechach a na Moravé v devadesatych letech a na pielomu tisicileti dochazelo
k rustu nonkonformistickych cirkvi. Neni v tomto obdobi bez povSimnuti i zdvojnasobeni ¢&i
ztrojndsobeni poctu €lent téchto cirkvi. V dalSich letech se tato situace neopakuje v tomto
méfitku. SpiSe mizeme vidét saturaci v zajmu o segment cirkevni religiozity. Z tohoto se da
usoudit, ze tato spolecenstvi budou rist pozvolna nebo viibec, jelikoz jejich celoplosny dopad je

znaéné limitovan®®.

8Srov. NESPOR, Zdenék R., ed. Jakd vira? soucasna ceska religiozita/spiritualita v pohledu kvalitativni sociologie
ndbozZenstvi. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2004. Sociologické studie. ISBN 80—7330—
061-3, str. 29.

0Srov. AMBROS, Pavel. Teologicky milovat cirkev: (vybrané staté z pastoralni teologie). Soucasné otazky.
Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2003. ISBN 80-86715-11-6, str. 37.

9Srov. NESPOR, Zden&k R. Ceskd a slovenskd religiozita po rozpadu spolecného statu. Nabozenstvi Dioskurt.

Praha: Karolinum., 2020. ISBN 978-80-246-4555-1, str. 147.
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5. POVERCIVOST A POVERY

Za povéru jsou povazovana ruznd znameni a jevy, u nichz se zda, ze svym
pusobenim maji nadptirozenou schopnost ovliviiovat budoucnost i ¢lovéka samotného. Povéra
postrada racionalni zaklad. Je zalozena z velké Céasti na ndbozenském citéni a magickém
smysleni kazdého Clovéka, jelikoz je spojovana s nadpfirozenymi silami, kdy je zachovavana
a Sifena tradicemi urCitého mista. Mlze se také prolinat s lidovymi léCitelskymi praktikami nebo
lidovym nabozZenstvim. Z tohoto divodu se mulze stit, ze co jednomu pfipadd raciondlni
a logické, mize druhému ptipadat jako hranieni s povércivosti. Zalezi na vniméni kazdého

¢loveka, zda véc odsoudi jako poveéru, ¢i ne.

Pertold ve svém dile ,,Povéra a povercivost povazuje poveéru za rozmanité déni ve
spole¢nosti, kterd jsou navzdjem rtznorodd. Nékdy, jak dale uvadi Pertold, je slovo ,,povéra“
vyznamove pouzito nespravné. Slovo ,,povéra“ se obCas zaménuje s podobnym malo uzivanym
slovem ,,pavéra®“, které se miize v nékterych ptipadech zdat ndbozenského charakteru, avSak
podstata slova je jind. Pavéra ma charakter Spatné, mylné ¢i klamné viry. Mlze také znamenat
viru v néco, s ¢im nema slovo povéra nic spolecného. Pojem povéra tak dostdva rozsahly
vyznam, ktery mu nendlezi. Z védeckého pohledu bychom davali slovu povéra velmi Siroky

obsah%.

Chceme-li dojit ke spravnému pochopeni slova povéra, méli bychom vyjit
z latinského ekvivalentu slova superstitio®, které je zikladem pro evropské jazyky pouzivajici
slovo povéra. Nékteré starSi slovniky ptekladaji toto slovo jako ,,zastaveni se pied nécim
neoCekavanym®, ¢imz se mysli pfedev§im obdarovani od rtiznych bohl. Podstatné slovo
superstitio ma souvislost i s podstatnym jménem superstare, které znamena ,,stat si za né¢im*

nebo ,néco piitahovat“. Dalsi slovniky piekladaji povéru jako néco nadpiirozeného

92PERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda vSem
(CSAV), str. 14.

BQUITT, Zdendk a Pavel KUCHARSKY. Cesko-latinsky slovnik starovéké a soucasné latiny. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1992. Stfedni slovniky jednostranné (Statni pedagogické nakladatelstvi). ISBN 80-04-
16903-1, str. 474.
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anemozného. V tomto piipadé piedstavuje ipadkovou a degenerovanou formu nabozenstvi®,
Ve vétsing pripadi se vSak pii vykladu povéry miizeme setkat s individualistickym pojetim, kdy

toto slovo dostava odlisny raz.

Pokud budeme brat slovo z ndbozenského thlu, mizeme si predstavovat néco, co
stoji nad dénim ¢i tukony ndbozenskymi. V samotném Ceském jazyce ma slovo povéra spojitost
s virou95. Miize znamenat ,,néco, co je po vire*, a tedy néco mimo viru nebo nad virou. V tomto
pojeti nerozhoduje, zda se jedna o smysleni spravné ¢i nespravné. Do kiestanského pojeti se
dostava v ptipadé, kdyz se nabozenstvi prohlasuje za jediné spravné a vSe ostatni, co stoji mimo
nabozenstvi, je povazovano za nespravné. Tim se stdvd vSe mimo nabozenstvi povérou.
Oznadeni povéra tak dostavaji starSi nekiestanskd nabozenstvi, nekiestanskd soucasna
nabozenstvi nebo odchylky od viry uvnitt kiestanstvi, pokud nejsou oznaceny za kacifstvi

(herezi). Tim dostava slovo vyznam klamné &i falesné viry®.

Dalsi skupinu tvoii povéry bez ndbozenského plvodu. Slovem povéra pak
oznaGujeme ukony, které nijak nesouvisi s vysledkem a které se zvykem udrzuji. Clovék pii nich
nepfemysli, co je podstatou a viibec smyslem ukonu. Naptiklad poklepani na difevo. U tohoto
typu povér je velice nesnadné urcit ptivod. Jiné je tomu u povér, které vychazeji z néjakého
nabozenstvi. Zde s jistotou mizeme fict, Ze se jedna o nespravnou nebo pochybnou viru. Jedna

se vétsinou o analogické novotvary, riizné nabozenské formy mysleni®’.

Za jiny typ povér mliZeme povazovat skupinu rozli¢nych tkont, zvykl a praktik,
které maji zaklad v nékterém starSim ndbozenstvi ¢i svétovych ndzorech, coz miizeme nazvat
tzv. prezitky, doplnéné o analogické novotvary. Tento typ piezitki vSak mé trvani, dokud je

drZena zakladni vira nebo vira, ktera je sté¢Zejnim zékladem téchto pifezitki. Velmi ¢asto mohou

“PERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda viem
(CSAV). str. 14, NAHODIL, Otakar a Antonin ROBEK. Ceské lidové povéry. Praha: Orbis, 1959. Véda a Zivot
(Orbis), str 12-14, Ottav slovnik nau¢ny. Dvacaty dil. Praha: J. Otto, 1903, str. 352.

SMACHEK, Véclav. Etymologicky slovnik jazyka deského. 5. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
2010. ISBN 978-80-7422-048-7, str. 476.

9PERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda vSem
(CSAV). Str. 15, NAHODIL, Otakar a Antonin ROBEK. Ceské lidové povéry. Praha: Orbis, 1959. Véda a Zivot
(Orbis), str 13-30.

9PERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda viem
(CSAV). str. 15-16.
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mit podobu zvyku, kterym lidé ptfisoudili podobnost bez patficnych podkladi. Zde mtzeme
naptiklad uvést pokus spojeni vanocniho stromku s indickym stromem pifani nebo spojeni
velikono¢niho mrskani se slavnostnim obfadem Lupercalia, kdy se ucastnici mrskali feminky
z kozli kiize®.

spojovany s ukony existujicimi v davnych dobach. Jde naptiklad o lidové zvyky, které se udrzuji
1 pfes pokrocily kulturni riist, piestoze maji spiSe zpateCnicky vyznam, jez jim piidélili ve své
fantazii 1idé inspirovani prostiedim. Takové prostiedi je motivovano bud’ uzasem, nebo
strachem. Pfikladem mohou byt tradice o svétluskach, hastrmanech, vilach, lidové zvyky jako je
napiiklad vynaSeni smrtky. Jedna se o povéru, jen pokud vétime v jeji G€innost. O povéru se uz
nejedna, pokud se tyto zvyky délaji z finanéniho prospéchu, nebo jako divadlo pftihlizejicim

turistim99.

5.1 Analogie mysleni a povéry

Podivame-li se na zpisob mySleni Cloveka, bez ohledu na jeho spravnost ¢i
nespravnost, mizeme poznat, ze Clovék premysli prevazné analogicky. Toto mysSleni se pak
objevuje i ve zplsobu jeho vyjadfovani. Analogii maze ¢lovék vyuzit k pfiblizeni néceho
neznamého, co druhy nemusi ze své zkusenosti znat. Analogie muze slouzit i jako prostfedek pii
pfiblizeni pfedpokladaného ¢i véfeného transcendentna, bez ohledu na to, jak na takové cesty
dotyény piisel. Analogie miize byt uplna nebo netplna. Uplna analogie pojednava o tiplné
podobnosti, ktera se vlastné rovna predpokladané totoznosti. Takovato analogie ovSem nemuze
slouzit pti ptiblizeni transcendentna. K takovému pfiblizeni slouzi neuplna analogie, ktera se
zaklada na nevycerpatelnosti vSech prvkli a vSech srovnavacich pfedmétl. To 1 za predpokladu,

ze takové pfibliZeni nemusi byt stoprocentné spolehlivé100.

U neuplné analogie mizeme vymezit analogii klamnou ¢i faleSnou, ktera se
zaklada na nespravném nebo pochybném mysleni. Zde jde o prvky a znaky, kdy se srovnani
neopird o spravné poznani, jednd se tak o poznani neptesné, zalozené na tom, Ze tyto klamné

pirechodné nebo nahodné vlastnosti povazuje Clovek za skutecné. Pokud timto zplisobem

%8Srov. PERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda
viem (CSAV). str. 17.
9Srov. Tamtéz, str. 17-18.

100Sroy. Tamtéz, str. 17-19.
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dochazime k minéni o povérach, vidime, ze povéra vznikd z néjakého nazorového novotvaru,
ktery vede k upadku mysleni a k jeho degenerativni form¢101. Na vySe feCeném tak miizeme

poznat, ze povéra je vlastné z velké Casti vysvétlenim ¢i porozuménim nezndmému.

5.2 Rozdil mezi prvotnim naboZenstvim a povérou

Obecné jako prvni projev nachylnosti k povérdm dochazi u clovéka, kdyz se citi
naprosto bezmocny vici tomu, s ¢im se v zZivoté potyka, jako je naptiklad nemoc. Zde dochazi
Kk prvnimu vyjednavani se silami, které ho zdolavaji nebo silami neznamymi. Clovék se jiz
nesnazi uplatnit vlastni silu, nybrz o silu zada, prosi, vyhrozuje, a nakonec muze dat i néco, co
muze postradat, v nadéji, Ze néco dostane. V téchto prvnich forméach nabozZenstvi

a nabozenskych rituali neni jesté rozdilu mezi povérou a viroul®?,

Postupné jak pifechazel k vys$Sim formam, nepfemyslel uz clovék primarné
pfimocafe a nebral ohled na Cas, misto, vzdalenost, skutecnost nebo iluzivnost. Jiz premysli
dokonaleji. Nespokojuje se s pouhym narazovym dojmem, ale zkouma, uvazuje, srovnava, a tim
dochéazi k né&jakému usudku, ktery nemusi byt vzdy spravny. Tuto formu mysSleni mizeme
povazovat za sekundarni ¢i spekulativni. Z tohoto divodu muzeme hovofit o sekundarnich
formach nabozenstvi. Tato forma nevznikd z pouhych impulzivnich reakci na dany jev, ale
predpoklada dlouhodobéjsi vyvoj mysleni. Tento zptisob mysleni, spolu s dlouhotrvajici tradici,
ktera se pfizplisobovala lidskym potiebam, je zdkladem pro viru. Vira jako doplnéni praktického
zivota se tedy utvaii spolu s ¢lovékem a jeho potifebami. Je to tedy rozmanitost ukont, jejichz

forma je uréena virou se zaméfenim na prostiedi a potieby ¢lovékal®,

Oproti tomu povéra vznika narazové, kdy je vychodiskem tkon sdm. Na tomto
ukonu pak vznika n&jaky ideovy vyklad. Pro ¢lovéka se tento ukon stava faktem, ktery nedovede
vysvétlit. Povére€ny tkon zlstava izolovany, vznikajici na zdkladé jediné potiteby a za jediné
okolnosti. Pfi neustdlém opakovani se pak ustali a stava se tradici, kterd je udrZzovana. I kdyz je
téchto povereénych tkonl vice, nikdy neprojevuji rdz jednotné soustavy, kterou ani netvofi.

Povéra tedy trva pouze jako funkéni skupina n&jakého kolektivul®,

1015rgy, PERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda
viem (CSAV). str. 18.

1025roy. Tamtéz, str. 22.

103Srov. Tamtéz, str. 23.

104Sroy. Tamtéz. str. 23-24.
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Neékdy vSak mohou nastat rozkladné prvky v podobé, kdy se vira spoji s povérou.
Prvnim takovym prvkem je vyvoj mysleni sméfujici k pokrokovym formam. Zde pak dochazi ke
konfliktu tradi¢ni viry a zkuSenosti, které jsou Cerpany z prostiedi. Nasledn¢ se mize stat, ze se
tradicni prvky jevi jako povéra. Dalsim rozkladnym prvkem je, kdyz se do viry zamichaji
skutecné povery a utvoii nové utvary nabozenské poveéry. Zde pak dochézi k degradaci

naboZzenstvi a s tim i K viznému naruseni nabozenské soustavy 1%,
5.3 Dé&jiny povér na uzemi CR

Jiz od raného sttedov€ku az do 18. stol. se cirkev zajimala o povéry. Stihany byly
povéry, které pfipominaly pohanské ndbozenstvi a také obyceje vyslovné odporujici kiestanskeé
vérouce. Z tohoto divodu cirkev upeviovala ideologické postaveni knézi. I kdyz se vSak stavéla
proti povéram, byl to boj pfedem ztraceny. Na jedné stran¢ totiz cirkev bojovala proti povéram
,pohanského* plvodu, ale na strané¢ druhé zavéadéla obtady, které se formaln€ i obsahové
povéram podobaly, jen v pozménéné formé. Nebylo tak vyjimkou, ze staré povéry spolu
s kfestanskym ucenim vytvarely osobit¢ novotvary, které mely jak rysy archaickych

,,pohanskych* povér, tak i podobu kiestanskou'?®.

K rozsifovani povér a k novym pohledim na né¢ hodné dochazi v 15.-16. stol. Do
lidové viry se dostavaji kiest'anské pohledy na Certy, tajemné kouzelné sily neptatelské ¢loveku
a podobné. Tim je napfiklad utvafena vira v nadpfirozeny Zivot, roz§ifenou o nadpfirozeny vécny
trest. V t¢ dobé také dochazi k nafizenim zakazujicim poddanym projevy lidového
nabozenstvil®’: |V cas navstiveni a metel Bozich, valky a moru, hladu, drahoty a sucha a jinych
protivenstvi a nebezpecenstvi, jakych tu pisni a pisem svatych se pozivati ma, knéz toho povaziti

a lid horlivé k poboznému Zivotu, k pokani, modleni a jako jindy vidycky napominati “*%®.

Podobna nafizeni vydavala pro poddané i mésta a vesnice. Jednim z takovych
ptikladd je poli¢sky poddansky fad z roku 1719, ve kterém se uvadi: ,, 4 jakoz to se prichazi, zZe
na okolnich panstvich jesté starého nakvasu lidi se vynachazeji, kteri misto svatkiv od cirkve

svaté zasvecenych jakési jiné dny sobé zasvécuji jako pamatku Martina Luthera, Jana Husi, Jana

105Srov, PERTOLD, Otakar. Povéra a povércivost. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1956. Véda
viem (CSAV), str. 25-26.

106N AHODIL, Otakar a Antonin ROBEK. Ceské lidové povéry. Praha: Orbis, 1959. Véda a Zivot (Orbis). str. 30-37.
07 Tamtéz, str. 37-38.

108Tamtéz, str. 38-39.
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Buriana a jinych téch podobnych kacifii a sviidciiv, v nich od prace se zdrzuji.“*°°. A dale: I to
se také zapovida, aby vsichni od vselijakych pover, kouzliv, Zehnani babskych, koreni ke zléemu
uzivani v ¢as se varovali, jinych bohitv mimo svrchovaného nevyhledavali, nybrz jednoho pana
Boha v Trojici nerozdilného vzyvali, jemu sebe i vSechno své porouceli, a v ného samého vérili
dle prikdzani prvniho: nebudes miti Bohii jinych piede mnou“*'°. Déle zakazoval hiichy jako je
smilstvo, cizolozstvi, kradeze, kouzla, hry, tance, podezielé schiizky a jiné podobné nepravosti.

Podobné se formuluje Obecni fad obce Zerotic u Ji¢ina z roku 1720.

Cirkev v jednoté s feudalnim panstvim spolupracovala na zékazech tykajicich se
kouzelnych prostifedki k 1é¢eni apod. Jejich zdjmem také bylo zasadit se proti hyfivému slaveni
riznych obycejl, jelikoz slavnosti oslabovaly schopnost odvadét robotni davky. Na druhou
stranu je tfeba zminit, Zze n¢které povérecné jevy vyuzivali feuddlové ke svym ciliim. Povér¢ivost
se totiz jevila jako ucinnad v rozSifovani strachu pied neznami silami mezi venkovskymi

vrstvami, aby se nepokusily narusit jejich tamni socialni ¥ad*?.

V dobé osvicenstvi na konci 18. stol. se rozsifil zdjem o lidové nabozenské povéry.
Studium povér jiz neslouzilo k obhajovani a posilovani katolické pravovérnosti. Stfedem studia
povér se staly predevSim otazky, jaky vyznam mé povéra pro samotného rolnika, jeho rodinu
a jeho hospodarstvi. V t€ dob€ proti povéram bojoval také stat, ktery potteboval neustale vyssi
dané a vEtsi mnozstvi vojaka. 26. listopadu 1778 se naptiklad v obcich zruSilo zvonéni proti
mraklim, jelikoz zvonéni v dobé boufek pritahuje blesky. DalSim bylo nafizeni moravsko-
slezského gubernia v roce 1785, ve kterém se zruSily zvyky o Véanocich, a to pfedevS§im
vykufovani v predvecer Vanoc, na Novy rok a na Tti Krdle. Dne 12. Cervna 1788 pak ceské
gubernium zrus$ilo vystavovani oloupanych sosen o posviceni, které narusovalo vyvoj lesa a bylo
nebezpecné vici samotnému Zivobyti. Tento zékon byl dokonce pokutovan. Hned nato bylo
vydano 3. ¢ervence 1788 zruseni zvyku ,,dousky®, kdy se v tomto obdobi projevovala zna¢na
nehospodarnost, jelikoZ se nepracovalo a jen slavilo. Dne 29. listopadu 1794 pak dvorni dekret
zakazuje poradani Castych hromadnych pouti na svatd mista. Mnoho z téchto zdkazl se vSak

minulo u¢inkem, jelikoZ se jim vesnice branily, jakoZto 1 moZnosti pokroku. Pokroku neptraly ani

109N AHODIL, Otakar a Antonin ROBEK. Ceské lidové povéry. Praha: Orbis, 1959. Véda a Zivot (Orbis)., str. 39-40.
H0Tamtéz, str.40.

W Tamtéz, str. 40-41
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mnohé povéry a zakdzané zvyky, které se dale vykonavaly. Z tohoto divodu byly zakazy

zdtrazitovany*!?,

1125rgy. NAHODIL, Otakar a Antonin ROBEK. Ceské lidové povéry. Praha: Orbis, 1959. Véda a Zivot (Orbis). str.
42-43.
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0. VYZKUMNA CAST: DOTAZNIKOVE RESENI

Tento dotaznik vychazel s dila Dany Hamplové ,,Ndbozenstvi v ceské spolecnosti
na prahu 3. tisicileti*, zabyvajiciho se podobnou oblasti jako tato prace. Vychazel z podobnych
otazek uvadénych i v tomto dile. Tento dotaznik vSak nebyl urcéen pro sekularni spole¢nost, jako
ve zminéném dile. Byla vybrana skupina, skladajici se ze studentli Cyrilometodéjské fakulty.
Tito studenti navstévuji ¢i navstévovali tuto fakultu s kiestanskym zaméfenim a pohybuji se
v tomto okruhu spolecnosti. Je to také prhiez riznych vékovych skupin, riznych profesi

pochazejicich z riznych oblasti Ceska.

6.1 Cil vyzkumu

Cilem dotazniku bylo podat vybrané skupiné otazky tykajici se tématu viry, at’ uz
jde o jejich samotny vztah k vite ¢i aktivity s tim spojené. Nasledné byly podany otazky tykajici
se vnimani religidznich vypovédi o posmrtném zivoté, nebi, pekle a zazracich. V posledni fad¢
pak otazky vnimani nadpfirozena a nabozenskych fenoménl jako jsou amulety, astrologie

(horoskopy), véstectvi, 1éCitelstvi (alternativni medicina), povéry a magie.

V tomto bod¢ bylo hlavnim cilem zjistit, jak vnimaji zminéné religiézni vyroky
Vv danych oblastech dotazniku a jak ovliviluji zminénd témata jejich zivot. Poté vyhodnotit jejich
vnimani a urcit, do jaké miry je urcitd skupina zameéfena na jednotlivé oblasti. Jde nam tak
0 zékladni poznatek teoretického porozuméni v této oblasti u nasi vybrané skupiny student

Cyrilometodéjské fakulty. Dal§im poznatkem je, zda se u skupiny vyskytuje sekularizovanost.

Pro zpracovani dotaznikového Seteni, budou vybrani respondenti z fakulty CMTF
Olomouc, z divodu, ze studenti maji zéklady a pov€domi v kiestanskych otdzkach. Otazky
dotazniku budou 1 cileny na tuto skupinu. Je zde ptfedpoklad, Ze tito studenti nebudou vuci
nadpfirozenu a nabozenskym fenoméntim jako jsou horoskopy, vé&Stectvi, amulety, 1écCitelstvi
(alternativni medicina), povery ¢i magii zaujati. Vysledky nas vSak v tomto ohledu mohou

I prekvapit.

6.2 Metodologicka ¢ast vyzkumu

V této Casti se budeme zabyvat postupem prace, ktery bude déale podrobnéji popsan.
Déle tato Cast prace bude predkladat metodu vyzkumu. V zdvéru bude pojednavat o metodé

ziskavani dat.
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6.2.1 Postup prace

Na zacatku prace bylo nutné stanovit si t¢éma vyzkumu a zékladni metodologii, kde

byly uréeny oblasti vyzkumu, a to cil vyzkumu a vyzkumné otazky.

Posléze mohl byt navrzen samotny vyzkum. V tomto bodé tak byla vybrana
skupina, pro kterou bude dotaznik uréen. Nato se pteslo k podrobnostem vyzkumu, kdy byl

stanoven zptisob provedeni dotazniku a ¢asového tseku dotazniku.

Dalsim krokem bylo sbirani dat s cilem analyzy polozenych otazek v dotazniku.

V tomto bodé¢ tak bylo pfistoupeno k podrobnému vyhodnoceni dat.

Poslednim bodem bylo zavrSeni vyzkumné ¢innosti a zavérem bylo shromazdéni

a nasledné vyhodnoceni vysledkli v podob¢ pisemné prace.
6.2.2 Metoda vyzkumu

K tomuto dotazniku jsme pfistupovali kvantitativni metodou. Tato metoda
umoznuje testovani vhodné pro nas vyzkum. Metoda nam umoziuje rychly a pfimocary sbér dat.
Kvantitativni pfistup také predkladd presna numerickd data. Tento zplisob nam dovoluje
relativné rychlou analyzu dat s moZznosti vyuziti pocitaci. Je také vhodny k analyze vétSich
skupin!®3. Kvantitativni metoda se také zajimd o dokumentaci socidlnich témat ve vétsim
rozmérul?*. Vyzkum tak miize probihat vice strukturované a vyuzivd deduktivni postupy

(115

veédecké prace. Cilem kvantitativniho vyzkumu je tak sbér hypotéz a utvateni teorii-=. VSechny

tyto moZznosti kvantitativniho vyzkumu jsou tedy pro nas vyzkum vhodné.

Dalsi vyhodou zminéného vyzkumu je ziskani dat empirickymi metodami, jako
jsou naptiklad pedagogické pozorovani, dotaznik, rozhovor &i rizné typy testd.!!®. V nagem
pifipadé jsme si vybrali formu dotazniku, ktery ndm dopomize zajiStovat validitu a reliabilitu.

Chraska definuje dotaznikovou metodu: ,,Samotny dotaznik je soustava predem pripravenych

13Srov. HENDL, Jan. Kvalitativai vyzkum: zdkladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005. ISBN 80-7367-040-2,
str. 46-49.

14Srov. Tamtéz, str.58.

115Srov. Tamtéz, str. 63.

18Srov, CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. 2., aktualizované
vydani. Pedagogika (Grada). Praha: Grada, 2016. ISBN 978-80-247-5326-3, str. 16.
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a peclive formulovanych otazek, které jsou promyslené serazeny a na které dotazovanda osoba

(respondent) odpovida pisemné ',

6.2.3 Metoda ziskavani dat

K sestaveni a k tvorb¢, byla vyuzitd stranka Survio.com, ktera se specializuje praveé
na tvorbu dotazniki a jejich nésledné vyhodnoceni. Tento dotaznik byl dotazovanym zaslan on-
line v pribchu zafi a fijna. Distribuce probihala na socialnich sitich, kde byl odeslan internetovy

odkaz se vstupem k vyplnéni dotazniku.

Dotaznik zahrnoval dvacet dva peclivé vybranych otizek v uzaviené formé
S moznosti vybéru odpovédi, na které ucastnik odpovidal.

Validity a reliability jsme se také snazili dosdhnout anonymitou dotazniku, aby
Gi¢astnici méli zaruku, Ze jejich vysledky nebudou zneuzity. Tento postup zmifiuje i Chraska®®,
Anonymitou jsme se také snazili dosdhnout vyssiho predpokladu, Ze i¢astnici budou odpovidat

vice upfimné a pravdivé na dané otazky.
6.2.4 Zpisob zpracovani dat

Na zédkladé vyuziti empirickych metod jsem mohla néasledn¢ ziskat potebna data ke
zpracovani. Vysledna data mi umoznila jiZ zminéna stranka Survio.com. Tato data jsem pak
mohla prezentovat v tabulkach v textu s naslednym ciselnym popisem. Pro lepsi piehlednost je

Vv ptiloze provedena graficka tiprava jednotlivych tabulek zminénych v textu.

K vyhodnoceni hypotéz stanovenych na zacatku vyzkumu jsem vyuZila popisné
(deskriptivni) metody, na zaklad¢, které jsem se snazila zjistit co nejpiesnéjsi prehledné, nazorné

informace ze ziskanych dat.
6.2.5 Vybér ucastniki

Nasi ucastnici byli vybrani z dalkovych studii Cyrilometodéjské fakulty (CMTF)
respektive z ,, Teologickych nauk®, jak z bakalatrského, tak magisterského navazujiciho studia.
V tomto oboru pro rok 2023 studuje na bakalarském studiu 65 studentii a v navazujicim
magisterském studuje 46 studentli. DalSi vybrany obor je ,Nébozenstvi se zaméfenim na

ree
1

vzdélavani® typu bakalarského studia, kde studuje 21 studentl. Ze vSech té€chto oborl bylo

WCHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. 2., aktualizované
vydani. Pedagogika (Grada). Praha: Grada, 2016. ISBN 978-80-247-5326-3, str. 158.

U8Tamtéz, str. 169.
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vybrano 45 studentf, ktefi odpovédéli na dotaznik. Uéastnici jsou tak schopni odpovéddt na nase

otazky.

6.3 Vyhodnoceni dotazniku

Rozbor jednotlivych otazek dotazniku

Vybrané otazky pro dotaznik bychom mohli rozdélit do nékolika ¢asti.
V jednotlivych ¢astech jsme zjistovali obecné parametry jako je obor ucastniki ¢i jejich pohlavi.
V dalsi ¢asti jsme zjistovali vnimani viry, stabilitu viry a aktivitu na nedélnich bohosluzbach.
Nasledné¢ bylo pfistoupeno k ¢asti, ve které jsme zjistovali viru v kiestanské nauky jako jsou
otazky posmrtného zivota, nebe, pekla ¢i viru v zdzraky. V posledni ¢ésti jsem pfistoupila
k otazkam tykajicim se nadpfirozena a nabozenskych fenomént jako je vira v amulety, astrologii
(horoskopy), véstectvi, 1écCitelstvi (alternativni medicina), povéry a magie, kde jsme zaradili

I otazky vlivu téchto fenomént na jejich Zivot.
6.3.1 Prvni ¢ast otazek — otazky obecného parametru

Jak bylo zminéno vyse, byly pro nas vyzkum v této otdzce urcujici dva obecné

parametry, ve kterych jsme zjist'ovali obor a pohlavi.
Prvni otazka

Vysledky prvni otdzky odhalily, Ze tento dotaznik vyplhovala velice profesné
rozmanita skupina muzi a Zen. Nasi Ucastnici pracuji v oborech IT, chemie, techniky ¢i sluzby
jako je prodavacka, pastoracni asistent, servisni inzenyr, socialni a charitativni pracovnik,

zdravotni sestra nebo operator. Ucastnici nav§tévovali €1 nav§tévuji obory na Cyrilometodéjské

fakulté — teologické nauky nebo nabozenstvi se zaméfenim na vzdélavani.

Druha otazka

e Pohlavi
Odpovéd’ Responzi Podil
Muz 21 46,7 %
Zena 24 53,3 %

Tabulka 1: Pohlavi

Ve druhé otazce bylo cilem zjistit pomér muzi a zZen, kteti dotaznik vyplnili.

Zjistili jsme tak, Ze anonymné tento dotaznik vyplnilo 21 muza (46,7 %) a 24 Zen (53,3 %).
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Grafickou podobu tabulky (Tab. 1) obsahuje ptiloha (Graf. 1). Jde o pomérné¢ vyrovnany pocet
muzu a zen.
6.3.2 Druha ¢ast otazek — otazKky viry

Nasledujici otdzky se zaméfovaly na viru v Boha, stabilitu ve vife v Boha
a navstévnost bohosluzeb. Tyto otdzky ndm meély odhalit ukotveni ve vife a aktivitu, kterou pro

svoji viru vynakladaji.
Treti otazka

e Jak vnimas svoji viru v Boha?

Odpovéd Responzi Podil
Nevétim v Boha 0 0%
Nevim, zda Bth je a nevéfim, ze se to da zjistit 0 0%
Neveiim v osobniho Boha, ale véfim v néjakou Vyssi moc 1 2,2%
Neékdy se mi zda, ze v Boha véfim, a nékdy Ze ne 0 0%

| kdyZ mam pochybnosti, citim, ze v Boha véfim 4 8,9 %
Vim, ze Biih skute¢né existuje a nepochybuji o tom 40 88,9 %

Tabulka 2: Vnimani své viry v Boha

Tteti otazka odhalovala vnimani viry v Boha. U této otazky méli na vybér ze Sesti
moznosti. V tomto bod€ nebyly vyuZity moZnosti ,,Nevé€fim v Boha®, ,Nevim, zda Bth je
a nevéiim, Ze se to da zjistit™ a moznost ,,Nékdy se mi zda, Ze v Boha vérim, a nékdy Ze ne“.
Pouze jeden z ucastnikil nevéfil v osobniho Boha, ale véfil v n&jakou vyssi moc (2,2 %). Ctyii
ucastnici pak odpovédéli, Ze 1 kdyZ maji pochybnosti, v Boha vé&ti (8,9 %). Zbytek tcastnikli
(88,9 %) veii a nepochybuje v existenci Boha. Grafickou podobu tabulky (Tab. 2) obsahuje
ptiloha (Graf. 2).

Z této tabulky 1ze poznat, Ze vybrana skupina studenti na CMTF ma viru v Boha

Vv sobé& zakotfenénou. Vysledky také odkazuji na velmi malé pochyby z hlediska viry.
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Ctvrta otazka

o Jak vnimas svoji stabilitu ve viru v Boha?

Odpovéd Responzi Podil
Nevéerim v Boha a nikdy jsem nevéfil/a 0 0%
Nevéerim v Boha, ale diive jsem véfil/a 0 0%
Véiim v Boha, ale dfive jsem nevétil/a 15 33,3 %
Véiim v Boha a vzdycky jsem véfil/a 30 66,7 %

Tabulka 3: Stabilita ve viru v Boha
U této otazky bylo cilem zjistit, jak vnimaji vybrani ucastnici svoji stabilitu viry

v Boha a jestli jde o viru dynamickou ¢i pretrvavajici.

Pro tuto otazku byly nabidnuty ¢tyfi moznosti. Z téchto moznosti byly vyuzity tyto
moznosti: ,,Vérim v Boha, ale drive jsem neveéril/a®, na kterou odpovédélo 15 ucastnikt (33,3 %)
a moznost ,,Verim v Boha a vidycky jsem veéril/a“, coz odpovédélo zbyvajicich 30 ucastnikil

(66,7 %). Grafickou podobu tabulky (Tab. 3) obsahuje piiloha (Graf.3).

Z odpovédi lze poznat, ze néktefi k poznani Boha museli nejprve dojit
porozuménim Bohu nebo néjakou vyznamnou udalosti v zivoté. Zbyvajici Cisla odhalila, ze
stabilita viry v Boha u nich m¢la vzdy své misto. Lze tak o vybranych ucastnicich fici, Ze jsou
veéfici a stabilita viry v Boha ma u nich urcité misto v Zivote.

Pata otazka

o Jaka je tva ndvstévnost na bohosluzbach?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ix tydné 38 84,5 %
1x mésicné 3 6,7 %
Méné jak 1x mési¢ne 2 4.4 %
Nikdy 2 4,4 %

Tabulka 4: Navstévnost bohosluzeb

U otazky, kterd méla za cil zjistit aktivitu na bohosluzbach, dotaznik odhalil, ze dva
ucastnici (4,4 %) nenavstévuji bohosluzby. Dalsi dva ucastnici (4,4 %) navstévuji bohosluzby

méné nez jednou za mesic. Tti ucastnici (6,7 %) povazuji za dostatecné navstiveni bohosluzeb
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jednou mésicng. Zbylych 38 ucastnikll (84,4 %) citi potfebu ndvstévy kostela minimalné jednou

za tyden. Grafickou podobu tabulky (Tab. 4) obsahuje ptiloha (Graf.4).

Zjisténa Cisla opét potvrzuji, ze se nejednad o skupinu sekuldrni, ale o skupinu
nabozensky zaméfenou. Pro vétSinu tak nemé vyznam pouze vira v Boha ale 1 aktivita v podobé

navstévy bohosluzby.
6.3.3 Treti ¢ast otazek — otazky kiestanskych nauk

V této Casti dostali GiCastnici otazky tykajici se viry v kiestanské nauky jako jsou
otazky posmrtného Zivota, nebe, pekla a viru v zazraky. Mohli jsme tak zjistit, jak moc se nasich

ucastnikt dotyka tato oblast.
Sesta otizka

e Souhlasis s religiéznimi vyroky o existenci posmrtného zivota?

Odpovéd Responzi Podil
Ano, rozhodné 35 77,8 %
Ano, pravdépodobné 8 17,8 %
Ne, rozhodné 0 0%

Ne, pravdépodobné 2 4,4 %

Tabulka 5: Souhlas s religioznimi vyroky o existenci posmrtného zivota

Doposud bylo ovéteno, ze tato skupina opravdu véii v Boha, pro vétSinu ucastnik
je dilezité 1 aktivita v podob¢ navstévy bohosluzeb. Nyni se otdzka zamétuje na to, jak ucastnici

vnimaji religidozni vyroky o posmrtném Zivote.

Na tuto otazku opét nikdo neodpovéd€l zaporné, tedy moznost ,,ne, rozhodne*.
Deset ucastnikii vybralo vahavéjsi odpovédi, kdy osm (17,8 %) ucastnikti odpovédelo ,, Ano,
pravdépodobné” a dva (4,4 %) , Ne, pravdépodobné*. Zbyvajicich 35 (77,8 %) ucastniki
rozhodné souhlasilo s religiéznimi vyroky o posmrtném zivoté. Grafickou podobu tabulky (Tab.

5) obsahuje ptiloha (Graf. 5).

Odpovédi tak jen potvrzuji velkou naboznost skupiny a také viru v tradicni

kiestanskou vérouku o posmrtném Zzivote.
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Sedma otazka

e Soubhlasis s religioznimi vyroky o existenci nebe?

Odpovéd Responzi Podil
Ano, rozhodné 32 71,2 %
Ano, pravdépodobné 10 222 %

1 2,2%

Ne, rozhodné

Ne, pravdépodobné 2 4,4 %

Tabulka 6: Souhlas s religiéznimi vyroky o existenci nebe
Cilem této otazky bylo zaméfit se na religiozni vyroky o nebi jako o jeden

z kiestanskych tradi¢nich prvki.
Na tuto otazku pouze jeden (2,2 %) G€astnik odpovédél, Ze v tyto vyroky rozhodné
nevéii adva oznacili odpovéd (4,4 %) , Ne, pravdépodobne“. Dalsich deset (22,2 %)
pravdépodobné véii a tricet dva (71,1 %) rozhodné ve vyroky o nebi véii. Grafickou podobu

tabulky (Tab. 6) obsahuje ptiloha (Graf. 6).

I kdyz se na tuto otazku daly ptedpokladat stejné odpovédi jako u otazky
0 posmrtném zivoté, tak ve vyroky o nebi v ptipad¢ rozhodného souhlasu véri méné ti¢astnik.
Osma otazka

e Souhlasis§ s religiéznimi vyroky o existenci pekla?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 23 51,1 %
Ano, pravdépodobné 18 40 %
Ne, rozhodné 1 2,2%
Ne, pravdépodobné 3 6,7 %

Tabulka 7: Souhlas s religiéznimi vyroky o existenci pekla
U této otdzky je opét zaméfeni na tradicni kiestansky religidézni vyrok o pekle.
Stejné jako u piedchozi otdzky jeden (2,2 %) tcastnik témto vyrokiim rozhodné nevéii. Tri
(6,7 %) tucastnici pravdépodobné nevéii a osmnact (40 %) pravdépodobné véfi. Zbyvajicich
dvacet tfi (51,1 %) jim rozhodné véfi. Grafickou podobu tabulky (Tab. 7) obsahuje ptiloha (Graf.
7).
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Ve vysledcich mizeme vidét vétsi rozdil nez u predchozich religioznich vyroki
0 posmrtném zivot¢ a nebi. U ptedeslych vyrokl se k rozhodnému souhlasu vyslovilo pies tficet
ucastnikli a nyni u religiéznich vyrokl o pekle rozhodnym souhlasem véfi uz pouze dvacet tfi
ucastniki. Moznost odpovédi ,,Ano, pravdépodobné® také stoupla na osmnéact tcastnikt. Oproti
piredchozim odpovédim, kdy pravdépodobné véti vyrokim o posmrtném zivoté pouze osm

ucastnikli a u vyroku o nebi deset ucastnikd.
Devata otazka

e Soubhlasis s religioznimi vyroky o pravdivosti funkce zazraka?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 32 71,2 %
Ano, pravdépodobné 11 24,4 %
Ne, rozhodné 0 0%

Ne, pravdépodobné 2 4,4 %

Tabulka 8: Souhlas s religioznimi vyroky o pravdivosti zdazrakii
Dals$im z vyrokt fadicim se mezi kiestanské tradi¢ni prvky byly religiézni vyroky

0 pravdivosti funkce zazrak a jejich pravdivost.

Nyni nikdo moZnost odpovédi ,,Ne, rozhodné* nevyuzil. Dalsi dva (4,4 %) vyuzili
odpovédi ,,Ne, pravdépodobne®. Ze zbyvajicich ctyficet dva ucastnikli odpovédélo jedenact
(24,4 %) ,,Ano, pravdépodobné“ a tficet dva (71,1 %) ,,Ano, rozhodn&“. Grafickou podobu
tabulky (Tab. 8) obsahuje ptiloha (Graf. §).

Zde jde vidét, ze tato skupina veéti ve funkci zazrakli. To opét odpovida vétici
skuping, ktera byla pro tento dotaznik vybrana, jelikoZ vétSina Gcastnikll véfi v pravdivost funkce

zazraku.
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Desata otazka

e Hraji zazraky ve vasem zivot¢ roli?

Odpovéd Responzi Podil
Ano, rozhodné 25 55,6 %
Ano, pravdépodobné 18 40 %
Ne, rozhodné 2 4.4 %
Ne, pravdépodobné 0 0%

Tabulka 9: Oviivnéni zazraky v Zivoté
Nyni bylo cilem otdzky u ucastnikii ovétit, zda skupina nejen uvétila €i neuvétila
Vv pravdivost funkce zazrakd, ale jestli v jejich zivoté€ hraji 1 roli. I kdyZ v pfedchozi otazce nebyl
nikdo, kdo by rozhodné nevéfil v pravdivost vyrokli o zazracich, nyni se nasli dva ucastnici
(4,4 %), u kterych zazraky nehraji zadnou roli. U osmnacti (40 %) ucastnikt tak hraji mozna
zazraky néjakou roli v zivoté a u pétadvaceti (55,6 %) ucastnikli roli zazraky rozhodné hraji.

Grafickou podobu tabulky (Tab. 9) obsahuje ptiloha (Graf. 9).

Je zajimavé, Ze 1 kdyz pfedtim tficet dva ucastnikli véfi v pravdivost funkce
zazrakl, pouze u pétadvaceti hraji zdzraky v jejich Zivoté n¢jakou roli. Lze tedy poznat, Ze 1 kdyz
ucastnici veéti v pravdivost funkce zdzrakl, nepoznali ¢i nerozpoznali vyznamnou zkuSenost

zéazraki ve vlastnim zivoté.
6.3.4 Ctvrta ¢ast otazek — otazky pohledu na nadprirozeno a naboZenské fenomény

V poslednich dvanacti otazkach byl zjistén pohled ucastnikii na nadpfirozeno
a nabozenské fenomény jako je vira v amulety, astrologii (horoskopy), véStectvi, lécitelstvi
(alternativni medicina), povéry a magii, kdy jsme zatadili i otazky vlivu téchto fenoménti na

jejich zivot.
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Jedenacta otazka

e Soubhlasis s religioznimi vyroky o pravdivosti funkce amuleti?

Odpovéd Responzi Podil
Ano, rozhodné 9 20 %
Ano, pravdépodobné 7 15,6 %
Ne, rozhodné 22 48,8 %
Ne, pravdépodobné 7 15,6 %

Tabulka 10: Souhlas s religiéznimi vroky o pravdivosti amuletii

Na typ otazky, ve které by se dalo tusit uzivani urcité magie, odpovédélo na tuto

otazku sedm respondentt (15,6 %) ,,Ano, pravdépodobné* a sedm respondenti (15,6 %) ,,Ne,
pravdépodobné®. DalSich devét (20 %) ucastnikii rozhodné souhlasi s pravdivosti funkce
amuletd. Nejvice ucastnikti, tedy dvacet dva (48,6 %), oznacilo odpovéd s rozhodnym
nesouhlasem s pravdivosti funkce amuletll. Grafickou podobu tabulky (Tab. 10) obsahuje ptiloha

(Graf. 10).

Z vysledki vidime véfici skupinu, kde si vétSina rozhodné neptipousti pravdivost

funkce amuletli. Na druhou stranu je tu i nepatrnd divéra v pravdivost funkce amuletti.
Dvanacta otazka

e Hraji amulety ve vasem Zivoté roli?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 2 4,4 %
Ano, pravdépodobné 2 4,4 %
Ne, rozhodné 37 82,3 %
Ne, pravdépodobné 4 8,9 %

Tabulka 11: Oviivnéni amulety v Zivoté
V piipadé, kdy jsme zjistovali, zda hraji v Zivotech tcastnikii amulety néjakou roli,
pouze u dvou (4,4 %) ucastnika hraji amulety duleZitou roli v Zivoté a u dvou (4,4 %) Gcastniki
amulety hraji pravdépodobné n&jakou roli v jejich zivoté. Ctyii (8,9 %) ticastnici oznadili, Ze
amulety pravdépodobné nehraji roli v jejich Zivoté, a jak se dalo ptfedpokladat, u tficeti sedmi
(82,2 %) tucastnikti nehraji amulety vubec Zadnou roli. Grafickou podobu tabulky (Tab. 11)
obsahuje pfiloha (Graf. 11).
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Z vysledkt lze usoudit, Ze ucastniklim zas tak nezalezi na vyznamu amulet, a tim

padem mozné ani nemaji zéjem néjaky talisman vlastnit ¢i mu néjakym zptisobem véfit.
TFinacta otazka

e Souhlasis s religioznimi vyroky o pravdivosti astrologie (horoskopy)?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 9 20 %
Ano, pravdépodobné 7 15,6 %
Ne, rozhodné 21 46,6 %
Ne, pravdépodobné 8 17,8 %

Tabulka 12: Souhlas s religioznimi vyroky o pravdivosti astrologie (horoskopy)

Nyni byla poloZena otdzka o pravdivosti astrologie (horoskopll) a o pohledu
ucastnikii vyzkumu na tento fenomén. U této otadzky byly vysledky podobné jako u otazky
tykajici se pravdivosti funkce amuletd. Sedm (15,6 %) jich pravdépodobné s témito religidoznimi
vyroky souhlasi a devét (20 %) s nimi rozhodné souhlasi. Osm (17,8 %) s nimi souhlasi
pravdépodobné a dvacet jedna (46,7 %) s nimi rozhodn€ nesouhlasi. Grafickou podobu tabulky

(Tab. 12) obsahuje ptiloha (Graf. 12).

Na téchto vysledcich uz jde poznat vétSinovy nesouhlas s pravdivosti vyrokl
0 astrologii (horoskopy), na které 1ze narazit na internetu nebo 1 v riznych casopisech. Ale stejné
jako uamuleti je tu opét uréity nezanedbatelny souhlas z hlediska pravdivosti vyroka

o astrologii (horoskopy).
Ctrnacta otazka

e Hraji astrologie (horoskopy) ve vasem Zivoté roli?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 0 0%

Ano, pravdépodobné 1 2,2%
Ne, rozhodné 38 84,5 %
Ne, pravdépodobné 6 13,3%

Tabulka 13: Ovlivnéni astrologii (horoskopy) v Zivoté

Zde bylo cilem zjistit, zda astrologie (horoskopy) ma vliv i na zivot Gcastniku.

U otazky se nenasel nikdo, u koho by hrala astrologie (horoskopy) néjakou roli. Dale byl jeden
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(2,2 %) Gcastnik, u kterého astrologie (horoskopy) hrala roli pouze pravdépodobné. DalSich Sest
(13,3%) ucastniki odpovédelo, Ze astrologie (horoskopy) u nich hraje roli pouze
nepravdépodobné a u tiiceti osmi (84,4 %) nehraje astrologie (horoskopy) zaddnou roli. Grafickou

podobu tabulky (Tab. 13) obsahuje ptiloha (Graf. 13).

Jde stejn¢ jako u amuletti vidét, ze astrologie (horoskopy) v Zivotech ucastniki

nehraje vyznamnou roli.
Patnacta otazka

e Souhlasis s religiéznimi vyroky o pravdivosti véstci?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 9 20 %
Ano, pravdépodobné 5 11,1 %
Ne, rozhodné 23 51,1 %
Ne, pravdépodobné 8 17,8 %

Tabulka 14: Souhlas s religioznimi viroky o pravdivosti véstcii
Na tuto otdzku rozhodnym souhlasem odpovédélo devét ucastnika (20 %) a pét
(11,1 %) jich odpovédélo pravdépodobnym souhlasem. Nasledné osm (51,1 %) odpovédélo
pravdépodobnym nesouhlasem a dvacet tfi (51,1 %) rozhodnym nesouhlasem. Grafickou podobu

tabulky (Tab. 14) obsahuje pfiloha (Graf. 14).

Vysledky odpovédi nam ukazuji nezaujatost viuci témto religioznim vyrokim.
Stejné jako u astrologie (horoskopil) nebo u amuletl je 1 zde nezanedbatelny pocet téch, kteti

témto vyrokiim rozhodné véti nebo jim pfipisuji pravdépodobny vyznam.
Sestnicta otazka

o Hraje véstectvi ve vaSem zivoté roli?

Odpovéd Responzi Podil
Ano, rozhodné 0 0%
Ano, pravdépodobné 0 0%
Ne, rozhodné 40 88,9 %
Ne, pravdépodobné 5 11,1 %

Tabulka 15: Oviivnéni véstectvim v Zivoté
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Naopak u této otazky, ktera se tyka ovlivnéni véstectvi v jejich zivot€, nebyl nikdo,
koho by véstectvi rozhodné ¢i alespont ¢astecné ovliviiovalo v zivoté. Pravé naopak, Ctyficet
ucastnikti (88,9 %) rozhodné véstectvi neovlivituje v jejich zivot¢ a pouhych pét ucastnika
(11,1 %) pravdépodobné neovliviiuje. Grafickou podobu tabulky (Tab. 15) obsahuje pfiloha
(Graf. 15).

Lze usoudit absolutni nezajem o jakékoliv véStectvi ze stran nasi vybrané skupiny
ucastnikd.
Sedmnacta otazka

e Soubhlasis s religioznimi vyroky o pravdivosti funkce 1écitela (alternativni medicina)?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 8 17,8 %
Ano, pravdépodobné 15 33,3 %
Ne, rozhodné 12 26,7 %
Ne, pravdépodobné 10 22,2 %

Tabulka 16: Souhlas s religioznimi vyroky o pravdivosti lécitelii (alternativni medicina)

U otéazky tykajici se pravdivosti funkce 1éCitelii (alternativni medicina) odpovédélo
osm (17,8 %) ucastnikli rozhodnym ano a patnact (33,3 %) ucastniki pravdépodobnym
souhlasem. Na vyroky o pravdivosti funkce 1écitelli nerozhodnym nesouhlasem odpovédélo jen
dvanact tcastnikt (26,7 %) a na nepravdépodobny souhlas odpovédélo deset ucastniki (22,2 %).

Grafickou podobu tabulky (Tab. 16) obsahuje ptiloha (Graf. 16).

Vysledky u této otazky jsou odlisné od pifedchozich. Lze poznat, ze UcCastnici
vyzkumu maji pomérné velkou divéru v 1écCitelstvi oproti divére k véStcim, astrologii
(horoskoplim) ¢i amuletim. Tyto vysledky ukazuji na dneSni moZzné ovlivnéni ze strany lékait,
kteti tyto metody nékdy i doporucuji a lehkou dostupnost informaci v této oblasti. Poukazuji tak

na zajem v této oblasti.
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Osmnacta otazka

o Hraji 1éCitelstvi (alternativni medicina) ve vasem zivot¢ roli?

Odpovéd Responzi Podil
Ano, rozhodné 1 2,2%
Ano, pravdépodobné 4 8,9 %
Ne, rozhodné 27 60 %
Ne, pravdépodobné 13 28,9 %

Tabulka 17: Oviivnéni lécitelstvim (alternativni medicina) v Zivoté

Na tuto otazku stran vlivu léCitelstvi v Zivoté respondentli pouze jeden ucastnik
(2,2 %) ptiznal rozhodné ovlivnéni IéCitelstvim a Ctyfi Gcastnici (8,9 %) pravdépodobnou
moznost ovlivnitelnosti ve svém zivoté. DalSich tfinact ucastnikii si mysli, ze pravdépodobné
1écitelstvi (alternativni medicina) neovliviiuje jejich Zivot. U dvaceti sedmi tcastnikt (60 %) pak
rozhodné 1é¢itelstvi (alternativni medicina) Zivot neovlivituje. Grafickou podobu tabulky (Tab.

17) obsahuje ptiloha (Graf. 17).

I zde je rozdil oproti ptedchozim otdzkdm tykajicich se amuletli, véStectvi
a horoskopti. Vysledky poukazuji na lakavost tyto metody vyzkousSet v touze zkvalitnéni svého

zivota ¢i Zivota nékterého ze svych blizkych.
Devatenacta otazka

e Souhlasis s religiéznimi vyroky o pravdivosti poveér?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 6 13,3 %
Ano, pravdépodobné 10 22,2 %
Ne, rozhodné 24 53,4 %
Ne, pravdépodobné 5 11,1 %

Tabulka 18: Souhlas s religioznimi vyroky o pravdivosti povér
U odpovédi ze stran vyrokli o pravdivosti povér ucastnici naSi vybrané skupiny
odpovidali nasledovné. Sest tcastnikli rozhodné schvaluje a deset ucastnikii pravdépodobng
schvaluje. DalSich dvacet Ctyfi ucastnikl (53,3 %) s témito vyroky rozhodné nesouhlasi a pét
ucastnikd (11,1 %) s nimi pravdépodobné nesouhlasi. Grafickou podobu tabulky (Tab. 18)
obsahuje ptiloha (Graf. 18).
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Vysledky této otdzky opét poukazuji na castecny souhlas. Coz mize znacit

castecny zajem o tuto oblast.
Dvacata otazka

e Hraji ve vasem zivot¢ roli povéry?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 0 0%
Ano, pravdépodobné 3 6,7 %
Ne, rozhodné 33 73,3 %
Ne, pravdépodobné 9 20 %

Tabulka 19: Oviivaéni povérami v Zivoté

Naopak u otazky, jestli hraji v jejich zivoté povéry néjakou roli, nebyl nikdo,
U koho by vyznamnou roli hraly. Nasledné u dalSich tii (6,7 %) hraji roli pouze pravdépodobnou
a u deviti (20 %) roli nepravdépodobnou. U zbyvajicich tficeti tfi ucastnika (73,3 %) nehraji roli
vibec zadnou. Grafickou podobu tabulky (Tab. 19) obsahuje ptiloha (Graf. 19).

I kdyz v ptredchozi otdzce panoval i urcity souhlas s religiéznimi vyroky
0 povérach, nyni se ukdzalo, ze u vétsSiny nasich ucastnik povéry v jejich zivoté roli zasadné
nehraji.
Jednadvacata otazka

e Soubhlasis s religiéznimi vyroky o pravdivosti magie?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 10 22.2%
Ano, pravdépodobné 14 31,1 %
Ne, rozhodné 13 28,9 %
Ne, pravdépodobné 8 17,8 %

Tabulka 20: Souhlas s religioznimi vyroky o pravdivosti magie

Posledni oblast otdzek smétovala na souhlas s religioznimi vyroky o pravdivosti
magie. V této casti odpovédélo osm (17,8 %) ucastnikd na pravdépodobny nesouhlas a ¢trnact
(31,1 %) na pravdépodobny souhlas. Deset ucastnikti (22,2 %) s témito vyroky souhlasi.
Zbyvajicich tfindct ucastnikl (28,9 %) s témito vyroky rozhodné nesouhlasi. Grafickou podobu

tabulky (Tab. 20) obsahuje ptiloha (Graf. 20).
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Vysledky tabulky opét nardzi na nezanedbatelny souhlas s t€émito vyroky. To miize

znacit diivéru pro tuto oblast u naSich ucastnikd.
Dvacata druha otazka

o Hraje magie ve vasem zivoté roli?

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 0 0%

Ano, pravdépodobné 1 2,2%
Ne, rozhodné 40 88,9 %
Ne, pravdépodobné 4 8,9 %

Tabulka 21: Ovlivaéni magii v Zivoté
Nésledné otdzky mély zjistit, jestli hraje magie v Zivoté respondentd néjakou
vyznamnou roli. V odpovédich se nenaSel nikdo, u koho by magie hrala vyznamnou roli. Pouze
jeden ucastnik pftipustil pravdépodobnou moznost, ze by u n¢j hrala magie néjakou roli.
U dalsich ¢tyt hraje magie pouze nepravdépodobnou roli a u Ctyficeti nehraje roli viibec zadnou.

Grafickou podobu tabulky (Tab. 21) obsahuje ptiloha (Graf. 21).

Vysledky vypovidaji o hlubokém nezdjmu o tuto oblast a nestoji o to, aby v jejich

zivotech hrala magie né&jakou roli.

6.4 Celkové vyhodnoceni

Tato cast bude obsahovat souhrnny piehled vSech vysledkli jednotlivych ¢asti
otazek, které¢ budou v¢lenény do souhrnnych tabulek podle danych odpovédi. Nasledné pak dany

do grafické podoby uvedenou v pftiloze.

Dotaznik vyplnilo ¢tyficet pét ucastnikll, z toho bylo dvacet jedna muza a dvacet
Ctyfi zen. Tito Ucastnici byli prifezem rtznych obori a riznych vékovych kategorii. Presna
vékova kategorie nebyla zjistovana, jelikoZz nebyla urcujici pro nas vyzkum, stejné tak misto

pobytu.

Vysledné vyhodnoceni druhé c¢éasti ukéazalo, ze vétSina ucastniki o Bohu
nepochybuje a nikdy nepochybovala a jen pouze (8,9 %) ma o Bohu pochybnosti, ale citi jeho
pritomnost ve svém zivoté. To se ukdzalo 1 v dalsi otazce, kdy vétSina (66,7 %) vzdy v Boha
vétila. Byl tu 1 jisty pocet téch (33,3 %), ktefi v Boha nevéfili, ale nyni uvétili. Vysledky by tak

mohly poukazovat na nemaly pocet konvertitl ¢i pozd¢€jsi poznani Boha. Na otdzku ucasti na
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bohosluzbach odpovédéla vétsina téch (84,4 %), kteti navstévuji bohosluzbu jednou tydné. Nasli
se tu jeding dva, ktefi bohosluzby nenavstévuji vibec.
I tak se da z téchto odpovédi vycist, ze se jednd o velmi véfici skupinu, kterd

vV Boha vé&fi, nepochybuje o ném a neboji se projevit svoji viru navstévou bohosluzby.

Odpovéd’ Responzi Podil
Posmrtny zivot 35 77,8 %
Nebe 32 712 %
Zazraky 32 71,2 %
Peklo 23 51,1 %

Tabulka 22: Religiozni vyroky ndbozenskych sentimentii — Ano, rozhodné
Ve tieti Casti byly zjistovany tradi¢ni prvky kiestanské nauky. Nejvice ucastnikii
77,8 % vétilo v posmrtny zivot. Na druhém misté pak 71,1 % véfilo v religidozni vyroky o nebi
a stejny pocet véfil ve vyroky o zazracich. V téchto ptipadech byl i nemaly pocet téch, ktefi si
ptipousti moznost pravdivosti vyrokl o nebi (22,2 %) a pravdivosti vyrokl o zazracich (24,4 %).
Nemaly pocet (55,6 %) si zazraky rozhodné pfipousti ve svém zivoté a 40 % téch, ktefi si je
S nejvetsi pravdépodobnosti pripousti. Zajimavé bylo, ze nejméné ucastniki souhlasilo s vyroky

o pekle, pouhych 51,1 %. Grafickou podobu tabulky (Tab. 22) obsahuje ptiloha (Graf. 22).

Odpovéd Responzi Podil
Peklo 18 40 %
Zazraky 11 24,4 %
Nebe 10 22,2 %
Posmrtny Zivot 8 17,8 %

Tabulka 23: Religiozni viroky naboZenskych sentimentii — Ano, pravdépodobné

U religidznich vyrokl o pravdivosti pekla byl tentokrat pocet nejvyssi - 40 %. V téchto

ptipadech byl i nemaly pocet ucastnikd u vyrokl o nebi 22,2 % a 24,4 % u vyroki o zazracich,

kteti si pripoustéli moznost pravdivosti téchto vyroki. Grafickou podobu tabulky (Tab. 23)
obsahuje piiloha (Graf. 23).
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Odpovéd Responzi Podil

Peklo 3 6,7 %
Zazraky 2 4.4 %
Nebe 2 4,4 %
Posmrtny zivot 2 4.4 %

Tabulka 24: Religiézni vyroky ndboZenskych sentimentii — Ne, pravdépodobné

U pravdépodobného souhlasu se prekvapivé naSlo 6,7 % uCastnikl, ktefi

pravdépodobné nesouhlasili s religioznimi vyroky o pravdivosti pekla. U zbyvajicich

religidéznich vyroka byl pocet stejny 4,4 %, coZ v poctu nasi skupiny je zajimavym vysledkem.

Grafickou podobu tabulky (Tab. 24) obsahuje ptiloha (Graf. 24).

Odpovéd’ Responzi Podil
Peklo 1 2,2%
Nebe 1 2,2%
Zazraky 0 0%
Posmrtny zivot 0 0%

Tabulka 25: Religiézni vyroky naboZenskych sentimentii — Ne, rozhodné

U rozhodného nesouhlasu, byl ovSem pocet respondentli nizky, n¢kdy az zadny.

Pouze jeden ucastnik odpovédé€l rozhodnym nesouhlasem u pravdivosti vyrokli o pekle a jeden

odpovédél rozhodnym nesouhlasem u pravdivosti vyrokli o nebi. Grafickou podobu tabulky

(Tab. 25) obsahuje ptiloha (Graf. 25).

Odpovéd’ Responzi Podil
Ano, rozhodné 25 55,6 %
Ano, pravdépodobné 18 40 %
Ne, rozhodné 2 4.4 %
Ne, pravdépodobné 0 0%

Tabulka 26: Role zazrakii v Zivoté

Nemaly pocet (55,6 %) bylo téch, kteti si zazraky rozhodné piipousti ve svém

zivote a 40 % téch, ktefi si zazraky s nejvétsi pravdépodobnosti piipousti. Pouze dva si rozhodné

nepiipousteli roli zazrakil v zivoté. Grafickou podobu tabulky (Tab. 26) obsahuje ptiloha (Graf.

26).
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Opét nas mohou vysledky utvrdit v tom, ze jde o skupinu véficich v Boha, ktera

souhlasi ve vétsing s religiéznimi vyroky o posmrtném zivoté, nebi, pekle a zazracich.

Posledni cast zjisStovala pohled na nadpfirozeno a nabozenské fenomény a jejich

role v Zivoté ucastniku.

Odpovéd’ Responzi Podil
Povéry 24 53,4 %
Veéstei 23 51,1 %
Amulety 22 48,8 %
Astrologie (horoskopy) 21 46,6 %
Magie 13 28,9 %
Lécitelstvi (alternativni medicina) 12 26,7 %

Tabulka 27: Souhlas s religidznimi vyroky — Ne, rozhodné

Nejvice rozhodného nesouhlasu bylo u vyrokd o povérach 53,3 %. Dale pak na
druhém mist¢ 51,1 % nesouhlasilo s vyroky o véStcich. 48,9 % nesouhlasilo s vyroky
o amuletech a 46,7 % svyroky o astrologii (Horoskopy). Nejméné ucastnici nesouhlasili
s vyroky o magii 28,9 % avyrocich o 1é¢itelstvi (alternativni medicina) 26,7 %. Grafickou

podobu tabulky (Tab. 27) obsahuje ptiloha (Graf. 27).

Odpovéd’ Responzi Podil
Lécitelstvi (alternativni medicina) 10 22,2 %
Astrologie (horoskopy) 8 17,8 %
Vestei 8 17,8 %
Magie 8 17,8 %
Amulety 7 15,6 %
Povéry 5 11,1 %

Tabulka 28: Souhlas s religiéznimi vyroky — Ne, pravdépodobné
V téchto pfipadech bylo také pomérné méné téch, kteti odpovédeli bud
pravdépodobné ano nebo pravdépodobné ne. Téch, ktefi odpovédeli pravdépodobnym
nesouhlasem, bylo nejvice - 22,2 % u vyroki o IéCitelstvi (alternativni medicina). Nasledné
u vyrokli o astrologii (Horoskopy), véStcich a magii byl stejny procentualni pocet 17,8 %

ucastniki. U vyrokli o amuletech pak pravdépodobnym nesouhlasem odpovédélo 15,6 %
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a u vyrokl o povérach pak pouze 11,1 %. Grafickou podobu tabulky (Tab. 28) obsahuje ptiloha
(Graf. 28).

Odpovéd’ Responzi Podil
Lécitelstvi (alternativni medicina) 15 33,3 %
Magie 14 31,1 %
Povéry 10 22,2 %
Amulety 7 15,6 %
Astrologie (horoskopy) 7 15,6 %
Véstei 5 111 %

Tabulka 29: Souhlas s religiéznimi vyroky — Ano, pravdépodobné

Pokud se podivaime na pomér, kdy s vyroky ucastnici pravdépodobné souhlasili,
bylo opét nejvice u vyroka o 1écCitelstvi (alternativni medicina) 33,3 %. Poté u vyrokli o magii
31,1 % a u vyrokl o povérach to bylo 22,2 %. U vyrokii o amuletech a astrologii (Horoskopy)
byl pomér shodny 15,6 %. Nejméné pak souhlasilo s vyroky o vé&stcich 11,1 %. Grafickou
podobu tabulky (Tab. 29) obsahuje ptiloha (Graf. 29).

Odpovéd Responzi Podil
Magie 10 22,2 %
Amulety 9 20 %
Astrologie (horoskopy) 9 20 %
Veéstei 9 20 %
Lécitelstvi (alternativni medicina) 8 17,8 %
6 13,3 %

Povéry

Tabulka 30. Souhlas s religiéznimi vyroky — Ano, rozhodné

Pokud jde o rozhodny souhlas v jednotlivych vyrocich, nejvice bylo 22,2 %
u vyroka 0 magii. Shodny pocet 20 % pak byl u vyroki o amuletech, astrologii (Horoskopy),
vesSteich. Nasledn€ pak u vyroki o 1écitelstvi (alternativni medicina) bylo 17,8 % a u vyrokl
0 poverach bylo 13,3 % tucastnikli. Grafickou podobu tabulky (Tab. 30) obsahuje pfiloha (Graf.
30).

Tato ¢isla ndm ukazuji, Ze nejvice ucastnici rozhodné nesouhlasili s vyroky

0 povérach a rozhodné nesouhlasili s tim, co vyroky vypovidaji o magii. Cisla dokazuji, e lidé
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spiSe diveétuji fenoméntim jako je magie, ale rozhodné nedivétuji povéram, které spise lidem

slouzi k pobaveni.

Pro dalsi ovéfeni ptedchozich vysledkl se miizeme podivat i na Cisla, kdy spojime
rozhodny souhlas s pravdépodobnym souhlasem a rozhodny nesouhlas s pravdépodobnym
nesouhlasem, jelikoz se miizeme domnivat, ze lidé, ktefi oznacili pravdépodobnou odpovéd se

priklanéji k rozhodnému souhlasu ¢i nesouhlasu.

Odpovéd’ Responzi Podil
Misto 1. Véstci 31 68,9 %
Misto 2. Amulety 29 64,4 %
Astrologie (horoskopy) 29 64,4 %
Povéry 29 64,4 %
Misto 3. Lécitelstvi (alternativni medicina) 22 48,9 %
Misto 4. Magie 21 46,7 %

Tabulka 31: Souhlas s religioznimi vyroky — Slouceni: Ne, rozhodné a Ne, pravdépodobné

Slou¢ime-li &isla rozhodného nesouhlasu a pravdépodobného nesouhlasu vyjde
nam, ze by bylo nejvice 68,9 % téch, ktefi nesouhlasi s vyroky o véstcich. Dale pak 64,5 %
umist'uje nesouhlas s vyroky o 1éCitelstvi (alternativni medicina) 48,9 % a k vyrokiim o magii

46,7 %. Grafickou podobu tabulky (Tab. 31) obsahuje ptiloha (Graf. 31).

Zde jde vidét, ze se, kdyby ti, kteti pravdépodobné nesouhlasi, pfidali na stranu
rozhodného nesouhlasu, zebficek by se trochu zménil. Vyroky o vé&Stcich by se v ptipadé
nerozhodného souhlasu i pravdépodobného souhlasu posunuly z druhého na prvni. Vyroky
0 amuletech by se ze tieti pozice rozhodného nesouhlasu a z pfedposledni pozice v ptipade
pravdépodobného nesouhlasu posunuly na druhé misto spolu s vyroky o astrologii (Horoskopy),
které byly na Ctvrtém misté a U pravdépodobného souhlasu na druhém. Na druhé misto
Vv nesouhlasu by se k nim na pozici druhého mista ptipojily vyroky o povérach, které se umistily
v rozhodném nesouhlasu na prvnim misté. U povér je zajimavé, ze u pravdépodobného
nesouhlasu zastavaly posledni misto. Nesouhlas s vyroky o 1é€itelstvi (alternativni medicina) by
se oproti rozhodnému souhlasu posunul vyse z posledniho mista na predposledni, v piipade

pravdépodobného nesouhlasu je to zména vétsi, kdy dokonce z prvniho mista se posunul na
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posledni. Vyroky o magii by se posunuly z ptedposledniho mista na posledni ¢tvrté misto. Ani

u pravdépodobného nesouhlasu neni takovd zména, aby se z tietiho mista se dostal na posledni.

Stejn¢ tak mizeme sloucit rozhodny souhlas a pravdépodobny souhlas.
Kdybychom secetli vSechen souhlas, tedy i jen pravdépodobny, jako piedtim pravdépodobny
nesouhlas, zjistime, Ze nejvetsiho souhlasu dosahly vyroky o magii 53,7 %. Podobné by dostaly
vyroky o 1éCitelstvi (alternativni medicina) 51,1 %. Vyroky o amuletech, astrologii (Horoskopy)
a povérach dosdhly oproti pfedeSlym vyrokim pouze 35,6 %. Vyroky o véStectvi pak dosahly
31,1 %. Grafickou podobu tabulky 32 obsahuje ptiloha (Graf. 32).

Odpovéd’ Responzi Podil
Misto 1. Magie 24 53,3 %
Misto 2. Lécitelstvi (alternativni medicina) 23 51,1 %
Misto 3. Amulety 16 35,6 %
Astrologie (horoskopy) 16 35,6 %
Povéry 16 35,6 %
Misto 4. Vé&stci 14 31,1 %

Tabulka 32: Souhlas s religidznimi vyroky — Slouceni: Ano, rozhodné a Ano, pravdépodobné

I zde je rozdil oproti rozhodnému souhlasu, kdy byly vyroky o pravdivosti
v 1écitelstvi na pfedposlednim misté a u rozhodného souhlasu na misté prvnim se nyni vyroky
0 pravdivosti léCitelstvi (alternativni medicina) posunuly na misto druhé. Naopak nejvice procent
dostaly vyroky o magii, kdy se dostaly z druhého mista u pravdépodobného souhlasu na misto
prvni, na kterém byly i1 v pfipadé¢ souhlasu rozhodné¢ho. Vyroky o amuletech, astrologii
(Horoskopy), dopadly podobné jako u rozhodného souhlasu, tedy na druhém misté, ale v ptipadé
pravdépodobného souhlasu byly na misté predposlednim. V ptipadé vyrokl o povérach, které
také byly na tfetim misté spolu s predchozimi vyroky, se v pifipadé rozhodného souhlasu
posunuly z posledniho mista tfettho na pfedposledni. Nakonec vyroky o véStectvi zlistavaji na
poslednim misté jako u pravdépodobného souhlasu, ale je tu rozdil u rozhodného souhlasu, kdy

byly na misté druhém a v ptipad€ rozhodného souhlasu se posunuly z mista tfetiho.

Vysledky slouc¢eného rozhodného nesouhlasu a pravdépodobného nesouhlasu jen
dokéazali zvysit nesouhlas vii¢i stejnym religioznim vyrokim. U slou¢eného rozhodného
souhlasu a pravdépodobného souhlasu s rozhodnym souhlasem jsme dosli ke stejnému vysledku.

Muzeme také fict, ze ani v jenom piipade¢ to nemélo vyrazny vliv na budouci vysledek vyzkumu.
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Tato Cisla jen dokazuji, ze skupina rozhodné nesouhlasi s religioznimi vyroky
0 amuletech, astrologii(horoskoptim), véstcich a poveérach. OvSem v piipadé souhlasu
religidéznich vyrokii o magii a 1écitelstvi (alternativni medicina) bylo vidét mensi vahani, jelikoz
rozdil mezi vysledky rozhodnym souhlasem a nerozhodnym souhlasem neni az tak velky jako

u ptedchozich vyrok.

Nyni otdzky u ucastnikii odhalovaly, zda tato oblast ovliviluje 1 jejich Zivot.
V nasledujici tabulce vycteme, které oblasti nadpfirozena a nabozenskych fenomént ucastniky
Vv zivot¢ rozhodné neovliviiuji. V 88,9 % tucastnikli odpoveédélo, ze nejsou rozhodné ovlivnéni
vésStectvim a magii. Dale u 84,4 % ucastnikli rozhodné neovlivituje astrologie (horoskopy)
a 82,2 % amulety. Povéry pak rozhodné neovliviiuji u 73,3 % a 1écitelstvi (alternativni medicina)

u 60 % tucastnikl. Grafickou podobu tabulky (Tab. 33) obsahuje ptiloha (Graf. 33).

Odpovéd’ Responzi Podil
Misto 1. Véstei 40 88,9 %

Magie 40 88,9 %
Misto 2. Astrologie (horoskopy) 38 84,5 %
Misto 3. Amulety 37 82,3%
Misto 4. Povéry 33 73,3 %
Misto 5. Lécitelstvi (alternativni medicina) 27 60 %

Tabulka 33: Oviivnéni nadprirozenem a nabozenskymi fenomény v zivoté — Ne, rozhodné

V dalsi tabulce je zminéno, jaké nadpfirozeno ¢i nabozenské fenomény
pravdépodobné ovliviiuji respondenty v jejich v zivoté. V tomto piipadé by bylo na prvnim misté
1écitelstvi (alternativni medicina) v 28,9 %. Na druhém misté pak povéry v 20 % a astrologie
(horoskopy). Jako dal$i by nepravdépodobné ovliviiovaly v 20 % povéry. Nasledné by v Zivoté
ucastnik nepravdépodobné ovliviiovala v 13,3 % astrologie (horoskopy). Déle pak véStectvi
ul1l,1 % ucastniki. V posledni fadé pravdépodobné neovliviiuje v 8,9 % magie a amulety.
Grafickou podobu tabulky (Tab. 34) obsahuje ptiloha (Graf. 34).
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Odpovéd’ Responzi Podil

Misto 1. Lécitelstvi (alternativni medicina) 13 28,9 %
Misto 2. Povéry 9 20 %
Misto 3. Astrologie (horoskopy) 6 13,3 %
Misto 4. Véstci 5 11,1%
Misto 5. Magie 4 8,9 %
Amulety 4 8,9 %

Tabulka 34: Ovlivnéni nadpfirozenem a ndbozZenskymi fenomény v Zivoté — Ne, pravdépodobné

Nasledujici  tabulka odhaluje  pravdépodobné ovlivnéni  nadpfirozenem
a ndbozenskymi fenomény. Na prvnim misté v 8,9 % by bylo opét 1écCitelstvi (alternativni
medicina). Na druhém misté u 6,7 % 0castnikl to jsou povéry. Poté by byly v 4,4 % amulety a
uplné nejméné pak pravdépodobné ovlivituje astrologie (horoskopy) a magie u 2,2 % ucastnik.
V neposledni fadé¢ v zadném piipadé ani pravdépodobné neovliviiuje véstectvi. Grafickou

podobu tabulky (Tab. 35) obsahuje piiloha (Graf. 35).

Odpovéd’ Responzi Podil
Misto 1. Lécitelstvi (alternativni medicina) 4 8,9 %
Misto 2. Povéry 3 6,7 %
Misto 3.  Amulety 2 4,4 %
Misto 4. Astrologie (horoskopy) 1 2,2%

Magie 1 2,2%
Misto 5. Vé&stei 0 0%

Tabulka 35: Ovlivnéni nadprirozenem a nabozenskymi fenomény v Zivoté — Ano, pravdépodobné

V posledni tabulce této kapitoly mizeme vidét, kterd nadpfirozena a nabozenské
fenomény rozhodné ovliviiuji Zivot Uc€astnikli. Na prvnim misté ucastniky v 4,4 % rozhodné
ovliviiuji amulety. Poté¢ u2,2% ucastnikii rozhodné ovliviiovalo Iécitelstvi (alternativni
medicina). Zadného z ucastnikd v Zadném piipadé rozhodnd neovliviiovaly astrologie
(horoskopy), véstectvi, povéry a magie. Grafickou podobu tabulky (Tab. 36) obsahuje ptiloha
(Graf. 36).
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Odpovéd’ Responzi Podil

Misto 1.  Amulety 2 4,4 %

Misto 2. Lécitelstvi (alternativni medicina) 1 2,2%

Misto 3. Astrologie (horoskopy) 0 0%
Veéstei 0 0%
Povéry 0 0%
Magie 0 0%

Tabulka 36. Ovlivnéni nadprirozenem a naboZenskymi fenomény v Zivoté — Ano, rozhodné

Lze vidét, ze nasi vybranou skupinu nadpfirozeno a nabozenské fenomény
neovliviiuji ve velké mife. Muzeme vSak fict, Ze nejvice byli nasi Ucastnici ovlivnéni
1écCitelstvim, coz se potvrdilo iv piedchozich otazkach. Nasledné pak povérami a amulety

a nakonec astrologii, magii. V zddném ptipad¢ nejsou ovlivnéni véstectvim.

V opacném pohledu, kdy nadpfirozeno a naboZenské fenomény neovliviiuji Zivot
u ucastnikd, mizeme vidét, ze véStectvi hraje v Zivotech ucastnikii nejmensi roli. Stejné tak
amulety, astrologie (horoskopy), povéry hraji velmi malou roli. U davéry v religiézni vyroky
0 magii, kdy se mohly zdat vysledky velmi vahavé, se nyni ukazalo, ze v Zivotech tGcastniki také
hraji velmi malou roli. Role 1é¢itelstvi (alternativni medicina) hrala u ti¢astnikli nejvétsi roli, coz

koresponduje s vysledky o pravdivosti religiéznich vyrokd, kde jim byla dana nejvétsi divéra.

6.5 Srovnani s vyzkumem Dany Hamplové

Tato prace, jak bylo zminéno vySe, vychézela z dila Dany Hamplové ,,NaboZenstvi
v Ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti, ve kterém je uveden vyzkum, jenz se ubiral podobnym

smérem jako tato prace. Miizeme tak porovnat nékteré podobné body.

Vyzkumu Dany Hamplové se pro rok 1998 a 2008 zucastnilo zhruba 1552
respondentll. Jednim ze zdkladnich zdroji pro tento vyzkum jsou data z mezindrodniho
srovnavaciho projektu ISSP (International Social Survey Program/ Program mezinarodniho

socidlniho prizkumu). Daného programu se od roku 1983, kdy vznikl, Gc¢astni vice jak 40 zemi.
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Program je zaméfen na srovnavaci vyzkumy v oblasti socialnich véd, kde se jednotlivé moduly

zamé&iuji na naboZenstvi, socialni nerovnosti, rodinné hodnoty a podobn&!!®.

Ano Ano
Odpovéd ’ ’ Celkové
pove rozhodné pravdépodobné clove
Posmrtny zivot 95% 17,3 % 26,8 %
Nebe 8,5 % 14,3 % 22,8 %
Zazraky 6.7 % 16.3 % 23 %
Peklo 6,4 % 11,7 % 18,1 %

Tabulka 37. Religiozni vyroky nabozenskych sentimentii (v %) ISSP 2008 — Ano, rozhodné — Ano, pravdépodobné
Ve spole¢ném bod¢ lze vidét, Ze nejrozsifenéjsi byla vira v posmrtny zivot — véfilo
26,8 %, dale pak byla vira v religiézni vyroky o zazracich - 23 % a nasledn¢ religiozni vira ve

vyroky o nebi - 22,8 % a 0 existenci pekla - 18,1 %.

Odpovéd Ne, rozhodné prav déNpe(; dobné Celkové
Posmrtny zivot 493 % 23,9 % 73,2 %
Nebe 56,6 % 20,5 % 77.1%
Zazraky 52,8 % 24,2 % 77 %
Peklo 61,6 % 20,4 % 82 %

Tabulka 38: Religiozni vyroky nabozenskych sentimentit (v %) ISSP 2008 — Ne, rozhodné — Ne, pravdépodobné
S predchézejicimi vysledky pak koresponduji nasledujici vysledky, kdy 82 %

ucastnikti neuvétilo v peklo, dale v zazraky 77 % a nebe 77,1 %. 73,2 % nevéfilo v posmrtny

Zivot.
Odpovéd’ Podil
Posmrtny Zivot 95,6 %
Zazraky 95,5 %
Nebe 93,3 %
Peklo 91,1 %

Tabulka 39. Religiozni vyroky nabozenskych sentimentii — Ano, rozhodné a Ano, pravdépodobné

119 HAMPLOVA, Dana. Nabozenstvi v ¢eské spolenosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013. ISBN 978-
80-246-2244-6. str. 36
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Z vysledki Dany Hamplové Ize poznat, Ze na rozdil od nasi skupiny je jeji skupina
podstatné ateistickd. Slou¢ime-li v nasi skupiné rozhodny souhlas s pravdépodobnym souhlasem,
uvétilo v posmrtny zivot az 95,6 %, v zazraky 95,5 %, v nebe 93,3 % a jako posledni uvéftili

v peklo v 91,1 %. Lze tak poznat, Ze v nasi skupiné opravdu vira hraje podstatnou roli.

V dalSich tabulkach se budeme zabyvat spolenymi zkoumanymi religiéznimi

vyroky, jako jsou amulety, 1éCitelstvi, astrologie a véStectvi.

Odpovéd Ne, rozhodné pray déNpe(; dobné Celkové
Amulety 21,9% 31,4 % 53,3 %
Lécitelstvi (alternativni medicina) 27,2 % 27,2 % 54,4 %
Astrologie (horoskopy) 25,1 % 35% 60,1 %
Véstei 20,3 % 30,7 % 51 %

Tabulka 40: Souhlas s religioznimi vyroky (v %) ISSP 2008— Ne, rozhodné — Ne, pravdépodobné
V této zkoumané skupiné uvéfilo v moc astrologie 60,1 % nasledné pak v moc

1écitelstvi (54,4 %) a v amulety (53,3 %) a v poslednim bod¢ uvéfili v moc véstct.

V dalsi tabulce miizeme vidét, Ze v moc véstct neuvetilo 49 %, jako dalsi neuvetilo
v moc amuletll 46.8 % a v moc léCitelstvi 45,7 % a v posledni fad€ pak 39,9 % nevéfilo, Ze by

nemohla mit moc astrologie.

Odpovéd’ Ano, rozhodné pravdpé\[r)](c));lobné Celkové
Amulety 8,5 % 38,3 % 46,8 %
Lécitelstvi (alternativni medicina) 10,1 % 35,6 % 45,7 %
Astrologie (horoskopy) 8 % 31,9 % 39,9 %
Veéstei 9,3% 39,7 % 49 %

Tabulka 41: Souhlas s religioznimi vyroky (v %) ISSP 2008— Ano, rozhodné — Ano, pravdépodobné

Z téchto vysledkl lze poznat, Ze zminénd skupina Dany Hamplové méla méné
ucastniki, ktefi véfili v nékteré naboZenské fenomény neZz nase zkoumand skupina. Ackoliv
vV moc lécitelstvi véfilo 51,1 % (tab. 32) ucastniki, cozZ je vice neZ u skupiny zkoumané Danou
Hamplovou, kde v 1éCitelstvi vétilo 46,8 % (tab. 41). Divéra v amulety a astrologii nebyla také
0 moc pozadu 35,6 % (tab. 32). V moc véstcl véfilo mnohem méné ucastnik nez u zkoumané

skupiny 31,1 % (tab. 32).
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Z vysledku lze poznat, Ze naSe skupina véii v moc Bozi vice oproti respondentim
Dany Hamplové. Déle také miizeme fici, ze v obou skupindch je poznat nezanedbatelnd vira

V nadpfirozeno a n€které ndbozenské fenomény.

Potvrzuje se také v jistém slova smyslu, ze ¢esky narod, at’ uz skupina zaloZena na
vife nebo skupina skladajici se z ateisth ¢i agnostikli, je velice povér¢iva. Dana Hamplova
dokonce Cechy oznacuje za ,jeden z nejpovér€ivéjSich naroda®, kdy dodavéd pfinejmenSim

.,z celé Evropy*1%,

120 HAMPLOVA, Dana. Nabozenstvi v ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti. Praha: Karolinum, 2013. ISBN 978-
80-246-2244-6. str.136.
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7. ZAVER

V této praci jsem vychazela z cili stanovenych v uvodu. Cilem teoretické ¢asti bylo
definovani pojmu kiest'anské spiritualita a alternativni formy spirituality, které nazyvame také

povéra. Dale pak poukazat, jak se téma diskutuje v Ceské republice.

V praktické ¢asti bylo zjisténo, jakou roli hraji povéry v kiestanském duchovnim

zivoté u vybranych studenti CMTF.

Tato diplomova prace v teoretické casti dle stanoveného cile predstavila pojem
ktestanska spiritualita. Z tohoto divodu bylo nejprve piikro¢eno k vysvétleni pojmu dle
slovnikového vyznamu. Nésledné jsem piikrocila k naboZenské spiritualité, kdy jsem se hloubé&;ji
zabyvala duchovni strankou spirituality. Tato Cast byla obohacena o kapitolu ,,Spiritualita
azivot“. V casti ,Kiestanskd spiritualita® byly nastinény i pocatky kiestanské spirituality
v Cechéch, kdy jsme vyzdvihli dobu Konstantina a Metod&je, ktera hréla velice dileZitou roli

V pocatcich kirestanské spirituality v Cechach.

Nadale se prace zaméfila na dnesSni Kiestanskou spiritualitu a religiozitu, ktera
obsahuje pohled na dnesSniho kiestana. K tomu byla vlozena ¢ast ,.Diivéra spolecnosti
K jednotlivym cirkvim® a ,, Cirkevni dokumenty tykajici se povér, nadprirozena a nabozenskych
fenoménu“. Dale bylo poukazano na problematiku dneSniho nabozenského Zivota a jeho
piedavani. Tato ¢ast dle planovaného cile byla obohacena o alternativni spiritualitu a religiozitu,
kde se poukdazalo na to, ¢im jsou nej€astéji lidé v dnesni dobé ovladani. V poslednim bodé této
Casti byl obsaZen z4jem o alternativni religiozitu ¢i spiritualitu, kde jsme se pokusili obsdhnout
divody tohoto z&ymu. K této posledni cCasti byla piipojena jeSté Cast tykajici se novych

nabozenskych hnuti, ktera s t¢ématem alternativni a spiritualni religiozity souvisi.

V naésledujici Casti jsme rozvinuli téma religiozita/ naboznost, kdy jsem opét
v prvni tadé pfistoupila k slovnikovym vyjadienim. Nato bylo pfistoupeno ke kapitole
»Institucionalizovand religiozita®. Tato ¢ast pojednavd o tom, co znamend religiozita pro
dne$niho kfestana. V dalSim bod¢ jsem se zabyvala, jak religiozitu/ néboznost ovlivnil
komunisticky rezim a jaka situace nastala po rozpadu komunistického rezimu, tedy situaci po

roce 1989.

Jak uz 1 samotny nazev diplomové prace naznacuje, nemohla jsem se v posledni

teoretické Casti nezabyvat povércivosti a poveérami. V této ¢asti je obsazeno, co znamena pojem

68



povéra a jaky ma vyznam pro Clovéka. Pro lepsi vysvétleni této problematiky bylo proto
pfistoupeno k tématim jako je ,,analogie mysleni* z hlediska povér. Déle k rozdilu mezi povérou

a nabozenstvim a v posledni fad¢ k d&jinam povér na uzemi CR.

Po vypracovani teoretické Casti bylo pfikro¢eno k vyzkumné casti, kde byl

stanoven cil a popis metodologie diilezité pro tuto Cast.

Nasledné je prace vénovana vyhradné samotnému vyzkumu. Tato ¢ast obsahuje
rozbor jednotlivych otazek. Poté jsem pfistoupila k celkovému vyhodnoceni vyzkumu a jeho
hodnoceni, kdy jsem pro presnéjsi zavér nékteré vzajemné body konfrontovala s vyzkumem
Dany Hamplové. I kdyz se maze zdat, ze vyzkum provedeny v této praci nebyl tak rozsahly, jako
zminény vyzkum Dany Hamplové, mohli jsme poskytnout pohled na malou skupinu véficich

studujici teologicky obor.

Vyzkumem jsme zjistili, Ze nasi respondenti, ktefi jsou véticimi katoliky a ve
vétSiné navstévuji bohosluzby, nepochybuji o existenci Boha a také v Boha véfi. Da se tedy
usuzovat, ze maji blizky vztah s Bohem, s tendenci, vzhledem ke studiu, poznat nauku cirkve
blize a rozvijet tak vztah s Bohem. I u téchto lidi se najde nezanedbatelna jista blizkost ¢i divéra
k nabozenskym fenoméniim jako jsou amulety, alternativni 1éceni ¢i povéry. Tyto vysledky
naznacuji, Ze 1 nasi respondenti jsou, 1 kdyZ v mensi mife, ovlivnéni modernimi nabidkami, které
internet, nékdy 1 lékafi (rGzného druhu) ¢i riizné publikace nabizi. Zde hovofime o skupiné
domnivat jaky dopad dnes$ni nabidky nabozenskych fenomént (povéry, horoskopy, alternativni
medicina, amulety, ...) maji na katoliky, ktefi se s témito nabidkami setkdvaji dennodenné

a nemaji v tomto povédomi o postoji katolické cirkve.

Na konci této si uvédomuji, Ze nemohla obsdhnout zcela vSe k danému tématu. Je
mnoho pohledii na zpracovani. Déle tyto vysledky nemohou zcela vystihnout skutecnost, jelikoz
jakykoliv vyzkum zaleZi na ¢lovéku a jeho momentalnimu citéni v dané oblasti. Z feceného jsme
mohli poznat, ze 1 ¢lovék se neustale vyviji a meéni sva rozhodnuti. Da se fict, ze jisty problém
bude mlady clovék fesit jinak neZ Clovek stfedniho veéku s vice zkuSenostmi a s vyzralejSim

pohledem na svét, 1 kdyz se mlize jednat o téhoz ¢lovéka.

Mohli jsme také poznat snahu ¢loveéka se neustdle ujistovat, zda ve svém Zivoté
jedna spravné. K ¢emuz si pravé dopomdhd zminénymi horoskopy, povérami, véStectvim

a podobné, kdy se jedna spiSe o pomoc psychosomatickou. Nakonec se ¢lov€k i na zakladé
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ujisténi musi rozhodnout stejné¢ sam a naptiklad zminéné povéry slouzily ve vysledku jen jako
urcitd pojistka. U nékterych jedincti to vSak miize byt i urcujici faktor. Jsou i situace jako
napiiklad nepfiznani si své diagnézy ohrozujici zdravi a uchyleni se k alternativni 1é¢bé c¢i
k né¢jakému druhu Samanstvi, nez jak je stanovena lé¢ba lékatem, coz muze vést k vaznym
nasledkiim. Z téchto diivodu mtzeme vidét, jak je cloveék ve svych jednanich nejisty a spolehne
se spiSe na n¢jakou vyssi moc nez na vlastni tsudek ¢i tisudek zkuSenéjsiho. To se projevilo

I v dotaznicich, kdy ucastnici nezavrhovaly tyto metody, i kdyZ v jejich zivotech momentalné

nemusi hrat zrovna vyznamnou roli.

V této préci tak mizeme vidét snahu obsahnout momentalni pohled nabozenského
prozivani na na$i Skole u vybrané skupiny lidi na CMTF, kterd byla ovéfena dotaznikovou

metodou a nasledné vyhodnocena analyzou.
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Anotace

Tato zavéreCna prace se bude zabyvat tim, jakou roli hraji povéry v kiestanském
zivot¢ u vybranych studenti CMTF. Clovék od nepaméti projevoval jistou naklonnost
k povére¢nym nazortim tykajicim se nadpfirozena. Je az s podivem, ze se i v soucasnosti setkavame

s n€kterymi z nich, byt’ v pozménéné podob¢.

V prvni €asti prace tak bude zahrnut pojem naboZenska spiritualita, kdy se budeme
zabyvat tématy jako je spiritualita a Zivot a pocatky kiestanské spirituality na uzemi Ceské
republiky. Nasledn¢ pak prejdeme tématim jako je dneSni divéra spolecnosti k jednotlivym
cirkvim, cirkevni dokumenty tykajici se povér a nadpfirozeno a nabozenské fenomény. Dale se
prace bude veénovat dneSnimu nédboZenskému Zivotu a pfedavanim viry a pfibliZime téma
alternativni religiozita/spiritualita a zdjem o ni, v niZ nastinime nova naboZenskd hnuti. V praci
bude zahrnut pojem religiozita/ ndboznost, vysvétlime pojem institucionalizovana religiozita
a zaméfime se na religiozitu v obdobi komunistického reZimu a v obdobi po roce 1989. Dale
nastinime téma povércivosti a poveér, ve kterém se budeme zabyvat analogii mySleni, rozdilem mezi

prvotnim nabozenstvim a povérou. Nakonec prace pfiblizuje d€jiny pover na uzemi CR.



Druhé cast prace se bude zabyvat vyzkumnou ¢asti, ktera si klade za cil zjistit nazory
vybranych studentt CMTF pomoci dotaznikového Setfeni a jeho vyhodnoceni. K tomuto vyzkumu
bylo vybrano 45 studentl z oborid teologického zamétfeni. V této praci je tak snaha obsdhnout

momentalni pohled na nabozenské prozivani u zminénych studenti CMTF.
Abstract

This thesis will explore what role superstition plays in the Christian life of selected
CMTF students. Indeed, since time immemorial man has shown a certain affection for superstitious
beliefs concerning the supernatural, where it is surprising that we still encounter those believes

today. Even though they may take an altered form.

In the first part of the thesis the concept of religious spirituality will be described,
dealing with topics such as spirituality and life, the origins of Christian spirituality in the Czech
Republic. Then it will focus on topics such as society's current trust in individual churches, church
documents concerning superstition, the supernatural and religious phenomena. Next subject will
overview religious life and the transmission of faith today and will approach the topic of alternative
religiosity/spirituality and interest in it, outlining new religious movements. The thesis will include
the concept of religiosity/devoutness and explain the notion of institutionalized religiosity and focus
on religiosity during the communist regime and in the post-1989 period. To conclude the first part,
we will outline the topic of superstition and superstitiousness in which we will discuss the
analogical reasoning, the difference between primitive religion and superstition. Finally, the thesis

presents the history of superstition in the Czech Republic.

The second part of the thesis will then deal with the research part, finding out the
views of selected CMTF students through a questionnaire survey and its evaluation. Forty-five
students from theology majors were selected for this research. Thus, this thesis attempts to

encompass the current view of religious experience among the said CMTF students.
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Graf'15: Hraje véstectvi ve vasem zivoté roli?
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45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

Zazraky Posmrtny zivot
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Graf 24: Religiozni vyroky nabozenskych sentimentii — Ne, pravdepodobné
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Graf 25: Religiozni vyroky ndabozenskych sentimentit — Ne, rozhodné
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Graf 27: Souhlas s religioznimi vyroky — Ne, rozhodné
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Graf 33: Ovlivnéni nadprirozenem a naboZenskymi fenomény v Zivoté — Ne, rozhodné
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Graf'34: Ovlivnéni nadprirozenem a nabozZenskymi fenomény v zivoté — Ne, pravdépodobné
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