Pedagogicka fakulta

Univerzita Hradec Kralové

Hodnoceni diplomové prace

Posudek oponenta prace

Jméno autora: Bc. Pavlina Bergmannova
Nazev prace: Socialni kompetence pedagoga v oblasti prevence rizikového
chovani u déti

Oponent prace: Mgr. Iva Junova, Ph.D.

Téma prace: Ackoliv je téma prevence rizikového chovéani déti dlouhodobé v popiedi zajmu
odbornikli mnoha profesi i laické vetejnosti, piili§ se nedati v praxi vyskyt rizikového chovani
eliminovat. Prevenci je tieba vénovat pozornost a je dulezité zaméfovat se na aspekty, které
mohou prispét k jeji vetsi efektivite. Téma prace je proto stale aktudlni a potiebné.

Zaméreni prace: Prace je teoreticko-prakticka, ma 100 stran (posuzovana elektronicka verze
prace je bez piilohy, ackoliv ptiloha je psana v obsahu). Text je ¢lenén do Sesti hlavnich
kapitol. Prvni kapitola pfedstavuje moznosti socialné¢ vychovné prace ve Skolach. Druha
kapitola se vénuje kompetencim pedagogu. Tteti a ¢tvrta kapitola popisuji rizikové chovani ve
Skolach a jeho prevenci, ale pon¢kud svym zafazenim naruSuji logickou strukturu prace — na
kapitolu 2.2 méla spiSe navazovat kapitola 5. o moznostech rozvijeni socidlnich kompetenci
pedagogl. Posledni kapitola prezentuje provedené empirické Setfeni. Cil prace pfili§
nekoresponduje s nazvem prace. Cil nesméfuje do oblasti socialnich kompetenci pedagogd,
ale do pribéhu prevence na Skoléach (str. 12).

Jazykova a stylisticka troven prace: vétSinou odpovida pozadavkim.

Pouzita literatura a citace v textu: Pouzité zdroje jsou aktudlni. Problematicky se jevi
odkazy na véstnik MSMT z roku 1998 (str. 47, 48). Naopak zde chybi zminka o relevantnich
zdrojich, jako je Zakon o pedagogickych pracovnicich nebo Vyhldska o poskytovani
poradenskych sluzeb ve Skolach. Bibliografické citace i zplisob odkazovani na zdroje jsou
v souladu s citaéni normou ISO 690.

Formalni stranka prace: vétSinou odpovida pozadavkam.



Prakticka cast: V praktické Casti byly pro sbér dat pouzity rozhovory. Hlavni vyzkumna
otazka se pta na to, jak probiha prevence na dané skole. Pak ale nekoresponduje s cilem
praktické casti, kterym je zjisténi nazort ucliteli a lektord na moznost vyuzit socialni
kompetence pedagogi Vv prevenci. Neékteré tazatelské otazky maji omezenou vypovédni
hodnotu, resp. jsou zbyte¢né. Udaje o tom, jakych §koleni se pedagogové zacastnili, nebo jaké
formy prevence Skola pouzivd, se daji vycist z vyroCnich zprav nebo z preventivnich
programu $kol. Vysledky Setfeni jsou zpracovany problematicky. V kvalitativnim Setfeni
nelze postupovat stejné jako v kvantitativnim, tedy neni nutné vyhodnocovat vysledky podle
jednotlivych otazek (je tieba hledat napfi¢ kody a kategorie) a je nepiipustné vysledky
kvantifikovat (napf.: ,,vétsi cast respondentt se shodla..., ,,... nejcastéjsi odpoveéd'... ).

Uroveii prace a jeji pifinos: Téma price bylo Vvnizvu dobie vymezené, z §iroké
problematiky prevence bylo zizeno na zcela konkrétni oblast socidlnich kompetenci
pedagoga a jejich vyuZiti v prevenci. Je Skoda, Ze se autorce nepodafilo vejit se do
vymezenych mantinelti. Prace plisobi nekompaktné, kazda ¢ast sméfuje jinam (nazev, cil
prace, n¢které teoretické kapitoly, cil praktické ¢asti, vyzkumné otdzky, tazatelské otazky...).
Jednotlivé dil¢i kroky tvorby odborné prace byly vice ¢i méné zvladnuty, ale praci by
prospéla vétsi promyslenost, provazanost a peclivost. Diplomova prace je tak v nékterych

parametrech na hranici pfijatelnosti.

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

1. Podle jaké metodologicke literatury bylo postupovano v praktické Casti prace?

2. Jaké formy a zpiisoby zvySovani socialnich kompetenci pedagogii se na zaklad¢ zjisténych
vysledkt jevi jako G€inné? Nezabyvala se autorka moZnosti zvySovani socialnich kompetenci
pedagogt jiZ p¥i jejich studiu na VS?

3. Z jakého diivodu byla pro sbér dat oslovena organizace Semiramis? Pro¢ neni v textu blize

prezentovana?

Vysledné hodnoceni:
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