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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad ndzvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |C

Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, E
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a B
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického E
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |D
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a pozndmkovy aparat, jednotny zplsob citaci

Vysledny primér

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoSkolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. V pii$tim roce uplyne 15 let od ustaveni stanice Cesky rozhlas Pardubice.
Nechystate se jubileum pFipomenout (podilet se na pripomenuti) v tisku a ve
vysilani a zhodnotit tak ¢ast bakalarské prace?

2. Pracujete dosud v rozhlase? MiZete upravenou kapitolu Budoucnost Ceského
rozhlasu Pardubice predlozZit jako interni material k diskusi o zménach ve vysilani?

3. Charakterizujte odliSnosti odborného a publicistického stylu.

Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

K déjindm rozhlasu v Cesku existuje fada publikaci. Vedle rozhlasu se jim vénuje
Fakulta socidlnich v&d Univerzity Karlovy, SdruZeni pro rozhlasovou tvorbu, rtizné
pamétové instituce apod. Autor predlozené prace si za redlny a prinosny cil jeji
Casti vytkl predstavit vyvoj novodobého vysilani (po pfipravach zahajeno v bfeznu
2002) Ceského rozhlasu v Pardubicich, v soucasnosti stanice Cesky rozhlas
Pardubice. Sdm zde pdsobil jako zpravat.

V Uvodu prace v podkapitole Prameny predstavil literaturu a vlastni
pameétnické rozhovory. Zdroje nebyly spravné klasifikovany, jde o literaturu a
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prameny. Pasaz nekoresponduje s obligatni kapitolou Prameny a literatura (s. 35-
36), kterou autor pojmenoval Literatura a dalsi zdroje. Bez jakékoli strukturace cita
pouze osm udajd: jednu knihu, jeden Clanek ze Zprav Klubu pratel Pardubicka,
jeden clanek z internetu, dva z webu Ceského rozhlasu, dvé on-line pfistupné
vyro¢ni zpravy Ceského rozhlasu a jednu diplomovou praci z Univerzity Karlovy.
Chybi zde prameny z autorovy vlastni dokumentace: v uvodu zminéné pameétnické
rozhovory (nebo rozhovor?) a vlastni vzpominky autora. Udaje zde nebyly uvedeny
podle citacni normy (u knihy se uvadi celkovy pocet stran, kurzivou se uvadi zdroj,
nikoli ndzev ¢&lanku, u digitalnich internetovych zdroji se uvadi citovéno dne). Dale
zde schazi v textu zminéné zakony (s. 4). A v textu uzité, ale neuvedené zdroje (s.
4, Wikipedie, s. 9, internetové stranky stanice)! Vcelku jde patrné pouze o on-line
zdroje.

Autor uved|, e v Archivu Ceského rozhlasu a v pfisluénych oblastnim a
okresnim archivu se mu nepodarilo objevit relevantni dokumenty. Toto tvrzeni se
oponentovi nezda vérohodné. Ma za to, zZe autor nevynalozil Usili k tomu, aby
informace o stanici v archivaliich a spisech dohledal, ¢imz zu4zil pramennou
zakladnu a vypovédni relevanci své prace. Ani v roce 2016 nejsou vSechny
informace on-line.

Pfehlednosti prace by prispélo, kdyby kapitoly zacinaly na nové strané. Proti
Uzu bylo ponechani samotného nadpisu kapitoly na jedné a jejiho textu na dalsi
strané (s. 1, 14). Nevhodné bylo neoddélit takto pfilohu, kterou tvofi pét fotografii
z roku 2002. Smysluplné by bylo opatfit snimky popiskem s uvedenim jmen
zachycenych osob, bez této informace pozbyvaji Cast vypovédni hodnoty. Chybi
seznam zkratek. Praci schazi findlni redakce formalni (napf. na s. 2 prebytec¢na
predlozka, s. 2 a 35 nevlozena mezera mezi slovy, s. 4 pfebytec¢na tecka, s. 4 a 35
nejednotna velikost pisma textu, s. 18 vypadly grafém, s. 35 tecka na konci celku)
a jazykova (napf. na s. 1, tfeti odstavec syntax, paty odstavec pravopis, s. 4 druhy
odstavec pravopis, s. 10 prvni odstavec syntax). Dusledné by mélo byt uZiti
presnych pojmd (na s. 4 nejprve spravné uveden zdkon o ,Uzemnich
samospravnych celcich" (pasaz je prejata z Wikipedie), ale nasledné se tamtéz pise
o ,Uzemné spravnich celcich").

Autor ma rezervy ve vystavbé textu, stylizaci a formulaci (napf. na s. 4, s.
5, s. 11 a 12 zbytec¢né opakovani informaci, s. 3 ,zavazné rodinné vzkazy o pohybu
okupacnich vojsk®, s. 8 ,kompletni chod celé redakce", s. 12 ,zakladem pro znélky
byla grafika“, s. 31 ,predtoceny dopredu“). Pouzité prostifedky by mély odpovidat
odbornému textu. K nému patfi syntetizujici zavér, ktery byl v praci nahrazen
publicistickym apelem, ktery se vztahuje k jeji druhé &asti. A dlsledné uvadéni
pramenl; pominuti této slozky odbornou praci snizuje. Autor si v neprospéch své
aktivity neosvojil zplsob prace s poznédmkovym aparatem. Ocenéni hodno je vyuziti
ordlni historie. Skoda, Ze autor do svého vykonu nevlozil jesté trochu usili.

Autor predlozil sdélny, slu$né rozvrzeny text o stanici Cesky rozhlas
Pardubice 2001-2014 (neodpovidalo by praci spojeni kapitol 8-12 do jedné
s pfislusnymi subkapitolami? a naopak kapitola Hudba urcité nepatfi na stavajici
misto, ale pfiblizné mezi subkapitoly Médium vefrejné sluzby a Sportovni porady),
z néhoz je sympaticky patrna autopsie a vlastni nazor. Ty se projevuji i v druhé
Casti prace, praktické kapitole vénované budoucnosti stanice (presvédcivé napr.
v pozadavku na zavedeni Udalosti regionu). Zel i v této pasaZi jsou nesrovnalosti
(napf. vysila se od 5. nebo 6. hodiny?) Autorovi preji, aby ho prace v rozhlase
naplfiovala.
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