Posudek oponenta diplomové prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zaveérecné prace: Bc. Nikola Hruba

Nazev zavérecné prace: Metody prace s détskymi obét’mi domaciho nasili

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B
ABCDEF

Odiivodnéni: Téma prace je zvoleno vhodné, jde o evergreen, takze autorka volbou takového tématu
nemuze chybit. Ze zvoleného tématu vyplynul adekvatni cil, byt by se nabizelo, aby soucasti cile
nebylo jen ,,zjisténi* a ,,srovnani*, ale také zhodnoceni zjisténého/porovnavaného.

Hodnoceni struktury prace: A
ABCDEF

Odivodnéni: Prace postupuje plynule od obecného ke zvlastnimu, od teoretického k aplikovanému a
je piehledné ¢lenéna do kapitol a subkapitol. Zadna Gast dila neni hypertrofovana ani podmére¢na.
Obsah odpovida nazvu.

Hodnoceni teoretické casti prace: B
ABCDEF

Odtvodnéni: Teoreticka pasaz Cerpa z dostatecné pramenné zakladny. U nékterych zdroji uzitych
v teoretické Casti ovSem nutno upozornit na jejich star$i datum. Na str. 22 jsou uvedeny statistiky
z roku 2006, na str. 23 statistiky z roku 2007. To je s ohledem na obhajobu prace v roce 2020 jiz velmi
dlouhé doba.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: B
ABCDEF

Odtvodnéni: Zakladni metodologie je na adekvatni urovni, je pouzit kvalitativni vyzkum s tim, Ze
autorka adekvatn¢ popisuje zvolené metody, postup pfi tvorbé dila i rizika vyzkumu.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: B

ABCDEF



Odtvodnéni: Vysledky vyzkumu jsou dostatecné analyzovany, byt mohly byt zpracovany v grafech ¢i
tabulkach.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéria prace: B
ABCDEF

Odivodnéni: Zavér prace piinasi zfejmé odpovedi, byt analyza zde mohla byt provedena jesté
hloubé&ji. V praci bych uvital také SirSi analyzu zdkonnych moZznosti postupu proti doméacimu nasili,
chybi prace s obcanskym zakonikem, zakonem o zvlastnich fizenich soudnich ¢i obanskym soudnim
radem.

Hodnoceni formalni stranky prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Prace je bez nadmérného mnozstvi gramatickych chyb (pozor ovSem na psani
interpunkce). Literarni aparat je fadné citovan. Nedostatky formalni nedostatky se objevuji pfi citaci
zakond a misty se v dile vyskytuji fraze bez valného vyznamu (,,téma jsem si vybrala, protoze mé
zajima®).

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: B
ABCDEF

Odtivodnéni: Praktické poznatky lze adekvatné uzit v praxi.

DalSi piipominky: Mira podobnosti ve vztahu k jingym pracim je adekvatni.

Otazky k obhajobé:

Jak by autorka srovnala metody prace v Kralovehradeckém a Pardubickém kraji z hlediska jejich
ucinnosti?

Celkové zhodnoceni prace: B
ABCDEF

Odivodnéni: Prace je bez zjevnych vad. Praci doporucuji k obhajobé.



V Hradci Kralové dne 30. 12. 2019

JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis oponenta



