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Uvod

Modalni logika jako takova se ustanovila ve 30. letech 20. stoleti spolec¢nou
praci C. 1. Lewise a C. H. Langforda, ve vydani knihy Symbolic Logic (1932),
kterd zmapovala jeji hlavni dobové proudy. Od té doby je modalni logika
povazovana za prostiedek analyzy pfirozené¢ho jazyka, stejné jako metodicky
nastroj pro testovani védeckych teorii. Spolu s rozvojem jednotlivych konceptl
vyplynula také ftada otazek pro jejich teoretiky, které se tykaji predevSim
ontologického statusu moznych svétl a zavaznosti pro ontologii, stejné jako otazky
po identit¢ individui nad moznymi svéty a specifikaci podstatnych znakl této

identity.

Naésledujici prace sleduje dva zakladni cile: pfedstavit nejrozsifenéjsi sméry
vramci ontologie modalni logiky 20. stoleti s diirazem na extrémni modalni
realismus (1.) a nastinit problém identity nad svéty a nckteré z disledka
z ni vychazejici (2.). Témto cilim odpovida i struktura prace, ktera zahrnuje celkem
Ctyfi kapitoly. Zpocatku nabidne tivod do kontextu modélni logiky a sémantiky,
kde se zaméti na zdkladni pojmy a filosofické koncepce tykajici se obecnych
zakonitosti moznych svétii. Dale predstavi uznavané ptistupy k ontologické povaze
moznych svétl, jejich klasifikaci a hlavni specifika a navaze hlubSim rozborem
extrémniho modélniho realismu Davida Lewise. Problém identity nad svéty nastini
zaverecna kapitola, v niz zazni n€které z namitek proti této identité i reakce autorii
a jejich feSeni.

Celkové se tak prace snazi poskytnout alesponi kratky tvod do jinak rozsahlé
sféry filozofie modalit, ktera je v soucasnych diskuzich pfednich logikt stale Zivym

tématem.



1. Logika moZnych svéti

,Verim, Ze by véci mohly existovat nespoctem zpusobii, verim v pripustné
parafraze toho, o cem jsem presvédcen; chdpeme-li tyto parafrdze v bézném
vyznamu, pak verim v existenci entit, které se mohou nazyvat ,,zpiisoby, jakymi by se

« 1

veci mohly byt“. Radéji je nazyvam ,,mozné svety “.

Znamé pasaz zknihy Davida K. Lewise nabizi elegantni uvod
do problematiky moznych svétli. Upozoriiuje totiz na fakt, ze svét, ve kterém se
nyni nachazime, a ktery nazyvame také aktudlnim svétem, je pouze jednim
z mnoziny moznych svétii. Tyto mozné svéty pak predstavuji neomezenou mnozinu
zpuisobl, jakymi by se véci mohly mit. MiZeme tedy myslet mozné svéty, které:
,pojimaji vice ¢i méné objektli nez aktudlni svét, piipadné svéty, ve kterych maji

objekty odli§né charakteristiky.*

Zakladnim rozliSenim, se kterym budeme déle pracovat, je distinkce mezi
aktudlnim a moznymi svéty. Aktudlnim svétem nazyvame svét, ve kterém
se nachdzime, diivérné jej zndme a mame s nim piimou zkuSenost. Zaroven je tento
aktualni svét jednim z mnoziny moznych svéti. Mozné svéty pak nabizeji
alternativu ke zplsobim, jakym jsou véci vnasem aktualnim svété. Zpusob
existence objektll v moznych svétech je rizny a odvisly od koncepci zastavanych

jednotlivymi teoretiky logiky moznych svéti.

Nesmime vSak zapominat, Ze mozné svéty slouzi primarné¢ k analyze
ptirozeného jazyka a modalnich tvrzeni v ném obsazeném. S timto faktem se poji
ipocatek zdjmu o modalni logiku, ktery je spojen samerickym logikem
a zakladatelem modalni metafyziky C. I. Lewisem. Pocatkem 20. stoleti studoval
Lewis povahu podminkovych vét tvaru: Jestlize 4, pak B. Analyza zpisobu chapani
podminkovych vyrokl a relace implikace Lewise postupné dovedla k zavedeni

striktni implikace, kterd ma adekvatnéji zachytit vySe uvedenou strukturu

! preklad autorky. V originale: “/ believe that things could have been different in countless ways;
I believe permisiable paraphrases of what | believe: taking the paraphrase at its face value, |
therefore believe in the existence of entities that might be called ,,ways that thing could have been”.
I prefer to call them ,possible worlds*“.”) Cit. z: LEWIS, David. Counterfactuals. Blackwell Publishers:
Oxford, 1973. ISBN: 9780631143802, s. 84.
? Cit. z: STEPAN, Jan. Logika mozZnych svét(. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995.
ISBN 8070674377, s. 7.
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podminkovych vét. Zaroven pii charakterizovani funkci této spojky v ramci

systému axiomi Lewis poprvé vyuzil modalni operator moznosti.

Tento Lewistv prispévek podnitil ve 20. letech 20. stoleti dalsi debatu
o modalnich operatorech a jejich funkcich, ktera vykrystalizovala ve wvznik
modalnich systémt s riznym vyznamem modalnich operatorti moznosti a nutnosti.
Vysledkem téchto debat je shrnuti vzniklych systémut s oznacenim S1-S5 v knize

Symbolic Logic (1932) C. I. Lewise a C. H. Langforda.

1.1.Sémantika modalni logiky

 Aktualni svét si miizeme predstavit jako sestavu objektii, které maji riizné
vlastnosti a nachazeji se v ruznych vzajemnych vztazich (coz podléhd jisté
dynamice). "’ Stejna charakteristika plati i pro veskeré svéty z mnoZiny moznych
svéti. VySe zminéné objekty se v ramci sémantiky moznych svétl nazyvaji prvky
a mohou byt reprezentovany fyzikdlnimi objekty, pfipadné abstraktnimi entitami
jako jsou ¢isla nebo udélosti. Témto objektim zaroven pfipisujeme rizné vlastnosti
oznaCované téz jako atributy. Mezi atributy patii naptiklad vlastnost byt modry

nebo vazit 5 kilogram.

Pomoci prvki a atributl vyuzitych na mnozin€ moznych svét konstruujeme
vyroky s tzv. modalnimi vlastnostmi. Mezi vlastnosti modalnich vyrokii mizeme
zahrnout naptiklad pravdivostni hodnoty pravda a nepravda, kontingentni a nutnou
pravdivost a nepravdivost vyrokidl. Soucasti sémantiky moznych svéti jsou také

operace s vyroky, které viak nejsou hlavnim pfedmétem této prace.*

Mezi jiz zminéné modalni operatory fadime operadtor mozného (tzv.
diamond, symbolicky: ¢) a nutného (tzv. square, symbolicky: 0). Modalni
operatory zaroven nahlizime jako kvantifikdtory napifi¢ moznymi svéty. Tento
nahled se hodi ptfedevsim pro ur¢ovani pravdivostnich hodnot modélnich vyroki (v

rdmci tzv. alethickych modalit).

* STEPAN, Jan. Logika moznych svéti. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. ISBN
8070674377, s. 8.
* Vhled do zakladd logiky a sémantiky moznych svétd nabizi Jan Stépan v publikaci: STEPAN, Jan.
Logika moZnych svéti. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. ISBN 8070674377.
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Vezméme si pro ilustraci vyrok (a)) a jeho aplikaci na mnozinu moznych

svétu (b)):

a) Je nutné, ze Sokratés je clovek.
b) V kazdém mozném svete ma prvek x viastnost byt Sokratés a zaroven

vilastnost byt clovek. 5

Pro kazdy mozny svét tedy plati, ze vném individuum Sokratés nese
vlastnost byt ¢lovékem. Vyroky, které jsou pravdivé ve vSech moznych svétech
nazyvame nutné pravdivé vyroky a jsou podmnozinou tzv. nekontingentnich vyroki.
Druhym pfipadem nekontigentnich vyrokiti jsou nutné nepravdivé (nemozné)

vyroky, které nabyvaji v kazdém mozném svété pravdivostni hodnoty nepravda.
Podobnym zplisobem mtiZzeme postupovat i v ptipadé operatoru moznosti:

¢) Je mozneé, zZe je kocka modra.
d) Existuje takovy mozny svet, ve kterém ma prvek x vlastnost byt kockou a

zaroven vlastnost byt modry.

Tedy tvrdime, Ze vjednom z mnoziny moznych svéti (jehoz soucasti
je iaktudlni svét) skutecné existuji kocky, které maji modrou barvu. Vyrok c¢)
proto vyjadiuje tzv. moznou pravdivost. Dale pokud je vyrok c) alesponi v jednom
z mnoziny moznych svéti pravdivy, pak mluvime o jeho potencidlni (mozné)

pravdivosti. Obdobnym zptisobem Ize formulovat i vyroky potencidlné nepravdivé.

Specifickym ptikladem jsou pak kontingentni (pfilezitostné) vyroky, které
nabyvaji alesponi v jednom z moznych svétii pravdivostni hodnoty pravda a v jiném
z moznych svétlh pravdivostni hodnoty nepravda. Mezi tyto vyroky bychom mohli

zatadit tvrzeni:
e) Je mozné, e Hilary Clintonovd vyhrdla prezidentské volby.’
Vyrok e) nabyvé v aktudlnim svété pravdivostni hodnoty nepravda, jelikoz

prezidentské volby v roce 2016 vyhral Donald Trump. Nicméné neni vylouceno,

ze existuje takovy mozny svét, ve kterém se vitézkou stala pravé Hilary Clintonova.

> Véechny vyroky také mizeme vyjadfit formalné, v tomto pripadé: ¢ Ix(Sx A Cx).
® David Lewis by tento vyrok zahrnul mezi tzv. kontrafaktudly, pro néz plati, Ze v aktudlnim svété
nabyvaji pravdivostni hodnoty nepravda, mohou vsak byt pravdivé v nékterém z mnoziny moznych
svéta.
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Vyse uvedeny vyrok proto mize byt pravdivy pouze v nékterém neaktudlnim
mozném svete.
V ramci modalni logiky déle vyuZzivdme operator negace. Jeho funkce

je totozna jako v predikatové logice:

f) Neni mozné, ze kocka je modra.
g) Neexistuje takovy mozny sveét, ve kteréem ma prvek x vlastnost byt kocka a

zaroven vlastnost byt modry.

Negaci operatoru mozného dale miizeme vyjadiit pomoci operatoru nutného.
Diky pfepisu do jazyka moznych svétl pracujeme obdobné jako s kvantifikatory.
Modalni operator nutného odpovidd obecnému kvantifikdtoru predikatové logiky
a operator mozného existenénimu kvantifikatoru. Pro jejich vztahy plati obdobna
pravidla vyplyvajici z pomyslného umisténi na logickém ctverci. Vyroky f) a g)
tedy odpovidaji vyrokim:

h) Je nutné, ze neexistuji modré kocky.
i) Je nutné, Ze neexistuje takovy mozny svet, ve kterém ma prvek x vlastnost byt

kocka a zarovern viastnost byt modry.

Mén¢ ziejma situace vSak nastava pii negaci operatoru nutného:

j) Neni nutné, ze kocka je modra.

Z vyroku j) vyplyva, ze existuje takovy mozny svét, ve kterém kocky
modrou barvu maji a zaroven existuje mozny svét, ve kterém kocky modrou barvu

nemaji. Vysledkem je kontingentni vyrok:

k) Je mozneé, Ze prvek x ma viastnost byt kocka a zaroven ma vlastnost byt

modry.

Pravdivostni hodnota modalnich vyrokl je ur¢ena korespondencni teorii
pravdy navrzené Tarskim. Tedy vySe zminény vyrok a) nabyva hodnoty pravda
v mozném svété, kde jsou modré kocky. Pokud v daném mozném svété modré
kocky nejsou, pak je vyrok pro dany svét nepravdivy. Korespondenéni teorii pravdy

se zaroven drzi veskera dale uvedena pojeti moznych svéti.



1.2.Modalni tvrzeni de re a de dicto

Zakladem logiky moznych svéti je analyza modalnich tvrzeni. V rdmci
logiky moznych svéti miizeme rozlisit dva zakladni druhy modalnich vyroki. Jedna
se o tvrzeni typu de re a de dicto, které se lisi ve zptisobu, jakym pfipisuji objektim
vlastnosti. Tvrzeni, ktera pfipisuji vlastnosti pfimo objektim, nazyvame modalni

tvrzeni de re. Piikladem tohoto tvrzeni je vyrok:

/) Kolo je nutne kulate.

Na opacéné strané stoji modalni tvrzeni de dicto, které ptipisuji modalitu

propozicim samotnym. Srovnejte vyrok:

m) Je nutné, ze kolo je kulate.

Zakladni ptedpoklad pro pfijeti tvrzeni de re napfi¢ moznymi svéty pak tvofi
uznani identity objektd napii¢ moznymi svéty.” Ve formalni podobé mizeme rozdil

obou modalit vyjadrit takto:

de re: AxO0Kx

de dicto: 0AxKx

Rozdil mezi obéma typy vyrokl je tak zfejméjsi. Spor o modality de re
a de dicto a snahy o Uplné odstranéni de re modalit se promitl i do logiky moznych
svétl, konkrétné do teorii vlastnosti, kterou se budeme zabyvat v nasledujicich

kapitolach.®

1.3.Esencialismus

Jak jiz bylo difive zminéno, v ramci modélnich vyrokii pfipisujeme jistym
prvkiim vlastnosti. Tyto vlastnosti jim miizeme na jiz difve definované mnoziné
moznych svetl ptipisovat bud’to nutné (esencidln¢), coz by znamenalo, ze jsou jim

pfipisovany ve vSech moznych svétech, nebo akcidentdlné, tedy nahodile.

7 MENZEL, Christopher. Possible Worlds. In: ZALTA, Edward N. (ed.). The Stanford Encyclopedia of
Philosophy  [online].  Winter 2016 Edition, [cit. 15. 4. 2017]. Dostupné z:
<https://plato.stanford.edu/archives/win2016/entries/possible-worlds/>.
® Problémy nastavaji predevSim u pfipisovani vlastnosti aktudlné neexistujicim individuim.
Tuto mozZnost fada autor( aktualistického realismu naprosto odmita.
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Ptikladem esencidlni vlastnosti by bylo tvrzeni: Baryk je nutné pes. Tedy Baryk je
ve vSech moznych svétech pes. Naopak tvrzeni: Je mozné, zZe Baryk je domaci
mazlicek. Reprezentuje vlastnost, kterd ptislusi psu Barykovi pouze akcidentdlné,

jelikoz mize existovat takovy mozny svét, ve kterém je Baryk potulny pes atd.

Esencialismus navrhuje rozliSeni vlastnosti na ty, které objektim nalezi
nutné (esencialné) a ty, které jim nalezi pouze akcidentalné, tedy nejsou pro urceni
identity individua kliCové. RozliSeni téchto vlastnosti se pak promitd do

jednotlivych ontologickych koncepci moznych svétt.”

1.4.Kripkeho sémantika moZnych svéti

Vyrazny prulom v sémantice modalni logiky nastal na pocatku 60. let,
kdy tehdy 20lety student Harvardu, Saul Kripke, pfedstavil viibec prvni funkéni
sémantiku pro logiku moznych svétd. Kripkeho model' vnasi do logiky moznych
svétl naprosto novy prvek - tzv. relaci dosazitelnosti, kteréd je chapéana jako binarni.
Utelem této relace dosazitelnosti je spojeni moznych svétd (napiiklad na zakladé
platnosti totoznych pfirodnich zdkont), které milizeme chapat jako alternativy

aktualniho svéta.

Kripkeho sémantika moznych svéti se skladd ze dvou hlavnich prvka.
Zaprvé je to ne-prazdnd mnozina moznych svéti W a nasledné jiz zminéna relace
dosazitelnosti ozna¢ovand jako R. Vznikne ndm tedy dvojice < W, R > oznaCovana
také jako Kripkovskd struktura.'' Pokud chceme tvrdit, e uréity svét w je

dosazitelny ze svéta w’, zapiSeme to zplisobem: wRw’

° Zvlddt vyrazné se esencialismus projevuje v aktualistickych pojetich moZnych svétll. Rozliseni
vlastnosti na esencidlni a akcidentalni najdeme napftiklad v Plantingové pojeti individudlnich esenci.
1% Kripkeho model je také oznatovan jako KQML (Kripkean Quantified Modal Logic), ktery je platny
pro mozné svéty zahrnuijici relaci dosaZitelnosti. DosaZitelnost zde predstavuje relaci mezi dvéma
mozZnymi svéty, které jsou vzdjemné epistemicky pristupné. Konkuren¢nim modelem je model
Barcanové a Carnapa oznacovany jako SQML (Simplest Quantified Modal Logic). SQML systém
zahrnuje 4 prvky: < W,w,, D,v >, kde W oznaduje neprdzdnou mnoZinu moznych svétd, wg
aktudlni mozny svét, D neprdzdnou mnoZinu individui a v pfifazujici sémantickou hodnotu
konstantam a predikatim lexikonu L. Lexikon L je pak mnoZina konstant a predikat(.
H Kompletni Kripkeho model zahrnuje prvkd 6: < W,wy, R,D,dom,v >, kdy prvky W, wg, D a
v jsou interpretovany stejnym zplsobem jako v systému SQML. Pfidana funkce dom pak kazdému
mozZnému svétu pfifazuje mnoZinu individui z D.

11



Pro modélni vyroky v ramci Kripkeho sémantiky zarovei plati:

P1: Vyrok tvaru oo bude v mozném sveté w pravdivy prave tehdy, kdyz bude
formule o pravdiva ve vsech moznych svétech, které jsou z w dosaZzitelné.
P2: Vyrok tvaru Oo bude v mozném svete w pravdivy prave tehdy, kdyz bude
formule a pravdiva alespont v jednom mozném svete, ktery je z w

dosazitelny."?

Kripkeho pojeti miizeme vnimat jako vyznamny pfelom na poli modalni
logiky a teorie modeld, ktery ovlivnil jeji dal§i sméfovani. V naSem piipad¢ bude
hrat toto pojeti a jeho konotace zvlast vyznamnou roli. Kripkeho pfistup ma vSak
kromég aplikace na alethické modality i dals$i vyuziti napiiklad v metafyzice nebo

v epistemické logice a vychazi z néj fada systému neklasickych logik.

Dale pro jakykoliv systém vytvofeny v ramci logiky moznych svétii plati,
ze musi spliovat pozadavky adekvatnosti a Uplnosti. Moznd i z tohoto diivodu
je modalni logika a hleddni vhodného systému stdle otevienym tématem.
Kazdy z dale uvedenych systému odrazi specifickou ontologickou povahu moznych
svétl. Zarovenl véty jednotlivych teorii vyjadiuji propozice, které se piimo vazi
k existenci objekti moznych svéti. Tento problém vyjadiuje Quine ve svém
konceptu ontologické zavaznosti, kterd je ve sféfe logiky moznych svéth stale

diskutovanym tématem.

1.5.0ntologicka zavaznost

Pojem ontologické zavaznosti zavadi do logiky W. V. O. Quine ve slavném
clanku On What There Is (1948). Ve vySe zminéné praci Quine zkoumad

13 £ YN v vr o 71 I . . , ;o .
argumenty, -~ které jsou bézné pouzivany v ramci ontologickych systémi a sleduje

2 Principy P1 a P2 jsou prevzaty z: SVOBODA, Vladimir. Logika a pfirozeny jazyk. Praha: Filosofia,
2010. ISBN 978-80-7007-325-4, s. 135.
Y Quine zde nejprve ilustruje opoziéni stanoviska ohledné& existence spornych entit jako naptiklad
Pegas. Je zjevné, Ze okfidleny kin Pegas v nasem aktudlnim svété neexistuje, jsme vsak schopni
jej myslet, tedy Pegas musi néjakym zplsobem existovat. Hlavnim problémem je zde rozpor mezi
skute¢nou existenci okfidleného koné a jeho existenci jako predstavy, které nejsou slucitelné.
Toto pouZivd Quine jako prvni protiargument. Druhé stanovisko tvrdi, Ze Pegas existuje
jako neaktualizovana moZnost, cozZ je vSak také sporné. O neaktualizovanych moznostech nelze moc
dobre vznaset tvrzeni, pfipadné s nimi pracovat v ramci relaci identity, podobnosti atd. Jako reseni
12



disledky pro existenci individui, které¢ jsou v nich implicitné obsazeny. Quindv
ptistup je zde Cist€¢ deskriptivni, nenavrhuje zadny ptedpis, jak by meéla byt
ontologickd teorie formulovana. Zaroven zde vychdzi od jednotlivych objektd,

nikoliv z teorie jako celku. Quine tvrdi:

,, Teorie se zavazuje uzndvat za jsouci pouze a jen ty entity, ke kterym musi
byt vazané proménné této teorie schopné referovat, aby jednotliva tvrzeni dané

. 7ol 15
teorie byla pravdiva.

Ontologické zavazky tedy ptislusi pouze t€ém entitam, které jsou vazanymi
proménnymi dané teorie. Pokud spole¢né s Quinem tvrdime, Ze ,je zde néco, co je

“l pak pravé této entitd piisuzujeme existenci.

prvocislem veétsim nez milion,
Vézané proménné vychdzeji z obsahu ontologické teorie a vyrokd vyjadiujicich
ur¢ité propozice. Zkoumani se pak vétvi do dvou linii, jednak zjiStujeme, jaké
propozice jsou vramci vét teorie vyjadieny a jaké ontologické zavazky z nich
vyplyvaji. '’

Problém ontologické zavaznosti se diky Quinovi postupné stal urcujici
prvkem pro zhodnoceni teorii moznych svétl, jejichz ontologické naroky by byly
neimérné vysoké praktickému piinosu.'® Hlavni aplikaci Quinova konceptu je tak

testovani ontologickych teorii a odhalovani ptipadnych skrytych paradoxi.

se zde nabizi pfevedeni téchto urcitych entit do podoby deskripci v rdmci Russellovy teorie urcitych
deskripci. Urcité deskripce totiz analyzuji proménnou vramci vétného kontextu bez potreby
existence entity, ktery by tento popis naplfiovala. Quine vSak poukazuje na problém, Ze tento
zpUsob prace by entity odpovidajici popisu nahlizel jako odvozené od popisu.
1 QUINE, Willard V. O.. O tom, co je. In: MARVAN, T.; DOSTALOVA, L. (eds.). Vybrané ¢&ldnky
k ontologii a epistemologii. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2006. ISBN: 80-7043-510-0, s. 48.
Y originale: ,A theory is committed to those and only those entities to which the bound variables
of the theory must be capable of referring in order that the affirmations made in the theory be
true.” Cit. z: QUINE, Willard V. O.. On What There Is. Review of Metaphysics [online]. Vol. 2, No. 5
(Sep., 1948) [cit. 15. 4. 2017]. Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/20123117, s. 33.
'® pteklad autorky. V originale: , There is something whis is a prime number larger than a milion.”
Cit. z: QUINE, Willard V.. On What There Is. Review of Metaphysics [online]. Philosophy of
Education Society, Inc., september 1948, vol. 2, no. 5 [cit. 15. 4. 2017]. Dostupné z:
http://www.jstor.org/stable/20123117, s. 32.
7 Viz. BRICKER, Phillip. Ontological Commitment. In: ZALTA, Edward N. (ed.). The Stanford
Encyclopedia of Philosophy [online]. Winter 2016 Edition [cit. 15. 4. 2017]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/archives/win2016/entries/ontological-commitment/.
'® S timto problémem bojuje i David Lewis ve své teorii extrémniho modalniho realismu. V knize On
the Plurality of Worlds (1986) se Lewis zamysli nad cenou, kterou v rdmci ontologickych zavazk( své
teorie plati a vyhod, které tato teorie na poli logiky prinasi.
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2. Pristupy k ontologické povaze moznych svéti

V minulé kapitole jsme si ukazali, jakym zpiisobem lze s moznymi svéty
pracovat. Stale nezodpovézenou otazkou vSak zlstava jejich ontologickd povaha
vramci koncepci ruznych autort a dusledky zni vyplyvajici. K nacrtnuti
této problematiky pouzijeme jiz ptipravené nastroje: teorii vlastnosti zaloZzenou
na esencialismu a rozdil mezi tvrzenimi de re a de dicto, Quinovu ontologickou
zavaznost a okrajové také Kripkeho relaci dosazitelnosti. Ziskame tak alesponi
pfedstavu o problémech soucasné modalni logiky a dalS§i srovnani pro teorii

striktniho modalniho realismu, na kterou se tato prace sousttedi.

V ramci ptistupu k ontologické povaze moznych svéti mizeme rozlisit dva
zakladni sméry, které shrnuji celou fadu specifickych koncepci. Jedna se o modalni
realismus a tzv. anti-realismus. Oba tyto sméry maji spole¢né uznani logiky
moznych svétl jako nastroje pro analyzu ptirozené¢ho jazyka, pfipadné se snazi
alespont vyuzivat vyhod zminéného pfistupu a omezit ontologické zavazky z ngj

vyplyvajici. Na opaéné strané pak stoji naprosté odmitnuti modalniho diskurzu."

2.1.Modalni realismus versus anti-realismus

Smér, ktery uznava existenci moznych svéti v podobé moznosti, piipadné
aktualizované moznosti, miizeme oznacit pojmem modalni realismus. S piijetim
modalniho aparadtu je spojeno také piijeti Quinova ontologického zavazku.
Mozné svéty v ramci modalniho realismu skute¢né existuji, avSak 1iSi se zpusoby
své existence. Tomala® piipisuje realistickému postoji akceptaci tif zakladnich

tvrzeni:

1. Vety modalniho diskurzu mohou nabyvat pravdivostnich hodnot.
I1I.  Nekteré z techto vét jsou pravdive.
III.  Sémanticka struktura téchto vét implikuje existenci neaktualizovanych

moznych svetu (individui).

'® Tento postoj a argumenty proti logice moznych svétd viak nejsou obsahem nasledujici prace,
proto jej dale nerozvadim.
2% p¥evzato z: TOMALA, Ondfej. Analyza alethickych modalit — cesta za moznymi svéty. In DVORAK,
P., PEROUTKA, D., TOMALA, O.. Modality v analytické metafyzice. Praha: Filosofia, 2010. ISBN 978-
80-7007-326-1, s. 38-39.
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Tedy byt modalnim realistou, znamena piijmout vSechna tato tvrzeni.
Zptsob, jakym jednotlivi autofi k povaze moznych svétd pfistupuji, se muize
vyrazné liSit. Mezi nejzndméjsi teorie moznych sveétl patii Lewistv extrémni (také
striktni) realismus a umirnénd varianta znama jako aktualisticky realismus (téz

aktualismus) zastavany napiiklad Alvinem Plantingou nebo Robert Stalnakerem.*'

Naopak smér, ktery se snazi o redukci duasledki vyplyvajicich
z ontologického zdvazku miizeme oznacit jako modalni anti-realismus. Obecnou
snahou anti-realismu®” je viak udrZet si vyhody vyplyvajici z aplikace modalniho

diskurzu na ptirozeny jazyk s minimalizaci ontologickych konotaci tohoto ptistupu.

Pokud se budeme drzet Tomalova schématu, pak mizeme v ramci
modalniho anti-realismu rozlisit tfi zakladni ptistupy, odvijejici se od tvrzeni, ktera
uznavaji. Prvni z pfistupli naprosto popird moznost, ze by modalnim tvrzenim
mohla byt pfipisovana pravdivostni hodnota (popieni 7.). Véty modalniho diskurzu

tak svou zavaznosti stavi na Groven estetickych teorii.

Druhym z anti-realistickych pfistupli uzndva tvrzeni I a III.,, nicméné
nepfipisuje aktudlni pravdivost tvrzenim tykajicich se moznych svéta. Tedy veskera
modalni tvrzeni jsou aktudlné nepravdivd. Toto pojeti je v logice moznych svétl

nezastoupené a nabizi spie teoretickou moznost.”

Posledni z anti-realistickych vétvi je diskurz uznéavajici pravdivost tvrzeni
L all, vyluCuje vSak, ze by véty modalniho diskurzu implikovaly existenci
jakychkoliv objekttl, jinymi slovy, tato pojeti v ramci svych teorii naprosto vylucuji
ontologicky zavazek. Mezi zakladni piistupy patii tzv. fikcionalismus™

a modalismus™. Oba ptistupy zallefuji do modéalnich vyrokd tzv. nefaktudlni

?! Jednotlivé pfistupy budou dale rozvedeny. Pro zachovéni ilustrativni funkce textu zde pipojuji
srovnani s modalnim anti-realismem.
?2V originale se jedna o pojem anti-modal realism.
> Jak zminuje Tomala, viz: TOMALA, Ondfej. Analyza alethickych modalit — cesta za moZnymi svéty.
In DVORAK, P., PEROUTKA, D., TOMALA, O.. Modality v analytické metafyzice. Praha: Filosofia,
2010. ISBN 978-80-7007-326-1, s. 39.
** Fikcionalismus je typicky predeviim pro oblast filozofie matematiky. Jeho zastanci vyuZivaji
tzv. nefaktudlnich operdtori (fikcionalisticky operator), které oSetfuji vyrazy tendujici k neaktualnim
objektim. Odliseni téchto vyrazli v béZném jazyce je jednou z hlavnich namitek proti fikcionalismu.
Zastancem této teorie je americky filozof matematiky Gideon Rosen.
» Modalismus pfipisuje nefaktudlni funkci modalnim operatorim samotnym. Nefaktualita
pak vychdzi z povahy elementdrnich modalnich operdtorli. Mezi zastance této teorie mizieme
zahrnout zakladatele temporalni logiky Arthura Priora, britského logika a filozofa jazyka Kita Finea
a fadu dalsich.
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funktor, ptipadné jeho funkci pienaseji pfimo na modalni funktory. Modalni tvrzeni
jsou tak omezena jiz ve svém zaklad¢, coz mé za nasledek snizeni ontologickych

zavazku teorie.

Obecné muzeme tvrdit, ze modalni anti-realismus se snazi o feSeni
dvou zékladnich problémti. Zaprvé jde o oSetfeni pravdivostnich hodnot vyroki
modalniho diskurzu a zadruhé o redukci ontologickych zdvazkli modalnich teorii.

Jednotlivé ptistupy k této problematice se pak dale lisi.

2.2.Modalni realismus

V ramci Sirokého proudu modélniho realismu miizeme v zavislosti na mife
ontologického zéavazku rozliSit vice ¢i méné striktni sméry. Nejvyssi miru
ontologické zdvaznosti jevi Lewistiv extrémni modalni realismus, ktery
predpoklada stejny zplisob existence pro vSechny mozné svéty. OdliSny nahled
nabizi pak sméry zahrnuté do aktualistického realismu (¢i aktualismu), ktery zde

stavim do opozice s posibilistickym ndhledem na existenci moznych svéta.

2.2.1. Posibilismus
Dftive nez zacneme s analyzou aktualismu, piedstavime si konkuren¢ni smér
oznaCovany jako posibilismus. Posibilisté tvrdi: ,, Existence nebo aktualita,

.....

vyvodit jist¢ dusledky pro ontologii. Posibilisté totiz uznavaji kromé aktualni

. , v . . . o 2
existence také tzv. moznou existenci objektii.*’

Tyto objekty nazyvaji possibilia.*®
Popiraji tedy zakladni pfedpoklad aktualismu:

I Vse, co je, existuje, nebo je aktudlni”’

Byti vramci klasického posibilismu jest¢ neimplikuje aktualitu.
Aktudlni existence je nahlizena jako vnitini nerela¢ni vlastnost objektti a individui,

kterou tyto objekty mohou pozbyvat. Nejednd se vSak o esencidlni vlastnost,

*® pieklad autorky. V originale: ,Existence, or actuality, encompasses only a subset of the things
that, in the broadest sense, are.” Cit. z: MENZEL, Christopher. Actualism. In: ZALTA, Edward N. (ed.).
The Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Winter 2016 Edition [cit. 15. 4. 2017]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/archives/win2016/entries/actualism/

*7V originale se jedna o pojem (merely) possible things.

*® pojem posibilii vychazi ze scholastické tradice, zde viak nesou vyznam moznych objekt(.

*°V originale: Everything there is exists, or is actual.
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. . x ;o . .30 .
tedy objekty ji momentalné¢ nemusi disponovat, ale mohou ji nabyt.”” Za zastance
odli$né varianty posibilismu mize byt povazovan i David Lewis, ktery odstranuje
distinkci mezi aktualni a moznou existenci a oznaceni aktualni vyuziva pouze jako

index.*!

2.2.2. Aktualismus
S vyse uvedenym tvrzenim (/.) vSak bude rozhodné souhlasit aktualisticky
realismus, ktery pfizndvad existenci pouze aktudlné existujicim objektim

a individuim. Nabizi se zde otazka, jak aktualisté pracuji s klasickymi tvrzenimi
typu:

a) Je mozné, Ze existuji mimozemstane.

b) Existuje takovy mozny svet w, ve kterém se nachazi individuum x, které

ma vlastnost byt mimozemstanem.

Zakladnim ptfedpokladem tvrzeni a jeho pfepisu je, ze v aktudlnim svété
neexistuji mimozemst'ané. Pokud by bylo ale tvrzeni a) a jeho piepis b) pravdivé,
pak by musel existovat neaktualizovany mozny svét s vySe uvedenymi individui.
Na zakladé tvrzeni /. v8ak aktualisté pfijimaji pouze aktudlng existujici svéty. Jak se

tedy s vySe uvedenym problémem vyrovnat?

Strategii aktualismu je ztotoZznéni téchto neaktudlnich moznych svéti
s konstrukcemi z aktudlné existujicich svétd. Tyto konstrukce pak funkéné

nahrazuji mozné svéty. Rozkol v§ak nastdva pfi existencnich tvrzenich typu:

c) Je mozné, ze I.T. existuje.

V ptipadé obecnych tvrzeni aktualisté jednotné postupovali cestou
identifikace objektli s konstrukcemi, v piipad¢ existencnich tvrzeni se vSak oddéluji
tzv. liberdlni aktualisté (soft actualists) a tzv. radikalni aktualisté (hard actualist).
Liberdlni zastdnci teorie by postupovali podobnym zpisobem jako diive,
tedy individuum by ztotoznili s jeho individualni esenci’® Naopak radikalni

aktualisté by odmitli tvrzeni ¢) jiz v zékladu s ndmitkou, Zze pokud individuum

* Viz MENZEL, Christopher. Actualism. In: ZALTA, Edward N. (ed.). The Stanford Encyclopedia
of Philosophy  [online]. Winter 2016 Edition [cit. 15. 4. 2017]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/archives/win2016/entries/actualism/
*! Vice o Lewisové pojeti najdete v kapitole 3. Extrémni modalini realismus.
> Tento smér zastava Alvin Plantinga ve své teorii individualnich esenci, o které je pojednano
v kapitole 2.2.2.2.
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aktualn¢ neexistuje, pak mu nelze de re ptisuzovat jakékoliv vlastnosti. Z vySe

uvedeného postupu zaroven vychazi i druhd ze zasad aktualismu:

II.  Co je mozné, je urceno tim, co aktualné existuje.

Toto je nejvice zfetelné u zastanct liberdlniho aktualismu, ktefi okolo
aktualné existujiciho svéta buduji rAmec plny abstraktnich entit. I proto jsou teréem

nejriiznjsich namitek ze strany radikalnich kolegt.”

Pro ilustraci aktualistickych postupli si vSak nyni predstavme dva
nejznaméjsi smery. Nejdiive nalrtneme ndhled moznych svétd jako mnozin
propozic, pochazejici od R. M. Adamse a dale pak pojeti individudlnich esenci

Alvina Plantingy.

2.2.2.1. Mozné svéty jako mnoZiny propozic
Kanonickou praci, zakotvujici ndhled moznych svéti jako mnoZzin
propozic,”* publikoval americky analyticky filozof Robert Merrihew Adams v roce
1981 pod ndzvem Actualism and Thisness. Adams pojiméa svét jako maximalni
konsistentni mnoZinu aktualné existujicich propozic.” Pro tuto mnoZinu vyuziva
nazev world-stories. Konzistenci zde ptitom neni mysleno ptimo to, Ze by mnozina
nevykazovala spor, ale spiSe, Zze vSechny vni obsazené propozice mohou byt

17 v 36
pravdivé zarover.

Zakladni myslenkou vyse uvedené prace je pak dokézat, ze: ,,vsechny
nekvalitativni moznosti jsou moznosti aktudlnich individui.*>’ Adams zde v opozici
k Plantingové teorii individuovych esenci vystavuje vlastni teorii esenci, v rdmei niz
rozliSuje mezi totosti,”® kvalitativnimi esencemi a tzv. a-relacnimi esencemi.

Totost v Adamsove pojeti predstavuje vlastnost: ,.byt urcitym individuem, nebo byt

33 7 ] v v, v, s

Takovéto namitky prednasi naptiklad Bennetova.
** Oznatovan také jako perspektivalismus, viz: MENZEL, Christopher. Actualism. In: ZALTA, Edward
N. (ed.). The Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Winter 2016 Edition [cit. 18. 4. 2017].
Dostupné z: https://plato.stanford.edu/archives/win2016/entries/actualism/
** Pro oznateni maximalni plati: ,,MnoZina propozic s je maximdlni, pokud pro kazdou propozici p,
s obsahuje také p nebo jeho negaci -p.“ V origindle: ,Set s of propositions is maximal if, for any
proposition p, s contains either p or its negation -p.“ Cit. z: Tamtéz.
36 ve . . . / P4 . er . . .

Adamsova koncepce pfipisuje pravdivostni hodnotu pouze aktudlné existujicim propozicim,
pokud tedy chdapeme propozice jako pravdivé zdroven, tak predpokladame i jejich ontologickou
zavaznost.
*’ Cit. zz: ADAMS, Robert Merrihew. Actualism and Thisness. Synthese [online]. Springer, 1981, vol.
49, no. 1. [cit. 18. 4. 2017]. Dostupné z: https://www.scribd.com/document/239634604/Adams-
Robert-M-Actualism-and-Thisness-1981, s. 3.
38 . . .

V origindle thisness.
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’ . . . . . r «39
s timto individuem identicky.

Tuto vlastnost, identitu se sebou samym, nesou
pouze aktualizovand individua. Dal$im je soubor kvalitativnich vlastnosti,
charakteristickych pro urcité aktuadlné existujici individuum ¢ili kvalitativni esence.
Posledni c¢asti jsou a-relaéni esence, které vychdzeji ze vztahli, v nichz se

individuum nachézi v ramci aktuédlniho svéta a.
Z toho mizeme vycist n€které ze zdkladnich zasad radikalniho aktualismu:

1. Mozné svéty jsou (jistym zpiisobem) soucdsti aktudlniho svéta.
1. Doména moznych svetii je urcena doménou aktudlniho sveta.

III.  Vlastnosti nemohou byt de re pripisovany neaktudlnim individuim.

Adams se vSak ve svém pojeti moznych svéti dostava do znacnych potizi,
i vzhledem ke dvéma omezenim, které je v ramci radikdlniho aktualismu nucen
ptijmout:
1IV. Do konstrukce moznych svétii mohou vstupovat pouze propozice, jejichz
konstituenty aktualné existuji — tedy vsechny obecné propozice;
singularni propozice vSak pouze natolik, nakolik se tykaji aktudlnich
individui.
V. Pokud dany mozny svet implikuje neexistenci daného individua, pak

v o v ’ v, v ., v ro. , ’ . 40
o ném nemiize v daném sveété platit Zadna singuldrni propozice.

Z toho vyplyvaji vyrazné potize pro konstrukci moznych svétl a praci
s individui v nich. Jak je patrné, radikalni aktualismus s sebou pfindsi celou fadu

problémi, vychéazejicich z jeho zékladnich predpokladi.

* Cit. zz: ADAMS, Robert Merrihew. Actualism and Thisness. Synthese [online]. Springer, 1981, vol.
49, no. 1. [cit. 18. 4. 2017]. Dostupné z: https://www.scribd.com/document/239634604/Adams-
Robert-M-Actualism-and-Thisness-1981, s. 4.

0 Cit. z: TOMALA, Ondrej. Analyza alethickych modalit — cesta za moznymi svéty. In DVORAK, P.,
PEROUTKA, D., TOMALA, O.. Modality v analytické metafyzice. Praha: Filosofia, 2010. ISBN 978-80-
7007-326-1, s. 49.
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2.2.2.2. Individualni esence
Odlisny ptistup voli zastance liberalniho aktualismu, Alvin Plantinga.
Zakladnim pojmem jeho koncepce jsou tzv. stavy véci,*' které existuji za viech
podminek, urcujicim kritériem je, zdali nastavaji ¢i nikoliv. Pro mozné svéty plati:
,Mozny svét je pak mozny stav véci — ten, ktery je mozny v Sirsim logickém

A2
smyslu.

Ackoli to na prvni pohled neni zfejmé, Plantinga se timto zpisobem
elegantné zbavuje neoblibené distinkce mezi existenci a aktualni existenci entit.
Existence stavil véci je nutnd, omezena pouze svym vyskytem. Pro stavy véci dale
plati, Ze jsou logicky konzistentni (nevykazuji spor) a maximalni, tedy bud’to je
v mozném svété zahrnut nebo je jim vyloucen. Pojem vyskytu si nejlépe vysvétlime

na prikladu:

a) Donald Trump je v roce 2017 prezidentem U.S.A.
b) Hilary Clintonova je v roce 2017 prezidentkou U.S.A.

Jak je zfejmé, oba stavy véci se vzijemné vylucuji, tedy nemohou
byt pravdivé soucasné. Oba stavy véci existuji, pro aktualni svét vSak plati, Ze se
zde vyskytuje stav d), zatimco stavu e) ndlezi existence bez vyskytu. Plantinga

vytvaii i specificky jazyk své teorie, ktery je vystavén nésledujicim zptisobem:

c) Je mozné, Ze existuji mimozemstane.

d) Takovy stav véci, Ze existuji mimozemstané, nastava v urcitém svete.

Pro vztahy mezi stavy véci plati:

1. Stavvéci S zahrnuje stav veci S’ prave tehdy, kdyz neni mozné, aby
S nastaval a S” nikoli.
I1I.  Stav veci S vylucuje (nastavani) S’ prave tehdy, kdyz neni mozné, aby

. Qr ’ v v 43
S'i S" nastavaly soucasné.

*1V originéle states of affairs.
*? Pteklad autorky. V originale: ,A possible world, then, is a possible state of affairs — one that is
possible in the broadly logical sense.” Cit. z: PLANTINGA, Alvin. The Nature of Necessity. Clarendon
Press: 1978. ISBN: 9780198244141, s. 45.
* prevzato z: TOMALA, Ondrej. Analyza alethickych modalit — cesta za moznymi svéty. In: DVORAK,
P., PEROUTKA, D., TOMALA, O.. Modality v analytické metafyzice. Praha: Filosofia, 2010. ISBN 978-
80-7007-326-1, s. 63.
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Specificky je 1 zptsob, jakym se Plantinga vyrovnava s vlastnostmi
ptipisovanymi jednotlivym individuim. Individua zde zastupuje tzv. individudlni
esence zaloZena na rozdilu esencidlnich a akcidentélnich vlastnosti.** Individualni
esence zahrnuje trividlni vlastnosti objektli, zaroven vSak pfidava i1 nékteré
z netrividlnich konstituentd — tzv. a-indexované vlastnosti. Tyto vlastnosti se vazi
na svét svého vyskytu. V celku tak vytvéareji jedineCna uréeni pro kazdé

individuum.

* Vice o tomto rozliseni najdete v kapitole 4.2 Esencialismus.
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3. Extrémni modalni realismus

Od aktualistickych smérGi se nyni posuneme k Lewisové extrémnimu
realismu, ktery stoji v opozici k myslence, Ze mozné svéty jsou ureny doménou
aktualniho svéta. Aktudlni svét pro Lewise totiz nepiedstavuje zadny kvalitativné
odliSny prvek, naopak, jednd se o sv¢ét ontologickym statusem neodliSitelny od
jinych.

Prvni néalrty teorie extrémniho modalniho realismu najdeme v ¢lanku
Counterpart Theory and Quantified Modal Logic Davida K. Lewise z roku 1968.
Lewis zde predklada analyzu konceptu teorie protéjskii, ktery ma poskytnout novy
a efektivnéjsi zptisob feSeni logickych paradoxi a analyzy ptirozeného jazyka.

Clanek také piedjima zakladni atributy moznych svéti, které si nyni piedstavime.

Mozné svéty dle teorie modéalniho realismu,® existuji stejnym zptisobem
jako aktualni svét. Tedy nas svét existuje jako jedna z aktualizovanych moZnosti,
jakymi svét mize existovat.*® Kazd4 z téchto moznosti je také realnym zptisobem
existence jednoho ur€itého svéta. Dalsi mozné svéty vznikaji na zaklad¢ principu
rekombinace, tedy je jich nekoneéné mnoho (resp. tolik, kolik je konkrétni

Casoprostor schopen pojmout).

Pro ilustraci: V nasem aktudlnim svété existuji pouze cerné vrany.
Vrany s ¢ernou barvou pefi vSak nejsou jedinym zpiisobem, jakym mohou vrany
existovat. Miizeme tvrdit pak, Ze:

a) Je mozneé, Ze existuji modré vrany.

b) Existuje takovy mozny svet, ve kterém ma x vlastnost byt modry

a zaroven byt vranou.

* Pracuji s ndzvem Modalni realismus, ktery nejlépe vystihuje konkrétni stanovisko Davida K.
Lewise. V Ceském prostiedi je pro tuto teorii uZivan také pojem modalni platonismus, ktery vsak
mUzZeme chapat spiSe jako zastfesujici oznadeni pro fadu teorii moznych svétd, které je nahlizeji
jakozto abstraktni entity. Viz: BALAGUER, Mark. Platonism in Metaphysics. In: ZALTA, Edward N.
(ed.). The Stanford Encyclopedia of Philosophy [online]. Spring 2016 Edition [cit. 20. 3. 2017].
Dostupné z: https://plato.stanford.edu/archives/spr2016/entries/platonism/.
*® Pro zatstek je také nutné si uvédomit, e modalni realismus nahlizi mozné svéty jako
Casoprostorové mnoziny obsahujici objekty a individua nesouci urcité vlastnosti. Pokud tedy Lewis
mluvi o zplsobech byti moznych svétd, pak poukazuje na vlastnosti individui v rdmci nich. Zaroven
musime brat na védomi veskeré moziné svéty. Tedy pokud myslime vlastnost, kterd v nasem
aktudlnim svété neni aktualizovand, pak to neznamen3, Ze v jiném svété nemuze byt aktualni.
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Kritériem pro existenci moznych svéti je pouze jejich logicka
4 ve . . . . . , . . , ,
bezespornost.’” Piipisujeme tedy existenci svétu, ve kterém existuji modré vrany.

Obdobnym zplisobem postupujeme i v dalSich pfipadech.

Jak je zfejmé, ontologicky zavazek vyplyvajici z Lewisovy teorie
je maximalni. Zaroven vSak musime dbat na fakt, Ze individuum myslici danou
moznost neni tviircem mozného svéta. Individuum c¢i objekt jako takovy nemuze
ovlivnit rdmcovou povahu aktudlniho svéta, ve kterém se nachéazi, ani se podilet
na utvareni ontologické povahy jinych moznych svétii. Mozné svéty, jehoz soucasti
je 1 aktudlni svét, jsou totiz v Lewisové teorii striktné kauzaln€ i epistemicky
oddélené. Navic, jak uvadi Stépan: , myslitelnost pro to [existenci moznych svétil]

’ . voer oy ’ 48
neni nutnou ani postacujici podminkou. *

Nyni se nabizi otdzka, jak ur¢ime, ktery z mnoziny moZznych svéti
(existujicich stejnym zptsobem) je aktudlnim svétem. Lewisova odpovéd’ je prosta:
na zaklad¢ nasi existence vtomto svété. Nas aktudlni svét je odliSny od jinych
moznych svétl na zakladé nasi pfitomnosti v ném. TotéZ, co plati pro nas, ale plati
i pro jind individua. Aktudlnim svétem pro individuum ve svété w; bude pravé tento
svét w;. Totéz plati i pro individua nachazejici se v dalSich moznych svétech.
Jelikoz se od sebe mozné svéty nikterak neli§i svou povahou, tak nelze timto
zptisobem odlisit aktualni svét jako vice ¢i méné skutecny, ptipadné povazovat

mozné svéty za objekty existujici odlisnym zpGsobem.

Modalni realismus nabizi i dal§i specifika v ndhledu na teorii moznych
svéti. Svét jako takovy je zde nahlizen jako vSeobsdhla mnoZzina objekti a jejich
vlastnosti. Povazujeme jej za konkrétni Casoprostorovy objekt rizné obsahlosti
(velikosti). Mozny svét pak predstavuje zdkladni rdmec, vnémz se individua
nachéazeji. Tento ramec mé charakter Casoprostorovych ureni a vazeb napfic
individui. Zaroven je pro dany svét specificky — zadny jiny svét neni
Casoprostorove, kauzaln€ ani epistemicky provazan s jinym. Nemizeme tedy

predpokladat priniky moznych svétl, ani jejich vzdjemnou ovlivnitelnost.

* Klitcovym faktorem pro uréeni, jakym zplsobem mohou véci byt, je logicka bezespornost

predpokladu. Lewis také pracuje s pojmem kontrafaktudlni zmény napfi¢ moznymi svéty a sleduje
dlsledky, které z toho vyplyvaji pro povahu véci.
*® STEPAN, Jan. Logika moznych svéti. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995. ISBN
8070674377, s. 6.
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Lewisovymi slovy: ,,Svéty jsou néco jako vzdalené planety; mimo to,
Ze vetsina z nich je o dost vetsi nez planety a nejsou vzdalené... Jsou izolované:
mezi vécmi nalezejicimi k riiznym svetum nejsou Zadné vazby. Ani to, co se déje
v jednom svete, nemiize zapricinit nic v jiném. Ani se neprekryvaji, nesdileji Zadné

v . 49
casti...”

3.1.0ntologicky status moZnych svéti

Ve své kanonické knize On the Plurality of Worlds (1974) podava Lewis
obgirnou obhajobu modalniho realismu véetnd rozsifeni teorie moznych svéti.”
Cast A Philosophers Paradise’’ postupné zkoumda zptsoby, kterymi miize vyuziti
teorie moznych svétl pomoci pfianalyze vyrokl pfirozeného jazyka a v feSeni
logickych paradoxi. Druhou ¢ast této kapitoly tvoti rozvedeni teorie moznych svétt
v ramci modélniho realismu. Postupné se tak Lewis zabyva problémy izolace,

konkrétnosti, mnohosti a aktuality, které si postupné pfedstavime.

3.1.1. Casoprostorova a kauzalni izolace

Mozné svéty vramci modalniho realismu vystupuji jako konkrétni
vSezahrnujici ¢asoprostorové objekty o rtizné velikosti. Tedy jako mnoziny objektt
a individui, mezi nimiZz se nachazeji ¢asoprostorové a kauzalni vztahy. Pokud jsou
objekty soucasti jednoho svéta, pak je nazyvame worldmates.”> Zaroveii jen a jen

pro tyto worldmates miizeme uvazovat vzajemné vztahy.”

* preklad autorky. V origindle: , The worlds are something like remote planets; except that most
of them are much bigger than mere planets, and they are not remote...They are isolated: there are
no spatiotemporal relations at all between things that belong to different worlds. Nor does anything
that happens at one world cause anything to happen at another. Nor do they overlap; they have
no parts in common.” Cit. z: LEWIS, David. On the Plurality of Worlds. Oxford: Blackwell, 1986.
ISBN: 9780631224266, s. 2.
> Pryni nakrty teorie modélniho realismu, véetné pojmenovani samotného najdeme jiz v &lanku
Counterpart Theory and Quantified Modal Logic (1968), kde se Lewis mimo jiné snazi zakotvit
specifickou sémantiku teorie protéjskd. Po viné kritickych ptripominek a dalSich podnétl Lewis
vyddva knihu On the Plurality of Worlds (1974), kterd jednak odpovidd na kritiku, jednak
rozpracovava pojeti modalniho realismu a teorii dvojnik{ (tzv. Counterpart Theory).
> Nazev A Philosophers Paradise se nechal Lewis inspirovat konceptem matematika Davida Hilberta
Paradise for Mathematicians, ktery obhajuje vyuZiti teorie mnozin. Lewis voli analogicky nazev
predevsim kvUli analogickému zaméru: vytvofrit takovou teorii moZnych svétd, ktera by umozrnovala
efektivni a Usporné feseni logickych problém.
>> Nazev worldmates ponechdm v origindle pro snadn&jsi praci sanglickym pojmem. Vyznam
Ceského terminu by byl spoluobyvatelé svéti, coz je znacné zdlouhavé.
>* Lewis uznava vztahy podobnosti, vztah byt ¢asti néceho, Ci byt Casoprostorové vztazen k nééemu.
Relaci identity vramci jednoho moZného svéta nepfijima. Lewisllv systém je vzdasadé velice
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Lewis vsak uvadi i ptiklad nepravé podobnosti mezi svéty. Dva mozné svéty
probihaji do uréitého Gasového bodu stejnym vyvojem’ a poté se odlisuji.
Do urcitého bodu bychom je mohli povazovat za podobné, coz by bylo adekvatni
v ptipadé, ze by se jednalo o skuteCnou relaci mezi svéty. Podobnost mezi
udalostmi w; a w, nas upozoriuje pouze na fakt, ze mozné svéty w; a w> jsou

dokonalymi dvojniky.”

Druhym typem izolace je izolace kauzalni, kterd ptedpoklada, ze déni uvnitt
jednoho mozného svéta nemlze ovlivnit déni v jiném mozném svété. Lewis
postupné napada veSkeré mozné zpiisoby, kterymi by kauzalita mezi svéty mohla
probihat. Objasiiuje také, Zze tato kauzalita by pfedpokladala propojeni moznych
svétl (nahlizenych jakozto individua) do vétSich celkl (opét pouze individui), coz
by mohlo probihat ad infinitum. Kauzalitu napfi¢ moznymi svéty Lewis na zakladé

své analyzy vyluéuje.”®

Casoprostorova a kauzalni izolace podporuje piedstavu moznych svéti
jako konkrétnich uzavienych systémi v jejichz rdmci mohou vznikat specifické
vztahy. Ostatni mozné svéty jsou tak principidlné nedostupné a nemohou se
vzajemné ovliviiovat. Toto Lewisovo feSeni je tak oproti aktualistickym teoriim
transparentni a pfehledné, avSak pfinasi nechténé ontologické zavazky, se kterymi

se obtizné vyrovnava.

3.1.2. Povaha mozZnych svéti

Otazka, zdali modalni realismus pojimd mozné svéty jako abstraktni
¢i konkrétni entity, je vramci On the Plurality of Worlds (1986) pievedena na
otazku po Casoprostorovych vazbach. Lewis vychazi z ptedpokladu, ze: ,, abstraktni
entity nemaji zadné casoprostorové urceni;, neucastni se kauzalnich interakci;

«57

nejsou rozlisitelné jedna od druhé.’ Tento predpoklad vSak nelze aplikovat na

minimalisticky. Jeho prvky tvoti individua, mnoZiny a vySe zminéné vztahy. AvSak ontologické
zavazky, které z néj vyplyvaji, jsou casto kritizovany jako nepfimérené.
>* Tyto dva mozné svéty obsahuji stejna individua i stejné abstraktni objekty jako jsou napfiklad
udalosti. V béZném jazyce bychom tyto dva svéty mohli povaZzovat za identické.
> Teorii dvojnik( (counterpart theory) obgirn&ji rozebiram ve stejnojmenné kapitole této préce.
*® Lewis zaroven podotykd, Ze mozny svét je nejvétdi moznou mnozinou objektd, ktera je odlidena
od ostatnich mnoZin objektl. Tato odliSenost vsak jesté sama o sobé neudava kauzdlni izolaci, tu
Lewis dokazuje vyvracenim jednotlivych prikladd.
*’Preklad autorky. V origindle: ,Abstract entities have no spatiotemporal location; they do not enter
into causal interaction; they are never indiscerable one from another.” Cit. z: LEWIS, David. On the
Plurality of Worlds. Oxford: Blackwell, 1986. ISBN: 9780631224266, s. 83.
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objekty moznych svétd, které se v Casoprostorovych vztazich nachdzeji. Kazdé
individuum se nachazi v konkrétnich relacich, danych svou existenci v konkrétnim
mozném svété. Nelze tedy uvazovat individua, kterd by nebyla vazana. Povaha
moznych svéti je konkrétni. Lewis vSak existenci abstraktnich entit nepopira,
nicméné¢ bychom museli predpokladat takové entity, které vyhovuji vyse popsané

podmince.

3.1.3. Mnohost v ramci moZnych svéti
Mnohost v ramci moznych svéti urcuje, jakym zplisobem jsou v rdmci
teorie mozné svéty utvareny. Dle piivodni Lewisovy definice pro mozné svéty plati,

v

zc:

1. Naprosto kazdym zpusobem, jakym svety mohou byt, takeé néjaky svét je a
II.  Naprosto kazdym zpiisobem, jakym cast sveta miize byt, také néjaka cast

g, . 58
sveta je.

Z toho mizeme mimo jiné odvodit i maximalni ontologicky zavazek teorie.
Vyse uvedené predpoklady s sebou ptinaSeji také fadu dalSich problémi. I proto
Lewis upozoriiuje na potiebu zptesnéni své definice. Zaroven nepoklada za vhodny
zpusob utvareni moznych svétil princip zmnozovani, i kdyz k tomu vySe uvedena
definice svadi. Naopak preferuje princip rekombinace, ktery pracuje s riznymi
kombinacemi &asti svét, kterym mohou tyto &asti byt. Casto zmifovanym
problémem je velikost moznych svétl jako konkrétnich ¢asoprostorovych individui.
Mezi moznymi svéty mizeme takto ptredpoklddat svéty s minimem prvki, ale i

velice obsahlé mnoziny, které budou svou velikosti neimérné jinym.

Vyse zminéné problémy se tykaji jednak potieby obsazeni veskerych
moznych variant objektd a jejich kombinaci vramci moznych svétl, jednak
pozadavkll na velikost moznych svétid i jejich rozlehlost vramci konkrétniho
Casoprostoru. Lewis uvadi dva rtizné zpiisoby, kterymi lze rekombinaci pojmout,
bud'to zvolime variantu teorie dvojnikd, kterd stoji na wvnéjSich vztazich
a vlastnostech objektt (1.), anebo zvolime variantu duplikace, kdy objekty sdileji

cast svych vnittnich vlastnosti, ale ne vSechny (2.). Duplikace se tak zakldda na

% preklad autorky. Vorigindle: ,(1.) Absolutely every way, that a world could possibly be is a
waythat some world is and (2.) absolutely every way that a part of a world could possibly be is a
way that some part of world is.” Cit. z: LEWIS, David. On the Plurality of Worlds. Oxford: Blackwell,
1986. ISBN: 9780631224266, s. 86.
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sdileni vnitinich vlastnosti, ale nepostihuje vnéjsi vztahy, ve kterych se objekt ¢i
individuum nachdzi. Tyto vnéjsi vztahy se proto mohou napfi¢ svéty modifikovat.
Varianta 2. tedy nepiedpoklada zadné vztahy mezi svéty jako takovymi, ale pouze

mezi objekty tvotici ¢asti svétd, pokryva tedy pozadavky obou definic.

Pokud bychom déle chtéli obsdhnout vSechny mozné zplsoby, jakymi
mohou svéty byt, pak bychom nutné pokracovali i dale za hranice konkrétniho
Casoprostoru ad infinitum, coz neni pro existenci moznych svétii pripustné. Lewis
proto zavadi pravidlo: ,,Jediné omezeni na rozsireni svéta, ktery miize byt naplnén
duplicitami moznych individui, je to, Ze casti svéta se musi soucasné vejit do mozné

.
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velikosti a tvaru casoprostoru.”” Pocet moznych svétl je tedy omezen velikosti

konkrétni ¢asoprostorové mnoziny moznych svéta.

3.1.4. Aktualita

Jak jiz bylo zminéno dfive, modalni realismus Davida Lewise nevytvari
rozdily v ontologické povaze moznych svétii. Aktudlni svét, ktery je soucasti
mnoziny moznych svétl, se tak nikterak neodliSuje svou povahou od jinych svéti,
tedy mu nelze ptipsat kvalitativni odliSnost. Na zdkladé¢ povahy moZného svéta
nelze rozhodnou o tom, zdali je aktudlnim svétem ¢i nikoliv. Obecné feceno, kazdy
mozny svét v ramci modalniho realismu muze byt také svétem aktualnim. Jedinym
rozhodujicim prvkem je pfitomnost individua v tomto mozném svété. Oznaceni
aktualni svét, tak spiSe hraje roli indexu bez daliich ontologickych dusledki.®
Pro individua zaroven plati, ze pouze ten svét, ve kterém se nachazeji, je aktudlni,

ostatni mozné svéty jsou nahlizeny jako neaktualizované moznosti.®'

Toto specifické pojeti je oznaCovano také jako Lewisovsky posibilismus.
Oproti klasickému posibilismu Lewis nevytvaii rozdily v ontologickém statusu

individui (resp. mezi aktudlni a moznou existenci). VSechny objekty a individua

> pieklad autorky. V originéle: , The only limit on the extend to which a world can be filled with
duplicates of possible individuals is that the parts of a world must be able to fit together within
some possible size and shape of spacetime.” Cit. z: LEWIS, David. On the Plurality of Worlds. Oxford:
Blackwell, 1986. ISBN: 9780631224266, s. 90.
% Specialni situace nastava v pfipadé abstraktnich objektd, jak bylo jiz dfive feeno, abstraktni
objekty nejsou casoprostorové charakterizovany. V tomto pfipadé lze pojimat abstraktni objekty
jako mnoziny konkrétné existujicich objektd a na zakladé jejich existence v urcitém svété jim
prisoudit aktudlni existenci.
L Daléi mozné svéty nejsou individuu (dle predchozich charakteristik) nikterak epistemicky
pristupné.
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jsou aktudlni stejnym zptsobem, proto vyraz aktudlni miizeme povazovat spiSe za

index nez za odkaz ke zpiisobu jejich byti.
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4. Identita

Druhou z ¢asti této prace tvofi tvaha nad moznostmi identity v ramci
modalni logiky. Identita jako takova pfedstavuje nejsilnéjsi typ relace ekvivalence,
ktery s sebou ptindsi fadu specifik. Zde si predstavime alesponl néktera z nich, ktera
se pfimo tykaji teorie vlastnosti obsazené¢ v Lewisové teorii dvojnikii a jejich

moznych alternativ.

Jak jiz bylo feceno, identita predstavuje specificky typ relace ekvivalence.
V zékladech je urCena Leibnizovym zdkonem, ktery tvrdi, Ze dva objekty jsou
totozné, pravé kdyz sdileji veskeré své vlastnosti. V jazyce predikatové logiky

(II. fadu) muze byt zakon preveden do dvou formulaci:

1. Nerozlisitelnost identickych: ~ VxVy((x = y) D VF(Fx & Fy))
(Jsou-li dva objekty totozné, pak sdileji veskerée své vlastnosti.)
1I.  Identita nerozlisitelnych: YxVy(NVF(Fx & Fy) D (x = y))

(Sdileji-li dva objekty veskeré své viastnosti, pak jsou totozné.) *

Princip nerozliSitelnosti identickych (/) pfedstavuje nutnou podminku
identity, kdezto princip identity nerozliSitelnych (/I.) dostacujici podminku. Z vyse
uvedené definice identity jako relace ekvivalence zarovein miizeme urcit jeji dalsi
vlastnosti, mezi n&z patii: reflexivita (ZII.), symetrie (IV.) a tranzitivita (7.).%>

I1II.  Reflexivita: Vx(x = x)
(Objekt je identicky se sebou samym.)
V.  Symetrie: vxvy((x =y) o (y = x))
(Pokud je x identicke s y, pak y je identické s x.)
V.  Tranzitivita: VxVyvz((x = y)&(y =z) D (x = z))
(Pokud je x identické s y a y identickeé se z, pak x je identickeé se z.)

%2 Leibnizdv zékon miizeme piepsat do formy dvou implikaci, které jsou zde uvedeny jako /. a /1.

® BELOHRAD, Radim. Identita, modalita a ¢as. Pro-Fil: Internetovy Casopis pro filozofii [online).
Katedra filozofie FF MU: Brno, 2000, vol. 1, no. 4 [cit. 6. 4. 2017]. Dostupné z:
http://profil.muni.cz/04_2000/belohrad_identita.html.
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Noonan a Curtis® pripojuji rozlieni mezi kvalitativni a numerickou
identitu. Kvalitativni identita se tyka objektl, které sdileji urcité vlastnosti. Pokud
tedy dva objekty sdileji vlastnost byt knihou, pak jsou kvalitativné identické.
Zaroven miZzeme rozeznavat stupné kvalitativni identity. Naptiklad dvé knihy
vramci detektivniho Zanru jsou vice identické nezli detektivka a titul Cervené
knihovny. Druhou moznosti je pak numerickéd identita, kterd vyzaduje naprostou
totoznost bez podpory stupii. Numerickd identita proto nastdvd pouze
mezi objektem a sebou samym. Ziroven se jednd o druh totoZnosti, ktery

ptedpoklada Leibnizv zakon.

V souCasné debaté o relaci identity na poli logiky vSak najdeme daleko
vice témat. Mezi diskutované oblasti patii napifiklad stanoveni kritérii osobni
identity, analyza identity v Case, identita nad svéty a de re modalni tvrzeni, ptipadné
ptistupy k nahliZzeni slozené identity. VSechny tyto pfistupy se protinaji a nabizeji

vice ¢ méné piijimand feSeni napti¢ jednotlivymi sférami logiky identity.®

4.1.1dentita nad svéty

Pokud v bézném jazyce vyuzivdme pojmy mozného a nutného, pak se
ptirozend nevyhneme otazce po identité® objektti nad moznymi svéty. Zvazime-li
vyrok: Je mozné, ze Baryk ma pét nohou, pak jej mizeme v jazyce modalni logiky
interpretovat jako: Existuje takovy mozny svet, ve kteréem ma prvek x vlastnost
byt Barykem a vlastnost mit pét nohou. Tedy implicitné¢ predpokladame existenci
svéta, ve kterém se nachdzi pes Baryk, ktery nese vlastnost mit pét nohou.
Toto individuum je zaroven ve vztahu identity k Barykovi, nachazejicim se v naSem

aktualnim svéte.

Vyse uvedend uvaha vSak s sebou pfinasi celou fadu problému. Ptijetim

relace identity tvrdime, Ze individuum Baryk existuje ve vice nez jednom mozném

® NOONAN, Harold, CURTIS, Ben. Identity. In: ZALTA, Edward N. (ed.). The Stanford Encyclopedia of
Philosophy  [online].  Spring 2017  Edition [cit. 6. 4. 2017]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/archives/spr2017/entries/identity/>.
® Jako priklad téchto priinikd mdzeme uvést fedeni Yagisawy, které chdape identitu individua
jako sloZenou z jednotlivych Urovni, pfipadné Chrise McDaniela, predpokladajiciho prekryv objekt(.
® |dentita nad moznymi svéty, v originale Transworld Identity. Alternativni pieklad pojmu jako
trans-modalni identita nabizi Radim Bélohrad, viz: BELOHRAD, Radim. Identita, modalita a ¢as. Pro-
Fil: Internetovy Casopis pro filozofii [online]. Katedra filozofie FF MU: Brno, 2000, vol. 1, no. 4 [cit. 6.
4. 2017]. Dostupné z: http://profil.muni.cz/04_2000/belohrad_identita.html.
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svéte (aktudlni svét povazujeme za jeden z moznych svétl), kde nese odlisné

vlastnost (1.). Pro upiesnéni:

a) Baryk ve svete w; ma ¢tyri nohy.

b) Baryk ve svete wy, ma pét nohou.

Vlastnosti mit ¢tyfi nohy a mit pét nohou se vzajemné vylucuji. Tedy pokud
by byla ob¢ tvrzeni pravdiva, pak pfipoustime, Ze individuum muize byt napfic

moznymi svéty nositelem neslucitelnych vlastnosti, coz nelze.

V Uplném zékladé¢ vSak predpokladame to, ze Baryk existuje ve vice
moznych svétech.®” V zavislosti na ontologické povaze moznych svétll pak miize
existovat riznymi zpisoby (2.). Pokud bychom povazovali mozné svéty
v navaznosti na Plantingu®® za stavy véci, pak bychom museli tvrdit, Ze Baryk

existuje konkrétnim zpisobem ve svété w; a abstraktnim zplisobem ve svété w.

Regeni obou téchto problémii nabizi odetfeni ontologického statutu moznych
svéti vramci dané teorie. Pokud ptfedpokladame aktualistické feSeni, kdy jsou
moznymi svety abstraktni entity, pak se nevyhneme problémim s nejednoznaénosti
ontologického statusu individui (viz druhy z uvedenych problémti). Uspokojivéjsi
feSeni nenajdeme ani v extrémnim realismu. Realismus sice sjednocuje ontologicky
status objektll, nicméné nastavuje problém jejich neslucitelnych vlastnosti. I proto

je identita nad svéty stalym predmétem spora.

* Minimalné v aktudlnim svété a ve svét&, kde je nositelem vlastnosti mit p&t nohou. Zp(isob
existence Baryka v dalSim mozném svété je otazkou vzhledem k zastavanému pojeti teorie moznych
svétl. Viz modalni posibilismus a modalni aktualismus.
®® plantinga rozvadi své stanovisko v &lanku Transworld Identity or Worldbound Individualis, kde se
m. j. zamysli nad zpUsobem, jakym by musela byt feSena identita nad svéty v pfipadé, Ze ji
povazujeme za moznou. ldentita by predpokladala nutnost definovani takovych empirickych
vlastnosti, které by byly pro kazdé jednotlivé individuum jedinecné (a esencialni zaroven),
coZ Plantinga povaZuje za problematické. Ddle je vyZadovana moznost jisté formy prekryvu, kterd
by zajistila urceni této identity. PLANTINGA, Alvin. Transworld Identity or Worldbound Individuals.
In: DAVIDSON, M., PLANTINGA, A. (eds.). Essays in the Metaphysics of Modality [online]. Oxford:
Oxford Scholarship Online, 2003 [cit. 26. 4. 2017]. Dostupné z DOI: 10.1093/0195103769.001.0001.
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4.2.Chisholmiiv argument

Jeden z nejzndméjSich argumenti proti identité napti€¢ moznymi svéty podal
v roce 1967 americky filosof Roderick M. Chisholm.®” Argument znamy také jako
Chisholmiiv paradox’™ poukazuje na fakt, Ze identita nad moznymi svéty neni
skutecnym ptipadem relace identity, jelikoZ nenaplituje definici identity uvedenou
v Leibnizové zdkoné. Leibniziiv zdkon ptfedpokladd tzv. numerickou identitu, coz
u objektll v rdmci identity napfi¢ moznymi svéty neplati. Zaroven pro Leibniziiv
zdkon plati transitivita, kterou Chisholm napfi¢ moznymi svéty povazuje

7Za NemMoznou.

Rozeberme si nyni argumenty podané v ¢lanku Identity Through Possible
Worlds: Some Questions: Pojem identity jako takové je zde demonstrovan na
biblické dvojici Adama a Noema. Adam v mozném svété w; Zije 930 let. Dale
uvazujme mozny svét ws, ve kterém zije Adam 931 let. Nyni pfiddme individuum
Noe, které ve svéte w; Zije 950 let a ve sveété wr o rok méné, tedy 949 let. Takto
pokracuje Chisholm az do mozného svéta w,, ve kterém je Adam nositelem veéku
Noeho ze svéta w; a Noe nositelem véku Adama z w;. Chisholm vsak takto pracuje i
s dal§imi vlastnostmi jako je napiiklad jméno.”' V koneéném disledku se ve svéte
wy vyskytuje individuum se jménem Noe a vékem 950 let, které vSak neodpovida
Noemovi ze svéta wy, jelikoz vime, Ze se jednd o pivodni individuum Adam ze

svéta w;. Mlzeme vsak ptipsat témto dvéma individuum totoznost?

DalSim z diskutovanych problémi je transitivita v ramci identity nad svéty.
Jiz vuvodu musime brat v potaz, Ze identita je vtomto pojeti nahlizena jako
slozend, tedy individuum je mnozinou vlastnosti, které mu nalezi. Tyto vlastnosti
jsou pak napfi¢ moznymi svéty obménovany. Chisholm zde postupuje stejnym
zpusobem jako v prvnim piipad€. Ziskava tak naptiklad stil ve svéteé w,, ktery

svymi charakteristikami odpovida zidli svéta w;. Na zéklad¢ principu transitivity by

% Argument se nachézi v &lanku: CHISHOLM, Roderick. Identity through Possible Worlds: Some
Question [online]. Wiley: New York, 9. 2. 2016 [cit. 6. 4. 2017]. Dostupné z:
http://www.informationphilosopher.com/solutions/philosophers/chisholm/Identity_Possible_Worl
ds.pdf.
0 FELDMAN, Richard, FELDMAN, Fred. Roderick Chisholm. In: ZALTA, Edward N. (ed.). The Stanford
Encyclopedia of Philosophy [online]. Winter 2016 Edition [cit. 6. 4. 2017]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/archives/win2016/entries/chisholm/.
"t Chisholm postupné proméfiuje jedno pismeno ve jménech ,Adam” a ,Noe“, &im# se opét dostava
k naprostému obraceni vySe zminéné vlastnosti nést zminéné jméno.
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vSak stiil z mozného svéta w, mél byt identicky praveé ke stolu ze svéta w; a nikoliv

zidli. Nastava zde tedy opét problém.

Reseni problému identity nad svéty by pak znamenalo pfijmout a definovat
jisté vlastnosti objektu jako esencidlni ¢ili neproménlivé a jisté vlastnosti
jako akcidentalni ¢ili proménlivé napii¢ moznymi sv€ty. Tento ndhled vSak
vyzaduje precizni definici esencidlnich vlastnosti a kritéria pro jejich urceni, na coz
upozoriiuje i Chisholm. Mackie a Jago’® navic dodavaji, e se musi jednat o
vlastnosti odlisSné od esencidlnich vlastnosti holych individui, tedy o esencidlni
vlastnosti, které by odliSovaly jedno individuum od druhého. Budeme-li se drzet
vySe zminéného piikladu, pak by se jednalo o vlastnost ,byt obyvatelem Raje*,

ktera ptislusi Adamovi na rozdil od Noeho.

Problém se jevi jako vyfeSen, ale pouze zdanlivé, jelikoZ pfijeti esencialismu
v ramci identity nad svéty by vSak vedlo k rozstépeni individua na jeho vlastnosti,
coz vSak autofi jako Lewis odmitaji. Podobny problém zaroven nastava v oblasti
temporalni existence individui a jejich identity v ¢ase. Na tomto poli probihd
diskuze mezi zastanci tzv. endurantismu a perdurantismu a jejich odliSnym

nahledem vlastnosti objekté.”?

4.3.Teorie dvojniki Davida Lewise

Ptikladem odlisného néhledu na identitu nad svéty je teorie dvojniki Davida
Lewise. Lewis v ndvaznosti na Plantingu chdpe relaci identity jako naprosto
bezproblémovou, problém identity nad svéty pak nahlizi jako disledek Spatné
zvoleného vyjadiovaciho aparatu. Relace identity vznikd pouze mezi individuem

., , 4
a jim samym.’

2 MACKIE, Penelope, JAGO, Mark. Transworld Identity. In: ZALTA, Edward N. (ed.). The Stanford
Encyclopedia of Philosophy [online]. Fall 2013 Edition [cit. 6. 4. 2017]. Dostupné z:
https://plato.stanford.edu/archives/fall2013/entries/identity-transworld/.

3 Rozbor temporalni existence individui nabizi Bélohrad, viz BELOHRAD, Radim. Identita, modalita a
¢as. Pro-Fil: Internetovy casopis pro filozofii [online]. Katedra filozofie FF MU: Brno, 2000, vol. 1, no.
4 [cit. 6. 4. 2017]. Dostupné z: http://profil.muni.cz/04_2000/belohrad_identita.html.

’* Origindlni vyjadieni Lewise: ,Identity is utterly simple and unproblematic. Everything is identical
with itself; nothing | sever identical to anything else except itself. There is never any problem about
what makes something identical to itself; nothing can ever fail to be. And there is never any
problem about what makes two things identical: two things never can be identical.” LEWIS, David.
On the Plurality of Worlds. Oxford: Blackwell, 1986. ISBN: 9780631224266, s. 193.
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Problémy, které vznikaji, pokud chceme tuto relaci pienést na mnozinu
moznych svétl, jsou obtizné feSitelné. Jak jsme jiz vidéli v ivodu kapitoly 4.1,
jednd se predevsim o problém ptipsani riznych vlastnosti individuu, které se ma
nachdzet v relaci identity mezi svéty. Navrhované feseni tohoto problému by bylo
rozliSeni vlastnosti individua na esencidlni a akcidentalni. David Lewis v knize On
the Plurality of Worlds pak jednotliva individua nahlizi jako mereologickou sumu

vlastnosti.”” ¢

Podstatnym rozdilem mezi Lewisovym ndhledem a esencialismem je
rozliSeni vlastnosti na vnitini a vnéjsi. Vnéjsi vlastnosti dle Lewise piedstavuji
vnéjsi okoli individua (moZny svét) a vztahy, ve kterych se individuum nachdzi.
Naopak vnitini vlastnosti prestavuji charakteristiky individua samotného a miizeme
je dale rozlisit na esencialni a akcidentalni. Pokud tedy opét vyuzijeme piikladu psa
Baryka, pak bychom vlastnost mit urcity pocet nohou mohli povazovat za vnitini
akcidentalni vlastnost, jelikoZ se napfi¢ moznymi svéty méni. Je vSak spravné
oznaCovat Baryka ze svéta w;, kde ma pét nohou jako identického s Barykem ze
svéta wy, kde ma nohy &tyii? Pravdépodobné ne. Resenim by bylo piitadit vnitini
vlastnost ke svétu, ve kterém se Baryk nachazi — tedy jako relaci ke svétu. Jak vSak
Lewis podotyka, tato relace se vaze vice ke svétu nez k individuu samotnému.

Problém akcidentalnich vnitinich vlastnosti tedy zlistava nevytesen.

Lewis navrhuje feSeni pomoci tzv. teorie dvojnikii. Teorie dvojnikli nabizi
formalni logicky systém, kterym je mozné feSit problémy modalnich vyroka
a existenci entit v moznych svétech. Zaroven tento systém vychdzi z predikatové
logiky (II. tadu),”” pouze jej zpiistupiiuje pro modalni diskurz. Lewistiv model
predpoklada: 7

Wx — x je mozny svet
Ixy —x je v mozném svété y

Ax — x je aktualni (svét)

> Koncept teorie dvojnikQl se nachazi i vLewisové drfivéjSim c¢lanku: Counterpart theory and
Quantified Modal Logic (1968), na ktery zde Lewis navazuje.
’® Timto postupem zamény vlastnosti pak ziskdvame odlisna individua, kterd nemohou vchazet
do relace identity, nybrZ pouze do vztahu podobnosti.
" DopInénou o teorii identity.
’® Ptevzato z: LEWIS, David. Counterpart theory and Quantified modal logic. The Journal of
Philosophy [online]. Journal of Philosophy, Inc.: March 7, 1968, vol. 65, no. 5. [cit. 25. 4. 2017].
Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/2024555, s. 113.
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Cxy — x je dvojnikem y

Zakladnimi predpoklady systému jsou:”’

Pl:VxVy(Ixy > Wy)

(Nic neni v nicem mimo svet)

P2: VxVyVz(Ixy&lxz.D y = z)

(Nic se nenachazi ve dvou svétech)

P3: VxVy(Cxy D 3zlxz)

(Cokoliv, co je dvojnikem, se nachazi v nékterém svete)
P4:VxVy(Cxy 2 3yz)

(Cokoliv, co ma dvojnika, se nachazi ve svete)
P5:VxVyVz(Ixy & Izy & Cxz.D x = z)

(V tomto sveété neni nic dvojnikem niceho jiného v témze svété)
P6: VxVy(Ixy D Cxx)

(Nic ve sveété neni dvojnikem sebe samého)

P7: 3Ix(Wx & Vy(Iyx & Ay))

(Néektery svet je obsahuje vSechny a pouze aktualni objekty)
P8: IxAx

(Néco je aktualni)

Teorie dvojnikli nabizi alternativu k teoriim identity nad svéty. Na rozdil
od relace identity je teorie dvojnikd nahlizena jako relace podobnosti, jelikoz jeji
zaklad netvofi vztah ekvivalence, ale slabsi vztah implikace. Nemzeme proto pro
ni vyvozovat stejné vlastnosti jako pro vztah identity. Relace podobnosti zahrnuté
v teorii dvojnikli tak neni symetrickd ani transitivni, coZ umozniuje feSit nékteré

z problémi relace identity nad svéty. Lewisovymi slovy:

,Dvojnici se vam podobaji blize v duleZitych obsahovych ohledech

a v kontextu. Podobaji se vam vice nez jiné objekty v jejich svétech. Ale nejsou

”® Formalné se driim notace uvedené ve zdrojovém clanku, prepis je mym piekladem, v origindle:
»P1l: Nothing is in anything except a world; P2: Nothing is in two worlds;
P3: Whatever is a counterpart is in a world; P4: Whatever has a counterpart is in a world;
P5: Nothing is a counterpart of anything else in its world; P6: Anything in a world is a counterpart
of itself; P7: Some world contains all and only actual things; P8: Something is actual.”
Cit. z: LEWIS, David. Counterpart theory and Quantified modal logic. The Journal of Philosophy
[online]. Journal of Philosophy, Inc.: March 7, 1968, vol. 65, no. 5. [cit. 25. 4. 2017]. Dostupné z:
http://www.jstor.org/stable/2024555, s. 114.
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skutecné vami.... Namisto toho miizeme takzvané tvrdit, Ze vasi dvojnici jsou vami
v jinych svetech, a zZe vy a oni jste stejni, ale tato totoznost neni vice ,, identita*
nez totoznost mezi vami dnes a zitra. Bude lepsi tvrdit, ze vasi dvojnici jsou lide,

kterymi byste mohli byt, kdyby byl svét jiny. “*

Naptiklad problematickou identitu Baryka s riznym poc¢tem nohou bychom
pak elegantné¢ vytesili prevedenim na teorii dvojnikli. Ve svété w; by tak Baryk
mohl mit bez vétSich problému pét nohou a jeho dvojnik, Baryk ze svéta w», pak
nohy Ctyfi. Mluvime vSak o dvou odliSnych individuich, kterd jsou ve vztahu
podobnosti, problému s odlisnymi vlastnostmi se tak vyhneme.® Zaroven
nemusime ani pracovat s esencialnimi a akcidentalnimi vlastnostmi, jelikoZz nemaji

v ramci Lewisovy teorie Zadnou vahu.

Vzpomenme si dale na piiklad v Chisholmové argumentu. Adam a Noe
postupné méni své vlastnosti napfi¢ moznymi svéty, az se dostanou do svéta wj,
ve kterém nese Adam veskeré vlastnosti Noema z w; a Noe veskeré vlastnosti
Adama z w;. Chisholm zde sledoval problém osobni identity a navrhoval feseni

pomoci odliSeni esencidlnich a akcidentélnich vlastnosti.

Lewis by opét vychdzel ze své teorie dvojnikii. Pro jednotlivé Adamy
by platilo, Ze jsou dvojnici nachdzejici se v jinych svétech nez ve svété wy.
Tito dvojnici by se podobali pivodnim osobam ve w; v podstatnych ohledech,
avSak podobnost jako takova by nebyla zaloZena Cisté na esencialismu, ale na
sdilenych vlastnostech. Na prvni pohled tak Lewis nabizi uspokojivejsi feSeni nez

vztah identity nad svéty.

8 pieklad autorky. V originale: ,, Your counterparts resemble you more closely in content and context
in important respects. They resemble more closely than do the other things in their worlds. But they
are not really you.... Indeed we might say, speaking casually, that your counterparts are you in other
worlds, that they and you are the same; but this sameness is no more a literal identity than
the sameness between you today and you tomorrow. It would be better to say, that your
counterparts are men you would have been, had the world been otherwise.” Cit. z: Cit. z: LEWIS,
David. Counterpart theory and Quantified modal logic. The Journal of Philosophy [online]. Journal of
Philosophy, Inc.: March 7, 1968, vol. 65, no. 5. [cit. 25. 4. 2017]. Dostupné z:
http://www.jstor.org/stable/2024555, s. 114.
¥ Pplantinga by namitl, 7e se jednd pouze o jednu zforem tzv. individui vdzanych svétem
(worldbound individuals), jelikoZ individuum v kazdém svété je unikdtni, ackoliv predstavuje
dvojnika jiné osoby. Urcujicim faktorem je suma vlastnosti, které individuum nese. Viz PLANTINGA,
Alvin. Transworld Identity or Worldbound Individuals. In: DAVIDSON, M., PLANTINGA, A. (eds.).
Essays in the Metaphysics of Modality [online]. Oxford: Oxford Scholarship Online, 2003 [cit. 26. 4.
2017]. Dostupné z DOI: 10.1093/0195103769.001.0001.
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V postupu promény jednotlivych vlastnosti bychom se mohli dostat do bodu,
kdy bude ptvodni Noe ve svété w, spiSe dvojnikem Adama nezli Noema z wy.
Dtsledky teorie dvojnika se tak povazlivé podobaji disledkiim teorie identity, ale
na rozdil od ni nevytvareji vztah ekvivalence mezi Noemem z w, a Adamem z w;.
Noe z w, je dvojnikem Adama z w;, dvojnikem Noema z w;, je vSak naprosto jiné
individuum v odlisném mozném svété. Adam z w; a Noe z w, proto nejsou v obou

smérech provazani, plati zde pouze implikace, kterd je netranzitivni.

Pti dtslednéjsi analyze relace vSak zjistime, Ze samotny pojem podobnosti

je znacné vagni, upozorniuje na to mj. i sém Lewis:

., Vztah dvojnikii je vztahem podobnosti. Je problematicky, stejné jako jsou
vSechny relace podobnosti: je vysledkem podobnosti a nepodobnosti v radé ohledii,

kterym je prikladand viha na zdkladé riznych hledisek a dle stupiiii podobnosti. “>

Vztah podobnosti se vSak dale problematizuje v ¢lanku Counterpart persons
and their Bodies (1971). Lewis se zde zamysli pifedev$im nad zplsobem, jakym
je personalni identita nahlizena v béZné feci a jaké disledky pro modalni diskurz
to pfindsi. Pokud nahlizime identitu spiSe jako fyzicky fenomén, nebo
jako komplexni psychologicky profil, pak je nutné vytvofit dalsi kategorie v rdmci
vztahu dvojnikli, coz by vedlo k celé tadé problémd. Jen pro ilustraci bychom
museli rozliSovat mezi dvojniky z fyzick¢ého a osobnostniho hlediska, ptipadné

“ ... . 83
uvazovat jejich kombinace.

Osobné¢ si myslim, ze hlavni cil Lewisova konceptu — zjednoduSeni
a zptehlednéni modalniho diskurzu nebyl naplnén. Lewis svou teorii dvojnika
usiluje o feSeni problematického vztahu vlastnosti a jejich pfipisovani objektim a
individuim nad svéty. Teorie identity dle Lewise spadaji do esencialismu, jelikoz
jejich aparatem k feSeni problému piipisovani vlastnosti nad svéty je rozliSeni

vlastnosti na esencidlni a akcidentdlni. Pro zastance takovéto teorie identity by pak

¥ Ppteklad autorky. V origindle: ,The counterpart relation is a relation of similarity. So it is
problematic in the way all relations of similarity are: it is the resultant of similarities and
dissimilarities
in a multitude of respects, weighted by the importances of the various respects and by the degrees
of the similarities.” LEWIS, David. Counterpart theory and Quantified modal logic. The Journal of
Philosophy [online]. Journal of Philosophy, Inc., March 7, 1968, vol. 65, no. 5. [cit. 25. 4. 2017].
Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/2024555, s. 115.
¥ Rekombinacemi vznikaji riizné kombinace dvojnikii — sdilejici télesné, piipadné osobnostni
charakteristiky, ¢i jejich rznou miru.
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feSeni problému s poctem nohou psa Baryka pfedstavovalo pfipsani urcitého poctu
nohou Barykovi esencidlné¢ ¢ili nutné pro celou mnozinu moznych svéth.

Omezujeme tim vSak povazlivé sféru mozného.

Lewis sice pfi feSeni esencialnich vlastnosti oteviené nevyuziva, ale piesto
rozliSuje mezi odliSnymi kategoriemi vnitfnich a vnéjSich vlastnosti. Zaroven
vnitini vlastnosti vaze Lewis Uze k objektu ¢i individuu, tedy vytvaii pro né

specificky status. Mizeme zde proto pfedpokladat jisté sklony k esencialismu.

Dalsi z namitek se tykd pojmu podobnosti, na které je cela teorie dvojnika
vystavéna. Lewis se snazi o precizni vybudovani teorie na vztahu, ktery sdm neni
jednoznacny. Relace podobnosti je definovdna jako vztah implikace, ktery je
jednosmérné vedeny od individua pfipadn€ objektu k jinému individuu nebo
objektu. Tyto prvky jsou stejného ontologického statusu, tedy aktudlné existujici
entity. V pripadé podobnosti pracujeme s vlastnostmi, které tyto prvky sdileji a na
jejich
zaklad€ jsme schopni jim pfifadit relaci podobnosti. V ptipad¢é materialnich objektt
jsou to empiricky vnimatelné kvality, v pfipad€ individui (a pfedev§im myslicich
individui) uz musime vychazet i z nehmotnych osobnostnich kvalit, jejichz urceni
je sporné. Nenapovi nam v tomto ohledu ani Lewis samotny, pouze konstatuje
tento problém. Definice podobnosti by si proto zadala zpfesnéni a rozsifeni o teorii

vlastnosti a persondlni identity.

Obecnym problémem Lewisovy teorie je vSak maximalni ontologicky
zavazek, ktery se promitd i do teorie dvojnikl. Bez potifebnych omezeni modality
tak mohou tyto rekombinace pokraCovat ad infinitum do kompletniho zaplnéni

konkrétniho casoprostoru.

Z odlisného uhlu na teorii identity nahlizeji soucasni myslitelé Chris
McDaniel a Takashi Yagisawa, jejichz koncepty identity se odvijeji od poznatkl
na poli temporalni logiky. Konkrétné¢ zde pracujeme se stanoviskem endurantismu,
které predpoklada, ze individuum ¢i objekt je zcela pritomen v kazdém okamziku.
A také jeho opozici s perdurantismem, ktery naopak vlastnosti individui a objekti
vztahuje k Casu. Analogie identity nad svéty a identity v Case se proto nabizi

jako jedno z moznych feseni.
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4.4.Modalni realismus s prinikem

Moznou alternativu k Lewisoveé teorii dvojnikli ptedstavuje koncepce
modalniho realismu s prinikem soucasného amerického filozofa Krise McDaniela.
McDaniel v ¢lanku Modal realism with overlap (2004) héji svij koncept proti
Lewisovym namitkdm uvedenym v knize On the plurality of Worlds (1986),
zaroven poukazuje na nékteré podstatné analogie identity nad svéty a identity
v ¢ase. Abychom Iépe pochopili McDanieliv koncept, zpfitomnime si nejprve vztah
byt Gasti celku.™ Tento vztah uréuje disledky vyplyvajici ze vztahi &asti a celku i
jednotlivych ¢asti vramci celku. Pro Lewise zaroven predstavuje hlavni zplsob
distribuce moznosti.* Dilezitym nastrojem pro uchopeni této relace je mereologie.
Na zéklad¢ zplsobu, jakym jsou jednotlivé prvky tvofeny z Casti, pak mizeme
rozliSovat mezi monisty a pluralisty. Monisté pfiznavaji pouze jediny mozny
zpusob kompozice pro vSechny druhy entit, mezi nimiz pluralisté rozliSuji.
Pluralisté tedy uznavaji mezi riznymi ontologickymi kategoriemi rizné zpiisoby
kompozice ¢asti v rdmcei celku. Tyto zplsoby se lisi dle ontologického statusu ¢asti
vstupujicich do vztahd. Odlisné zakonitosti plati tedy pro praci s propozicemi a

odli$né pro praci s objekty.
Modalni realismus s prinikem pak zahrnuje tyto charakteristiky:*®

1. Mozné svéty existuji
1I.  Svety jsou kvalitativné urcena individua spise nez nekompletni
objekty, vilastnosti, propozice a mnoziny

I1II.  Svety maji mereologickou strukturu

V ndvaznosti na Lewisovy poznamky pak McDaniel vyzaduje vytvofeni

Jkonzistentniho pohledu, ktery by se vwhnul uzndni mereologického esencialismu®’

8\ origindle tzv. parthood relation.
® Jak jiz bylo zmin&no dfive, Lewis vychazi z pozice objektd, jejich maximalni mereologické sumy
jsou moZné svéty. Mozné svéty jsou maximalni Casoprostorové objekty, které predpokladaji vazby
v ramci svych ¢asti.
8 preklad autorky. V origindle: , Possible worlds exist; worlds are qualitatively determinate
individuals rather than incomplete objects, properties, propositions, or sets; and world have
mereological structure.” Cit. z. MCDANIEL, Chris. Modal Realism with Overlap. Australian Journal of
Philosophy [online]. Routledge, Australasian Association of Philosophy, March 2004, vol. 82, no. 1.
[cit. 25. 4. 2017]. Dostupné z: http://krmcdani.mysite.syr.edu/mro.pdf, s. 138.
¥ Tykajiciho se uznani vlastnosti objekt( za esencialni.
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a umoznil reduktivni pFistup k pojeti modalit. “*

Vrameci svého konceptu
pak rozliSuje mezi dvéma zékladnimi ontologickymi kategoriemi: kategorii
Gasoprostorovych regionii (oznatovanych jako R)* a kategorii jejich materidlnich
obyvatel. Stejné€ rozliSuje McDaniel i mezi zpisoby kompozice objekti a individui,

miliZeme jej proto oznacit za kompozi¢niho pluralistu.

Z hlediska kompozice zde pracuje ,,s neindexovanymi’® vztahy édsti a celku,
které jsou omezeny pro kategorii casoprostorovych regionii (1.) a casoprostorovée
relativizovanymi vztahy casti a celku, které jsou omezeny kategorii jejich

materidlnich obyvatel (2.)."

Pokud tedy mluvime o vztazich ¢asti a celku mezi
prvky, pak zde vpifipadé materidlnich objekti musime zahrnout jesté

v ’ v . ’ v - 92
Casoprostorova urceni R, jedna se tedy o tficlennou relaci.

McDaniel zaroven ptiznava podobnost identity nad svéty s endurantismem,
ktery povazuje objekt za existujici v jednotlivych c¢asovych okamzicich jako
celek.” Modalni realismus s pranikem pak analogicky umoZiiuje celym objektim
byt soucasti rtiznych casoprostorovych regiontll, jelikoz se vztah casti a celku
nepodléha Casoprostorové indexaci (jednd se o dvouclennou relaci, kdezto vztahy

materidlnich objekti jsou tfi¢lenné).

Shriime si nyni charakteristiky svétd v rdmci modalniho realismu
s prinikem:

1V.  wje casoprostorovy region

V. Kazda cast w je casoprostorove vztazend na kazdou dalsi ¢ast w

8 pieklad autorky. V origindle: ,,Our desiderata are that the view be consistent, avoid commitment
to mereological essentialism, and still allow for a reductive account of modality.” Cit. z. MCDANIEL,
Chris. Modal Realism with Overlap. Australian Journal of Philosophy [online]. Routledge,
Australasian Association of Philosophy, March 2004, vol. 82, no. 1. [cit. 25. 4. 2017]. Dostupné z:
http://krmcdani.mysite.syr.edu/mro.pdf, s. 140.
¥ Regiony odkazuji lépe kprostorovym uréenim, ke kterym McDaniel ve své praci sméfuje
predevsim.
%% Tj. nevazanymi ¢asoprostorové.
°! preklad autorky. V originale: ,a non-indexed part-whole relation that is restricted to the category
of spacetime regions and a spatiotemporally relativized part-whole relation that is restricted to the
category of materidl occupants.” Cit. z: Tamtéz, s. 140-141.
%2 B&iné je zafazeni asu t namisto ¢asoprostorovych uréeni R. McDaniel viak poukazuje na
problémy dané specialni teorii relativity.
> Pro potieby prace je postacujici, Ze endurantismus nerozklada objekty a individua na sumu
vlastnosti, které by byly vazdny v case. Jak jiz bylo zminéno, objekt i individuum existuje
v jednotlivych ¢asovych okamzicich zcela, totéz plati i nad moZnymi svéty.
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VI.  Zadna cast w neni casoprostorove vztazena k nicemu, co neni casti

94
w

Pro existenci objektii ve svété w a v ¢asoprostorové sféte R pak plati:

VII.  xje zcela pritomné v R
VIII. R je casti w, region R existuje ve svété w prave kdyz je casti tohoto

., 95
sveta

Pro vztah ¢asti a celku plati nasledujici:

IX.  xje casti y ve w pouze kdyz, pokud je zde R takové, Ze x je v R casti y

. ovr o 96
a R je casti w

Za hlavni vyhodu tohoto pfistupu osobné povazuji rozliSeni riznych
zpusobil kompozice v rdmci entit rizného ontologickém statusu. Daéle, zafazenim
metody kompozice pfevzaté z temporalni logiky, McDaniel individua nerozklada do
sumy Casoprostorové vazanych vlastnosti a udrzuje je celé napfic moznymi svéty.
Némitkou proti tomuto pfistupu a endurantismu obecné je pak opomenuti asové
véazanosti vlastnosti individui, pfipadné jeji nedostatecna akcentace. Toto vSak nelze
tvrdit o nasledujicim pojeti Takashi Yagisawy, vychdzejiciho z perdurantistického

stanoviska nahledu na individua a jejich vlastnosti.

4.5.Modalni realismus Takashi Yagisawy

Druhy z alternativnich nahledd na identitu mezi svéty vychazi z opozi¢niho
stanoviska temporalni logiky, a to =z perdurantismu. Perdurantismus tvrdi,
ze individuum se sklada z ¢asoveé vztazenych ¢asti. Musime proto identitu uvazovat

opét jako triclennou relaci, kde ptipojujeme proménnou cas ¢t. Koncept modélniho

°* preklad autorky. V origindle: ,w is a region of spacetime; every part of w is spatiotemporally
related to every other part of w; no part of w is spatiotemporally related to anything that is not a
part of w.” Cit. z: Cit. zz MCDANIEL, Chris. Modal Realism with Overlap. Australian Journal of
Philosophy [online]. Routledge, Australasian Association of Philosophy, March 2004, vol. 82, no. 1.
[cit. 25. 4. 2017]. Dostupné z: http://krmcdani.mysite.syr.edu/mro.pdf, s. 147.
% preklad autorky. V originale: ,x is wholly present at R and; R is a part of w; a region R exist at a
world iff it is a part of that world.” Cit. z: Cit. z: Tamtéz, s. 147.
% pteklad autorky. V originale: ,x is a part of y at w iff there is some R such that x is part of y at R
and R is a part of w.” Cit. z: Cit. z: TamtéZ, s. 148.
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realismu, ktery zahrnuje temporélni charakteristiky, pfedstavil Takashi Yagisawa

ve své knize Worlds and Individuals, Possible and Otherwise (2010).

Na rozdil od diive zminénych teorii modalni realismu Yagishawa ve svém
konceptu pracuje i stzv. nemoznymi induvidui (tzv. imposibilia), kterd jsou
pro uréeni ontologického statusu svéta problematickd. Svéty pro Yagisawu nejsou
ani konkrétni ani abstraktni povahy, naopak jsou oznaGovany jako tzv. stages’’
vazané tempordlnimi charakteristikami. Pluralita pak funguje jednak na wrovni
svétll 1 v rdmci svétl ve formé riiznosti stages. Déale Yagisawa uznava i existenci

nemoznych svéth, které se nelisi ontologickym statusem od moznych svétii.

Individua zahrnutd vtomto pojeti moznych svéti odpovidaji sumam
jednotlivych casové urCenych stages zahrnutych do svéta w. Svéty vSak kromé
asovych charakteristik podléhaji také modalnim a prostorovym charakteristikam.”®
Pokud tedy chceme tvrdit, ze jisté individuum x nese vlastnost F, pak mu
ptipisujeme modalni vlastnost F' vramci ur¢itého Casu ¢ a mozného svéta w.
Jednotlivé stages (aktudlni i mozné) jsou pak v rdmcei jednoho individua postaveny
do rovné pozice. Individuum x tak mize v jednom momenté nést vlastnost F' 1 jeji
negaci, aniz by se vzajemn¢ vylucovaly. Vznikd zde tedy spor, ktery vychézi

. r v, o . . r 99
z ontologického statusu svétl a snah o jeho sjednoceni.

V otazce identity pak Yagisawa tvrdi, Ze individuum miiZe existovat pouze
v jednom svéte (resp. world-stage) a s ostatnimi individui miize vchazet do stavu
podobnosti, jedna se vSak o odlisny typ podobnosti nez zminuje Lewis ve své teorii
dvojnikti. Piedstavuje proto komplexni relaci podobnosti, ktera spojuje rizné casti

Y . 100
napfi¢ svéty jednoho univerza.

Z.Aavér

*” Pojem stages nechavam dale v originale.
% Na rozdil od trojrozmérného prostoru endurantist(, kde byly brany na zfetel pouze prostorové
charakteristiky, vytvari Yagisawa specificky pétidimenzionalni prostor zahrnujici kromé casu
a prostoru i modalitu.
% Jak m. . upozorfiuje Jago. Viz: JAGO, Mark. Against Yagisawa’s Modal Realism. Analysis [online].
Oxford: Oxford University Press, January 2013, vol. 73, no. 1 [cit. 25. 4. 2017]. Dostupné z DOI:
10.1093/analys/ans132, s. 13.
1% Yniverzum v pojeti Yagisawy je jedno, které muze existovat rlznymi zpUsoby. Viz: BALLARIN,
Roberta. The Perils of Primitivism: Takashi Yagisawa’s Worlds and Individuals, Possible and
Otherwise. Analytic Philosophy [online]. Wiley, December 2011, vol. 52, no. 4 [cit. 25. 4. 2017].
Dostupné z DOI: 10.1111/j.2153-960X.2011.00535.x, s. 274-275.
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Ontologie moznych svétl je velice rozsahlé téma, které zlstava zivé a stale
oteviené novym nahlediim i zjinych sfér logiky. Prace Modalni realismus a
Identita se pokusila o predstaveni alespont dvou témat, kterymi je ontologicka
zavaznost (1.) a identita nad svéty (2.), které se do urCité miry prostupuji.
Ontologicka zavaznost teorii nabizi ndstroj pro testovani jednotlivych konceptd a
jejich fungovani, které se poté odrazi ve specifické sféfe identity nad svéty. Musime
tak predpokladat, ze veSkeré ptedpoklady nastavené v ontologickém zakladé¢
modalni teorie, ovlivni pohled na sféru relaci mezi objekty a individui a v fadé

ptipadi ji také znacné zproblematizuji.

Nejprve jsem piedstavila esencialistické feSeni teorie identity nad svéty,
které vychédzi zrozliSeni esencialnich a akcidentdlnich vlastnosti. Na toto pojeti
kriticky navazoval David Lewis, ktery v opozici k relaci identity ptedstavuje teorii
dvojnikli. Teorie dvojnikli se sice 1iSi svym zaloZzenim na relaci podobnosti,
nicméné v zéklad€ opét stoji na rozliSeni vlastnosti na vnitfni a vnéjsi, kterym je
ptipisovana rozdilnd hodnota. Nabizi se proto otdzka, zdali Lewis pouze jinak
nepojmenovava stejny problém esencialismu, ktery nastolil jiz Chisholmlv
argument. Lewisova teorie by pak musela byt pouze upravena pro specialni
ontologicky status moznych svéth extrémniho modélniho realismu a jeho
maximalni ontologicky zavazek. Napliuje tak sice zdkladni intence teorie, které se
snazi o zjednoduseni problematiky moznych svétd, ale pfindsi zavazné dusledky

kvtli svym rozliSenim.

Odlisnou strategii nez Lewis voli logici Chris McDaniel a Takashi

Yagisawa, ktefi se snazi o zaloZeni relace identity na zédklad€ poznatkli temporalni
logiky.
I to je vSak problematické. McDanielGv pfistup odvozeny z endurantismu sice
nerozkldda individuum na sumu vlastnosti, ale omezuje moznost zmény napftic
¢asem 1 moznymi svéty. Naopak Takashi Yagisawa umoziiuje maximalni moznost
zmény napii¢ moznymi svéty, ale za cenu rozpadu objektli a individui na sumy
Casoprostorové vazanych vlastnosti. Nepovazuji proto ani tuto cestu za idealni
feSeni.

Naopak bych se soustiedila na volbu odliSného stanoviska jiz v nahledu
na ontologicky status moznych svéti. Tedy feSeni, které by sice neposkytovalo

takovd zjednoduSeni, ale projevovalo by v dalSich analyzach méné zavaznych
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problémti. Osobn¢ bych sméfovala cestou aktualistického realismu s mensSimi
ontologickymi zavazky, konkrétné cestou individualnich esenci Alvina Plantingy.
Ontologie moznych svéth je vSak prozatim tak mladou a dynamicky se rozvijejici
sférou filozofie, Ze nové vhodngjsi koncepty a nahledy na sebe jisté nenechaji

dlouho cekat a tfeba piinesou i nové konotace z jinych oblasti logiky.
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