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Predkladana diplomova prace zkouma otazky vyuziti Zanr( dstni lidové slovesnosti ve vyuce
rustiny, zejména pfi osvojovani fonetické stranky jazyka, osvojovani lexika, rozvijeni paméti,
zvySovani motivace a pfi seznamovani s kulturnimi specifiky Ruska. Vénuje se charakteristice
tradi¢nich Zanra astni lidové slovesnosti z hlediska jejich vyznamu pro vyuku ruského jazyka a popisu
metodickych postupl uziti vybranych utvarQ ustni lidové slovesnosti ve vyucovani rustiné, metodou
obsahové analyzy zkouma vyskyt a funkci Utvard ustni lidové slovesnosti v soucasnych ucebnicich
ruského jazyka.

Cilem prace je podat charakteristiku metodickych postupt pro vyuziti Ustni lidové slovesnosti
ve vyuce ruského jazyka metodou analyzy odborné literatury a nasledné syntézy zjisténych poznatkd,
zjistit, jaké Zanry ustni lidové slovesnosti jsou zaclenény v soucasnych ucebnicich ruského jazyka
a jakou funkci v téchto publikacich plni. Soucasti prace jsou ndvrhy aktivit pro préci s Utvary Ustni
lidové slovesnosti ve vyuce rustiny ve formé pracovnich a metodickych listd, které jsou vytvoreny na
zakladé odbornych metodickych doporuceni.

Prace je psana cCesky, vSechny citované zdroje jsou disledné citovany, ma logickou stavbu, jeji
jazykovd i formalni stranka jsou na odpovidajici Urovni. Text je rozdélen do sedmi ¢asti. V prvni
kapitole — ,Ustni lidovd slovesnost ve vyuce ruského jazyka” — autorka vymezuje zékladni pojmy
a obecné nastinuje zakladni funkce, které folkldrni Zanry ve vyuce rustiny plni. V kapitole , Lidové
pisné ve vyuce ruského jazyka” podava charakteristiku daného Zanru, jeho vyznam a metodiku
amoznosti dramatizace ve vyuce. Obdobné jsou strukturovany kapitoly vénované pohadkam,
pfislovim a fikankam. V Sesté kapitole podrobné popisuje empirické Setfeni, jehoz cilem bylo zjistit,
zda je ustni lidova slovesnost zahrnuta do soucasnych ucebnic ruského jazyka (analyzuje ucebnice
Klass!, Pojechali, Raduga po-novomu, Vremena a Ucebnice soucasné rustiny)a jakou funkci v ni
pfipadné plni. Obsahem posledni kapitoly jsou pracovni a metodické listy, které jsou zpracovany jako
navrhy aktivit pro praci USL ve vyuce.

V zédvéru diplomantka vybizi k rozsiteni uziti zanr@ USL v soucasnych ucebnicich ruského
jazyka, vyuziti celkového potencialu téchto zanr(, pripadné k vytvoreni ucelené souhrnné monografie
metodicky zpracovavajici uZiti USL ve vyuce ruského jazyka. Pokud bude pokracovat v doktorandském
studiu, mlze se této prace ujmout sama.

Drobné jazykové nedostatky se objevuji v textové casti pracovnich list(. Na s. 69 by bylo
vhodné nepouzit tvar ,0edky”, ale ,0edy”, ptipadné ,0edywke”, nepredpokladam, Ze velikd repa
vyrostla v ovocné, ale na poli nebo v zeleninové zahradé, takie by bylo vhodnéjsi misto otdzky ,, Ymo
ewé pacmém e cady?” polozit otazku ,,Ymo ewé pacmém e ozopode?” (s. 70), slovo , cuepatime” se
ortograficky spravné pise ,coiepaiime” (s. 70 a s. 72; klasicky pfipad, kdy hlaskova zpodoba —
akomodace — ovlivnila pravopis), nevhodné uZziti slova ,xapakmep” v instrukci ¢. 6 na s. 70 (lépe:
LAuyo”, ,nepcoHaxc”), v instrukci ¢. 5 na s. 72 by bylo vhodné dodrzZet vidovou jednotu pouZitych
sloves, také instrukce 5 na s. 72 (,,c0enalime »cusoli 06pa3”) by bylo lepsi preformulovat.

Celkové povaZuji praci za zdafilou, pro diskuzi bych diplomantce doporudil zamyslit se nad
tim, jaka m0zZe zarazeni USL do vyuky pfinést negativa.
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