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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: a) velmi dobie

Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...kompletace a zpracovani odborné tematicky orientované
literatury...”“. Cil prace je formulovan nejasné¢ a velmi obecné, odpovidajicim cilem i pro
teoretickou Cast je cil ¢asti empirické, ktery zjistuje, jaky vztah maji klienti Domova pro seniory

v Chlumci nad Cidlinou k aktivizacnim programiim.

Hodnoceni struktury prace: a) vyborné

Odtvodnéni: Prace je prehlednd, logicky ¢lenéna.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: a) vyborné

Odtivodnéni: Autorka vuvodu prace vymezuje staii a starnuti. Déale se zabyva specifickymi
potfebami a zménami ve stafi. V samostatné¢ kapitole pfedstavuje souvisejici oblast: aktivizaci.
Zavéere€na kapitola teoretické ¢asti charakterizuje domovy pro seniory jako zvlastni socidlni sluzbu,
je zde vymezena jejich funkce. V samostatné podkapitole jsou piedstaveny vybrané druhy
aktivizacnich programli v Domové pro seniory v Chlumci nad Cidlinou. Teoreticka ¢ast v sobé
zahrnuje aktualni poznatky k danému tématu, kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova

cast k Casti teoretické. Autorka vyuziva aktualni dostupné zdroje.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: a) velmi dobie

Odivodnéni: Autorka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii, konkrétné strukturovany rozhovor
s otevienymi otdzkami. Osloveno bylo 13 informantl. Pouzitd technika je vhodnd. Vyzkumné
Setfeni by bylo vhodné zahrnout do celistvé kapitoly s nazvem korespondujicim se zdmérem
empirického Setfeni. Vhodné by bylo vyuZiti dopliiujici vyzkumné metody.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: a) velmi dobie

Odivodnéni: Empirické Setfeni je na standardni urovni. Na hlavni cil vyzkumného Setfeni (viz
vyse) je odpoveézeno pomoci Ctyf dil¢ich cili. Piehlednost zpracovani vysledkil je na standardni
urovni. Empiricka ¢ast by zasluhovala souhrnné vyhodnoceni, odpovidajici na hlavni cil.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéru prace: a) velmi dobie

Odtivodnéni: Cil prace byl naplnén, na zakladé zavért praktické ¢asti by mohla byt podrobné&ji
rozpracovana praktickd doporuceni pro praxi.



Hodnoceni formalni stranky prace: a) velmi dobie

Odtivodnéni: Formalné je prace na standardni Urovni, v praci jsou patrny drobné formalni
nedostatky.

Otazky k obhajobé:
1. 'V ¢em spociva vyznam aktiviza¢nich programi pro seniory?
2. Jak hodnoti vyznam aktiviza¢nich programli Vami osloveni informanti?

3. Jaké doporuceni pro praxi byste stanovila na zakladé VaSeho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace: velmi dobie

Odtvodnéni: Jednd se o praci standardni urovné, odpovida pozadavkim kladenym na diplomové
prace.

Datum: 28. 4. 2015 v Hradci Kralové Podpis:
PhDr. Daniela Kvétenska, Ph. D.





