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Indentifikace poruch polykani u osob po CMP v prostifedi LDN

1. Cil -zamér prace

jasné stanoven, konkrétni

vymezen obecné a vagné

cil a zamér nestanoven

X
2. Naro¢nost tématu na vysoka stfedni nizka
zpracovani teoretickych poznatkl X
aplikaci pouzitych metod X
zpracovani empirickych dat X X
3. Kritéria hodnoceni prace stupen hodnoceni
vyborné velmi dobfe dobre nevyhovuijici
stupeni spinéni cile prace X
adekvatnost pouzitych metod, metodologie X
hloubka analyzy ve vztahu k tématu X
logicka stavba prace X
gramaticka a stylisticka uroven X
prace s literaturou, v&etné citaci X
formalni uprava prace + Uprava prace X
(text, grafy, tabulky)

samostatnost pfi zpracovani

* z pohledu oponenta nelze hodnotit

4. Vztah k oborovému zaméreni znacné dostatecné nedostatecné
rozviji zakladni zaméreni profilu absolventa X
rozviji dil€i ¢ast formovani profilu absolventa X

6. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Autorka DP se vjeji TC zabyva problematikou anatomie a fyziologie polykaciho systému, diagnostikou

poruch polykani, terapii poruch polykani a nasledné pak i etiologii a dusledky dysfagie. Za pojitko mezi TC

a PC DP Ize povazovat kpt., jeZ se obsahové zabyva problematikou poruch polykani u osob po CMP.

v PC DP

jeji autorka realizuje vyzkumné Setfeni kvantitativnino charakteru. Autorka DP mapuje

vyskyt dysfagie u chronickych pacientd po CMP hospitalizovanych ve vybrané LDN. Autorka DP v ramci PC

DP dosla k zajimavym zjisténim, jeZ byla spojena s identifikaci dysfagickych obtizi u dané cilové skupiny.

Na kvalité¢ PC DP v$ak ubira jeji formalni zpracovani (viz oddil pfipominky).

Ke zpracovani DP bylo vyuzito 50 odbornych pramenu (z nichz bylo 14 cizojazycnych).



bendope1
Přeškrtnutí


a)

b)

c)

Cile TC a PC DP ramcové za splnéné.

pfipominky:

v
v

SN N N NI NN

SN N NN N NN

vazebné predlozky a spojky na konich fadku, a to i v nazvu DP;

v DP by bylo vhodné provést gramatickou a stylistickou korekci (mj. obecna tvrzeni x ich
forma x autorsky plural v PC DP; chybi pfedmét ve vétach; absence podnétu v nékterych
vétach; opakujici se formulace typu ,patfi sem*)

reflexe obsahu DP v Uvodu DP (pat¥i do Zavéru);

kpt. 1 — by mohla byt soucasti kpt. 2 &i 3 ev. 4;

kpt. 2 pojata ,minimalisticky";

nevhodné formulace.... autor ve své publikaci®);

nespravné uvadéné citace typu napf. (str. 23) Dle Sylvie Dobias ........ (Karel Neubauer a Sil-
via Dobias, 2014) — dale napf. str. 24: Dle Vaclavika a kol. ........... (Vaclavik, 2015, str.
726);

citace v textu se uvadgji bez kiestniho jména;

u pfimych citaci v textu se neuvadi str., ale pouze s. (napf. str. 22);

text neni vhodné strukturovat nadpis + hned poté podnadpis;

diskutabilni je fazeni kpt. TC DP, jakoZ i samotného obsahu textu kpt. 6;

nazev kpt. 7 ,Vyzkumné Setfeni“ — nepovazuji za vhodny;

HVO se prakticky ztotoZfiuje s hlavnim cilem PC DP;

vyzkumné otazky a hypotézy by bylo vhodné podpofit nejen konstatovanimi ,co bylo jejich
cilem® — ale odbornymi tezemi, z nichz vychazeji;

operacionalizace vyzkumnych otédzek nepusobi zcela smysluplné;

stanoveni kritérii informantd — dale v textu uzivan termin respondent;

Letnicka“ dimenze realizace vyzkumného Setfeni? (str. 45); -

absence charakteristiky mista vyzkumného Setfeni;

pod ,Prezentaci vysledkl ,koho ¢eho“?* — zafazena i charakteristika vyzkumného vzorku;
Diskuze a Zavér by mély zacinat na samostatné strang;

Diskuze je v podstaté vyhodnocenim cill, vyzkumnych otazek a hypotéz — vlastni Diskuze

nebyla realizovana.

kladné stranky prace:

v' vhodné zvolené prilohy PC DP;

v" vhodné zvolend interpretace dat = % i redlna cisla;

v" nové podnéty pro realizaci LP a zvySeni kvality Zivota u pacient v LDN.
otazky k obhajobé:

Specifikujte pfinos Vasi DP pro oblast SP teorie.

Jakym zplisobem by bylo mozné zapojit poznatky ziskané v ramci PC DP do intervence o osoby

v chronickém stadiu po CMP hospitalizovanych v dané LDN?

Prezentujte model optimalini intervence o osoby po CMP umisténé v LDN.



Zaver:
Prace spliuje zakladni kvalifikaéni predpoklady, jeZ jsou kladeny na prace daného charakteru. DP je doporu-
¢ena k obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupefi: C-D (dle pribéhu obhajoby)

V Hradci Kralové dne: 3. kvétna 2020
oponent diplomové prace



