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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva strukturou ekologického zeméd¢lstvi
v Moravskoslezském kraji a v Ceské republice. V literarni resersi je popsana
problematika ekologického zemédélstvi. Je zde zahrnuta definice, historie, vyznam,
specifika a mimoproduk¢ni funkce ekologického zemédélstvi. V dalsi casti je na
zékladé vlastnich analyz a databazi Ustavu zemédélské ekonomiky a informaci
(UZEI) a Ministerstva zemédélstvi (Mze) popséana struktura vyuZiti zemé&dglské pudy
v ekologickém zemé&dé¢lstvi v Moravskoslezském kraji. Data jsou porovnana se
strukturou celé Ceské republice. V ramci analyzy je sledovana rostlinna produkce
(vymeéra jednotlivych plodin, zastoupeni jednotlivych plodin a primérné vynosy) i

zivocisna produkce (druhy a pocéty chovanych zvifat a mnozstvi zivo¢isné produkce).

Kli¢ova slova: ekologické zemédé&lstvi, struktura ekologické produkce, bioprodukce

Abstact

The bachelor thesis is focused on the analysis of the structure of ecological
farming production in the Moravian-Silesian Region and in the Czech Republic.
Theoretical part describes the issue of organic farming. It contains definition, history,
importance, specifics and nonproductive functions. The next section is based on own
analysis and databases of the Institute of Agricultural Economics and Information
(IAEl) and the Ministry of Agriculture (MoA). It describes the structure of
agricultural land use in organic farming in the Moravian-Silesian Region. Results are
compared with the structure of the Czech Republic. The analysis monitors plant
production (acreage for each crop, the representation of crops and average yields)
and livestock production (species and number of animals and the amount of livestock

production).

Key words: organic farming, structure of organic farming, organic production
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1. Uvod

Ekologické zeméd€lstvi je velmi rychle se rozvijejici odveétvi zemedélstvi
nejen v Ceské republice, ale i na celém svété.

Ekologické zeméd¢lstvi se vyznacuje kladnym pfistupem k Zivotnimu
prostiedi a ochran¢ biodiverzity a je zalozeno na vyuzivéani pfirodnich procest,
uplatnovani modernich agrotechnickych postupii a vyuzivani obnovitelnych zdrojt.
Dale ptispiva k lepSim zivotnim podminkam chovanych zvitat.

Intenzivni zemédélstvi ve vyspélych zemich zptisobuje snizovani ptidni
urodnosti, ale dobra pudni urodnost je v zeméd¢lské vyrobé nepostradatelna.
Ekologické zemédélstvi diky svym Setrnym postupiim a vynechanim chemickych
prostiedki (pesticidy, herbicidy) pomaha zlepSovat vlastnosti pudy, zvySovat jeji
urodnost a zabranovat erozi pid. Diky absenci pesticidii a omezovani ptidni eroze
chrani ekologické zeméd¢lstvi stale se zhorsujici kvalitu povrchovych i podzemnich
vod.

Ekologické zemédélstvi je v CR tvore predevsim trvalymi travnimi porosty,
které se nachézeji na 86 % rozlohy ekologického zemédélstvi. Orna piida ma
zastoupeni 12 % a trvalé kultury (sady, vinice, chmelnice) 2 %.

Ekologické zemédélstvi ma tedy v CR i vyznamné mimoprodukéni funkce,
mezi které patii hlavné tidrzba krajiny. Velka ¢ast ekologického zemédélstvi se
nachazi v horskych a podhorskych oblastech, kde je udrzba krajiny zajist'ovana
pastvou skotu a ovci. Mezi dalsi funkce fadime funkci estetickou, kulturni nebo
rekreacni. Dale ekologické zemédélstvi podporuje zaméstnanost na venkovée a podili
se na osidlovani a rozvoji venkova.

Cilem mé bakalatské prace bylo popsat strukturu produkce v ekologickém
zemédélstvi v Moravskoslezském kraji a v Ceské republice. Popsana byla rostlinna i

zivoc¢isna produkce.



2. Literarni prehled

2.1 Ekologické zemédélstvi

2.1.1 Definice ekologického zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi (EZ) je takovy druh zemé&délstvi, ktery dba na ochranu
zivotniho prostfedi. Principem EZ je omezeni nebo zakaz pouZzivéni latek a postupt,
které znecist'uji a zatézuji zivotni prostiedi. Ekologické zeméedélstvi dale dbé na
spravné zachazeni s hospodarskymi zvifaty a jejich welfare (Zakon ¢. 242/2000 Sb. o
ekologickém zemédélstvi).

EZ muze byt vnimano jako pfistup k zeméd¢lstvi, kde cilem je vytvotreni
integrovanych, humannich, ekologicky a ekonomicky udrzitelnych zemédélskych
vyrobnich systému (Lampkin a kol. 1999).

EZ souvisi s mySlenkou o trvale udrzitelném rozvoji, ptipadné o trvale
udrzitelném zemédélstvi. Zakonem ¢islo 17/1992 Sb. o zivotnim prostiedi je trvale
udrzitelny rozvoj definovén jako takovy rozvoj, ktery sou¢asnym i budoucim
generacim zajiStuje moznost uspokojovat své zakladni Zivotni potfeby a pfitom
nesnizuje rozmanitost ptirody a zachovava ptirozené funkce ekosystémi (Zakon
¢.17/1992 Sb. o Zivotnim prostiredi).

| kdyz je EZ vnimano jako setrvalé i pro budouci generace, ve svéte je stale
nejrozsifené;si zpuisob hospodateni konvenéni zemédélstvi (KZ). Tento zplisob
hospodareni ptevlada hlavné v primyslové vyspélych zemich. Na rozdil od EZ je
charakteristicky vysokou intenzitou hospodateni a pouzitim vySSich materidlovych
vstupll za ucelem maximalizace produkce, respektive maximalizace zisku (Moudry a

kol. 2007a).

2.1.2 Principy ekologického zemédélstvi

Ekologické zemedélstvi je zalozeno na Ctyfech principech:

1. Zdravi — zdravi jednotlivci i komunit nemiiZze byt oddéleno od zdravi
ekosystémi — pouze zdrava ptida mtize poskytnout zdravé potraviny.
Zdravim se rozumi nejen absence nemoci, ale 1 psychické, fyzické, socidlni a
ekologické blaho. Ekologické zemédélstvi omezuje pouzivani hnojiv,

pesticidl a latek nebezpecnych pro zdravi lidi i zvitat.
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2.

Ekologie — tento princip je zalozen na tom, ze EZ je soucasti fungujicich
ekosystému. EZ by se m¢lo pfizpisobit cyklim a ekologické rovnovaze

v ptirod¢€. Ekologické hospodaieni musi byt piizptisobeno mistnim
podminkam, ekologii a kultuie.

Férovost — EZ by mélo byt postaveno na vztazich, které zajist'uji spravedlnost
s ohledem na spolecné Zivotni prostiedi a Zivotni pfilezitosti. Férovost je
charakterizovana spravedlnosti a respektem, o to nejen v chovani mezi lidmi
navzajem, ale i chovani lidi k jinym Zivym bytostem.

Péce — EZ by mélo slouzit pro ochranu zdravi a blahobytu soucasnych i

budoucich generaci (Anonym 1 2014)

2.1.3 Vyznam ekologického zemédélstvi

Nekolik diivodi pro zavedeni EZ uvadi Lampkin a kol. (1999).

Hlavni environmentélni vyhody, jako zachovani urodnosti pidy, zvySeni
druhové diverzity rostlin a zvifat, vyuziti mistnich a obnovitelnych zdroja a
sniZeni znecisténi piid a povrchovych a podzemnich vod.

Vzrustajici poptavka po produktech EZ. Bioprodukty jsou vnimany jako
produkty s vyssi nutri¢ni a zdravotni hodnotou, ¢asteéné v disledku omezeni
pouziti hnojiv a pesticidd, které zvysuji pravdépodobnost ptitomnosti
nebezpecnych rezidui. Zajem spotiebitelti posiluji také piinosy EZ pro dobré
Zivotni podminky zvifat.

vzhledem k niz§im vynosiim na jednotku piidy nebo na jedno zvite, snizeni
plochy intenzivnich plodin a sniZeni pocetnich stavii hospodaiskych zvifat.
EZ nabizi ptileZitost pro roz¢lenéni zemédélskych podniki, a vzhledem

k zvySeni pozadavkl na pracovni silu ma potencial pfispét k rozvoji venkova.

2.1.4 Vyvoj ekologického zemédélstvi

Plivodni koncept Setrného zemédélstvi se objevil mezi dvéma svétovymi

valkami. Moderni, intenzivni a chemicky naro¢né zemédélstvi zpusobilo degradaci

pud, zhorSeni kvality potravin a ipadek venkovského spolecenského zivota a tradic

(Lockeretz 2007).

Rozvoj ekologického zemédélstvi, tak jak ho zndme dnes, zacal nezavisle

v némecky a anglicky mluvicich zemich na zac¢atku 20. stoleti (Lockeretz 2007).
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Teprve v osmdesatych letech se vSak EZ dostalo do poptedi zajmu evropskych
politikt, spottebiteld, ekologh a zemédélct (Stolze a Lampkin 2009, Lockeretz
2007). Prvni zemi v EU, kde byl zaveden narodni program podpory EZ, bylo Dansko
v roce 1987. Tento program zahrnoval rozsifeni vyvoje, informacni a makretingové
sluzby i finan¢ni podporu béhem prechodného obdobi (Lockeretz 2007, Dubgaard
and Holst, 1994).

Vladni podpora EZ zacala v EU v ramci Evropského Programu extenzifikace.
Po roce 1996 zavedly politiku podporujici EZ v ramci programu EU (EC Reg.
2078/92) vsechny staty EU kromé& Lucemburska (Stolze a Lampkin 2009, Lockeretz
2007). Prvni politicka podpora EZ v ramci piedpistt EU byla ur¢ena k opravé
ptedeslych statnich zasaht do trhu. V souvislosti s nadpramérnou produkcei v Evropg,
vidéli politici nizsi produktivitu EZ jako pozitivni pfednost a nastroj k feSeni
nadmérné produkce (Stolze a Lampkin 2009).

EZ je také ovlivnéno Spolecnou Zemédelskou Politikou (Common
Agricultural Policy — CAP) a n¢kterymi specialnimi pravnimi predpisy a pouzitim
programt rozvoje venkova (Lockeretz 2007). CAP zajistuje financni podporu, bez
které by mnoho farmait nebylo schopno udrzet své podnikani a trpélo by celkové
hospodatstvi venkova. CAP je jedna z nejstarSich politik Evropskeé unie, je siln¢
zakofenéna v projektu evropské integrace.

CAP ma své¢ koteny jiz v 50. letech 20. stoleti. Vzhledem k dlouhé¢ historii
CARP je to politika, kterad byla mnohokrat reformovana. Od 70. let byla napf.
zavedena legislativa pro modernizaci farem, podporu vzdélani a obnovu pracovnich
sil. Také byly pfijaty podminky pro hospodateni v LFA oblastech, zlepSeni
konkurenceschopnosti zeméedélstvi EU, stabilizaci zemedélskych trhi, diverzifikaci
vyroby a ochranu zivotniho prostredi.

Déle vznikla Agenda 2000. Ta zahrnovala plany napft. pro rozvoj
venkovskych oblasti nebo kvalitu a bezpecnost potravin.

| kdyZ probé&hlo n€kolik dalsich reforem, cilem CAP zistava hlavné podpora
konkurenceschopnosti zeméd¢lstvi a podpora rozvoje venkovskych regiont

(Anonym 2 2014).

2.1.5 Struktura EZ v Evropé
V roce 1985 plocha certifikovaného EZ dosahla pouze 105 000 ha v EU,

Norsku a Svycarsku. To je méné nez 0,1% veskeré zemé&dé&lské pidy. Koncem roku
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2004 rozloha EZ dosahla 6,2 miliont ha, coz jsou témét 4% vyuzivané zemédelské
plochy. V tomto obdobi se také zvysil pocet ekologicky hospodaticich podnikt
z 6 600 na 164 000 (Lockeretz 2007).

V roce 2012 se nejvétsi plochy EZ nachazely ve Spanélsku (1,6 miliont ha),
Italii (1,2 miliént ha) a Némecku (1 milion ha) a Francii (1 milion ha). Tyto ¢tyfi
staty maji dohromady témét 50 % podil na celkové plose EZ v EU.

V roce 2012 byly staty s nejvétsim podilem EZ Rakousko (19,7 %), Svédsko
(15,6 %) a Estonsko (15,3 %). Celkova rozloha EZ byla v roce 2012 témé&f
10 miliond ha. Posledni desetileti se plocha EZ zvétSovala o 500 000 ha rocné. Pies
tento velky kazdoro¢ni narust, predstavuji ekologické plochy pouze 5,6 % z celkové
zemédélské pidy v Evropé. Tato plocha EZ je obhospodatfovéana vice nez 250 000
podniky.

Nejvétsi podil na EZ maji trvalé travni porosty (44 %), dale orna ptda (42 %)
a trvalé kultury (10 %). Zbylou plochu tvofi ostatni plochy. Na orné pade¢ se
nejcastéji péstuji picniny a obiloviny (40 %). Z trvalych kultur pfevazuje péstovani
olivovniki, vinic a ofechi.

Velikost trhu s biopotravinami dosahla v roce 2012 20,9 miliard euro.
Nejveétsi trh s biopotravinami je v Némecku, Francii, Spojeném kralovstvi a Italii
(Willer a Lernoud 2014).

2.1.6 Struktura EZ ve svété

Pocet zemi s certifikovanym EZ byl v roce 2012 164. Pro srovnani, V roce
2000 bylo zemi s certifikovanym EZ 86. V roce 2008 jich bylo jiz 154.

Rozloha ploch EZ byla v roce 1999 11 milioént ha, v roce 2012 plocha
dosahla 37,5 miliona ha. Z toho nejvétsi podil mé Australie (12 miliént ha),
Argentina (3,6 miliont ha) a USA (2,2 miliont ha). V roce 2012 bylo v ekologickém
rezimu hospodareni 1,9 milionti producentt. Nejvice jich bylo v Indii, Ugand¢ a
Mexiku. Celkovy obchod s biopotravinami doséhl 63,8 miliard dolarti. Nejvétsi
obchod s biopotravinami je v USA, nasleduji evropské zemé Némecko a Francie

(Willer a Lernoud 2014).

2.1.7 Konverze na EZ
Konverze je obdobi piechodu z hospodateni konven¢niho na ekologické. Pro

tuto zmeénu hospodareni musi farma projit ptechodnym obdobim. Toto obdobi slouzi
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k odstranéni negativnich dopadt pfedchoziho hospodateni na zemédélskou pudu,
krajinu a zivotni prostiedi. V obdobi konverze se nesméji pouzivat zakazané vstupy,
napi. agrochemikalie (Lacko — Bartosova a kol. 2005, Moudry a kol. 2007¢). Moudry
a kol. (2008) uvadi, ze v pfechodném obdobi se vynosy farmy v zavislosti na druhu
plodiny, stanoviStnich podminkach a dosavadni urovni agrotechniky snizi o 30-50 %.
V obdobi konverze je tedy vhodné orientovat se na plodiny, u kterych je snizeni
vynost nejmensi (napf. zito, pohanka, oves, Spalda). Po skonceni pfechodného
obdobi, nejdéle jedné rotaci osevniho postupu se vynosy opéet zvysuji, ale zlstavaji

Minimalni délka ptfechodného obdobi je:

1rok - pastviny pro nepiezvykavce

2 roky — orna puda, luky a pastviny

3 roky — stavajici trvalé kultury tj. sady, vinice, chmelnice (Metodicky pokyn
¢. 1/2012)

Obdobi konverze hospodaiskych zvitat ur€enych k produkci masa, viny, pefi
nebo klize trva minimaln¢ jeden produkéni cyklus od ukonceni konverze
péstovanych rostlin pouzivanych jako krmivo pro tato zvifata (Lacko — BartoSova a
kol. 2005).

Délka ptechodného obdobi u hospodatskych zvirat je:

6 tydnt — driibez urcena k produkci vajec

10 tydni — driibez pro produkci mas

6 mésict — mali ptezvykavci a prasata

1 rok — skot a konoviti urc¢eny k produkci masa (Metodicky pokyn ¢. 1/2012)

Kazdy zajemce o podnikani v EZ musi uzavfit smlouvu o inspekci a
certifikaci u jedné z kontrolnich organizaci, které jsou povéfeny Ministerstvem
zemédelstvi (Mze). Po uzavieni smlouvy s kontrolni organizaci nasleduje vstupni
kontrola podniku. Po uspe€sné vstupni kontrole a obdrZeni potvrzeni od kontrolni

organizace, miiZe zajemce zazadat o registraci na Mze CR (Moudry a kol. 2007c).

Pokud dojde pii konverzi k poruseni pravidel, musi podnik zahajit konverzi
znovu a to po sklizni plodiny, pfi jejimz péstovani k poruseni pravidel doslo, napft.
aplikaci nepovolenych prostfedkii. Na dodrzovani podminek dohlizi povétené

kontrolni organizace nejméné dvakrat rocné (Lacko — BartoSova a kol. 2005).
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Plochy EZ a KZ museji byt z divodu omezeni negativnich vlivii oddéleny
pfirozenymi bariérami a tvofit uzavieny celek. Za tyto bariéry se povazuji napt. zivé
ploty, aleje a travni pasy, které zabranuji kontaminaci porostti a ptid cizorodymi
latkami (Moudry a kol. 2007c¢).

Ptiprava konverze musi zahrnovat i posouzeni marketingového hlediska.
Duilezita je poloha ekofarmy vzhledem k zpracovatelskym a odbytovym moznostem,
poloha ovlivni rozhodovani o produk¢énim zaméieni, struktufe podniku a formé
prodeje vyrobku (Moudry a kol. 2007¢).

Moudry a kol. (2007¢) uvadi dtvody, které vedou zemédélce k rozhodnuti
konverze na EZ. Podle prizkumu pievazuji zejména tyto dtivody — ochrana Zivotniho
prosttedi, podpora ohleduplného chovu zvifat, moznost ziskani dotaci, odbyt
bioproduktii i pro vlastni pottfebu, vlastnictvi pozemkli vhodnych pro EZ, a dalsi.
Pouze ekonomické diivody nejsou pro zahdjeni konverze dostate¢né.

Moudry a kol. (2008) uvadi rozdily vynost mezi konven¢nimi podniky a
farmami po konverzi. U obilnin jsou vynosy o 30 — 40 % niz$i oproti konvencnimu
zeméd¢lstvi, u brambor se mnozstvi produkce pohybuje mezi 40 — 120 %. Vynosy
olejnin se pohybuji v ekologickém zemédelstvi na urovni 50 — 88 % oproti
konven¢nimu, u fepy mezi 57 — 112 %. Nejmensi rozdily jsou u luskovin (mén¢ nez

20 %) a picnin (20 — 30 %).

2.1.8 Bioprodukce

Bioprodukt je surovina ziskana v EZ, rostlinného nebo Zivoc¢isného plivodu a
je urcen piedevsim k vyrobé biopotravin. Bioprodukty museji mit osvédceni o
puvodu.

Biopotravina je potravina vyrobena z bioproduktli. MiZe obsahovat povolené
mnozstvi ptidavnych a pomocnych latek a také povoleny podil surovin, které
nepochazeji z EZ. Tato mnoZstvi jsou ddna vyhlaskou. Také biopotraviny museji mit
osvédceni o ptivodu (Moudry a kol. 2007b).

Kontrola a certifikace jsou zajistovany kontrolnimi organizacemi. V CR
pusobi ¢tyii soukromé kontrolni organizace: KEZ o. p. s., ABCERT Gmbh, Biokont
CZ,s.r.0.,a BUREAU VERITAS CZECH REPUBLIC, spol. s r.0. Kontroly
ekofarem probihaji nejméné 1x rok ve vegetacnim obdobi. Tyto kontroly jsou

ohlasené. Druhym typem kontrol jsou neohlaSené — namatkové nebo nafizené a to
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Vv piipad¢, ze vzniklo podezifeni na pouziti nepovolenych postupii nebo prostiedkii
(Moudry a kol. 2007d).

Osvédceni o pavodu bioproduktii a biopotravin vydava kontrolni organ Mze
CR, tj. povétené kontrolni organizace. Osvéd&eni se vydava na 1 rok. Toto osvédéeni
musi ekologicky vyrobce ptredat pii uvedeni do ob&hu osobé, ktera je do obéhu
uvadi. Od prvovyrobce az ke spotiebiteli je mozné stale kontrolovat mnozstvi a
puvod bioprodukce (Moudry a kol. 2007b).

Bioprodukty a biopotraviny museji byt oznaceny narodnim logem BIO
(obrazek 1) i evropskym logem (obrazek 2). Dale musi byt na vyrobku uvedeno i
identifikacni ¢islo kontrolni organizace napi. CZ — BIO — 001(Anonym 3 2015).

PRODUKT EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

Obrazek 1 - Narodni logo Obrazek 2 - Evropské logo
(zdroj: www.eagri.cz) (zdroj: www.eagri.cz)

2.2 Zemédélstvi v CR — vyvoj struktury

Ceské zemédélstvi bylo pied druhou svétovou valkou jednim
Z nejrozvinutéjsich ve stfedni Evropé. Bylo zaloZeno na soukromém vlastnictvi a na
soukromém podnikani, s ptevahou rodinnych farem (Csaki a kol. 1999).

Béhem obdobi socialismu doslo ve 40. letech a na poc¢atku 50. let 20. stoleti
v ¢eském zeméedé@lstvi k nésilné kolektivizaci a zemédélstvi bylo fizeno zadsadami
centralniho pldnovani.

Kolektivizace zemédélstvi zplisobila, Ze se ze samostatnych soukromych
hospodait stali zaméstnanci velkych statnich podnikt a Jednotnych zemédélskych
druzstev (JZD), kde pracovnici ztratili motivaci a odpovédnost za praci
v zemédelském podniku (Michal a Kopecka 1996, Csaki a kol. 1999, Lukas a P6schl
2004). Tyto podniky hospodafily na neaimérné velkych plochach zemédélské ptidy a
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tato velkovyroba vyrazné zhorsila stav zivotniho prostfedi a narusila estetickou
hodnotu ¢eské a moravské krajiny (Michal a Kopecka 1996).

Po revoluci v roce 1989 zacal proces privatizace a ptiivodni majitelé mohli
zadat o sva vlastnicka prava k pudé a majetku. Jednalo se o vraceni pudy a majetku,
nebo o vyplatu finan¢ni kompenzace za prenechani vlastnictvi zemédélskému
druzstvu nebo o prondjem. Néktera velkd zemédelska druzstva tedy zistala

zachovana (Lukas a Poschl 2004).

2.2.1. Vyvoj EZ

Vyvoj EZ nastal v CR az po roce 1990, kdy ekologické zemédélstvi zagalo
byt dotovéno statni financni podporou. Tato podpora skoncila v roce 1993 a
obnovena byla v roce 1998. Od tohoto roku zadal nejvétsi rozvoj EZ v CR. Tato
finan¢ni podpora byla poskytovana pro programy k podpoie mimoprodukcnich
funkei zemédé€lstvi a byla vyplacena formou ptimych dotaci (Moudry a kol. 2007a,
Konvalina a kol. 2007a).

Vysi vyplacenych dotaci od roku 1998 do roku 2013 zndzornuje graf €. 1.
Zatimco v roce 1998 se jednalo o ¢astku ve vysi cca 48 mil. K¢, v roce 2013 to bylo
jiz 1262 mil. K& (Sejnohova a kol. 2014).

Graf 1- Dotace v ekologickém zemédélstvi
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Vyse vyplacenych dotaci rostla v ndvaznosti na zvétSovani ploch v EZ a na

narustu poctu ekologicky hospodaticich podnikii (Moudry a kol. 2007a, Konvalina a

kol. 2007a). Vyvoj po¢tu ekologicky hospodaficich farem znazorfiuje graf ¢. 2. Do

roku 1993 zacalo ekologicky hospodatit 141 podniki, poté se v letech 1994 — 1997,

kdy nebyly vyplaceny dotace, pocet podnikt ustalil na cca 180, a od roku 1998 zacal

znaény narist, ktery pokracoval az do roku 2011. Od tohoto roku se pocet ekofarem

pohybuje na podobné urovni. V roce 2013 ekologicky hospodatilo 3926 podnikt

(Sejnohova a kol. 2014).

Graf 2 - Vyvoj poctu ekologicky hospodaricich farem
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S vétsim poctem farem souvisi i velikost ekologicky obhospodatovanych

ploch. Do roku 1993 to bylo cca 15 000 ha, coZ odpovida asi 0,4% z celkového

pudniho fondu (PF). Poté byla rozloha ploch do roku 1998 na podobné trovni. Po

roce 1998 se projevil velky narast ploch diky obnové ptimych dotaci, kdy uz v roce
1998 to bylo 71 621 ha, které odpovidaly 1,67% z celkového PF. V roce 2013 byla
vyméra pudy v EZ 493 896 ha, tj. 11,70 % z celkového PF (Sejnohova a kol. 2014).
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2.2.2 Zastoupeni ploch v EZ

Podle Moudrého a kol. (2007a, 2007b) doslo v ramci EZ k nejvétsi zmeéné
hospodareni hlavné v horskych a LFA oblastech. Z orné ptidy se zde zatravnénim
stavaly pastviny pro chov krav bez trzni produkce mléka (KBTPM). Tento zpisob
chovu mél hlavni podil na zvySovani poctu ekologicky hospodafticich farem. V roce
2001 zaujimaly trvalé travni porosty (TTP) 89,69 % z celkové plochy EZ, coz
odpovida 195 633 ha. Orna puda (OP) zaujimala 8,78% (tj. 19 164 ha), trvalé kultury
(TK) 0,45 % (963 ha) a ostatni plochy 1,08 % (2 354 ha). V roce 2012 se podil TTP
snizil na 83,13% (407 219 ha), u OP se podil zvysil na 11,76 % (58 489 ha), u TK se
zvysil na 1,57 % (7 683 ha) a ostatni plochy zaujimaly 3,54 % (17 371 ha).
Z trvalych kultur mély nejvétsi podil ovocné sady, déle vinice a nejméné chmelnice

(Sejnohova a kol. 2014).

2.2.3 Legislativa EZ

Pro celou EU plati od roku 1991 pevné dana pravidla na Grovni Natizeni
Rady Evropské komise. V tomto roce vydala Rada Evropskych spolecenstvi Natizeni
¢islo 2092/91/EHS o ekologické vyrobé zemédélskych produkti a potravin ptivodem
z ekologického zemédélstvi. Toto nafizeni bylo zruSeno nafizenim Rady (ES)
834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produkti, které je
zavazné pro celou EU.

V roce 2001 vesel v platnost zakon ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém
zemédéelstvi. V roce 2005 doslo ke zméné ptivodniho zakona, ktery byl nahrazen
zakonem ¢. 553/2005 Sb. Smyslem novely zédkona bylo zjednoduseni pravidel pro
EZ v CR. Byla vypusténa viechna ustanoveni, ktera byla stejna jako v NR 2092/91
(Sarapatka a Urban 2006, Anonym 4 2014).

2.2.4 Kontrola a certifikace EZ

S rozvojem EZ souvisi 1 vznik péti svazii ekologickych zemédélcti (PRO —
BIO gumperk, Libera Praha, Biowa Chrudim, Naturvita Tiebi¢ a Altervin Velké
Bilovice) v letech 1990 — 1991, které pro své ¢leny zajist'ovaly kontrolu a certifikaci.
Nejstarsi a nejvétsi svaz PRO — BIO puisobi v CR dodnes (Sarapatka a Urban 2006).
V roce 1993 byl po dohodé¢ svazii a Mze zaveden Metodicky pokyn pro ekologické

zeméedélstvi.
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Dale vznikl Certifika¢ni vybor a Technickd komise a byl zaveden jednotny
systém kontroly a ozna¢ovani produktt logem BIO. V roce 1999 byla kontrolou a
certifikaci EZ povéfena organizace K. E. Z. o.p.s. (Kontrola ekologického
zemedelstvi, obecné prospésna spolecnost). V roce 2005 se dalsimi kontrolnimi
organizacemi staly ABCERT Gmbh a Biokont CZ, s. r. 0. (Moudry a kol. 2007d). V
roce 2013 se pfidala organizace BUREAU VERITAS CZECH REPUBLIC,

spol. s. r. 0.

2.3 Specifika ekologického zemédélstvi

2.3.1 Rostlinna produkce

Rostlinnd produkce je zavisla hlavné na ptidni Grodnosti a biologické aktivité
v pudé. Tyto vlastnosti jsou zajistény predev§im pouzivanim zeleného hnojeni a
pestrym osevnim postupem se zastoupenim luskovin (Acs a kol. 2005). Pestry osevni
postup, smiSené kultury a zelené hnojeni jsou zékladnim preventivnim opatienim

proti v§em $kodlivym ¢initelim (Moudry a kol. 2007b).

2.3.1.1 Osevni postup v EZ
Osevni postup je rozhodujicim rysem ekologické i ekonomické stability ve
vSech ekologicky hospodaticich systémech. Pestry osevni postup zajist'uje zdravou
pudu, zvysuje ptidni tirodnost, je dilezity pro regulaci Skidct, plevelti a nemoci a
také na ném zavisi vynos plodin (Acs a kol. 2005, Moudry a kol. 2007b, Mohler a
Johnson 2009).
Zasady osevniho postupu (Moudry a kol. 2007c, Lacko — Bartosova a
kol. 2005, Mohler a Johnson 2009):
- Volba druhil a odriid musi respektovat klimatické a pidni podminky
stanoviste.
- Soucasti osevniho postupu na ekologickych farméach je leguminéza (jetel,
jetelotrava, v teplych oblastech pak vojtéska).
- Stiidani plodin se specifickymi naroky na ziviny, zejména plodiny
odcerpavajici dusik, s plodinami, které dusik fixuji.
- Stfidani plodin zhorSujicich pidni strukturu a jeji vlastnosti a plodin, které

tyto vlastnosti zlepSuji.
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- Stiidani mélce a hluboce kotenicich rostlin.

- Omezeni péstovani stejnych druhi po sobé, stiidani alespont odriidy a jarni a
ozimé formy.

- Péstovani plodin malo a vice konkurenceschopné vici plevelim a sktidctim,

dostatecny odstup mezi plodinami, které napadaji stejni Skudci.

2.3.1.2 Ochrana proti plevelim

Stupen zapleveleni porostu je limitujicim faktorem pro vysi vynosu. Plevele
Skodi rliznymi zptsoby — zabiraji plochu a potlacuji péstovanou plodinu, omezuji
dostupné mnozstvi vody a Zivin v pudg, pisobi jako hostitelské rostliny pro skudce a
parazity, snizuji vynosy a produktivitu prace tj. zpomaleni sklizn¢ a poskliziiové
upravy.

Na rozdil od KZ, kde je vyskyt plevelti povazovan pouze za negativni, v EZ
se vyuziva i jejich pozitivnich vlastnosti. Patfi mezi n¢ schopnost sniZovat rozsah
vodni a vétrné eroze, zvySuji infiltraci, slouzi jako zdroj potravy pro Zivocichy a
prirozené nepratele Skiidcd, 1ze je vyuzit k zelenému hnojeni a udrzuji vétsi
biodiverzitu. Na stanovisti je Zadouci vétsi pocet druhti pleveld. Vice druht si
navzajem konkuruje, proto mén¢ skodi péstované ploding a Ize je snadnéji regulovat
(Sarapatka a Urban 2006, Moudry a kol. 2007b).

Ptima regulace plevelt je zaloZzena piedevsim na mechanickych metodach (t;.
pleckovani, vlaceni a podryvani). Hnojeni probiha pouze organickymi hnojivy,
prumyslova hnojiva jsou zakazana (Acs a kol. 2005, Moudry a kol. 2007b).

V EZ se upfednostituje preventivni nepiimé ochrana proti Sktidcim a
chorobam. Mezi tyto metody ochrany rostlin fadime osevni postup, zpracovani ptdy,
vyzivu rostlin, vhodné stanovisteé a volbu vhodné odriidy. Je mozna i regulace
fyzikalnimi a mechanickymi metodami. Tyto postupy a ptipravky museji byt
povoleny a uvedeny v Natizeni rady (Sarapatka a Urban 2006, Moudry a kol.
2007D).

2.3.1.3 Vyziva a hnojeni rostlin

Za hnojivo se obecn¢ povazuje kazda latka, ktera zvySuje trodnost pudy,
dodava vyzivu rostlinam a zlepSuje symbiozu pudnich organismu. V EZ se mezi tyto
latky fadi pouze organicka hnojiva, ptirodni prostfedky a povolena mineralni

hnojiva.
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Statkova hnojiva jsou povazovana za hnojiva s nejvétsim uc¢inkem. Je to dano
jejich slozenim a strukturou. Jsou tvofena tekutou a pevnou slozkou (tj. zviteci
exkrementy a podestylkovy material). V EZ je mozné pouzivat pouze statkova
hnojiva, ktera pochézi z ekologickych farem. Lze pouzit i statkova hnojiva
nepochazejici z ekofarem a hnojiva z ptechodného obdobi. Tato hnojiva ale musi byt
kompostovana nebo fermentovéana (Sarapatka a Urban 2006, Kalinové a kol. 2007).

Kompostovanim se rozumi proces rozkladu organické hmoty za aerobnich
podminek. Dochdzi k rozpadu hmoty, hmota je rozpadl4, tmava, se specifickou vini.
Za fermentaci se povazuje proces zrani kapalnych statkovych hnojiv a to minimalné
4 mésice, pokud se jedna o moctivku a minimalné 5 mésicti, pokud se jedna o kejdu.

V ekologickych podnicich se nejcastéji setkame s kravskym hnojem a

mocuvkou (Kalinova a kol. 2007).

Pti zeleném hnojeni se péstuji rostliny za ti€elem jejich zaorani v zeleném
stavu (ve fazi kveteni nebo pfed ni) na tom pozemku, kde byly vypéstované. Zelené
hnojeni obohacuje ptidu o dusik a zvySuje obsah humusu. Péstovanou rostlinou se da
také zastinénim zabranit nadmérnému vyparu, omezit riist pleveld a tim udrzovat
vyssi obsah vody v ptidé (Lacko — Bartosova a kol. 2005, Sarapatka a Urban 2006,
Kalinova a kol. 2007).

Pro ucely zeleného hnojeni je vhodné péstovat rostliny, které tvoii velké

mnozstvi nadzemni i podzemni fytomasy (Lacko — BartoSova a kol. 2005).

Rostliny pro zelené hnojeni je mozné péstovat jako:
- Hlavni plodinu — PouZziva se v ptipadé, pokud je potfeba pozemek vyhnojit
organickou hmotou anebo odplevelit. Tento zptsob se uplatiiuje ojedinéle,
jelikoz znemoznuje farmati péstovat plodiny, ze kterych by mél nasledny
zisk. Zpravidla se pouziva na zac¢atku konverze, nebo v piipadé vaznych
problému s trvalymi plevely.
- Meziplodinu — Lze ji zasit pfed, nebo soucasné¢ s hlavni plodinou (podsev)
nebo ithned po jeji sklizni (strnistni meziplodiny). V ptipadé podsevu hrozi
potlaceni hlavni plodiny podsevem nebo naopak. Meziplodina slouzi
k lepSimu vyuziti vegeta¢niho obdobi, Ize ji pouzit jako krmivo, pouta
vzdusny dusik (zejména bobovité), zabraituje vyplavovani Zivin, zvysuje

diverzitu a dalsi

22



- Podplodinu — péstuji se v mezifadi sadui a vinic (Lacko — BartoSova a kol.
2005, Sarapatka a Urban 2006)

Piiklady rostlin vhodnych jako zelené hnojivo uvadi Sarapatka a Urban
(2006) a Kalinova a kol. (2007). Patii sem napf. jilek mnohokvéty, jetel nachovy,
jetel plazivy, hrach polni (peluska), vikev setd, zito ozimé, hoi¢ice bila, pohanka
obecna, slunecnice ro¢ni a dalsi.

Zelené hnojeni se ¢asto péstuje jako smésky. Sarapatka a Urban (2006) uvadi
priklady smések: fepka ozima + hoi¢ice, jilek + fepka, peluska + vikev seta +

hoi¢ice, fepka + zito a dalsi.

Pouzivani mineralnich hnojiv je pfesné vymezeno v Natizeni Rady (ES)
834/2007. Je mozné pouzit hnojiva prirodniho piivodu, ktera byla upravena
fyzikélnimi postupy (napf. drceni, mleti). Mineralni dusikatd hnojiva jsou ale zcela

zakazana (Sarapatka a Urban 2006)

2.3.2 Zivotisna produkce

Chov hospodafskych zvifat v CR ma velky vyznam hlavné v horskych a
podhorskych oblastech, kde pfevazuji trvalé travni porosty. Jedna se hlavné o chov
skotu bez trzni produkce mléka a chov ovci.

Ekologicky chov zvirat se fidi Nafizenim Rady (EC) ¢. 1804/1999, kter¢ je
zavazné pro vsechny ¢lenské zemé EU. (Moudry a kol. 2007b).

Ekologicka zivocisna produkce je velmi siln€ vazana na ptidu. Podle nafizeni
je uréend omezena velikost stada, aby nedochazelo k nadmérnému znecisténi napf.
pud nebo vod.

Spravna vyziva, péce a ustajeni by mély nabidnout zvifatim optimalni
pfirozenou odolnost proti chorobam (Scialabba a Hattam 2002, Acs a kol. 2005).

Ekologické zeméd€lstvi dodrzuje zasady welfare. Principy welfare jsou
uplatnovany po celém svété. Zasady welfare zahrnuji pét svobod:

1. svoboda od hladu a Zizn¢ — neomezeny pristup k Cerstvé vodé a krmivu, zarucuje
zdravi a télesnou zdatnost
2. svoboda od nepohodli — poskytnuti odpovidajiciho prostredi vcetné tikrytu a mista

k odpocinku
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3. svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni — hlavné prevenci nebo rychlou diagnoézou a
lécenim

4. svoboda od strachu a stresu — zajisténi prostfedi a zachazeni, pii kterém bude
vylouceno psychické stradani

5. svoboda projevit piirozené chovani- poskytnuti vhodného prostredi, dostate¢ného

prostoru a spole¢nosti zvifat stejného druhu (Sarapatka a Urban 2006).

2.3.2.1 Ustajeni zvirat

Hospodarska zvifata museji mit k dispozici adekvatni prostor, dostatecné
velky vybéh, Cerstvy vzduch, denni svétlo, stin a pfistiesek v piipad¢ neptiznivého
pocasi. Ustajeni zvifat musi spliiovat jejich biologické potieby, napt. svoboda

pohybu a pohodli (Acs a kol. 2005, Scialabba a Hattam 2002, Moudry a kol. 2007b).

2.3.2.2 Krmeni zvirat

U mladat je zdkladem vyZzivy mléko jejich matek. Mlad’ata by méla mléko
pfijimat co nejdéle. Dospéla zvitata se krmi pouze krmivy, kterd pochazeji z EZ.
Pokud je ekologickych krmiv nedostatek, je mozné ptidat 30 % podil krmiv
z prechodného obdobi (Scialabba a Hattam 2002, Acs a kol. 2005, Sarapatka a Urban
2006, Moudry a kol. 2007c¢).

Obecné by veskeré poZzadavky zvifat na krmiva a potravu mély byt
uspokojovany pouze krmivy na ptirodni bazi, predev§im pastvou. Ostatni latky, jako
jsou vitaminy, provitaminy, zivinné ptisady, enzymy nebo mikroorganismy, mohou
byt pouzity pouze tehdy, jsou-li uvedeny na ptislusném seznamu povolenych piisad.
(Moudry a kol. 2007c).

V EZ je v nasich klimatickych podminkach doporucena doba pastvy
minimalné 150 dni. V zimé¢, kdy neni mozZnost pastvy, se do krmnych davek zatazuje

seno z druhové bohatych luk nebo z picniny na orné ptidé (Sarapatka a Urban 2006)

2.3.2.3 Reprodukce zviirat

Reprodukce je zajistovana piedevsim piirozenou plemenitbou. Povolena je
inseminace, jiné formy umélého rozmnozovani povoleny nejsou. Neni povolena
hormonalni synchronizace fije. Dale je zakdzano pouzivat zptisoby reprodukce, které
mohou vést k posSkozeni samice nebo plodu, napt. pfenos embryi (Moudry a kol.

2007a).
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2.4 Mimoproduk¢éni funkcee

Mezi mimoprodukcni funkce EZ patii predevsim udrzba krajiny.
Zemédelstvi, jako nejstarsi ¢innost ¢loveka, velmi vyrazné ovlivnilo vyvoj krajiny.
Podle Sarapatky a Urbana (2006) patii zemé&délstvi spolu s vodnim hospodaistvim a
stavitelstvim mezi nejstarsi krajinotvorné ¢innosti.

Mezi mimoproduk¢ni funkce patii funkce:
- environmentalni

- esteticka

- historicka

- kulturni

- nau¢na

- rekreacni

- hygienicko — 1écebna

- sekuritativni

- socialni

UdrZovana krajina ma vyznamnou estetickou a vychovnou funkci. Za kulturni
funkci je povazovana ochrana historické krajiny, krajinného razu a ochrana
kulturnich pamatek. Rekreaéni a zdravotni funkce souviseji s volnocasovymi
aktivitami, vyuzivanim krajiny, lesti a vodnich ploch, od pobytt az po agroturistiku.
Socialni funkce tizce souvisi s rozvojem a osidlovanim venkova (Konvalina a kol.
2007D).

2.4.1 Ochrana pudy

zeméedelské produktivity (Swinton a kol. 2007). V intenzivnim zemédé€lstvi je velky
problém s nadmérnou erozi pudy. EZ diky svym postupiim eliminuje rozsah eroze a
to diky pestrym osevnim postuplim, zelenému hnojeni a aplikaci statkovych hnojiv
(Sarapatka a Niggli 2008). Dostatek piidni organické hmoty je diilezity pro udrzeni
zivin v pudé pro vyuziti rostlinami, infiltraci vody a jeji pohyb v ptidé¢ (Halberg
2012). Tuomisto a kol. (2012) srovnal konven¢ni a ekologické podniky a ukazalo se,
ze ekologické farmy maji tendenci mit vyssi obsah piidni organické hmoty, coz

zplisobuje nizsi ztraty zasob zivin (napf. vylucovani dusiku) na jednotku plochy pole.
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Primérny obsah plidni organické hmoty byl u EZ o 7% vyssi nez u konvencniho
zemédelstvi. Hlavnim diivodem, proc€ je u EZ vyssi obsah ptidni organické hmoty, je

ten, Ze jsou zde vétsi vstupy organickych latek.

2.4.2 Ochrana podzemnich a povrchovych vod

Zemédélstvi ma velky vliv na povrchové 1 podzemni vody. Ke znecistovani
vod dochazi v disledku eroze, nadmérného mnozstvi pesticida a naslednému
vyplaveni dusiku a dalsich latek. Diky zakazu pouzivani syntetickych pesticidi v EZ
se jejich rezidua nedostavaji do vod v tak velké mife jako u konven¢niho zeméd¢lstvi

(Sarapatka a Niggli 2008).

2.4.3 Ochrana biodiverzity

Intenzifikace a rozsifeni moderniho zemédélstvi je jeden z nejvétsich
problémt ohrozujici biodiverzitu. Je dillezité podporovat zeméd¢lské praktiky, jako
je EZ, které obnovuji a navysuji druhovou pestrost (Sarapatka a Niggli 2008).

V pribéhu posledni ¢tvrtiny 20. stoleti, kdy nastal dramaticky pokles rozsahu
a ¢etnosti mnoha druhil spojenych se zeméd¢€lskou krajinou, se zvedl zajem o
udrzitelné systémy hospodaieni (Hole a kol. 2005).

Bengtsson a kol. (2005) uvadi, Ze biodiverzita je v ekologickém zemédélstvi
0 30 % vyssi ve srovnani s konvenénim zemédé€lstvim. Pozitivni vliv ekologického
zemé&délstvi se projevuje hlavné na intenzivné obhospodafovanych plochéach.

V riiznorodé krajin€ se stfidanim obdé¢lavané a neobdélavané pidy se vSak pozitivni
efekt nemusi projevit viibec (Tuck a kol. 2014, Bengtsson a kol. 2005).

Nejveétsi pozitivni efekt ma ekologické zemédélstvi na druhovou pestrost
rostlin (Tuck a kol. 2014). To je dulezité z hlediska opylovaci, ktefi maji
diky rtiznorodé nabidce pylu a nektaru vétsi reprodukéni schopnosti (Sarapatka a
Niggli 2008). Velké pozitivni G¢inky vykazali také ptaci, clenovci a mikroby (Tuck a
kol. 2014, Hole a kol. 2005). Hole a kol. (2005) navic uvadi pozitivni efekt i u savci,
pavouktl, motyld a zizal.

S ekologickym zeméd¢lstvim souviseji negativni dopady na vynosy. Vyssi
biodiverzita ma za nasledek negativni efekt na vynos plodin. Ekologické zemédélstvi
ma samo o sob¢ nizs§i vynosy a tudiz vyssi biodiverzitu (Clough a kol. 2007). Podle
Gabriela a kol. (2013) zptisobuje zvyseni biodiverzity zhruba imérné snizeni vynosu

V intenzivnich hospodaiskych oblastech.
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2.5 Soucasny stav EZ

V soucasnosti je ekologicky hospodaticich podnikti 3 926, a to na celkové
vymeéte 474 582,9. To odpovida 11,7 % podilu na celkové vyméie zemédélské pudy
(Sejnohova a kol. 2014).

Soucasny stav EZ a cile EZ jsou popsany ve strategickém dokumentu
platnym pro CR. Strategickym dokumentem pro rozvoj ekologického zemédélstvi
v CR je ,,Akéni plan rozvoje EZ «, kdy v soucasné dobé plati v poradi druhy Akéni
plan rozvoje EZ v letech 2011 — 2015. Na ptipravach tohoto dokumentu se podileji i
nevladni organizace (napt. Svaz ekologickych zemédélci PRO - BIO).

V soucasnosti jiz nemusi byt prvotni snaha o vétsi pocet ekozemédélcti ani
vEtsi plochy v systému EZ. Je snaha dosdhnout 15 % vyméry EZ na celkové plose
zemédélskych pid a navySeni podilu biopotravin na trhu s potravinami na 3 %.

Dale jsou v této strategii popsany oblasti EZ, kterym je potieba vénovat
pozornost a zlepSovat je. Jedna se napt. o zkvalitnéni v oblasti zeméd¢lské produkce,
vybudovani lokalnich dodavatelsko — odbératelskych vztahi, podpora odbytu
lokalnich biopotravin a pienos védeckych studii do praxe.

Nizky podil ekologické produkce na trhu s potravinami je zpiisoben
strukturou EZ. EZ v CR plni nejen produkéni funkci, ale hlavné mimoprodukéni. EZ
je z 80 % tvofeno trvalymi travnimi porosty. Divodem je velké mnozstvi méné
ptiznivych oblasti (LFA), pfedevs§im horskych a podhorskych oblasti na celém
uzemi. Pro tyto oblasti je udrzba krajiny dileZita, protoze se zde nachazi fada
narodnich parkti nebo chranénych krajinnych oblasti. V téchto oblastech neni
produkce velka a pastva hospodaiskych zvitat pfispiva k udrzbé krajiny 1 zachovani

mnoha rostlinnych druhti (Anonym 5 2010).

2.5.1 Trh s biopotravinami

Ackoli podil EZ v CR patii mezi nejvétsi v EU, neni spotieba biopotravin na
stejné trovni jako v nékterych statech EU. Primérny podil spotfeby biopotravin
v EU za rok 2003 byl 40krat vys§i nez v CR. V roce 2003 primérny ob&an EU
zaplatil za biopotraviny 800 K¢, zatimco Cesky spottebitel zaplatil pouze 20 K¢ za
rok. (Moudry a kol. 2007c¢).

Trh s biopotravinami se ale stale vyviji. Podle Hrabalové a Wollmuthové
(2014) byla priimérna roéni spotieba biopotravin v roce 2012 v CR necelych 200 K¢&
na obyvatele a na celkové spotiebé se biopotraviny podilely 0,6 — 0,7%.
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Hrabalova a Wollmuthova (2014) uvadéji nejprodavanéjsi biopotraviny. Jsou
to pfedevsim biopotraviny z kategorie Ostatni zpracované produkty (34 %), z této
kategorie jsou nejprodavanéjsi hotové pokrmy typu détska vyziva. Dale se nejvice
prodava mléko a mlé¢né vyrobky, zelenina, ovoce a ovocné i zeleninové stavy. VeEtsi
spotieba se projevuje u napoju a zpracovaného a konzervovaného masa. Naopak

masné vyrobky vykazuji meziro¢n¢ spotiebu nizsi.

Podle prazkumu (Anonym 6 2014) jsou pro nakupovani biopotravin
nejcastéjsi tyto divody:
- jsou zdravéjsi
- jsou chutng;jsi
- jejich vyroba je Setrnéjsi k Zivotnimu prostredi
- soukroma vyroba
- zamezeni Spatnému zachéazeni se zvitaty
- mohu si to dovolit
- jsou levné;jsi
Naopak jsou zde uvedeny i divody, pro¢ lidé nekupuji biopotraviny. Jsou to
piedevsim:
- vysoké cena
- omezen¢jsi sortiment

- nedostupnost prodejny

Objevuje se 1 ndzor, ze mezi biopotravinou a obycejnou potravinou neni
rozdil, Ze biopotraviny jsou pouze reklamni trik a obava ze zavadnosti biopotravin.
Mista, kde lidé nejcastéji biopotraviny nakupuji, jsou predevsim farmarské
trhy, maloobchodni fetézce, specializované prodejny zdravé vyzivy a biopotravin,
pfimo na farm¢ od zemédé€lce (prodej ze dvora) nebo v bézném obchodé
S potravinami. Mén¢ se biopotraviny nakupuji v drogeriich, formou biobedynek, ptes
internet, v 1ékarnach nebo v restauracich (Hrabalova a Wollmuthova 2014,
Anonym 6 2014).
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3. Material a metody

3.1 Metodika

Data byla ziskana z databaze Ministerstva zeméd¢lstvi z Registru
ekologickych podnikateld, ktery je k dispozici online na webovych strankach
ministerstva. Dale byla pouzita data ze statistického Setfeni Ustavu zemé&dglské
ekonomiky a informaci (UZEI), kde byla k dispozici data pro rok 2013 pro celou CR
i pro jednotlivé kraje, dale z databazi Zeméd¢lské fakulty JihoCeské univerzity a data
z vlastnich dotaznikl. V ramci dotaznikti byly zjistovany zakladni informace o
farm¢, datum registrace farmy, informace o rostlinné produkci (vyméra ploch
jednotlivych plodin), informace o zivo€isné produkei (druhy a pocty chovanych
zvitat) a informace o kontrolnich organizacich.

Byla posuzovana rostlinnd i zivoci$na produkce, predevsim srovnani
Moravskoslezského kraje s celou CR. Z rostlinné produkce byla sledovana vyméra
EZ v krajich, struktura ploch, zastoupeni plodin na orné ptd¢, zastoupeni obilovin,
picnin, luskovin, okopanin, struktura trvalych kultur a zastoupeni ovocnych sadu.
Dale byly sledovany pocty subjektl zaregistrovanych u jednotlivych kontrolnich
organizaci a pocty ekologickych podnikatelti v okresech MS kraje. Z zivocisné
vyroby byly sledovany pocty a druhy chovanych zvifat, jejich zatizeni VDJ na
plochu a produkce masa a mléka.

Data byla zpracovana pomoci programu MS Excel pouzitim zakladnich

statistickych metod.

3.2 Charakteristika Moravskoslezského kraje

Zemédélska ptida tvoii vice nez polovinu tizemi Moravskoslezského kraje.
Pidy vhodné pro zeméd€lstvi jsou pfevazné na severu uzemi, v Ostravské panvi jsou
vSak znehodnocené intenzivni primyslovou ¢innosti. I ptes to, ze MS kraj ma
primyslovy charakter, je zde vyznamné zastoupena zemedélskad, potravinarska i lesni
vyroba. Nejvhodnéjsi oblasti s vysokou urodnosti se nachazeji v okresech Opava,
Novy Ji¢in a Bruntél. Zde se v rdmci konvencniho zeméd¢lstvi nejvice péstuje
cukrova fepa, psenice, sladovnicky je¢men, kukufice na zrno, olejniny, zelenina a
viceleté picniny. V zivocisné vyrobé pievazuje chov dojnic, je zde i omezeny chov

prasat a driibeze.
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Z pudnich druhii jsou zde zatoupeny pudy velmi trodné (hnédozem¢), stiedné
urodné (ilimerické pudy), ale nejvetsi zastoupeni maji mén¢ trodné pudy (hnédé
pudy a podzoly). Jsou zde zastoupeny 3 vyrobni oblasti. Polovinu (50,5 %)
zemé&délské plidy tvoii bramboraiska vyrobni oblast, 29 % tvoii fepaiska oblast a
20 % zemé&d¢lské pudy je v horské vyrobni oblasti.

Ekologické zemédélstvi se v MS kraji nachazi predevsim v horskych a
podhorskych oblastech (LFA oblasti) s mén¢ kvalitnimi piidami a je zaméteno
pfevazné na udrZzbu krajiny pastvou skotu a ovci z ¢asti 1 na izemi CHKO Beskydy a

Jeseniky (Anonym 7 2015). LFA oblasti jsou znazornény na obrazku ¢. 3.

KONCEPCE ZEMEDELSKE POLITIKY A ROZVOJE VENKOVA MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
MENE PRIiZNIVE OBLASTI

Méné pfiznivé oblasti (LFA)
horské A oblasti
horské B oblasti

]

ostatni A oblasti
B ostatni B oblasti
[ specifické oblasti

mimo LFA

Kravare
[}

] Hiugi
» usin

hranice obce
hranice ORP

hranice kraje

VigY sidlo ORP 1:600 000 Shotoxa

© 2005 Ekotoxa Opava s.r.0.

Obrazek 3 - Méné priznivé oblasti v MS kraji (zdroj: http://iszp.kr-
moravskoslezsky.cz)
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4. Vysledky a diskuze

4.1 Vyméry ploch v EZ

Tabulka ¢. 1 ukazuje vyméru orné pudy, trvalych travnich porosti a trvalych

kultur v EZ v jednotlivych krajich CR a jejich procentualni zastoupeni. V t&chto

udajich jsou zapocitané i plochy v pfechodném obdobi.

Mezi kraje s nejvétsim podilem EZ patii kraj Karlovarsky (11,4 %),
Jihocesky (11,4 %), Moravskoslezsky (10,9 %) a Plzeiisky (10,4 %). Nejménsi

zastoupeni ma EZ v Kralovéhradeckém (4,9 %), Stfedoceském (4,5 %) a
Pardubickém kraji (3,2 %) a také v Praze (0,1 %). Celkovou rozlohu EZ

v jednotlivych krajich znazornuje graf ¢. 3.

Tabulka 1 - Celkova rozloha EZ

OoP TTP TK Celkem %
Karlovarsky 3914,7 50 100,0 108,4 54123 11,4
JihocCesky 5 844,5 47 318,6 703,6 53 866,7 11,4
Moravskoslezsky 3624,4 47 420,1 451,4 51495,8 10,9
Plzerisky 8216,2 40 753,3 469,6 49 439,1 10,4
Zlinsky 5291,8 34 135,3 997,1 40 424,2 8,5
Ustecky 2280,0 36975,9 576,9 39832,8 8,4
Olomoucky 2 543,6 34749,7 873,5 38 166,8 8,0
Liberecky 1712,6 29 363,6 304,6 31380,8 6,6
Jihomoravsky 9637,4 17 718,2 1823,6 29179,1 6,1
Vysocina 5 860,5 20335,6 479,6 26 675,6 5,6
Kralovéhradecky 2034,4 20874,0 352,6 23 261,0 4,9
Stredocesky 4293,9 16 613,9 347,8 21255,6 4,5
Pardubicky 18314 13224,1 175,1 15 230,5 3,2
Praha 75,8 175,9 0 251,8 0,1
Celkem 57 161,2 409 757,9 7 663,9 474 582,9 100
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Graf 3 - Celkova rozloha EZ v krajich
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4.2 Struktura plochv EZ

Moravskoslezsky kraj je ve srovnani s celou CR ve struktuie ploch v EZ

podobny. Je zde méné orné pudy (7 %) oproti priméru v CR (12 %) a vice trvalych

travnich porostil (v MS kraji je to 92,1 % zastoupeni, v CR 86,3 % zastoupeni).

Trvalé kultury maji v MS kraji velmi malé zastoupeni a to méné nez 1 %. V CR jsou

trvalé kultury na 1,6 % celkové vyméry. Strukturu EZ v MS kraji znézornuje graf

¢. 4.

Graf 4 - Zastoupeni ploch v EZ v MS kraji
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4.3 Podil EZ na celkové vymére zemédélské pidy v MS kraji

EZ zaujima v MS kraji 18,8 % z celkové vyméry zemédélské pudy v MS
kraji, coz je vysoce nadpriméry podil. V ramci CR je podil 11,7 % (Sejnohova a
kol. 2013). EZ se nachazi na rozloze 51 495,8 ha a celkova plocha zem¢&délské pudy
v MS kraji je 274 475 ha (Anonym 8 2014). Podil EZ znazornuje graf ¢. 5.
Nejvyznamnéjsi oblasti z tohoto hlediska je okres Bruntal, kde podil EZ ptedstavuje
43,5 % z celkové rozlohy zemédélské pudy (Anonym 9 2013).

Graf 5 - Podil EZ na vymére zemédélské pudy v MS kraji

Podil EZ na celkové vymére zemeédeélské
pudy v MS kraji

4.4 Kontrolni organizace v MS Kkraji

Z grafu €. 6 vyplyva, Ze v MS kraji mé z kontrolnich organizaci nejvétsi
zastoupeni KEZ. Podle Registru ekologickych podnikatelii (duben 2015) je u této
organizace zaregistrovano 178 ekologickych podnikd, tj. 45,4 % podnikd. Nasleduje
Biokont se 168 registrovanymi podniky (42,9 % podnikit). U kontrolni organizace
ABCERT je registrovano 46 ekologickych podnikatelil, coz odpovida 11,7 %
podnikii. Organizace BUREAU VERITAS v MS kraji zastoupeni nema. V roce 2013
bylo u organizace KEZ zaregistrovano 166 subjektt, u organizace Biokont bylo
registrovano 153 subjektli a u organizace ABCERT byl pocet stejny. U BUREAU
VERITAS nebyl registrovany zadny podnikatel.
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V celé CR je poradi kontrolnich organizaci stejné. U KEZ je registrovano
44 % podnikt, u organizace Biokont 40,4 % podnik a 15,5 % podniki je
registrovano u kontrolni organizace ABCERT. BUREAU VERITAS m4 jen velmi
maly podil a to 0,1 %.

Graf 6 - Pocet registrovanych subjekti u kontrolnich organizaci
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4.5 Pocet ekologickych subjektu v okresech MS kraje

V MS kraji se nachazi 6 okresti. Podle Registru ekologickych podnikateli
(duben 2015) je nejvice ekologickych podnikateld v okrese Frydek — Mistek, a to
123. Nasleduje okres Bruntal (108), Novy Jicin (82), Opava (44), Ostrava (20) a
Karvina (17).

V roce 2013 bylo v okrese Frydek — Mistek 119 ekologickych podnikatelt,
v okrese Bruntal 102, v okrese Novy Ji¢in 74, v okrese Opava byl pocet stejny a to
44, v okrese Ostrava 17 a v okrese Karvina 16.

Pocty ekologickych subjekti v roce 2013 a 2015 znazoriiuje graf €. 7.
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Graf 7 - Pocet ekologickych zemédélcii v okresech
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4.6 Orna puda v EZ v MS kraji
V MS kraji zaujima orna puda EZ celkem 3 624,4 ha. Z toho je 459,5 ha

v pifechodném obdobi a 3 164,8 ha jiz v systému EZ. Plocha v pfechodném obdobi

zaujima 12,7 % z celkové rozlohy orné pidy v EZ. Rozlohy ploch v EZ a

Vv prechodném obdobi znazoriuje graf ¢. 8.

Graf 8 - Rozloha orné pudy v EZ a v pi‘echodném obdobi

Rozloha OPv EZ a v PO (ha)
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4.6.1 Zastoupeni plodin na orné piudé

V MS kraji jsou na nejvétsi plose EZ péstovany obiloviny. Rozloha obilovin
¢ini 1955 ha, coZ odpovida 54 % z celkové rozlohy EZ. Za obilovinami nasleduji
picniny na plose 1397 ha (38,6 %). Tteti nejvétsi podil maji luskoviny s rozlohou
96 ha (2,7 %). Nasleduji olejniny a primyslové rostliny, oboji na rozloze 18,7 ha (0,5
%), okopaniny na rozloze 10,9 ha (0,3 %) a zelenina na rozloze 3,6 ha (0,1 %).
Ostatni plodiny zaujimaji plochu 107 ha (3 %). Na orné ptidé mé zastoupeni i ptida

ladem s rozlohou 15 ha (0,4 %). Zastoupeni znazornuje graf ¢. 9.

Graf 9 - Zastoupeni plodin na orné pudé
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V CR maji nejvétsi zastoupeni také obiloviny, ale jejich zastoupeni je nizsi
nez v MS kraji, a to 44,2 %. Na druhém misté jsou picniny, které maji uplné stejné
zastoupeni (38,6 %). VEtsi podil maji primyslové rostliny (6,5 %), luskoviny (3,3 %)
a olejniny (3 %). Okopaniny a zelenina maji podobné jako v MS kraji zastoupeni
malé (0,5 % a 0,3 %). Ostatni plodiny zaujimaji mén¢ orné piidy, a to 1 %. Piida
ladem ma v CR 2,6 % podil.

4.6.2 Zastoupeni obilovin
Z obilovin je na nejvétsi plose péstovano tritikale a to na ploSe 535,2 ha.

Témer stejné zastoupeni maji oves (383,5 ha) a pSenice (381,1 ha). Nasleduje jecmen
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(205,3 ha), pohanka (199,5 ha), Spalda (168,2 ha), zito (79,2 ha) a ostatni obiloviny
(2,9 ha).

Zastoupeni obilovin v MS kraji a v CR je odligné. Rozdil je v nejvice
péstované obiloving, v CR je to psenice (21,2 %) a v MS kraji to je tritikale (27,4 %).
V MS kraji nasleduje oves (19,6 %), pSenice (19,5 %), je¢men (10,5 %), pohanka
(10,2 %), $palda (8,6 %) a Zito (4,1 %). V CR po psenici nasleduje oves (21,2 %),
tritikale (17,6 %), jeCmen (12,9 %), zito (9,2 %), Spalda (8,7 %) a pohanka (2,8 %).
V MS kraji neni péstovana kukufice, proso a psenice tvrda. V CR je jejich zastoupeni
2,2% a 0,6 % a 0,3 %. U ostatnich obilovin je zastoupeni v MS kraji 2,8 %, v CR

0,1 %. Podil obilovin je znazornén v grafu ¢. 10.

Graf 10 - Zastoupeni obilovin

Zastoupeni obilovin v EZ v MS kraji (%)

Ostatni
obiloviny 0,1

4.6.3 Priitmérné vynosy obilovin

Vsechny obiloviny maji v MS kraji vy$si vynosy neZ je primér v CR.
Nejvetsi rozdil je u Spaldy, kdy v MS kraji je primérny vynos 3,1 t/ha, zatimco
pramér v CR je 2,7 t/ha. Nasleduje oves a Zito oboje s praimérem 2,6 t/ha v MS kraji
a 2,3 t/ha v CR. U ostatnich obilovin se primérné vynosy lidi méng. U psenice, ktera
je nejpéstovangjsi v CR, jsou vynosy 2,7 t/ha v MS kraji a 2,6 t/ha v CR coz
odpovida praméru v CR, ktery se pohybuje v rozmezi 2 — 3,5 t/ha (Konvalina a
Moudry 2008). Primérné vynosy obilovin v MS kraji a CR jsou uvedeny v tabulce
¢. 2.
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Tabulka 2 - Primérné vynosy obilovin

MS kraj CR
Celkova Celkova
Rozloha bioprodukce |Vynos Rozloha bioprodukce |Vynos
Plodina (ha) (t) (t/ha) (ha) (t) (t/ha)
Tritikale 535,2 1265,5 2,4 4548 10509,5 2,3
Oves 383,5 982,2 2,6 5494,77 12535,7 2,3
PSenice 381,1 1033,8 2,7 6299,13 16386,1 2,6
JeCmen 205,3 470,5 2,3 3348,61 7080,23 2,1
Pohanka 199,5 288,6 1,4 717,06 943,51 1,3
Spalda 168,2 514 3,1 2246,93 6172,4 2,7
Zito 79,2 208 2,6 2392,15 5427,9 2,3

4.6.4 Zastoupeni picnin

Picniny jsou ve vétsing zastoupeny viceletymi picninami a to na ploSe
1293,7 ha. Z toho je 23,8 ha zastoupeno vojtéskou. Jednoleté picniny se péstuji na
103,3 ha. V zimé¢, kdy neni moznost pastvy, se seno z picnin na orné padé vyuziva ke

krmeni hospodaiskych zvifat (Sarapatka a Urban 2006).

4.6.5 Zastoupeni luskovin
Nejvice péstovanou luskovinou je hrach na ploSe 57,9 ha, coz odpovida
60,3 % z plochy luskovin. Nasleduje lupina (18,1 ha = 18,8 %), soja (10,7 ha =
11,2 %) a peluska (4 ha = 4,2 %). Ostatni luskoviny zaujimaji plochu 5,3 ha = 5,5 %.
Ve srovnani s CR je zastoupeni luskovin v MS kraji odli§né. Zatimco v MS
kraji tvofi 60 % pouze hrach, v CR je sice zastoupeni hrachu také nejvétsi, ale
s podilem pouze 27,9 %. Dale ma nejvétsi podil v CR peluska (19,8 %) a bob
(18,5 %). Nasledn¢ pak lupina (10 %), ostatni luskoviny (9,3 %) a fazole (0,4 %).
Bob a fazole nejsou v MS kraji péstovany viibec. Zastoupeni luskovin v MS kraji

znazornuje graf ¢. 11.
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Graf 11 - Zastoupeni luskovin

Zastoupeni luskovin v EZ v MS kraji (%)
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4.6.6 Zastoupeni olejnin

Olejniny jsou v MS kraji zastoupeny piedev§im péstovanim hoicice na plose
18,7 ha. MS kraj ma v produkci hoi¢ice 6,3 % podil na celkové produkci v CR. Dale
je péstovan pouze mak na velmi malé rozloze — 0,1 ha.

V CR se zastoupeni olejnin od MS kraje li§i. Nejpéstovangjsi je dyné a tykev
obecna, které zaujimaji 55,2 % celkové rozlohy olejnin. Nasleduje hoicice a sdja
S tém¢éf stejnym podilem, a to 18,8 % a 18,3 %. Dale je péstovana slunecnice s 4,8 %
podilem a len s 1,8 % podilem. Malé zastoupeni ma mék (0,6 %) a nejmensi fepka
(0,5 %).

Na rozdil od konven¢niho zemé&d¢lstvi, kde fepka patii mezi nejpestované;si
obiloviny, je v EZ péstovano malé mnozstvi fepky (0,5 % z rozlohy olejnin). Podle
Moudrého a kol. (2008) je to dano velmi obtiznym péstovanim tepky v EZ, diky
odridam fepky, které jsou ptizplisobeny k vyhradnimu pouziti pesticidi a

insekticidu.

4.6.7 Zastoupeni okopanin

V MS Kraji jsou z okopanin ekologicky péstovany pouze brambory a to na
plose 10,9 ha. V CR je navic p&stovana cukrova fepa (s malym podilem — 0,3 %) a

krmné okopaniny (12,7 %). Brambory zaujimaji nejvétsi podil (86,9 %).
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protoze se vétSina produkce zpenézuje ptimo na farmé, pomoci prodeje ze dvora.

V celé CR jsou viak okopaniny péstovany pouze na 0,5 % orné pidy.

4.6.8 Zastoupeni Cerstvé zeleniny

Z Cerstvé zeleniny je v MS kraji nejvice péstovana plodova zelenina, a to na
rozloze 1,2 ha. Tato rozloha odpovida 32,4 % rozlohy zeleniny. Nasleduje kotfenova
zelenina na plose 1 ha (26,3 % celkové rozlohy), kost'aloviny na plose 0,6 ha
(15,8 %), cibule také na plose 0,6 ha (15,8 %) listova zelenina na plose 0,2 ha
(4,2 %), mrkev na plose 0,1 ha (3,6 %) a luskoviny na plose mensi nez 0,1 ha
(1,1 %). Do této kategorie jsou zapocitany i jahody na plose 0,03 ha s podilem 0,8 %
na celkové rozloze.

V CR je zastoupeni péstované zeleniny rozdilné. Nejpéstovanéjsi je kotenova
zelenina na 26,4 % celkové rozlohy zeleniny. Nasleduje plodova zelenina na 23,3 %
plochy, kostdloviny s 18,4 % zastoupenim, mrkev s 13,4 % zastoupenim, luskoviny
s 8,1 % zastoupenim, cibule s 3,8 % podilem a listova zelenina s 3,1 % podilem.
Navic je v CR péstovana jesté ostatni zelenina s 1,6 % podilem. Jahody jsou
péstovany na 1,7 % celkové rozlohy zeleniny.

Zastoupeni péstované zeleniny v MS kraji je zndzornéno v grafu €. 12.

Graf 12 - Zastoupeni zeleniny

Zastoupeni zeleniny v EZ v MS kraji (%)
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4.6.9 Priumérné vynosy ostatnich plodin

Mezi pramérnymi vynosy nékterych péstovanych plodin je v MS kraji a v CR
velky rozdil. Nejvétsi rozdil je u brambor, kdy v MS kraji je primérmny vynos
10,9 t/haa v CR 12,7 t/ha. Dale je vyrazn&jsi rozdil u pelusky, kdy v MS kraji je
vynos 1,5 t/ha, zatimco v CR je to praimémé 2,5 t/ha. Déle je rozdil u lupiny, kdy
pramémy vynos v MS kraji je 0,9 t/ha a praimér v CR je 1,8 t/ha. Ostatni plodiny
maji v MS kraji podobné vynosy jako je pramér v CR a jsou zobrazeny v tabulce
¢. 3.

Tabulka 3 - Primérné vynosy ostatnich plodin

MS kraj CR
Celkova Celkova
Rozloha bioprodukce |Vynos Rozloha bioprodukce |Vynos
Plodina (ha) (t) (t/ha) (ha) (t) (t/ha)
Hrach 57,9 118 2,0 542,8 914,3 1,7
Lupina 18,1 17 0,9 196,8 356 1,8
Séja 10,7 22 2,1 272,54 515,0 1,9
Peluska 4 6 1,5 384,9 958,4 2,5
HofrCice 18,7 20 1,1 297,5 220,5 0,7
Brambory 10,9 118,5 10,9 235,3 2977,4 12,7
Viceleté
picniny 1293,7 3472,6 2,7 19563,01 55885,5 2,9

4.7 Trvalé travni porosty v EZ

Trvalé travni porosty zaujimaji vétSinu plochy EZ v MS kraji. Nachazi se na
rozloze 47 420,1 ha. Z toho je 45 383,1 ha jiz v systému EZ a 2 037 ha
Vv pfechodném obdobi. Pfechodné obdobi tedy zaujima 4,3 % z celkové vyméry TTP.
Vyméru TTP v MS kraji znazornuje graf ¢. 13.
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Graf 13 - Rozloha TTPVEZ av PO

Rozloha TTPv EZ a v PO (ha)
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4.8 Trvalé kultury v EZ

Trvalé kultury jsou v MS kraji zastoupeny predev§im ovocnymi sady, které
zaujimaji plochu 411,7 ha (92 % podil). Vinice se nachazi na plose 35,5 ha (7,9 %) a
chmelnice na plose 0,1 ha (méné nez 0,1 %). V CR je vetsi zastoupeni vinic
(14,3 %), ovocné sady maji mensi podil (85,6 %) a chmelnice maji také velmi malé

zastoupeni (0,1 %).

4.8.1 Zastoupeni ovocnych sadi

Ovocné sady jsou V EZ nejvice zastoupeny sady jabloni, které zaujimaji
plochu 169,4 ha, coz odpovida 41,1 % z rozlohy ovocnych sadi v MS kraji.
Nasleduji tfe$né a vi$né na rozloze 117,9 ha (28,6 %), Svestky na rozloze 78,6 ha
(19,1 %), hrusné s rozlohou 36,1 ha (8,8 %) a meruniky na 5,9 ha (1,4 %). Velmi
malé zastoupeni maji broskvoné (0,5 %) na plose 2 ha. Ostatni ovoce zaujima také
2 ha. Procentudlni zastoupeni ovocnych sadii je zndzornéno v grafu €. 14.

V celé CR maji jabloné také nejvétsi zastoupeni, a to 37,3 %. Ostatni podily
se li$i. Na druhém misté jsou na rozdil od MS kraje Svestky s podilem 24,7 %. Patrny
rozdil je i v tie$nich a visnich, v CR maji zastoupeni 13 %. Nésleduji merunky
(12 %), hrusné (8 %) a broskvoné (1,5 %). Maly podil na ovocnych sadech maji
v CR i nektarinky (0,1 %). Ostatni ovoce zaujima 3 % plochy.
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Graf 14 - Zastoupeni ovocnych sadi

Zastoupeni ovocnych sadl v EZ v MS kraji (%)
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4.9 Hospodarska zvirata v EZ

V MS kraji je chovano 27 091 ks skotu, coz odpovida 12,3 % podilu na
veskerém chovaném skotu v CR. Déle jsou zde chovany ovce, a to 7 440 ks, a podil
na vSech ovcich je 7,2 %. Kozy maji 5,9 % zastoupeni a celkové jich je 481 ks. Koni
je chovano 609 ks, to odpovida 8,1 % zastoupeni v CR. Velké zastoupeni
z chovanych zvifat ma dribez, kdy je v MS kraji 38,6 % veskeré dribeze, tj.
14 201 ks. Chované v¢ely v MS kraji tvoti vice nez polovinu (52,7 %) veskerych
v&el v CR, tj. 385 ks. Celkem je podle Sejnohové a kol. (2014) v EZ 10 roji véel.
Prasata a ryby, které jsou v CR v EZ chovéna také, v MS Kraji nemaji zastoupeni
zadné.

Podle Sejnohové a kol. (2014) pocet zvifat, kromé poétu driibeZe, meziroénd
vzrusta. Tabulka &. 4 uvadi poéty chovanych zvifat a zvifata v PO v MS kraji a v CR
a podil MS kraje z celkového poétu v CR.
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Tabulka 4 - Pocet hospodaiskych zvirat

v

MS kraj CR
Celkem | Ztohov PO Celkem Ztohov PO | % v MS kraji

Skot 27 091 371 221 007 7704 12,3
Ovce 7440 62 103 923 2 395 7,2
Kozy 481 2 8 115 414 59
Prasata 0 0 1876 16 0
Koné 609 38 7479 1288 8,1
Dribez 14 201 60 36 786 176 38,6
Ryby 0 0 4976 1 000 0
Veely 385 0 731 28 52,7
4.9.1 Skot

Chov skotu je v CR dlouhodob& dominantou v Zivo&i§né produkei (Sejnohova

a kol. 2014). Graf ¢. 15 uvadi poéty chovanych dojnic a krav bez trzni produkce

mléka (KBTPM) v EZ v MS kraji. V chovu skotu vyrazné pievysuje pocet KBTPM

nad dojnicemi. KBTPM je chovéano 12 060 ks a dojnic 517 ks. V celé CR je v EZ
chovano celkem 98 998 ks KBTPM a 7 047 ks dojnic.

MS kraj ma tedy 12,2 % podil na celkovém poctu KBTPM a 7,3 % podil na

celkovém poctu dojnic.

Graf 15 - Pocet dojnic a KBTPM
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Vékové zastoupeni skotu v EZ v MS kraji je téméf stejné jako v CR. V MS je
skotu do 6 mésict chovano 5 737 ks, to v MS kraji odpovida 21,1 % a pramér v CR
je takeé 21,1 %. Celkem je chovano 46 521 ks skotu ve véku do 6 mésicii.

V kategorii 6 mésict az 2 roky je v MS kraji chovano 5 757 ks, tj. 21,3 %
podil. V CR je podil téméf stejny (21,4 %) s celkovym poétem 47 399 ks.

Skotu nad 2 roky je chovano v MS kraji 15 597 ks s 57,6 % podilem. V celé
CR je skotu nad 2 roky chovéano 127 087 ks (57,5 % podil). Rozdéleni skotu v MS

kraji podle v€ku je zndzornéno v grafu €. 16.

Graf 16 - Rozdéleni skotu podle véku
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4.9.2 Zatizeni DJ

Zatizeni na plochu travnich porosti v EZ v MS kraji je 0,48 VDJ/ha. Nejvétsi
podil na tomto zatiZeni ma skot nad 2 roky a to 69,2 %, nasleduje skot od 6 mésict
do 2 let s 15,3 % podilem a skot do 6 mésicu s 10,2 % podilem. Ovce se na tomto
zatizeni podileji 4,9 % a kozy 0,3 %.

V CR je podil skotu na celkovém zatizeni podobny. Celkové zatizeni na
plochu travnich porostt v EZ v CR je 0,47 VDJ/ha. Nejvétsi zatizeni predstavuje
skot nad 2 roky a to 66,6 %. Nasleduje skot od 6 mé&sict do 2 let a to s podilem
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14,9 % a skot do 6 mésict s 9,7 % podilem. Oproti MS kraji je podil ovci na zatizeni

pidy v CR vétsi a odpovida 8,1 %, podil koz je 0,6 %.

Tabulka €. 5 zobrazuje pocCty zvirat a jejich zatizeni na plochu travnich

porostil.

Tabulka 5 - Zatizeni DJ

Koeficient pfepoctu

Kategorie zvirat Pocet zvifat (ks) | dobytéi jednotky (VDJ) | Zatizeni VDJ
Skot do 6 mésicl 5737 0,40 2294,8
Skot od 6 mésicu do 2 let 5757 0,60 3454,2
Skot nad 2 roky 15597 1,00 15597
Ovce 7378 0,15 1106,7
Kozy 479 0,15 71,85
Celkem 34948 - 22524,55

4.9.3 Produkce masa

V MS kraji je nejvice produkovano maso hovézi a to 1 249 280 kg Zivé vahy.
Toto mnozstvi se podili z 12,2 % na celkové produkci hovéziho masa v CR.
Nasleduje maso skopové a jehnéc¢i. Produkce tohoto masa je 59 420 kg zivé vahy,
coz odpovida 7 % podilu z celkové produkce. Kozi maso mé 8,8 % podil, ktery
odpovida 3 460 kg zivé vahy. Malé zastoupeni ma maso driibeZi, které se na celkové
produkeci podili pouze 0,2 %, tj. 400 kg zivé vahy. Vepiové maso v MS Kraji
produkovano neni. MnozZstvi masa a podil MS kraje na celorepublikové produkci

masa je uvedeno v tabulce ¢. 6.

Tabulka 6 - Produkce masa

Mnozstvi (kg)
Druh masa MS kraj CR % MS kraj
Hovézi 1 249 280 10 270551 12,2
Skopové/jehnéci 59 420 848 860 7
Kozi 3 460 39 115 8,8
Drabezi 400 217 710 0,2
Veprové 0 165 540 0
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4.9.4 Produkce mléka

Nejvice produkované mléko v MS kraji je mléko kravské, a to 2 800 000 |.
Toto mnozstvi odpovida 8,2 % podilu na celkové produkci v CR. Velmi malé
zastoupeni ma mléko kozi (0,1 % na celkové produkci). Mnozstvi koziho mléka
v MS kraji je 350 1. Ov¢i mléko v MS kraji neni produkovano vibec. Tabulka ¢. 7

uvadi mnozstvi produkce mléka a podil MS kraje na celkové produkci mléka.

Tabulka 7 - Produkce mléka

MnozZstvi (1)
Druh mléka MS kraj CR % MS kraj
Kravské 2 800 000 34 083 833 8,2
Ovéi 0 126 180 0
Kozi 350 620 590 0,1
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5. Zavér

Ekologické zemédélstvi ma v MS kraji nadprimérné zastoupeni, a to 18,8 %
z celkové rozlohy zemédélské pudy v kraji. V CR se EZ podili na celkové
zemédélské ptdé z 11,7 %. EZ je tvofeno hlavné trvalymi travnimi porosty, které se
nachazeji ptedevsim v horskych a podhorskych oblastech, kde ma EZ i
mimoprodukéni funkcei a to drzbu krajiny. Tyto méné piiznivé (LFA) oblasti se
nachazeji ptredevsim v okrese Bruntél a Frydek — Mistek, kde je také nejvétsi pocet
ekologickych farmait. Trvalé travni porosty zaujimaji plochu 47 420 ha, orna ptida
3 624 ha a trvalé kultury 451 ha. Celkova rozloha EZ v MS kraji je 51 496 ha a je
obhospodarovana 394 podniky.

Mezi nejpéstovanéjsi plodiny v MS Kraji patii obiloviny (54 %) a picniny
(38,6 %). Nejpéstovangjsi obilovina je tritikale na plose 535,2 ha, nasleduje oves
(383,5 ha), psenice (381,1 ha), je¢men (205,3 ha), pohanka (199,5 ha), spalda
(168,2 ha) a zito (79,2 ha). Z picnin ptfevazuje péstovani viceletych picnin a to na
plose 1 293,7 ha. Jednoleté picniny se nachazeji na plose 103,3 ha. Dalsi
nejpéstovangjsi skupinou plodin jsou luskoviny, které jsou z 60,3 % tvoteny
péstovanim hrachu (hrach na plose 57,9 ha). Dale se péstuje lupina (18,1 ha), s6ja
(10,7 ha) a peluska (4 ha). Dale jsou v MS kraji péstovany olejniny, okopaniny a
cerstva zelenina.

Trvalé kultury jsou z 92 % tvoteny ovocnymi sady. Celkem se sady nachazeji
na plose 411,7 ha. Pfevazuji sady jabloni, dale tfeSn€ a vi$né, Svestky, hruSné,
meruiiky a broskvon¢. Vinice zaujimaji celkem 35,5 ha a chmelnice 0,1 ha.

Z 7ivocCi$né vyroby ptfevazuje chov skotu a to predevSim chov skotu bez trzni
produkce mléka. Celkem je v MS kraji chovano 27 091 ks skotu. Z toho je chovano
12 060 ks KBTPM a 517 ks dojnic. Dale je chovano 7 440 ks ovci, 481 ks koz,
609 ks koni a 14 201 ks dribeze. V MS kraji je dale rozsifeno vcelafstvi, kdy se
52,7 % véel z celkového mnozstvi v CR nachéazi v MS kraji.

Zatizeni VDI na plochu travnich porostti je v MS kraji optimalni, a to
0,48 VDJ/ha. Toto zatizeni odpovida priméru v CR, které je 0,47 VDJ/ha. Zatizeni
na celkovou plochu EZ se lisi nepatrné a odpovida hodnoté¢ 0,44 VDJ/ha.
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