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ABSTRAKT

Prace se zabyva hydroekologickym monitoringem a revitalizaci vodniho toku Syrovinka v okrese
Hodonin. V ramci hydroekologického monitoringu byl zhodnocen hydromorfologicky stav
vodniho toku, coZ je soucast hodnoceni ekologického stavu vodniho toku dle pozadavkil
Réamcové smérnice o vodach. Hydroekologicky monitoring byl proveden dle metodiky HEM
2014 akceptované Ministerstvem Zivotniho prostfedi Ceské republiky. Byly stanoveny
problémové tuseky vodniho toku a u vybraného useku byl proveden navrh revitalizacnich
opatfeni. Nasledné byla zhodnocena ucinnost navrzené revitalizace. Mezi hlavni pfinosy navrzené
revitalizace patii obnoveni ekologickych funkci vodniho toku a podpora ptirozené retence vody
v ficni nive.

KLICOVA SLOVA
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vodni tok Syrovinka

ABSTRACT

This thesis deals with the hydroecological monitoring and river restoration of the Syrovinka
watercourse in Hodonin district. In the framework of the hydroecological monitoring a river
hydromorphological assessment was conducted as a part of assessing the ecological status
of watercourse, to meet the requirement of the Water Framework Directive. Hydroecological
monitoring was conducted using methodology HEM 2014, which is accepted as a national
standard by the Ministry of Environment of the Czech Republic. Problematic reaches
of watercourse were determined and for the selected reach a river restoration measures have been
designed. Subsequently, an efficiency of river restoration was evaluated. The main benefits
of designed river restoration are the restoration of ecological function and the support of natural
water retention in floodplain.

KEYWORDS

hydroecological monitoring, river restoration of small watercourse, Water Framework Directive,
Syrovinka watercourse
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uvoD

V husté siti evropskych vodnich tokti a jejich niv se odpradavna vyskytovaly jedny
z nejrozmanitéjSich ekosystémil na zemi. Intenzivni vyuZzivani krajiny a technické upravy tek,
potokli a jejich niv, provadéné v minulosti, vedly k degradaci biotopt a ztraté biologické
rozmanitosti. B&hem devatenactého a dvacatého stoleti doslo k vyraznému, do té doby
nevidanému zhorSeni ekologického a chemického stavu evropského vodstva. Poskozeni ptirody
a krajiny mélo mimo jiné také vyrazné negativni dopady na Zivotni prostiedi clovéka. V ramci
lidské ¢innosti mizi pfirozené fi¢ni nivy, méni se zdsadné charakter tokti. Do dne$ni doby bylo
podle dostupnych pramenti upraveno pies 90 % pavodnich ptirozenych fi¢nich niv Evropy. [66]
Ve svétle novych poznatkl o rozsahlych dopadech vodohospodarskych tGprav vznikaji ve druhé
poloving dvacatého stoleti snahy o zakomponovani ochrany vod do legislativnich ptfedpist.

V roce 2000 vstoupila v platnost Smérnice 2000/60/ES Evropského parlamentu a Rady
ustanovujici ramec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky. Tzv. Ramcova smérnice
o vodach je v dne$ni dobé€ nejvyznamnéjsi nastroj v oblasti vodni politiky Evropské unie. Hlavni
cil smérnice je zabranéni zhorSovani stavu povrchovych a podzemnich vod a dosaZzeni dobrého
stavu vSech vod. Soucasti plnéni pozadavkll smérnice je provadéni systematického monitoringu
stavu povrchovych vod.

Jako soucast hodnoceni stavu povrchovych vod jsou sledovany hydromorfologické
ukazatele vodnich tokd v ramci stanoveni ekologického stavu. Pro tento i¢el byly v jednotlivych
¢lenskych zemich vypracovany metodiky hodnoceni hydromorfologického stavu. Dle zpravy
Evropské agentury pro Zivotni prostiedi bylo v Evropské unii k roku 2018 dosazeno dobrého
ekologického stavu u 40 % povrchovych vod, pficemz nejvyznamnéji ovliviiuji ekologicky stav
pravé hydromorfologické vlivy. [28] V Ceské republice ma dobry ekologicky stav v sou¢asné
dobé pouze 19 % vodnich tokd. [29] Soucasti plnéni pozadavkli smérnice je také navrh a aplikace
opatfeni pro zlepSeni ekologického stavu.

Nejcastéji aplikovanymi opatfenimi v ramci Evropské unie je obnova migracni
prostupnosti tokd, k vyznamnym opatienim se fadi také obnova slepych ramen, tlini a moktada
a podpora ptirozenych rozlivii v nivach. Naprava v minulosti nevhodné provedenych technickych
tiprav vodnich tokii a niv je realizovana vodohospodafskymi revitalizacemi. V Ceské republice
se obor vodohospodatskych revitalizaci rozviji od roku 1990 a je doprovazen nezbytnou zménou
vodohospodarskych paradigmat. Revitalizace vodnich toki se mohou také v ramci podpory
ptirozenych rozlivi v nivach uplatiovat jako soucdst komplexni protipovodiiové ochrany.
Obnova retencnich schopnosti krajiny je klicova v boji proti suchu a prevenci pted povodnémi,
proto je na toto aktudlni téma zameétena i tato prace.



CILE PRACE

Cilem prace je provedeni a vyhodnoceni hydroekologického monitoringu vybraného malého
vodniho toku a nasledné zhodnoceni jeho hydromorfologického stavu jako jedné ze slozek
ekologického stavu vodniho toku. Pro hydroekologicky monitoring bude vyuzito metodiky
akceptované Ministerstvem Zivotniho prostfedi Ceské republiky. V ramci zhodnoceni budou
stanoveny problémové useky vodniho toku, u téchto usekli bude posouzena smysluplnost
pripadné revitalizace a u vhodnych usekll proveden navrh revitalizacnich opatieni. Nasledné bude
zhodnocena ucinnost revitalizacnich opatfeni pomoci opétovného provedeni monitoringu
a vyhodnoceni hydromorfologického stavu.

Prvni ¢ast prace tvoii literarni reSerSe, ve které je shrnut aktudlni stav hodnoceni utvart
povrchovych vod vychazejici ze systému planovani v oblasti vod v ramci Radmcové smérnice
o vodach. Dale se reserSe vénuje hydromorfologickému stavu a geomorfologii vodnich toki
a nasledné shrnuje zakladni principy, zasady a moznosti vodohospodarskych revitalizaci.

Druha ¢ést prace je zamétena na aplikaci ziskanych poznatkli ve forme hydroekologického
monitoringu a navrhu revitalizacnich opatieni. Soucasti je popis zajmového Gzemi, na zavér je
provedeno zhodnoceni UCinnosti revitalizacnich opatfeni a pifinosu revitalizace. Soucasti
praktické casti je vykresova ¢ast dokumentujici navrzena opatfeni.



1 HISTORIE PLANOVANI VE VODNIM HOSPODARSTVI

Cilena uprava piirodnich podminek pro uspokojovani potieb spolecnosti byla zakladnim
kamenem vzniku prvnich civilizaci. Postupnym pfechodem k zeméd¢lské spolecnosti, ktery se
od 10. stoleti pf.n.l. objevuje témér ve vSech Castech svéta, vznika potieba staveb pro vyuzivani
vody. Zasadni pokrok ptichazi s primyslovou revoluci. Prvni vodohospodaiské plany na naSem
uzemi vznikaji na pfelomu 19. a 20. stoleti, z vyznamnych plant Ize zminit naptiklad Projekt
regulace Moravy Rohatec — Dévin zroku 1894. V poloviné 20. stoleti vznikd novy impuls
pro planovani vodniho hospodatstvi souvisejici s rozvojem vodovodi, zvySovanim potieb vody
pro pramysl a zavlahy a s vystavbou pfehradnich nadrzi. V roce 1941 je zpracovan Moravsky
vodohospodarsky plan Ing. Jana Bazanta, vroce 1946 vznika plan Vodni cesty
a vodohospodatské planovani v Cechach a na Moravé.

Nahlé urychleni hospodarského rozvoje znamenalo mimo jiné zvySujici se dopady
na zivotni prostiedi, které pozvolna zacaly ménit postoj spole¢nosti vii¢i vodé. Od osmdesatych
let 20. stoleti zacina byt voda povaZovana nejen za produkt vodniho hospodaistvi, jez bylo
do té doby chapano jako Cist¢ primyslové odvétvi, ale také za nedilnou soucast ekosystému.
Postupné tedy i ve vodohospodarském planovani pievazuje pristup zohlednujici nejen potieby
cloveka, ale v jisté mife i ostatnich organismd.

11 Statni vodohospodarsky plan republiky Ceskoslovenské (1. SVP)

Prvnim celostatnim dlouhodobym vodohospodatskym planem byl Statni vodohospodatsky plan
(SVP) zpracovany v letech 1949 az 1953. Tento plan poskytl podklady pro vydani zakona
¢. 11/1955 Sb., o vodnim hospodaistvi. Na zakladé tohoto zakona se nasledné stal smérnym
planem pro vodohospodaiska opatieni vSech odvétvi narodniho hospodatstvi a také pro izemni
planovani. Plan reagoval na spolecenské a hospodatské zmeény po roce 1948, predev§im na rozvoj
tézkého pramyslu, kolektivizaci zeméd¢€lstvi a piesun lidi z vesnic do mést. Plan byl ve své dobé
pokrokovy, jelikoZz byl zpracovan pro jednotliva hydrologicka povodi v zasad¢ rozdilnych
podminek.

V planu byly zhodnoceny moznosti vyuziti vodnich zdroji v jednotlivych povodich, jez
byly stanoveny na zakladé podrobného mistniho prizkumu. Nasledn€ byla zpracovana souhrnna
analyza pro zasobovani pitnou vodou a jakost vod. Na jeho zéklad¢ bylo zapocato soustavné
sledovani a vyhodnocovani tidajti o ptirodnich podminkach, které ovliviuji zdroje vody. Plan dale
predpovidal hlavni trendy vyvoje spotfeby vody a v této oblasti prosazoval koncepci piechodu
od mistnich vodovodl k velkym skupinovym a oblastnim vodovodiim. Na jeho zakladé doslo
k apravam odtokovych pomért celych oblasti povodi, spolu se soustavnymi tipravami vodnich
tokt. Plan také vytvoril pfedpoklady pro ztizeni ustfedni spravy vodniho hospodatstvi. Vyraznym
pfinosem planu bylo stanoveni minimalnich pritok@i v tocich na urovni Qsss« k zachovani
biologického Zivota.

Z dne$niho pohledu byl hlavnim nedostatkem 1. SPV pifedev§im nerealny a ambicidzni
investi¢ni program, zejména vzhledem k vystavbé vodnich cest, piehrad a vodnich elektraren.
Vzhledem k postupné zastaralosti planu bylo vroce 1967 rozhodnuto o jeho pfepracovani,
vzniklo tak druhé vydani, které bylo vice komplexni. [1]



1.2 Smérny vodohospodaisky plan (2. SVP)

Druhé vydani SVP bylo zpracovano v letech 1970 az 1975. Plan byl uzce provazan se zdkonem
¢. 138/1973 Sb., o vodach. V souladu s timto zdkonem zménil nazev na Smérny vodohospodatsky
plan. Na jeho vypracovani se podilelo nékolik set odbornikli. Funkci hlavniho zpracovatele plnil
usek rozvoje podniku Vodohospodaisky rozvoj a vystavba, hlavnim oponentem prace bylo
Stredisko rozvoje vodniho hospodatstvi pfi Vyzkumném ustavu vodohospodatrském. DalSimi
spolupracujicimi organizacemi byly podniky Povodi, krajska rozvojova a investi¢ni stfediska,
Cesky hydrometeorologicky ustav, Hydroprojekt a dalii zastupci z resortti zem&délstvi, lesniho
hospodafstvi, dopravy, energetiky a dalSich. Zpracovani bylo fizeno z odboru rozvoje vodniho
hospodafstvi pod Ministerstvem lesniho a vodniho hospodaistvi.

2. SVP byl vyrazné zaméfen na hledani novych vodnich zdroji a na pokryti ocekavanych
pozadavkd na vodu. Struktura 2. SVP méla dvé hlavni Casti. Prvni ¢ast obsahovala analyzu
a dokumentace stavu a moznosti vyuziti vodnich zdrojt, druhou ¢asti byly navrhy na investi¢ni
opatfeni k zabezpeceni potfeb vody pro hospodafstvi a obyvatelstvo na nasledujicich 30 let.
Analytické a dokumentacni prace byly velkého rozsahu, o ¢emz svédci jejich hlavni vysledky.
Jmenovité doslo k:

e piesetieni 581 moznych prehradnich profilli, které by umoznovaly vystavbu vodnich
nadrzi,

e provefeni 45 pfimych odbérd z vodnich tokd a 200 vodarenskych nadrzi moznych
pro zasobovani pitnou vodou,

e vyhodnoceni vyvoje potieby vody pro 618 mést a vétSich obci a navrhu koncepce jejich
zasobovani,

e zhodnoceni vodohospodatské bilance v 172 profilech statni bilan¢ni sité,

e posouzeni vice nez 600 bodovych zdrojii znecisténi spolu s prognozou produkce
do roku 1985 a 2000,

e posouzeni potieby tprav pfiblizné 3600 vodnich tokii s povodim nad 5 km? o celkové
délce 36 680 km a zhodnoceni potieby ochrany tizemi o rozloze celkem 1759 km?
pred povodnémi,

e technickému zhodnoceni mozZnosti vystavby piiblizné 1200 km vodnich cest
a rekonstrukce a modernizace stavajicich vodnich cest,

e vyhodnoceni celkem 70 lokalit pro vyuziti hydroenergetického potencialu a 209 lokalit
umoznujicich vystavbu vodnich elektraren,

e piehlednému zpracovani pres 2500 vodohospodaiskych dé¢l a zafizeni, a zhodnoceni
pres 1400 odbérti povrchové a 2500 odbérti podzemni vody.

Vysledky SVP byly podrobnéji rozpracovany do SVP Povodi podle hlavnich
hydrologickych povodi, jimiz byly:

e povodi Horniho a stfedniho Labe,
e povodi Vltavy,

e povodi Berounky,

e povodi Dolniho Labe,

e povodi Odry,

e povodi Moravy.

Smérny vodohospodaisky plan byl pribézné doplnovan a byl platny az do 22. 12. 2009,
kdy byly dle pozadavki Ramcové smérnice o vodach ptijaty nové plany oblasti povodi. [2]
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2 RAMCOVA SMERNICE 0 VODACH

Dne 23. tijna 2000 byla piijata smernice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ustavujici
ramec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky. Jedna se o nejvyznamnéjsi legislativni
nastroj v oblasti vodni politiky Evropské unie. Smérnice, jez je klicovym dokumentem v oblasti
posuzovani a ochrany vod, vychdzi z myslenky ochrany vody jako pfirodniho dédictvi.
Jiz od konce 80. let 20. stoleti byla zdGraznovana potifeba vytvoreni pravnich predpist
Spolecenstvi tykajicich se ekologické kvality vod. Spolu se vzrlstajicimi naroky na mnoZzstvi
a jakost vod a potfebou odvratit jejich dlouhodobé zhorSovani, vznikala snaha o stanoveni
zakladnich zasad udrzitelné vodni politiky v Evropské unii.

Smérnice navazuje na zasady ochrany zivotniho prostfedi, uvedené jiz mezi zakladnimi
principy v ustanovenich primarniho prava Evropské unie. Podle ¢l. 174 Smlouvy o zaloZeni
Evropskych spoleCenstvi ptispiva politika SpoleCenstvi v oblasti Zivotniho prostfedi ke sledovani
cili v oblastech udrzovani, ochrany a zlepSovani zivotniho prostiedi, ochrany lidského zdravi,
obezietného a racionalniho vyuzivani pfirodnich zdrojl a podpote téchto opatfeni na mezinarodni
urovni. Dle odstavce 2 tohoto ¢lanku je politika Spolecenstvi zalozena na zdsadach obezietnosti
a prevence, odvraceni ohrozeni zivotniho prostfedi predevS§im u zdroje a stanovuje jednu
ze zakladnich zasad prava zivotniho prostfedi, jimZ je princip ,,znecist ovatel plati*. Tento princip
vyjadiuje odpovédnost kazdého za svou Cinnost, kterou ohrozuje nebo zhorsuje zivotni prostiedi.
JelikoZz mohou byt Skody na Zivotnim prostfedi Casto nenapravitelné povahy, ma tento princip
v oblasti ochrany zivotniho prostiedi mimofadny vyznam. [§]

Smérnice stanovuje ramec pro ochranu povrchovych a podzemnich vod v nékolika
oblastech, predevsim za Ucelem zabranéni zhorSovani stavu vodnich ekosystéml a na nich
zavisejicich suchozemskych ekosystému a mokiadt. Dale podporuje udrzitelné uzivani vod
zalozené na ochran¢ vodnich zdroji a zajisténi dostatecnych zasob povrchovych a podzemnich
vod. V oblasti mnozstvi a jakosti povrchovych a podzemnich vod usiluje o snizovani vypousténi,
emisi a unikll zneCiSt'ujicich a prioritnich nebezpecnych latek. Dalsi ramcovou oblasti je
zmiriiovani U¢inkli povodni a obdobi sucha. V neposledni fad¢ cili na ochranu motskych
ekosystémt, predevsim v blizkosti pobieZzi a usti fek, jejichz rovnovaha je silné ovlivnéna jakosti
vnitrozemskych vod. [3]

Vzhledem kuzemni povaze vodstva na tzemi Evropské unie, kde vétSina povodi
vyznamnych evropskych fek zasahuje na uzemi nékolika statdi, bylo nutné vytvotit provazanou
a koordinovanou vodni politiku celého Spolecenstvi. Tato koordinace je nezbytna k efektivnimu
a uspesnému provadeéni smérnice. V preshrani¢nich povodich maji byt cile koordinovany v celé
oblasti povodi, u povodi, které piekracuji hranice SpoleCenstvi, je nutné zajistit spolupraci
s piislusnymi tfetimi zemémi dle mezinarodnich umluv, pfedeviim dle Umluvy o ochrang
a vyuzivani hrani¢nich vodnich tokd a mezinarodnich jezer (Umluva o vodach) sjednané v ramci
Evropské hospodaiské komise OSN. [4]

Hlavnim pozadavkem smérnice je dosazeni dobrého stavu vod, u vod povrchovych
dobrého ekologického a chemického stavu, resp. dobrého kvantitativniho a chemického stavu
uvod podzemnich. Tyto pozadavky Cclenské staty uskutecnuji prostiednictvim zavedeni
nezbytnych opatfeni v ramci svych integrovanych programi. Tato strategie ma za cil sjednotit
postupy pii zavadéni smernice do pravnich ada jednotlivych ¢clenskych zemi. Za timto ucelem
byla spolu s pfijetim smérnice Evropskou komisi vytvorena Strategicka koordinacni skupina
(SCQ), ktera nasledn¢ vypracovala Spolecnou implementaéni strategii (Common implementation
strategy — CIS). Strategicka koordina¢ni skupina koordinuje pracovni skupiny, které se v ramci
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organizacni struktury CIS zabyvaji konkrétnimi dil¢imi tématy. V soucasné dob¢ existuje pet
pracovnich skupin, které fesi tyto problematiky:

o ECOSTAT - ckologicky stav,

e Chemicals — chemicky stav,

e Groundwater — podzemni vody,

¢ Floods — povodiova ochrana,

e Data and Information Sharing — sprava dat a reporting.

SCG je podtizena fidicimu organu v ramci CIS, jimz jsou tzv. vodni feditelé. Ti schvaluji
vystupy pracovnich skupin. Hlavnimi vystupy jsou smérné dokumenty Evropské komise,
tzv. Guidance documents, které poskytuji metodickou podporu pii implementaci smérnice.
Dokumenty jsou vetejné ptistupné v anglickém jazyce na strankach Evropské komise v platformée
WEFD CIRCABC (Water Framework Directive Communication and Information Resource
Centre for Administrations, Businesses and Citizens), ktera slouzi ke sdileni dokumentt
Spole¢né¢ implementacni strategie. [S] V soucasné dobé je vydano celkem 36 smérnych
dokumentd. Vybrané dokumenty jsou v ¢eském jazyce dostupné na portale eAGRI Ministerstva
zemédélstvi. [6] Vzhledem ke sdilené kompetenci ve vodnim hospodaistvi mé Ceska republika
dva vodni feditele, jimiZ jsou zastupci resortu ministerstva zemédélstvi a ministerstva Zivotniho
prostiedi. [7]

Smérnice stanovuje jasné lhlity pro plnéni jednotlivych pozadavki, jez jsou uvedeny
v ¢asovém planu uvedeném v tab. 1.

Tab. 1 - Casovy plan Ramcové smérnice o vodach [7]

2003 | Transpozice Ramcové smérnice do narodniho pravniho fadu.
Stanoveni oblasti povodi a urc¢eni kompetentniho tadu.

2004 | Dokonceni analyz charakteristik oblasti povodi a dopadi lidské ¢innosti na stav
povrchovych a podzemnich vod.

Dokonceni prvni analyzy uzivani vody.

Ztizeni registru chranénych Gzemi.

2006 | Ustaveni programu pro sledovani stavu vod.
Publikovani a zptistupnéni Casového planu a programu praci pro zpracovani plant
povodi k projednani s verejnosti.

2007 | Publikovani a zptistupnéni pfedbézného prehledu vyznamnych problémt hospodateni
s vodou k projednani s vetejnosti.

2008 | Publikovani a zptistupnéni navrht prvnich plant povodi k projednani s vefejnosti.

2009 | Ptijeti a zvefejnéni prvnich planid povodi s ptisluSnymi programy opatieni.

2012 | Realizace programil opatieni.

2015 | Dosazeni environmentalnich cili uréenych prvnimi plany povodi: dosazeni
pozadovaného zlepSeni stavu vod (tzv. "dobry stav").
Ptijeti a zvetejnéni druhych plant povodi s revidovanymi programy opatieni.

2021 | Dosazeni environmentalnich cili uréenych druhymi plany povodi.

vvvvv

2027 | Dosazeni environmentalnich cili uréenych tietimi plany povodi.




3 PLANOVANIV OBLASTIVOD VEU

Planovani v oblasti vod predstavuje hlavni nastroj k plnéni cili Radmcové smérnice o vodach.
Kazdy clensky stat je povinen mit pro kazdou oblast povodi na svém tizemi zpracovan plan
povodi. V ptipadé¢ mezinarodnich oblasti povodi zpracovavaji staty koordinované¢ mezinarodni
plany povodi. Tyto plany tvoti vyznamny podklad pro vykon vefejné spravy, zejména pro uzemni
planovani a vodopravni fizeni. [9]

Proces planovani je dle smérnice rozdélen na etapy za ucelem rozlozeni nakladti na jeho
provadéni. Cely proces zacind pfevedenim smérnice do vnitrostatniho prava a prisluSnymi
spravnimi opafenimi. V jednotlivych etapach je dle smernice zpracovavana analyza charakteristik
povodi a zhodnoceni vlivii a dopadi lidské ¢innosti na stav povrchovych a podzemnich vod
a ekonomicka analyza vyuzivani vod. Déle smérnice stanovuje ¢lenskym statim povinnost zajistit
zfizeni registrii chranénych tzemi pro kazdou oblast povodi, jeZ jsou vymezeny jako oblasti
vyzadujici zvlaStni ochranu. Jednotlivé clenské staty dale zajistuji zfizeni programt
pro monitorovani stavu vod, jez poskytuje provazany a Uplny piehled o stavu vod na tizemi
Evropské unie. V ramci monitorovani je hodnocen ekologicky a chemicky stav a ekologicky
potencial. V posledni ¢asti procesu kazdy Clensky stat vzhledem k vysledkiim analyz zajisti
pro kazdou oblast povodi vypracovani programu opatteni, ktera vyplyvaji z pravnich predpisi
vnitrostatni irovné, a poté zajisti jejich realizaci. Proces planovani v oblasti vod je tedy cyklicky
proces, ktery predstavuji faze ptipravy, implementace a nasledné revize (obr. 1).

Provadéni opatieni

Program opatieni

Popis, analyza vlivu a dopadu a
hospodaiska analyza

Provedeni, vymezeni vodnich utvaru,
prislusné organy, spravni usporadani,
dohody o koordinaénich postupech

Obr. 1 - Schéma procesu planovani podle R&mcové smérnice o vodach [19]

Dulezitou soucasti plnéni Ramcové smérnice je podavani povinnych zprav Evropské
komisi, jedna se o souhrnné zpravy o analyzach, monitorovacich programech a planech povodi.
Tyto zpravy jsou nasledné vyhodnoceny a souhrnn€ zpracovany do tzv. implementac¢nich zprav,
které informuji o pokroku v jednotlivych clenskych statech a také obsahuji doporuceni
ke zlepseni, ktera jsou adresovana jednotlivym zemim. [10]

V listopadu 2007 vstoupila v platnost Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2007/60/ES o vyhodnocovani a zvladani povodnovych rizik — tzv. Povodinova smérnice. Tato
smérnice, jez vznikla jako reakce na povodné ve stfedni Evrop€ v roce 2002, je dopliikovou
smérnici k Radmcové smérnici o vodni politice. Proces implementace obou smérnic a cyklus
planovani je tudiz feSen ve vzajemném souladu. [11].
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4 PLANOVANIV OBLASTIVOD V CESKE REPUBLICE

Usttednim vodopravnim Gifadem ve véci sestavovani planii jsou dle vodniho zakona Ministerstvo
zemedé@lstvi a Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Za tucelem koordinace procesu planovani byla
vroce 2003 ziizena Komise pro planovani v oblasti vod a jeji Navrhova skupina. Komise,
jezbyla zfizena rozhodnutim vrchniho feditele sekce vodniho hospodafstvi Ministerstva
zemedelstvi, je v soucasné dob¢ slozena ze zastupct a predstaviteld Ministerstva zemédélstvi,
Ministerstva Zivotniho prostiedi, Vyzkumného ustavu vodohospodaiského T.G.M. (VUV TGM),
Povodi Labe, Povodi Vltavy, Povodi Moravy a katastralnich ufadi Jihomoravského
a Stfedo¢eského kraje. [12] Ukolem komise je napomahat institucim pii procesu planovani, dale
projednava a schvaluje pfislusné dokumenty a metodiky a napomaha pfi zpracovani etap Planu
hlavnich povodi Ceské republiky a Planii oblasti povodi. Pracovnim orginem Komise je
Navrhova skupina, ktera zejména predjednava materialy predkladané Komisi, zpracovava
podklady pro jednani Komise a navrhuje doporuceni. [13]

Proces vedouci k dosazeni dobrého stavu vod probiha vramci tfi planovacich v letech
2009 - 2015, 2015 - 2021 a 2021 - 2027. Kazdy Sestilety cyklus je roz¢lenén do tfi navazujicich
casti, ve kterych je predchozi faze nutnym podkladem pro dal$i fazi. V dalSim cyklu probiha
prezkoumani a aktualizace vzniklych dokumentt. [14]

4.1 1. planovaci obdobi

Prvni etapa procesu planovani v oblasti vod byla uskutectiovana do roku 2015. Mezi lety
2004 a 2007 byl vypracovan koncepéni dokument Plan hlavnich povodi Ceské republiky
(PHP). Plan byl zpracovan pro tfi hlavni hydrologicka povodi statu:

e hlavni povodi Labe (imoii Severniho moie),
e hlavni povodi Odry (Umoii Baltského mote),
e hlavni povodi Moravy véetné dalich povodi ptitoki Dunaje (amoti Cerného mote).

Dokument vyty¢il dlouhodobou koncepci Ceské republiky po vstupu do Evropské unie
v oblasti vod a sjednotil zaméry jednotlivych rezortt, predev$im Statni politiky Zivotniho
prostiedi 2004-2010 a Koncepce vodohospodarské politiky Ministerstva zeméd¢lstvi na stejné
obdobi. [15]

PHP se nasledné stal zakladnim podkladem pro zpracovani Plani oblasti povoedi (POP).
Ty obsahuji opatfenim upravené pro potfeby oblasti povodi, jez jsou definovany ve vyhlasce
¢. 292/2002 Sb., o oblastech povodi. Bylo zpracovano nasledujicich 8 Planti oblasti povodi:

e Plan oblasti povodi Ohi'e a Dolniho Labe,

e Plan oblasti povodi Odry,

e Plan oblasti povodi Moravy,

e Plan oblasti povodi Horni Vltavy,

e Plan oblasti povodi Dyje,

e Plan oblasti povodi Horniho a stfedniho Labe,
e Plan oblasti povodi Dolni Vltavy,

e Plan oblasti povodi Berounky.

Plany byly schvaleny do prosince roku 2009 jednotlivymi kraji dle izemni ptisobnosti. POP
obsahuji vSechna opatieni nutna k dosazeni dobrého stavu vSech vod. Vodnim zakonem byly
pro prvni cyklus rovnéz stanoveny cile v ochran¢ pied povodnémi a pro udrzitelné uzivani
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vodnich zdroji. Realizace téchto opatteni probihala v letech 2010 az 2012. V roce 2010 byla
podana zprava Evropské komisi o ptijeti planti povodi. [16]

Ceska republika se dale dle pozadavkii Ramcové smérnice podili na zpracovani Plani
Mezinarodnich oblasti povodi, kterymi jsou:

e Plan Mezinarodni oblasti povodi Labe,
e Plan Mezinarodni oblasti povodi Odry,
e Plan Mezinarodni oblasti povodi Dunaje. [17]

Na konci roku 2012 byla podéna zprava o dosazeném pokroku pii realizaci opatieni v CR.
Ze zpravy vyplyva, Ze mezi hlavni pekazky pfi realizaci opatfeni patii casové narocné a obtizné
vypotadani slozitych majetkopravnich vztaht, stejné jako nedostate¢né rozpracovani a pfiprava
projektli. Dle zdznamu z jednani Komise pro planovani v oblasti vod z 28. dubna 2015, ktery
prehledné zobrazuje celkovy stav utvard povrchovych vod tekoucich kategorie feka, byl dobry
stav dosazen u 14,4 % utvaru. [18]

Evropsky kontext 1. planovaciho obdobi je zvefejnén ve Zpravé Komise Evropskému
parlamentu a Rad¢ o provadéni ramcové smérnice o vod€ z roku 2012. Ze zpravy vyplyva,
ze 23 clenskych statd v prvnim planovacim obdobi pfijalo a piedlozilo vSechny své plany povodi,
dva ¢lenské staty (Belgie a Spanélsko) piijalo plany jen pro nékteré oblasti povodi, dva &lenské
staty (Recko a Portugalsko) nepfijaly zadné plany. [19]

4.2 2. planovaci obdobi

V soucasnosti probiha druhé planovaci obdobi, ¢asoveé ohranic¢ené lety 2015 az 2021. V reakci
na pripominky Evropské komise, které upozorfiovaly na nespravnou transpozici Ramcové
smérnice, byl novelou upraven vodni zakon ¢. 150/2010 Sb. tak, aby vyhovél pozadavkiim
smérnice. Zaroven doslo touto novelou i k transponovani pozadavk tzv. ,,Povodiiové smernice*
2007/60/ES.

Ve druhém planovacim obdobi byl Plan hlavnich povodi Ceské republiky nahrazen
Narodnimi pliany povodi. Tyto plany zpracovava Ministerstvo zemédélstvi a Ministerstvo
zivotniho prostiedi ve spolupraci s prislusSnymi spravci povodi a prislusnymi krajskymi ufady.
Nasledné jsou schvalovany vladou. Cile Narodnich planti povodi jsou nasledujici:

e ochrana a zlepSovani stavu povrchovych a podzemnich vod a vodnich ekosystémd,

e sniZeni nepfiznivych G¢inkil povodni a sucha,

e udrzitelné uzivani povrchovych a podzemnich vod pro zajisténi vodohospodatskych
sluzeb,

e zlepSovani vodnich pomért a ochrana ekologické stability krajiny.

Soucasti Narodnich planti povodi jsou programy opatieni k dosazeni vySe uvedenych cilt
a strategie pro jejich financovani. Obsah plant je stanoven vyhlaskou ¢. 24/2011 Sb., o planech
povodi a planech pro zvladani povodnovych rizik. Tato vyhlaska nahradila vyhlasku
¢.142/2005 Sb., o planovani v oblasti vod. Narodni plany povodi jsou tfi a jsou doplnény deseti
plany dil¢ich povodi (obr. 2) nasledovné:

Narodni plan povodi Labe dopliuje 5 plant dil¢ich povodi:

e Plan dil¢iho povodi Horniho a stiedniho Labe,
e Plan dil¢iho povodi Horni Vltavy,
e Plan dil¢iho povodi Berounky,



e Plan dil¢iho povodi Dolni Vltavy,
e Plan dil¢iho povodi Ohie, Dolniho Labe a ostatnich ptitoki Labe,

Narodni plan povoedi Dunaje dopliuji 3 plany dil¢ich povodi:
e Plan dil¢iho povodi Moravy a ptitoktt Vahu,

e Plan dil¢iho povodi Dyje,
e Plan dil¢iho povodi ostatnich ptitokd Dunaje,

Narodni plan povodi Odry dopliuji 2 plany dil¢ich povodi:
e Plan dil¢iho povodi Horni Odry a
e Plan dil¢iho povodi Luzické Nisy a ostatnich ptitoki Odry.

Plany dil¢ich povodi zpracovavaji dle své plsobnosti spravci povodi ve spolupraci
s krajskymi ufady a ustfednimi vodopravnimi ufady. Schvalovany jsou kraji dle uzemni
pusobnosti. Plany dil¢ich povodi obsahuji podrobné tidaje a navrhy jednotlivych opatieni. [20,21]

ke "yDiléi povadiLuzické Nisy
a ostatnich pritokd Odry

AL NN
R
Dil¢i{povodi|Moravy,
alpritoku\Vahu

L

Dil¢i povodi
ostatnich pfitoku
Dunaje

Dilci[povodi Dyje!

Obr. 2 - Dil¢i povodi Ceské republiky [21]

Aby byla zajisténa jednotna forma pri zpracovani Plant dil¢ich povodi a Narodnich pland
povodi, byly zpracovany dokumenty Maketa planu dil¢ich povodi a Typizovany vzor narodnich
plantt povodi. Oba dokumenty obsahuji postup pro zpracovani plani a pozadavky na formu
vystupl, rovne¢z je zde specifikovan datovy ramec potiebny pro podavani zprav Evropské komisi.

Maketa planu dil¢ich povodi specifikuje obsahovou napli planti nasledovné:

e charakteristiky dil¢iho povodi,

e uzivani vod a dopady lidské ¢innosti na stav vod,

e monitoring a hodnoceni stavu,

e cile pro povrchové vody, podzemni vody a chranéné oblasti vazané na vodu,
e ochrana pfed povodnémi a vodni rezim krajiny,

e opatieni k dosazeni cil,

e ckonomicke udaje,

e dopliujici udaje. [22]
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Dalsi povinnou soucasti je dokumentace oblasti s vyznamnym povodiovym rizikem.
Z hlediska tématu této diplomové prace je podstatna predevsim cast II1. Monitoring a hodnoceni
stavu, dale pak cast VI. Opati‘eni k dosaZeni cili, kterd je dale clenéna na podkapitoly
VI. 1 Zakladni opatteni, VI. 2. Dopliikova opatieni, VI.3. Dodate¢néa opatfeni, VI. 4. Souhrnné
naklady na opatieni. Problematika morfologie vodnich tokii je soucasti podkapitoly
VIL.1.12. Opatieni k zajiSténi odpovidajicich hydromorfologickych podminek vodnich
utvarid, umoziujicich dosazeni dobrého ekologického stavu nebo dobrého ekologického
potencialu.

Jednotliva opatieni jsou zpracovana ve forme tzv. ,,listll opatieni®. Soucasti kazdého listu
je zakladni identifikace opatfeni, lokalizace, popis stavajiciho stavu a dal§i podrobnosti podle
typu listu. Listy opatfeni jsou ¢lenény nasledovné:

e List opatieni typu A (konkrétni opatieni) — obsahuje detailni identifikaci a feSeni
konkrétniho problému v lokalité, spadaji sem napiiklad revitalizace, odstranéni
migracnich ptekazek nebo protipovodnova ochrana,

o List opatieni typu B (obecné opatieni) — obsahuje ramcovy popis problémové
lokality,

e List opatfeni typu C (obecné opatieni) — pievazné¢ se jednd o legislativni,
administrativni ¢i koncepcni opatieni, ktera se tykaji problému, jez nelze feSit
konkrétnimi opatfenimi. [23]

V ramci implementace smérnice 2007/60/ES o vyhodnocovani a zvladani povodiovych
rizik byly pofizeny Plany pro zvladani povodiiovych rizik. Soucasti téchto planu bylo vymezeni
oblasti s vyznamnych povodiovym rizikem, pro tyto oblasti byly vypracovany mapy
povodnového nebezpeci a povodiovych rizik. Dale byla pro tyto oblasti navrzena opatieni dvou
zakladnich typl, opatfeni obecnd a konkrétni. Obecnd opatieni jsou zalozena predevsim
na prevenci rizik a zlepSeni pfipravenosti pro zvladani povodni. Patii k nim naptiklad vytvoieni
nebo aktualizace povodniovych plant, nebo zfizeni a modernizace srazkomérnych a vodomérnych
stanic. Konkrétni opatfeni pak predstavuji naptiklad vystavbu ochrannych hréazi, suchych nadrzi
a prirod¢ blizka protipovodiova opatfeni. Plany pro zvladani povodinovych rizik byly spolu
s Narodnimi plany povodi 21. prosince 2015 schvaleny vlddou Ceské republiky. [24]

Dnem schvaleni planti druhé etapy procesu byla zapocata realizace programu opatfeni,
kterou bylo nutno uskutecnit do 3 let od schvaleni pland, tj. do 22. prosince 2018. V soucasné
dobé& maji viechny ¢lenské staty Evropské unie kromé Spanélska pfijaty plany povodi pro druhy
planovaci cyklus. [25]

4.3 3. planovaci obdobi

Tteti planovaci obdobi bude probihat v letech 2022 az 2027. V ramci ptipravy na tieti planovaci
obdobi bude provedena druha aktualizace plant povodi a prvni aktualizace plant pro zvladani
povodiovych rizik. Uvedené plany musi byt p¥ipraveny a schvaleny vladou CR do 22. prosince
2021. Jelikoz je rok 2027 posledni lhitou pro dosazeni dobrého stavu vSech vod, jedna se
o posledni a kli¢ovou aktualizaci planti. V tomto obdobi bude také dle ¢lanku 19, odst. 2 Ramcové
smérnice o vodach provedeno prezkoumani této smérnice Evropskou komisi. Na zaklade¢ tohoto
pfezkumu by mélo byt stanoveno sméfovani ochrany vod a vodni politiky na Grovni Evropské
unie po roce 2027. [26]
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5 HODNOCENI STAVU UTVARU POVRCHOVYCH VOD

Soucasti plnéni pozadavkiit Ramcové smérnice o vodni politice je dle ¢lanku 8 provadéni
systematického monitoringu stavu povrchovych vod, podzemnich vod a chranénych oblasti. Tyto
pozadavky byly implementovany do legislativy Ceské republiky zdkonem & 254/2001 Sb.,
o vodach a o zméné nékterych zikonii (vodni zdkon). Zptisob hodnoceni tvar povrchovych
vod je stanoven vyhlaskou ¢. 98/2011 Sh., o zptisobu hodnoceni stavu utvari povrchovych
vod, zpisobu hodnoceni ekologického potencidlu silné ovlivnénych a umélych utvara
povrchovych vod a naleZitostech programii zjiSt'ovani a hodnoceni stavu povrchovych vod.

Hodnoceni stavu utvari povrchovych vod je zalozeno na hodnoceni jejich chemického
a ekologického stavu, ptipadné ekologického potencialu. Chemicky stav je hodnocen s pouzitim
norem environmentalni kvality (NEK). Vysledek hodnoceni chemického stavu je vyjadien
klasifikaci pomoci dvou kategorii stavu. Pokud ani jedna zhodnot sledovanych ukazatelt
neptesahne hodnoty NEK, jedna se o ,,dobry stav. V opatném piipad¢ se jednd o ,,nedosazeni
dobrého stavu“. Ekologicky stav je hodnocen pro utvary povrchovych vod, které nejsou
vymezeny jako siln¢ ovlivnéné nebo umélé. Vychozim podkladem tohoto hodnoceni jsou typove
specifické referencni podminky, stanovené pro jednotlivé typy utvarti povrchovych vod.
Vysledna klasifikace ekologického stavu ma pét kategorii, stav ,,velmi dobry*, ,,dobry*, ,,stredni®,
,.,poskozeny* a ,,zni¢eny*. Utvary povrchovych vod, které jsou vymezeny jako silné ovlivnéné,
nebo umélé, jsou hodnoceny pomoci ekologického potencidlu. Vysledné hodnoceni ma ctyti
kategorie, ,,dobry a lepsi®, ,,stredni, ,,poSkozeny* a ,,zni¢eny*. [27]

Pro stanoveni ekologického stavu a ekologického potencialu utvard povrchovych vod
v kategorii feka jsou dle pfilohy €. 3 k vyhlasce €. 98/2011 Sb. sledovany nasledujici ukazatele:

I. biologické ukazatele:

e slozeni a Cetnost vodni flory (fytoplankton, fytobentos, makrofyta),

e slozeni a Cetnost makrozoobentosu,

e slozeni, ¢etnost a vékova struktura fauny ryb,

II. hydromorfologické ukazatele podporujici biologické ukazatele:

e hydrologicky rezim (velikost a dynamika proudéni vody, propojeni na tutvary
podzemnich vod),

e kontinuita toku,

e morfologické podminky (proménlivost hloubky a Sifky koryta, struktura a substrat dna,
struktura pfibfezni zony),

III. chemické a fyzikalné-chemické ukazatele podporujici biologické ukazatele:

e vSeobecné ukazatele (prihlednost, teplotni poméry, kyslikové poméry, salinita,
acidobazicky stav, ziviny),

e specifické znecist'ujici latky (relevantni pro dany utvar povrchovych vod a vybrané
v souladu s pfilohou ¢. 8 vyhlasky ¢. 98/2011 Sb.,

e znecisténi jinymi identifikovanymi latkami vypousSténymi do utvar povrchovych vod.

Celkovy stav utvaru povrchovych vod je urcen jako horsi vysledek hodnoceni stavu
chemického a stavu ekologického (piipadné ekologického potencialu), pfiCemz tyto stavy jsou
ziskany kombinaci vysledki hodnoceni jednotlivych slozek. Z uvedeného vyplyva, Ze aby mohl
byt stav vodniho ttvaru jako celek oznacen za dobry, musi dosahovat dobrého chemického stavu
a zaroven nejhtife dobrého ekologického stavu, nebo dobrého a lepsiho ekologického potencialu
(systém hodnoceni ,,one-out, all-out™). [27]
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5.1 Stav utvarl povrchovych vod

V prosinci roku 2015 byly ¢lenskymi staty Evropské unie piijaty druhé plany povodi, do jara roku
2018 byly odeslany povinné zpravy clenskych stati Evropské komisi. Podzim roku 2018 byl
predpokladany termin pro vydani implementacni zpravy Evropské komise, ktera ma za cil shrnout
vysledky dosazené v jednotlivych ¢lenskych zemich. V ¢ervenci roku 2018 byla vydana zprava
Evropské agentury pro Zivotniho prostfedi (EEA) o stavu vod Evropské unie. Zprava detailné
shrnuje stav vod povrchovych a podzemnich jak v jednotlivych zemich Evropské unie,
tak v celém SpoleCenstvi. Dle zpravy je v EU kroku 2018 dobry chemicky stav dosazen
u 74 % podzemnich vod, 89 % podzemnich vod ma také dobry kvantitativni status. Pfiblizn¢
u 40 % povrchovych vod je dosazeno dobrého ekologického stavu nebo potencialu, dobry
chemicky stav je dosaZen pouze u 38 % téchto vod. Ve vétsiné Clenskych statt zptsobuje Spatny
chemicky stav n¢kolik malo prioritnich latek, pficemz nejcast¢jsi je rtut’.

Celkovy stav vod se od prvniho planovaciho cyklu v ¢lenskych zemich pfili§ nezménil.
Ubylo vodnich atvart s nezndmym stavem, zlepSeni jsou viditelna na jednotlivych ukazatelich,
avSak z divodu systému vyhodnocovani ,,one-out, all-out™ nejsou casto do celkového stavu
promitnuty. Celkem 40 procent povrchovych vod je nejvice negativné ovlivnéno
hydromorfologickymi vlivy, 38 % ploSnym znecisténim, které zplsobuje zejména zemédelstvi
a atmosférické depozice predevsim rtuti, dale bodovym znecisténim (18 %) a odbery vody (7 %).
Celkem 17 procent vodnich tutvard bylo oznaceno jako silné ovlivnéné nebo umélé. [28]
Na obr. 3 Ize vidét, Ze napfic Clenskymi staty panuji znacné rozdily.
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Obr. 3 - Procento vodnich ttvarti v EU, které nemaji dobry ekologicky stav/potencial dle
druhych plant povodi [28]
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Ekologicky stav vodnich tokti v Ceské republice v 1. a 2. planovacim obdobi shrnuje tab. 2.
Je patrné, Ze dobrého ekologického stavu dosahuji nase vodni toky jen pozvolna. V soucasné dobé
se jedna o 19,3 % tokl, jedna se o 2,5 % narGst od 1. planovaciho obdobi. Posun ve druhém
planovacim obdobi lze spatfit ve vyrazném snizeni poctu vodnich tokli poSkozeného stavu.
Dobrého chemického stavu v sou¢asné dobé v CR dosahuje 68,6 % vodnich tokd. [29]

Tab. 2 - Ekologicky stav vodnich tokii v Ceské republice v 1. a 2. planovacim obdobi [29]

Ekologicky stav nebo potencial vodnich tokd v CR
Velmi . . . , o -
, Dobry Stredni Poskozeny | Zniceny | Neznamy
dobry
pocet - 180 155 727 - 8
1.pP. 0.
% - 16,8 14,5 67,9 - 0,7
pocet 4 202 560 218 58 2
2.P.0.
% 0,4 19,3 53,6 20,9 5,6 0,2

Jak jiz bylo feceno, nejvyznamnéji se na stavu povrchovych vod Evropské unie podili
hydromorfologické vlivy. Vodni toky nejcastéji ovliviiuje Spatnd podélna prichodnost koryta.
Nejvice aplikovana opatieni pro zlepSeni hydromorfologického stavu v prvnim planovacim
obdobi spocivala ve vytvoreni rybich pfechodii a odstranéni pti¢nych piekazek v tocich.
Vyznamny vliv maji také technické tipravy dna, bieht a pribfezni zony.

Obnova meandrt a slepych ramen, bi‘ehti a dna patfi spolu s obnovou mokiadl a podporou
ptirozenych rozlivli v nivach k dal§im castym aplikovanym opatienim. Posledni dvé zminéna
opatfeni jsou obzvlasté vyznamna pro ekologickou stabilitu vodnich ekosystémut, tudiz
i pro dosazeni dobrého ekologického stavu. Neméné vyznamné také pomahaji pii ochrané
pred povodnémi a suchem. O to kriti¢téjsi je soucasna situace, kdy 95 % vSech ptivodné ptirozen¢
zaplavovanych uzemi v okoli evropskych fek je upraveno a plni jinou funkci [28]. Zminéna
opatfeni by mohla zaroven pfispét k plnéni pozadavkli Povodiové smérnice. Ke $patnému stavu
povrchovych a podzemnich vod také ptispiva ovlivnéni hydrologického rezimu, zpiisobené
odbéry vody pro obyvatelstvo, zeméd¢€lstvi a prumysl. V soucasné dob¢ tento jev postihuje
prevazneé jizni staty EU, spolu s predpokladanymi delSimi a ¢astéj$imi periodami sucha se ov§em
da ocekavat, Ze jeho vyznam bude vzriistat i v ostatnich ¢lenskych statech. [28]

14



6 METODY HODNOCENI HYDROMORFOLOGICKEHO STAVU

Za tUCelem sjednoceni hodnoceni hydromorfologickych ukazatelli v jednotlivych c¢lenskych
zemich EU byla vroce 2004 vydana norma EN 14614 Water quality - Guidance standard
for assessing the hydromorphological features of rivers, v &eské verzi CSN EN 14614 Jakost
vod - Navod pro hodnoceni hydromorfologickych charakteristik fek. Norma udava
pozadavky pro sledovani hydromorfologickych ukazateld, urcuje sledované a hodnocené
charakteristiky a postup pfi terénnim sledovani. Charakterizaci modifikace hydromorfologickych
charakteristik udava evropskd norma zroku 2010 EN 15843 Water quality — Guidance
standard on determining the degree of modification of river hydromorphology, v ¢eské verzi
CSN EN 15843 Jakost vod — Navod pro uréeni stupné modifikace hydromorfologie Fek.
Cilem normy je zhodnoceni odchyleni od pfirozeného hydromorfologického stavu v disledku
antropogennich vlivl. Z uvedenych norem mimo jiné vychazeji jednotlivé metodiky
pro hodnoceni hydromorfologického stavu vodnich tokd.

6.1 Zahranicéni metody hodnoceni hydromorfologického stavu

Zavérecna zprava Evropské komise, pracovni skupiny ECOSTAT z dubna roku 2018 shrnuje
metody pro hodnoceni hydromorfologického stavu, které se pouZzivaji v jednotlivych ¢lenskych
statech Evropské unie v ramci implementace Ramcové smérnice. Celkem bylo ke konci roku
2016 v Clenskych statech Evropské unie vyuzivano 56 metod hodnoceni hydromorfologického
stavu. VétSina metod vychazi ze sledovani vsech tfi hydromorfologickych ukazateld, kterymi jsou
hydrologicky rezim, kontinuita toku a morfologické podminky. Nékteré metody se soustiedi
pouze na jeden, pfipadné dva ukazatele. [30]

Z uvedenych metod jsou v Ceské republice nejznamé;jsi anglickd metoda River Habitat
Survey zroku 1998 a némecké metody LaAnderarbeitsgemeinschaft Wasser technique
(LAWA-Field Survey z roku 2000 a LAWA-Overview Survey z roku 2002).

6.11 River Habitat Survey (RHS)

Nejrozsitenéjsi metoda ve Velké Britanii River Habitat Survey je zaloZena na hodnoceni habitatt
vodnich tokli, ma tedy kromé morfologie vodnich tokd i dal$i vyuziti, napiiklad v oblasti
revitalizace vodnich tokd. V ramci metody se hodnoti useky délky 500 m, které jsou rovnomérné
rozdéleny na 10 profili po 50 m. Mapovani je také zaméfeno na vegetaci a vyuziti pudy
(land use). Metodika byla testovana a zdokonalovana na vodnich tocich po celé Velké Britanii,
taktéz byla aplikovana na vodnich tocich v zahranici, ve kterych byla upravovana vzhledem
k mistnim podminkam. [31]

6.1.2 LAWA-Field Survey (LAWA-FS)

Némecka metoda LAWA-Field Survey vypracovana v roce 2000 je zaloZena na kontinudlnim
terénnim prizkumu fi¢niho koridoru. Mapovani probiha ve tfech zénach toku, kterymi jsou
koryto, biehy a okoli toku. V ramci mapovani je hodnoceno 25 parametri. Tok je rozdélen
na homogenni tseky o délce od 50 do 500 m, v zavislosti na Siice koryta. Mapovani zahrnuje
z6nu udolni nivy v §ifce 100 m po obou bfezich toku. Pivodni systém hodnoceni obsahoval
klasifikaci do 7 jakostnich tfid, které byly v ramci implementace Radmcové smérnice seskupeny
do 5 trid. [32]
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6.1.3 LAWA-Overview Survey (LAWA-0S)

Na rozdil od metody LAWA-FS je u metody LAWA-Overview Survey terénni pruzkum pouze
orientacni. UrCované charakteristiky jsou ziskdvany z vyhodnoceni soucasnych leteckych
snimk, starSich leteckych snimkt a dalSich tematickych map. Hodnoceni parametrti probiha
ve ttech zonach, kterymi jsou dno, bfehy a okoli vodniho toku. Duraz je kladen také
na antropogenni modifikaci koryta. [32]

6.2 Metody hodnoceni hydromorfologického stavu v Ceské republice

V ramci plnéni pozadavkit Ramcové smérnice bylo v Ceské republice vypracovano nékolik
metodik hydromorfologického monitoringu vodnich tokll. Ze zpracovanych metodik 1ze uvést
metodiku Agentury ochrany piirody a krajiny Ceské republiky (Demek et al., 2006) s ndzvem
Metodika pro hodnoceni hydromorfologie na referen¢nich lokalitich v ramci monitoringu
ekologického stavu tekoucich vod podle ramcové smérnice o vodach (WFD 2000/60/ES).
Metodika byla odvozena z metodiky LAWA-FS. Hodnoceni vychdzi ze 17 parametra
charakterizujicich koryto toku, bfehy a nivu, z nichz 11 je ziskano terénnim mapovanim, ostatni
lze stanovit s pouzitim distan¢nich podkladii. Vysledny hydromorfologicky stav je dan primérem
stanovenych hodnot parametrti. [33]

Mezi dal$i zpracované metodiky patii Ekohydromorfologicky prizkum habitatu
vodnich tokii EcoRivHab (Matouskova, 2003, 2007). V ramci terénniho prizkumu a s vyuzitim
distan¢nich dat je stanoveno az 31 parametrt, které odrazi hydromorfologické charakteristiky
koryta, ptibfezni zony a dolni nivy. Vysledkem je nalezeni usekt s pfirodnim nebo piirodé
blizkym habitatem a urCeni stupné antropogenniho ovlivnéni vodniho toku. Vysledny
ekomorfologicky stav je stanoven péti ekomorfologickymi stupni od pifirodniho stavu po silné
antropogenné ovlivnény stav. [34]

Z dalsich metodik lze uvést Metodiku vyhodnoceni aktualniho stavu hydromorfologie
vodnich tokii véetné navrhi prirodé blizkych protipovodiiovych opatieni k dosaZeni
poti‘ebného stupné protipovodiiové ochrany a dobrého stavu hydromorfologické slozky vod
(Sindlar, 2008). [35] Metodikou akceptovanou MZP CR pro monitoring hydromorfologickych
slozek je metodika HEM 2014 Metodika monitoringu hydromorfologickych ukazateli
ekologické kvality vodnich toki.

6.21 HEM 2014

Autorem metodiky HEM 2014 je doc. RNDr. Jakub Langhammer, Ph.D., zadavatelem bylo MZP
CR. Metodika vychazi z pedchozi verze metodiky HEM (Langhammer, 2007). Metodiku tvoii
dva dokumenty, Metodika monitoringu hydromorfologickych ukazatelii ekologické kvality
vodnich toki a Metodika typové specifického hodnoceni hydromorfologickych ukazateli
ekologické kvality vodnich toki. Uvedené dokumenty jsou spolu s mapovacim formulafem
dostupné na internetovych strankach MZP v sekci Piehled akceptovanych metodik tekoucich vod.

Monitoring je zalozen na sledovani ukazateli hydromorfologické kvality ve tfech zonach
tficniho prostredi, kterymi jsou koryto, bi‘ehy a piribrezni zona, a inunda¢ni uzemi. Celkem
17 hodnocenych parametri je dle pozadavklit RSV roziazeno do tii hydromorfologickych slozek
kvality, jimiZ jsou hydrologicky rezim, kontinuita toku a morfologické podminky. Podkladem
pro hodnoceni je terénni a distancni mapovani, hodnoty ukazateli jsou zaznamenavany
do mapovaciho formulate, ktery je vypliovan samostatné pro kazdy usek. V metodice je
stanovena doporuc¢ena vyuzitelnost distancnich dat pro jednotlivé mapované ukazatele.
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Mapovani je provedeno proti proudu toku, tedy od usti k prameni. Vodni tok je v ramci
monitorovani rozdélen na homogenni useky proménlivé délky tak, aby kazdy usek zahrnoval
pouze jeden typ vodniho toku, dale byl dany usek homogenni v ukazatelich trasa toku, vyuziti
udolni nivy a upravenost koryta. Minimalni doporucena délka Gsekd u malych tokl s Sitkou
koryta do 10 mje 100 metrid. Zatrubnéné tiseky minimalni délky 50 metra jsou feSeny samostatné,
neni u nich provadén zaznam charakteristik do mapovaciho formulafe a v rdmci nasledného
hodnocenti je jim automaticky pfitazeno nejhorsi skore. [36]

Vyplnéné mapovaci formulafe jsou predlohou pro typové specifické hodnoceni.
Ptedpokladem pro hodnoceni hydromorfologické kvality jsou stanovené referencni podminky
pro jednotlivé skupiny typt tokdl, z nichz vychazi jednotliva skoérovaci schémata dle skupin typt
tokli. Samotné hodnoceni je zaloZeno na hierarchickém principu a probiha v nasledujicich
krocich:

e skorovani hydromorfologické kvality hodnocenych ukazatell,
e vypocet hydromorfologické kvality useku,

e Kklasifikace hydromorfologického stavu useku,

e vypocet hydromorfologické kvality vodniho utvaru,

e Kklasifikace hydromorfologické kvality vodniho utvaru.

1. Skérovani hydromorfologické kvality hodnocenych ukazatelua

Skorovani ukazatelli je provedeno bud’ univerzalng€, nebo typovée specificky. Ukazatele jsou
hodnoceny bodovou skalou od 1 do 5, pfiCemz skore 1 je hodnota nejlepsi, 5 nejhorsi.

2. Vypocet hydromorfologické kvality useku

Ze skore jednotlivych ukazateld je vypocitan vazeny pramér, ktery urcuje hydromorfologickou
kvalitu usekd (HMS). Vahy pro jednotlivé ukazatele zohlednuji typove specifické odlisnosti
u skupin typi toki. Hydromorfologicka kvalita je tedy ur¢ena vztahem (6.1)

HMS = (TRA - kira_typ+ VSK * kvsk_op +VHL - kvii_tp +VHP - kvip_yp+ DNS + kans_op +

UDN - kudn_yyp+ MDK - kmak_typ+ STD * ksta_typ + PRO  kpro_np+ OHR - konr_np+ PPK -
kppk_op+ UBR -+ kuvr p+ BVG * kovg op+ VPZ « kvpz op+ VNI * kvni op+ PIN * kpin_op+

BMK - kepr op) / 4 .

kde TRA - Upravenost trasy toku, VSK - Variabilita $itky koryta, VHL - Variabilita zahloubeni
v podélném profilu, VHP - Variabilita hloubek v pfi¢ném profilu, DNS - Dnovy substrat,
UDN - Upravenost dna, MDK - Mrtvé dfevo v koryté, STD - Struktury dna,
PRO - Charakter proudéni, OHR - Ovlivnéni hydrologického rezimu, PPK - Podélna
prichodnost koryta, UBR - Upravenost biehu, BVG - Biehova vegetace, VPZ - Vyuziti
pribfezni zony, VNI - Vyuziti udolni nivy, PIN - Priichodnost inundac¢niho uzemi,
BMK - Stabilita bfehu a bo¢ni migrace koryta.

(6.1)

3. Klasifikace hydromorfologického stavu useku

Vypoctené hodnoté¢ HMS je v ramci klasifikace ptifazena jedna z péti tfid hydromorfologického
stavu. Hraniéni hodnoty jednotlivych intervali jsou definovany normou CSN EN 15843,
v souladu s normou CSN EN 14614 je vhodné v mapé barevné odlisit jednotlivé t¥idy. Klasifikace
je zfejma z tab. 3.
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Tab. 3 - Klasifikace hydromorfologického stavu tiseku [37]

Skoére Trida Hydromorfologicky stav Barva na mapé
> <
1,0-1,5 1 Pfirodé blizky Modra
1,5-2,5 2 Slabé modifikovany Zelena
2,5-3,5 3 Stfedné modifikovany Zluta
3,5-4,5 4 Znacné modifikovany Oranzova
4,5-5,0 5 Silné modifikovany Cervend

4. Vypocet hydromorfologické kvality vodniho atvaru

Hydromorfologicka kvalita vodniho utvaru (HMKyy) je vazenym prumérem HMS jednotlivych
hodnocenych usekd, kde vahou je délka useku. Vypocet shrnuje vztah (6.2).

Y HMK; L

HMiyy = 22500

(6.2)
kde HMKyvje vysledna hydromorfologicka kvalita vodniho utvaru, HMK;je hydromorfologicka
kvalita i-té¢ho useku, L; je délka i-tého tiseku a n je pocet hodnocenych usek.

5. Klasifikace hydromorfologického stavu vodniho ttvaru

Klasifikace vodniho utvaru je provedena dle tab. 3 prifazenim hodnoty HMKyy tridé
hydromorfologického stavu. [37]

V ramci typove specifického hodnoceni je podle metodiky provedeno seskupeni typti tokii
do celkem 8 skupin, pticemz zahrnuté typy vodnich tokll jsou vymezené dle metodiky Vymezeni
typu utvara povrchovych vod (Langhammer a kol. 2009). Typologie vodnich tokl je dana
kombinaci poradi ¢ty parametrt, kterymi jsou umofi, nadmotska vyska, geologické podlozi a fad
toku dle Strahlera. Kategorizace je uvedena v tab. 4. [38]

Tab. 4 - Kategorie typologie vodnich toki [38]

Parametr Pocet kategorii Kategorie

Umofi 3 Severni mofe
Baltské mofie
Stifedozemni mofe

Nadmofiska vysSka 4 <200 m.n.m.
200-500
500-800
800 a vice

Geologie 2 Krystalinikum a vulkanity
Piskovce, jilovce, kvartér

Ré&d toku dle Strahlera 3 Potoky (fad 1-3)
Ricky (fad 4-6)
Reky (fad 7-9)
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Skupiny typt tokil jsou uvedeny v tab. 5.

Tab. 5 - Skupiny typt toku pro typove specifické hodnoceni [37]

Kéd Skupina typt Zahrnuté typy tokt

HOR Horsky tok 1-4-1-1, 1-4-1-2, 1-4-2-1, 1-4-2-2,
2-4-1-1, 2-4-2-1, 3-4-1-1, 3-4-2-1

PVR Potok vrchovinny 1-3-1-1, 1-3-2-1, 2-3-1-1, 2-3-2-1,
3-3-1-1, 3-3-2-1

TVR Tok vrchovinny 1-3-1-2, 1-3-1-3, 1-3-2-2, 2-3-1-2,
2-3-2-2, 3-3-1-2, 3-3-2-2

PPK Potok pahorkatinny na krystaliniku | 1-2-1-1, 2-2-1-1, 3-2-1-1

PPS Potok pahorkatinny na sedimentu 1-2-2-1, 2-2-2-1, 3-2-2-1

TPA Tok pahorkatinny 1-2-1-2, 1-2-2-2, 2-2-1-2, 2-2-2-2,
3-2-1-2, 3-2-2-2

TNI Tok nizinny 1-1-1-1, 1-1-1-2, 1-1-2-1, 1-1-2-2,
3-1-2-1, 3-1-2-2

REK Reka 1-1-1-3, 1-1-2-3, 1-2-1-3, 1-2-2-3,
2-2-2-3, 3-1-2-3, 3-2-1-3, 3-2-2-3

Rad vodniho toku podle Strahlera (obr. 4) je stanoven na zékladé struktury vodnich toki dle
nasledujiciho klice:

e  pramenny usek vodniho toku ma tad 1,

e  pii soutoku dvou useki stejného fadu dochazi ke zvyseni fadu o 1,

e  pii soutoku dvou usekil rizného fadu ma nasledujici usek fad rovny vyssimu z radi
ptitékajicich usekd. [69]

Obr. 4 - Rad vodniho toku dle Strahlera (zdroj: www.fgmorph.com)
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7 GEOMORFOLOGICKE TYPY VODNICH TOKU

Geomorfologické typy vodnich tokl jsou popsany v ramci geografické discipliny, tzv. fluvialni
geomorfologie. Jedna z prvnich klasifikaci morfologickych typti vodnich toki byla klasifikace
dle Leopolda a Wolmana z roku 1957. Zakladni klasifikace geomorfologickych typti ¢leni vodni
toky dle ptidorysného tvaru na pfimé, meandrujici a divocici. [39] Smith a Smith (1980) popisuji
na zaklad¢ ptidorysného tvaru jesté anastomézni tok (obr. 5). [67] Dalsi vyznamnou klasifikaci
je morfologicka typizace dle Rosgena (1994), ktera definuje 7 hlavnich geomorfologickych typt
vodnich tokli oznaCenych pismeny A az G (obr. 6). Klasifikace je zalozena na stanoveni
parametrQ, kterymi jsou zahloubeni koryta, pomér Sitky a délky koryta, material dna a bieht,
podélny sklon, kiivolakost a §itka meandrového pasu. [68]

sy St stabilné
divodici meandrujici vétveny

) N

Obr. 5 - Geomorfologické typy vodnich tokli podle piidorysného tvaru koryta [40]

7.1 PFimy vodni tok

Ptimé koryto se pfirozen¢ vyskytuje u horskych usekt tokt s podélnymi sklony nad 2 %. Do této
kategorie se fadi i mirné zvinéna koryta s koeficientem kiivolakosti, tedy pomérem délky trasy
k délce udoli, do 1,5. Vyskyt velkych podélnych sklont a hrubozrnnych splavenin nedovoluje
vyrazn€j$i zvinéni trasy. Dochazi k vyraznému transportu splavenin. Koryto byva mélkeé a Siroké,
umoziuje tedy prevést bézné i velké pritoky.

7.2 Divocici tok

Tento typ se vyskytuje pfedev§im v podhorskych oblastech s podélnymi sklony od 0,5 do 4 %.
V nivé se nachazi ve velké mife hrubozrnny Stérkovy material, naopak téméfr chybi nivni pady
a sedimenty starych ramen. Koryto je nestabilni, vyskytuji se Stérkové lavice, koryto je
formovano velkymi pritoky, za béznych pritokd voda v Sirokém koryté proudi vice prameny.
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7.3 Meandrujici tok

Meandrujici tok se vyskytuje v dostatecné Sirokych udolich o podélném sklonu do 2 %. Tvary
meandri jsou ruznorodé, odviji se od mistnich podminek, predev§im od podélného sklonu
a materialu v koryté. Typickym znakem meandrujicich koryt je vyskyt strmych svahti a vymoli
v obloucich pfi narazovych bfezich, a naopak usazovani materidlu a vznik jesepii pii vnitinich
brezich. V prechodech mezi oblouky se nachazi brody, proudna mista se symetrickym pficnym
profilem. V korytech dochazi k vyrazné boc¢ni erozi, projevy hloubkové eroze byvaji potlaceny.

Meandrujici koryta se vyznacuji velkou Clenitosti a nepravidelnosti. Pfi navrhu
meandrujiciho revitalizacniho koryta Ize v§ak vychazet z empiricky stanovenych geometrickych
zékonitosti, jeZ zajisti snadné samovolné dotvarovani koryta v pfirozenych podminkach. Sitku
meandrového pasu je vhodné volit jako 10 az 14 nésobek Sitky koryta, polomér meandrovych
obloukil je zhruba 2 az 3 nasobkem Sitky koryta. Vzdalenost mezi obloukem a brodem byva
5 az 7 nasobkem §itky koryta. Vzhledem k vyraznému bo¢nimu pohybu koryta vznikaji v nivé
vedlej$i, stard i mrtva ramena a ting, které maji velkou ekologickou hodnotu.

7.4 Anastomézni (stabilné vétveny) tok

Stejné jako v pripade divocicich tokil je anastomodzni tok rozdélen do vice ramen, ale vzhledem
k odolnym biehiim a malé unaseci schopnosti proudu vznikaji mezi rameny stabilni ostrovy.
Tento typ toku se vyskytuje v nizinnych pasazich fek a v deltach pti usti fek. [40]
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PLAN VIEW

Obr. 6 — Zobrazeni typt vodnich tokt dle Rosgena v podélném profilu, pticném
fezu a pidorysu [68]
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8 VODOHOSPODARSKE REVITALIZACE

8.1 Charakteristiky morfologického stavu vodniho toku

Vzorem pro navrh revitaliza¢nich opatfeni je morfologicky stav pfirodniho vodniho toku. Cim
vice se vodni tok blizi stavu pfirozenému, tim leps$i je jeho morfologicky stav. Dobry
morfologicky stav tvoii zéklad pro podporu biologickych slozek. Charakteristiky ovliviujici
morfologicky stav vodniho toku jsou uvedeny v nasledujicich odstavcich.

Prostorovy rozsah pfirodnich a pfirodné blizkych koryt vodnich toka a jejich niv

Pfi technickych upravach vodnich tokti provadénych v minulosti byl vyrazné¢ zmenSovan
pudorysny rozsah koryta a nivy. Zmenseni §itky koryta bylo podminéno jeho zahlubovanim.
V sirokém a mélkém korytée se vyskytuji riznorodé ekologicky cenné plochy, jimiz jsou mél¢iny,
lavice, tin€, nebo podemleté biehy, které jsou osidlovany riznymi formami Zivota. Revitalizacni
opatfeni tedy cili na obnovu $itky koryta, meandrovych pasi a ptirozen¢ zaplavitelnych ploch.
V¢tsi prostorovy rozsah koryta umoznuje také veétsi retenci vody.

Priény prarez koryta

Ptirodni koryta byvaji mélka, Siroka a malo kapacitni, jejich pfi¢ny prifez ma tvar ploché misy
(ve stérkovych materidlech), pekace, nebo Sirokého U (v hlinitych materialech). Tvar piicného
prifezu se podél trasy toku meéni. Z diivodu odvodiovani zeméd€lskych pozemkl a zausténi
drenazi byla v minulosti koryta zahlubovdna, ve snaze omezit zaplavovani poli byla
zkapacitiiovana a redukovana do geometrickych tvarti, mimo jiné tak aby se dala snadno
a s jistotou takzvané spocitat. Tyto technické Gpravy maji za nasledek rychlejsi postup povodni,
vétsi rychlosti v koryté, tudiz dalS$i zahlubovani koryta, ztratu ekologicky cennych povrchii
a tvarové Clenitosti biehi koryta.

Tvarova a hydraulicka €lenitost vodniho toku

Clenitost ptirodnich koryt se projevuje piedevsim ve Elenitosti trasy, podéIného profilu a pri¢nych
tezii. Je dana naptiklad stfidanim hloubek, materidlem dna a biehti, nebo piitomnosti dieva
v koryté a korenového systému v biezich. Tvarova Clenitost poskytuje podminky pro Clenitost
hydraulickou a umoziiuje oziveni vodniho toku. Hydraulickou ¢lenitost charakterizuje ¢lenitost
rychlosti a sméru proudéni vody v koryté. Pfi revitalizaCnich opatienich je nutné zajistit
hydraulickou ¢lenitost jak za béznych pruatokd, tak pii extrémnich priitocich.

Hydraulicka clenitost souvisi se spadem vodniho toku, je tedy vyrazné¢ ovliviiovana
pricnymi stavbami v koryté. V pfirodnich podminkdch dochazi ke stfidani mél¢ich pasazi
s rychlej$im proudem a pomalejSich hlubsich pasazi, tedy vzajemnému sledu brodu a tini. VEtsi
hydraulicka ¢lenitost také umoziuje zadrZeni vice vody v délkové jednotce koryta, aniz by bylo
tfeba umélych vzdouvacich objekti, které snizuji migracni prostupnost.

Migracni prostupnost vodniho toku

Zajisténi migracni prostupnosti je dilezité obzvlasté pro ryby, ale také pro nékteré dalsi vodni
organismy. Migracni propustnost znemoziuji predevsim ptficné a vzdouvaci objekty v koryté,
jako jsou stupné, jezy a hraze, dale nevhodné feSené propustky i zatsténé pritoky a podélné
technické upravy vytvarejici nepiiznivé hloubky a rychlosti proudéni.
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Pritokovy rezim

Na pritokovy rezim ma vliv umisténi a tvar povodi, dale charakter ploch v povodi, zejména
zemedélsky obdélavané a zastavéné plochy, dale nadmérné odbéry vody, omezovani prutokt
a nezajisténi potfebnych pritokd v korytech vodnich toki, stejné tak Spickové vypousténi vody
z nadrZi ¢i jezt. Na tvorbé koryta se podileji rizné velké prutoky, které prochazeji vodnim tokem.
Bézné pritoky tvori detailni Clenitost koryta, ve kterém se stfidaji mista unaSeci a ukladaci.

Pfi navrhu revitalizacnich opatieni se vychazi z korytotvorného pritoku, coz je prutok,
ktery je schopen nejvétsi mérou koryto ovliviiovat. U ptirodniho koryta je v praxi korytotvorny
pritok roven kapacitnimu pritoku daného koryta. Pii navrhu ptirodné blizkych koryt se vyuziva
doporucenych korytotvornych prutokt, které vychazi z méteni pritocnych profilti neupravenych
koryt.

Splaveninovy rezim

UnaSeni a transport splavenin tvori pfirozenou a nezbytnou soucast vodnich tokd. Vystavbou
pricnych objektl, stupnti a prehrazek jako soucast technické Upravy vodnich tokl, byl
splaveninovy rezim v minulosti ucelné omezovan. Transport splavenin se vyrazné podili
na spotiebé energie vodniho proudu, coz je nejvyrazngjs$i u horskych tokl, u kterych se diky
veétsim sklondim vyskytuje vétsi energie proudu. Se splaveninovym rezimem souvisi stabilita
vodniho toku. Pfirozeny splaveninovy rezim poskytuje dostatecné nasyceni vodniho proudu
splaveninami, pokud neni umoznén, dochazi k vyrazné erozi koryta a zanaSeni tokil jemnymi,
eroznimi splaveninami, které vyrazné prevazuji nad splaveninami Stérkovymi. Technicky
upravena koryta jsou na Stérkové splaveniny chudd, Stérkova dna ptitom poskytuji prostiedi
pro mnoho druhii ryb, Stérkové lavice jsou piiznivé pro vodni ptactvo a dal§i Zivocichy.
Bez umoznéni pfirozeného splaveninového rezimu neni mozné docilit plnohodnotného
prirodniho charakteru toku. [40]

V podminkach revitalizaci feSenych v ur€itych izolovanych usecich neni mozné fesit
problém splaveninového rezimu souvisle. V zahranici je realizovano tizené ukladani splavenin
do vodniho toku. Naptiklad v ramci revitalizace feky Isar v Mnichové bylo zavedeno navazeni
Stérku, pravidelné tézeného v nadjezi, do podjezi. Pivodni betonové desky opeviiujici koryto byly
prirevitalizaci rozdrceny a vraceny zpét do feky. Zaroven byl v roce 1994 ukoncen veskery prodej
fi¢niho Stérku. [41]

U horskych tokii byva realizovano hrazeni bystfin, zalozené na vystavbé stabilizacnich
stupnii a splaveninovych piehrazek. Lokalni ochrana plidy pted vodni erozi je zde Casto
vykoupena ekologickou degradaci vodniho toku a zesilenim eroze v nizsi ¢asti povodi. [42]

8.2 Historie Gprav vodnich toki a niv

K prvnim zaznamenanym tpravam vodnich toki a jejich niv patii budovani nahonti pro mlyny,
pily a hamry, s tim souvisejici hrazeni vodnich toki jezy a stupni. Jiz od stfedovéku tak zac¢ina
¢lovek ovliviiovat vodni toky, vzhledem k tomu, Ze postupné dochazi k osidleni témét kazdého
udoli, byl rozsah téchto Gprav zna¢ny. Koryta vodnich tokti zatim nebyla tvaroveé ovlivnéna, av§ak
jezy a stupn¢ tvorily prvni migra¢ni piekazky pro vodni zivoCichy. Ve stejné dobé také dochazi
k upravé koryt za ucelem plaveni dfeva a ficni plavby. V 19. stoleti se zvySuje potieba plavebnich
uprav spolu s rozvojem vyroby a obchodu.
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Vyznamného rozsahu vSak nabyly technické upravy vodnich toki az po ,,zemské povodni*
v roce 1890. Rozmach strojni techniky umoznoval prvni rozsahlé¢ zmény vodnich tokl a niv,
dochazi k souvislému zkapacitiiovani celé sité vodnich tokli v zajmu protipovodiové ochrany.
Zaroven dochazi kregulaci drobnych vodnich toktli, spolu s odvodnovanim zemédélskych
pozemkl se ztraci vlaseCnicové toky, drobné vodni plochy a pramenisté. Budovani plosnych
odvodiovacich soustav se rozviji spolu s kolektivizaci a mechanizaci zemédélstvi
v 50. a 60. letech. Regulace vodnich tokl a niv se bez dnesSnich znamych negativnich dopadia
stava paradigmatem, Casto je provadéna bez racionalniho zékladu v zdjmu plnéni stanovenych
plant. Postupné zasahuje i do uzemi, kterd nejsou pro intenzivni obhospodatovani vhodna,
priCemz dochazi k niCeni cennych ptirodnich lokalit. Posledni vyrazné regulace vodnich toki
a meliorace probihaji v 70. a 80. letech 20. stoleti.

Rozsahlé regulace vodnich tokli probihaly ve vyspélych zemich celého svéta. Vzhledem
k vodohospodatskému pokroku se v Némecku, Rakousku, Svycarsku, nebo naptiklad Spojenych
statech objevuji revitaliza¢ni snahy jiz v sedmdesatych letech 20. stoleti. [40]

8.3 Revitalizace v zahranici

Priklady zdatilych revitalizaci vodnich tokti neni nutné hledat daleko. Inspiraci lze Cerpat
v Némecku, kde jsou revitalizace povaZovany za mnosnou Cast protipovodiiové ochrany
zastavénych uzemi. Revitalizace zde vychazeji z platnych zakont, predevsim ze spolkovych
zakond o uzemnim planovani. Pozadavky Ramcové smérnice se zde setkdvaji s u¢innou snahou
o dosazeni dobrého stavu vodnich tokt. Revitaliza¢ni opatfeni jsou zapracovana do plant povodi
a vyrazn¢ se promitaji do spravy vodnich toki. Protipovodniova ochrana je realizovana predevSim
podporou rozlivii velkych vod v nivach. Z tohoto divodu je kladen velky diraz na zajisténi
pozemk pro dostatecné Siroky nivni pas, v némz je mozna velkorysa meandrace koryta. Vykupy
pozemki, jez ve velké mife provadi stat, tvoii podstatnou ¢ast rozpoctu akei a je s nimi pocitdno
pti tvorbé casovych plant. Rozloha zaplavovych Gizemi je zakonem o vodnim hospodatstvi jasné
chranéna a pfi jejim zaboru, je poZzadovano vytvotreni nahradnich ploch. Stavebni ¢innost a orba
jsou zde také znaén& regulovany tizemnim plinovanim. Na rozdil od Ceské republiky
se v Némecku ve velké mite revitalizuji vétsi potoky a velké teky, z nichz Ize kromé jiz zminéné
teky Isar uvést nasledujici priklady. [40]

8.3.1 Revitalizace feky Altmdiihl

Diky svému extrémné malému spadu byva teka Altmiihl oznaCovana za ,,nejpomalejsi feku
Bavorska“. Piivodni meandrujici vodni tok se spleti propletenych ramen byl mezi lety 1909
a 1920 regulovan. Uprava byla motivovana ¢astymi dlouhotrvajicimi zaplavami, které nigily
urodu a znemoznovaly zemédélské hospodareni. Cilem bylo co nejrychlejsi odvedeni vody
zUzemi a ochrana poli, luk a pastvin pfed letnimi povodnémi. Doslo k vyrazné devastaci
ekologického stavu vodniho toku, ktery za letnich mésicti trpél nedostatkem a znecisténim vody.
V ramci ,,Programu nivy Bavorska® byly vodni tok i pfilehla niva vraceny zpét do ptivodniho
charakteru meandrujiciho toku, ktery se dochoval v historickych mapach. Revitaliza¢ni opatfeni
byla provadéna s nejmenS$im moznym zasahem do existujicich starych ramen a niv v zéjmu
zachovani stavajicich biotopti. Krom¢ vegetacniho doprovodu podél toku bylo uskutecnéno
rozsahlé zalesnéni nivnich ploch s cilem rozvoje luzniho lesa. V soucasnosti je umoznéna
pfirozena dynamika vodniho toku, dostatecné Siroké pasy podél vodniho toku vlastni stat.
Uprava 23 kilometrti dlouhého useku byla financovéna spolkovou zemi Bavorsko a Evropskou
unii. [43]
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8.3.2 Projekt ,Wertach vital"

Reka Wertach protékajici bavorskym Augpurkem byla od roku 1860 v zajmu zemédélské pudy
technicky upravovana. V ploché niveé bylo vytvotreno pravidelné, zké a zahloubené koryto, které
bylo diky naptfimeni trasy pfi regulaci nad méstem zkraceno z padesati kilometrti na tficet. I ptes
opevnéni dochéazelo k vyraznému dalSimu zahlubovani, vroce 1990 jiz bylo koryto znacné
poskozené. V nivé se ztracely mokiady a vlhké louky, mizela voda ze studni. V roce 1999 byly
nize polozené Casti mésta pii povodni zatopeny, coz bylo impulsem ke zlepSeni stavu feky. Vznikl
projekt ,,Wertach vital“, jehoz cilem je protipovodnova revitalizace dolniho toku Wertachu
v celkové délce 13,5 kilometru. Projekt je rozclenén na 3 Casti, revitalizacni prace byly zahéjeny
v roce 2000. Protipovodnova ochrana je pro zastavbu navrhovana na trovein ,,stoleté vody®,
v ramci téchto opatfeni je realizovano rozvolnéni a rozsieni feciste spolu s rekonstrukci systému
hrazi a ochrannych zidek v méstské zastavbé. Pro plnéni ekologickych cilti projektu doslo
k migracnimu zprichodnéni trasy rybimi pfechody, biehy jsou v nejnutnéjsi mite stabilizovany
kamennymi zahozy a rovnaninami, biehy jsou ¢lenény mrtvym dievem, v nive€ jsou vysazovany
porosty luznich lesti jako kompenzace za porosty zrusené pii stavbé. Nad méstem je realizovan
ptirode blizky nivni park slouzici rekreaci obyvatel. [44]

8.4 Revitalizace v Ceské republice

Prvni redlna podpora vodohospodaiskych revitalizaci v Ceské republice byla zahajena v roce
1992 prostiednictvim dotacniho programu Program revitalizace fi¢nich systému, ktery byl
spravovan Ministerstvem zivotniho prostiedi. Vzhledem k tehdej$imu nedostatku odbornych
podkladi a nulovych zkuSenosti byly revitalizace ze strany investori zaméteny predevSim
na vystavbu malych vodnich nadrzi, coz je v evropském revitalizacnim kontextu zvlastnosti,
napiiklad v Némecku se stavby rybniki za revitalizace nepovazuji. Tento stav byl do zna¢né miry
nahradnim feSenim, vyhodou byl kromé technickych znalosti také mensi pocet dotCenych
pozemkl, velky pocet vhodnych profili pro stavbu nadrzi a mnozstvi nadrzi vhodnych
k rekonstrukei.

Zpocatku byly revitaliza¢ni akce provadény metodou ,,pokus — omyl“. Postupem casu
za&inaji vychazet odborné publikace, z nichZ lze zminit napiiklad ,,Reky pro Zivot* (Kralova H.
(ed.), 2001), nebo ,,Revitalizace vodniho prostredi* (Just T., 2003) a od roku 2000 vznikaji prvni
vérohodnéjsi, vice, ¢i méné zdafilé revitalizacni akce. N&které principy navrhu a provadéni
revitalizatnich koryt byly pfitom objevovany zdlouhavé, v zahrani¢i byly jiz béZzn¢ znamé
a aplikované. Obor revitalizace vodnich tokd v CR prosel od roku 1992 do dnesni doby vyraznym
vyvojem, ktery 1ze rozd¢lit na tfi ¢asti.

l. etapa revitalizacnich akci

Zpocatku se revitalizac¢ni snahy soustiedily na vkladani pricnych objekt do ptivodniho profilu
koryta. Vkladany byly kamenné a dievéné prahy, malé jezy a ptehrazky, pricemz ptivodni koryto
bylo zcela zachovano jak v trase, tak v priutocném profilu, opevnéni i pribfezni vegetace byly
ponechany bez zasahu. Pfehrazeni toku bylo provadéno za ucelem sniZeni prutocné rychlosti
a ukladani sedimentu ve zdrzich, dale pak pro prokysli¢eni vody pfepadem pies umisténé objekty.
Tento zplsob revitalizace pfindSel jednoduchost provadeéni, avSak revitalizacni efekty byly
zanedbatelné.
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Il. etapa revitaliza€nich akci

V nasledujicim obdobi se postupné zacind uplatiiovat pristup zalozeny na navrhu nové trasy,
koryta jsou navrhovana mél¢i a dimenzovana na mensi pritoky. Revitalizacni snahy jsou brzdény
vlastnickymi vztahy na dotcenych pozemcich. Vznikaji polovicata feSeni, jez zahrnuji naptiklad
ponechani stavajici trasy a stfidavé zmirnéni sklonu svahd na nichZ je vysazena doprovodna
vegetace. Vzhledem k zachovani zahloubeni koryta a nemozZnosti rozlivii jsou zmény spiSe
estetického charakteru. [45]

lll. etapa revitaliza¢nich akci — soucasnost

V soucasné dob¢ jsou revitalizacni opatieni pojimana nejen v rdmci samotného vodniho toku
ale v rozsahu celé udolni nivy. Na rozdil od Némecka jsou revitalizace v Ceské republice
omezeny na drobné vodni toky, dal§im rozdilem je stale nedostatecné vnimani revitalizace jako
komplexni protipovodiiové ochrany. Vyznamnym problémem revitalizaci vodnich toki je
nedostupnost pozemkid. Jedno z moznych feSeni, aktivni zapojeni revitalizaci do procesu
pozemkovych tprav, je vyuzivano malo a pasivng.

V dnesni dobé 1ze najit mnoho povedenych revitalizaci koryt a niv, u kterych se projevuji
oCekavané efekty. V dostupné literatufe jsou popsany predevsim revitalizace realizované
ve Stfednich a Jiznich Cechach, coZ jsou regiony zietelné v tomto sméru nejpokrogilejsi. Priklady
revitalizaci, ale také mnoho dalSich informaci k tématu Ize najit na strankach Agentury ochrany
ptirody a krajiny, regiondlniho pracovisté Stiedni Cechy. [46]

Aktivni v oblasti revitalizace vodnich tokll je také mésto Praha, které spravuje vétSinu
vodnich tokil na svém tzemi kromé Vltavy. Potoky hlavniho mésta byly v minulosti vyrazné
technicky upraveny, v dnes$ni dob¢ cili revitalizace na protipovodnovou ochranu, podporu
morfologického a ekologického stavu a vytvoreni rekreacniho prostiedi pro obyvatele mésta.
Revitalizacnim akcim je vénovan projekt ,,Potoky pro zivot®, ktery byl zahdjen v roce 2005.
Do roku 2017 bylo v jeho ramci revitalizovano 16,7 km potokd, pfi¢emz koryta potokii byla
prodlouzena o 4,71 km, v ramci revitalizaci bylo také vyhloubeno 14 375 m2 tlni. [47]

8.5 Renaturace vodnich toku a niv

Jednim ze zplsobl napravy nevhodnych technickych zasahti je samovolna renaturace. Tento
proces probiha v upravenych korytech pfirozeng, dobré revitalizaéni efekty jsou tak dosahovany
jen za cenu casu. K hlavnim projeviim renaturace patii rozpad opevnéni koryt, jejich zanaSeni
a vymilani (pficemz je nutné rozliSovat mezi vymilanim koryta do hloubky a do stran), zartistani
rostlinami, nebo rozpad pri¢nych piekazek a podobnych technickych objektti v tocich v diisledku
chatrani. Zatrubnéné vodni toky mohou byt renaturovany degradaci materialu a borcenim
trubnich systému, ucpanim usazeninami, nebo proruistanim koreny rostlin. V minulosti byly tyto
zmény vnimany negativné a v ramci opravy a udrzby vodnich tokii byly projevy renaturace
jednotné niceny. Vzhledem k rozsahu zregulovanych vodnich tokti a realné nemoznosti provedeni
nakladnych technickych revitalizaci u vSech z nich, natoz pak ve vSech usecich, je podpora
renaturalizacnich opatfeni ve volné krajiné pti dneSni spraveé vodnich tokl v ramci dosaZeni jejich
dobrého stavu nezbytnd. Z kvantitativniho hlediska jsou pfirozené renaturace o mnoho
vyznamn¢j$i nez technické revitalizace.

I samovolné renaturace maji svoje limity, v nékterych ptipadech muze byt uspokojivy
vysledek dosazen za nepfiméfené dlouhou dobu. V téchto pfipadech je nutné individudlni
posouzeni zpisobu obnovy, v uvahu prichazi tfi zakladni postupy. Na jedné strané je mozné
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koryto ponechat samovolnému vyvoji bez zasahli, na strané druhé je realizace technické
revitalizace. V mnoha ptipadech vSak mohou postacit drobné korekéni zasahy, kterymi je proces
samovolné renaturace podpotfen. Celkové technické revitalizace jsou vétSinou nezbytné
u nadmérné zahloubenych koryt, u kterych pfirozené, spise nez k samovolné obnové, dochazi
k dal§imu zahlubovani koryta. V téchto ptipadech je vhodnéjsi staré koryto zasypat a vybudovat
koryto nové. Stejné tak koryta stuhym opevnénim ve formé dlazby nebo tvarnic se budou
prirozenému stavu piiblizovat jen stézi, je tedy nutné nevhodné opevnéni odstranit a koryto
revitalizovat. [40]

Podpora samovolné renaturace ve form¢ korekénich zasahi rGzného rozsahu je
uplatiiovana ve vodohospodarsky vyspélych zemich EU. V praxi se pii spravé vodnich toki
vyuzivaji napfiklad nasledujici opatteni:

e rozvolnéni proudnice stfidavym procistovanim zleva a zprava, které se uplatiuje

predevs§im v malo sklonitych korytech a odvodnovacich kanalech severozapadni
Evropy, v protikladu k souvislému ¢isténi v celé $ifi,

e stiidavé vysazovani dievin pro dosazeni stejné¢ho vysledku, dieviny je nutné vsazovat
pfimo do bfehové cary,

e mistni Stérkové nebo kamenité zahozy ve dné, jez slouzi k obnové hydraulické
Clenitosti,

e vytvafeni dalSich struktur ze $térku, kamene a dieva za ucelem rozvolnéni proudéni,
témito strukturami lze naptiklad pfi vhodném umisténi ochranit behy pred vymilanim,
nebo naopak v zdjmu ¢lenitosti vymilani podporit,

e naruseni technického opevnéni jako prvotni impuls pro renaturaci koryta, pficemz musi
byt brany v ivahu majetkova a administrativni hlediska, rovnéz je tfeba zhodnotit, zda
odstranéni opevnéni nepovede k nezadoucimu zahlubovani koryta,

e vytvafeni stanovist a ukrytl pro zivoCichy z pfirodnich materiald, naptiklad skrysi
z kament, nebo mrtvého dieva. [48]

8.5.1 Renaturace povodnémi

Povodné casto vnasi zasadni zmeény do charakteru koryt, technicky upravena koryta mohou byt
povodni priblizena pfirodnimu stavu. Vlivem povodné tak mutze velmi rychle prob&hnout
renaturace, ktera by jinak trvala mnohem delsi dobu, nebo by bylo tfeba nakladnych revitalizaci.
Z hlediska pfijatelnosti povodnovych renaturaci nastava rlzna situace ve volné krajing
a v zastavénych tizemich. Projevy povodiiové renaturace jsou navic individualni. Koryto vodniho
toku mize naptiklad nove po povodni zasahovat do cizich pozemki, je tedy nutné vzniklou situaci
tesit z hlediska vlastnického i vodopravniho. Moderné pojaté feSeni miize byt zaloZeno na vykupu
pozemkl v z&jmu obnovy piirozeného fi¢niho pasu.

U technicky upravenych koryt 1ze zmény zptisobené povodnémi ¢lenit nasledovné:

I.  Zmény vyrazné€ neptiznivé, mezi néz mize pattit napiiklad destrukce koryt v intravilanech
obci, a tudiz zmenSeni jejich prato¢né kapacity. I v téchto pfipadech se ovSsem objevuje
moznost napravy ekologicky vhodnéj$im feSenim.

II.  Zmény ménici charakter koryta tak, Ze nelze koryto ponechat dal§imu samovolnému vyvoji
bez technického zasahu. Jedna se naptiklad o rozpad opevnéni u nadmérn€ zahloubenych
koryt. V tomto pfipad¢ se otevira moznost revitalizacnich opatfeni v rameci vytvoreni
ptirodné blizkého stavu.
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HI.  Zmény, u kterych jsou nutné dil¢i technické zasahy. Tyto zasahy mohou pfedstavovat
odstranéni zbytkdl zniceného opevnéni a jejich nahradu ptfirodné bliz§imi materialy,
napiiklad kamennym zahozem.

IV.  Zmény pfijatelné bez nutnych technickych zéasahii, pouze odstranéni naplavenin
komunalniho pavodu.

Popovodiiova opatfeni je tfeba feSit jednotliveé. V intravilanech je v zajmu ochrany
zastavby a inZenyrskych staveb ptednostni obnova kapacitniho a stabilniho koryta. Ve volné
krajin¢ je nutné maximalné podporovat obnovu pfirozenych pomérG v nivé, coZ je casto
z hlediska majetkového nelehky ukol. [40]

8.6 Zasady revitalizaci vodnich tok

Za ucelem stanoveni cilti revitalizace a funk¢niho vyuziti revitalizovaného tizemi existuji obecné
zasady, ze kterych by mél kazdy revitalizacni zamér vychazet. Ze stanovenych cilt poté vyplyvaji
mozné metody feSeni. Zasady jsou uvedeny v nasledujicich odstavcich (Just T., 2005).

ZASADA 1- Ochrana a vyuziti pfirozenych obnovnych procest

Ptirozen¢ probihajici samovolné procesy je nutné maximaln¢€ podpofit, chranit a v nejvetsi mozné
mif'e vyuzivat. Samotné technické revitalizace by mély vytvaret prostor pro dalsi pfirozeny vyvoj
v zajmu co nejmensi nutné budouci udrzby.

ZASADA 2 - Rozhodnuti o mite pfirodnosti &i kulturnosti revitalizace

Mira pfirodnosti a kulturnosti navrhu souvisi pfevazné s charakterem teSeného izemi a tizce
na ni navazuje nasledujici potebna udrzba. Ve volné krajin€ se ve vétsing€ pripada nejlépe uplatni
feSeni ptirod¢ co nejblizsi, naopak pfi intravilanovych pravach mize byt vhodné aplikovat rtizné
technické kulturni prvky, které mohou misto navic zatraktivnit, je vSak nutné pocitat s naslednou
nutnou naro¢n¢js$i udrzbou.

ZASADA 3 - Nutna obnova potoénich nebo fiénich past

Vramci efektivni revitalizace je nutnd obnova alesponl ¢asti poto¢niho nebo ficniho pasu.
Vyraznym problémem v nasich podminkach je otdzka zmén vlastnictvi pozemkii. Nicmén¢€ jiz
zminéné feSeni tohoto problému v Némecku ukazuje, Ze cesta existuje. Orientacni hodnota $itky
potocniho pasu pro plnohodnotnou revitalizaci je u vlasecnicovych tokd 10 metrti, u tokti stfedni
velikosti 10 az 50 metrt.

ZASADA 4 - Uréeni funkei ploch v revitalizovaném tuzemi

Mezi urcujici faktory pfi vymezovani funkce ploch v tizemi patti vlhkostni poméry, tvary ploch
a jejich dostupnost. Vymezeni ploch je dulezitou soucasti revitaliza¢nich opatfeni. Charakter
plochy je urcen ptedevsim jejim ptfedpokladanym zamokienim. Plochy mohou byt rozdéleny
na volné se vyvijejici, napf. mokiady a plochy sporosty difevin, nebo na plochy
obhospodatovatelné. Toto rozdéleni je poté respektovano pii tvorbé navrhu. Castym problémem
byva vyuziti ploch, které nejsou dostatecné vlhké pro funkci mokiadi, ale ani dostatecné suché
pro hospodateni. Tyto plochy umoziji rozvoj buiené, vcetné¢ invaznich rostlin, vhodnym
feSenim muze byt tyto plochy zalesnit.
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ZASADA 5 - Nastaveni Grovné hladiny vody v koryté a v nivé

Ideélni pripad nastava, pokud je hladina vody v koryté co nejvyse a v niveé tudiz panuji mokiadni
podminky. Toto feSeni je vSak mnohdy kvili zemédélskému vyuziti sousednich ploch
nerealizovatelné. Vhodnym feSenim je pevné vymezeny potocni pas a st¢hovava kyneta.

ZASADA 6 — Navrh pfirodné autentickych koryt

Pfi navrhu revitalizacnich opatfeni je dobré vychazet z tzv. metody pfirodné¢ — technického
optima, kterd zajisti jak pfiblizeni pfirodnim podminkdm, tak nutné revitalizacni efekty
a priméfené naklady. Nejlepsi ptedlohou pii navrhu trasy je prirozené koryto, které se vyskytuje
ve stejnych podminkach. Pfirodn€é vzdalengjsi teSeni je mozné pouzivat jen v prokazatelné
nezbytnych ptipadech. Pii navrhu je dale dobré vyuzivat hydrauliky a hydrologie. I ptesto, Ze je
v praxi nemozné revitaliza¢ni koryta pfesn¢ tzv. spoc€itat, mohou tyto nastroje poskytnout nutnou
predstavu o zatézovych vztazich.

ZASADA 7 - Opravy regulaénich tuprav

Pochybné revitalizacni akce, které se objevovaly v pocatcich vzniku oboru, by nemély byt
povazovany za revitalizace a nemély by na n€ byt zneuzivany urcené prostiedky.

ZASADA 8 - Siteni invaznich rostlin

V ramci navrhu a nasledné udrzby je nutné vénovat pozornost moznému Sifeni invaznich rostlin,
jez mohou znemoznit ptirozenou obnovu biehovych porosti, a tedy snizovat efekty
revitalizace. [40]

8.7 Shrnuti zakladnich charakteristik navrhu

8.7.1 Kapacita koryta

Navrh pfirodné blizkych koryt vychazi z korytotvorného pratoku, ktery se v pfirodnich
podminkach vyskytuje v rozmezi Qsoq aZ Qi, tedy vody ,.tficetidenni® az ,,jednoleté™. V tomto
rozsahu je tedy doporucené realizovat navrh v zemédélskych kulturach a lesich. V ptipad¢ luk,
nivnich haji, mokiadi a dalSich neobhospodatfovanych ploch je otazka kapacity koryta
druhorada, kratkodobéa zaplaveni jsou zde prospésnd, orientacni hodnotou pro navrh maze byt
hodnota Q3oq.

Q1 s -Np

Obr. 7 - Obnova ptirozeného povodiovani nivy — koryto technicky upravené (vlevo)

a prirodni/ptirode¢ blizké (vpravo) [40]

8.7.2 Pri¢ny prifez koryta

Pti navrhu ptirodné blizkého koryta je zakladnim parametrem pomér Sitky a hloubky. U koryt
ptirodnich ma tento pomér hodnotu pfiblizné 1:6. U koryt revitalizacnich je doporucend Sirka
priblizné pétkrat vétsi nez hloubka, jak je zobrazeno na obr. 8. Vhodnym tvarem vzorového
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pricného prufezu je mélka, plocha misa. Obvykle se navrhuje se sklony svahti 1:3 a mirnéj$imi,
dle vlastnosti zemin. Jakmile je hydraulicky stanoven zakladni tvar prifezu, je tfeba pfistoupit
k detailnéj$im tGpravam za Ucelem vytvofeni podrobné Clenitosti koryta. Této Clenitosti je
dosazeno prichylovanim proudnice k narazovym bifehiim, modelaci tini ve dn¢, a to zejména
v obloucich pfi narazovych btezich, vétsimi sklony narazovych biehd a mirnéjsich jesepovych
brehti a vytvofenim kamenitych brodt v mistech prechodti mezi oblouky.

Spravna modelace koryta zajisti stabilitu koryta a posili jeho ekologickou hodnotu.
Pti spravném navrhu dochazi v koryt¢ ke stfidani proudnych a ti§innych usekid. Vyhoda vyskytu
tini ve vodnim toku spociva v jejich schopnosti tlumit vymilani narazovych bieht. Strmé&;jsi svahy
u narazovych biehti podporuji samovolny vyvoj koryta a podporuji biehovou erozi
pred nezadouci erozi hloubkovou.

Z hlediska samovolného vyvoje koryta existuji dvé zakladni moznosti navrhu. Idealnim
ptipadem je, pokud je pro revitalizacni koryto v nivé k dispozici Siroky fi¢ni pas, ve kterém je
umoznéno st¢hovani koryta plisobenim stranové eroze. V tomto piipadé neni nutné koryto
opeviovat ani jinak pfirozenému vymilani branit. V druhém ptipad¢, pokud neni samovolny
vyvoj pripustny, je nutné koryto stabilizovat. V tomto piipadé je dobré zmirnit sklon svahil
a opevnéni smétovat predev§im do dna, které je siln¢ nachylné k hloubkové erozi.

koryto pfirodni P 5
h:b=cca1:6 =\

koryto technicky upravené
h:b=cca1:2

L‘-‘.' 2, / ’
l< il
< =1
koryto revitalizacni h:b=cca1:5

Obr. 8 - Pfi¢né prifezy ptirodniho, technicky upraveného a revitaliza¢niho koryta [40]

8.7.3 Trasa koryta

Navrh trasy koryta musi vychazet predev§im z morfologického typu koryta. V naSich
podminkach se nejcasteji koryta revitalizuji na tvary zvinéné a meandrujici. Pfi navrhu takového
koryta se vychazi z doporucenych parametrti, kterymi jsou Sitka pasu meandrace, poloméry
a tvary obloukli a délka prechodovych usekl. Pfi navrhu je dobré mit na paméti, ze je vzdy
v ptipad¢ nejistoty leps$i navrhnout koryto mél¢i a nadmérné zvinéné, které je schopné se samo
prirozenym procesem dotvarovat. V pfipad€ nedostatecného zvInéni, nebo ptilisného zahloubeni
muze dochazet k neptiznivému hloubkovému vymilani koryta, kterym je znehodnocen efekt celé
revitalizace.
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Trasu koryta je mozné rekonstruovat ze starych leteckych snimkt porizenych
pred technickou upravou. V mnoha piipadech vSak byla regulace vodniho toku provedena drive,
v takovém piipad€ je mozné trasu pivodniho koryta najit ve formé parcel v katastru nemovitosti,
Casto je trasa také viditelna na soucasnych leteckych snimcich potizenych ve vlh¢ich obdobich.
Pti absenci plivodni trasy je vhodné napodobit ptirodni usek vodniho toku, ktery se vyskytuje
ve stejnych podminkach.

8.7.4 Podélny profil

Néavrh podélného profilu je zaloZen na ¢lenitosti, jak v métitku jednotlivych useku, tak v detailu.
Rizné sklony usekli vychazeji z ptirozeného prubchu terénu. Detailni ¢lenéni koryta, které je
zalozeno na stfidani tiini a brodd (obr. 9), podporuje ekologickou funkci toku, navic zvySuje
samocistici schopnost koryta. Soucasti revitalizace by nemélo byt jakékoli vkladani pticnych
prekazek do koryta, v misté pfipadnych vétsich sklonti je mozné umistit balvanity, ¢i kamenity
skluz nebo §ir§i kamenity prah. [40] Clenitost koryta se projevuje také v daliich aspektech
zobrazenych na obr. 10.

Obr. 9 - Trasa a podélny profil revitalizacniho koryta [40]

8.7.5 Vegetacni upravy pfi revitalizacich

Soucasti projektu revitalizace je také dokumentace vychoziho stavu zeleng, vymezeni zasahti do
ni a navrh nového ozelenéni.

8.7.6 Stavajici vegetace

Dtlezitou soucasti revitalizacnich opatfeni je ochrana stavajici vegetace a obnova ptirozenych
brehovych a doprovodnych porostl. Stavajici porosty by mély byt v nejvétsi mozné mite
zachovany. Stavajici dieviny je nutné pii vystavbe ochranit proti poskozeni, pokud k poskozeni
prece jen dojde, je nezbytné tyto dfeviny osetfit vramci dokoncovacich praci. Vegetace
pochazejici z ptirozenych naletl a samovolného zartstani v danych podminkach nejlépe prospiva,
také se jedna o levny zplsob ozelenéni. [40]

8.7.7 Vysadby dievin

Ve vétsiné pripadi je pii revitalizacnich opatfenich potfebné doplnit stavajici dfevinné porosty
vysadbami. Navrh ozelenéni by mél respektovat funkce a ¢lenéni dané¢ho uizemi. Soucasti navrhu
by mela byt specifikace druhu dievin, véetn€ typu a velikosti sazenic. Vysadby musi byt
provedeny v odpovidajicim mnozstvi a struktufe. V ramci navrhu ozelenéni by mély byt voleny
druhy mistniho ptivodu, pozornost by méla byt vénovana také volbé typu sazenic, ktera vychazi
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ze stanoviStnich podminek. Vykopavani sazenic z pfirozenych naletti je vhodné jen u nékterych
druht dfevin, mezi druhy, které dobfe snéseji pfesazovani, patii lipa, nebo liska, naopak dub
nebo biiza jsou pro presazovani z naletti nevhodné. Pii vysadbé sazenic je nutné dodrzet spravnou
technologii vysadby a zajistit jejich nasledné oSetfovani. Dilezité je také zajistit ochranu
pred zveri.

V ramci vysadby dievin je mozné uplatiiovat rizné struktury vysadeb. K ozelenovani
vybranych ploch se vyuziva plosné lesnické vysadby. Vysadby se sazi v pravidelné siti, nasledné
jsou realizovany vychovné probirky, které zajisti rozestup dievin a nepravidelnost porostu.
Jednotlivé druhy je dobré sazet v nepravidelnych skupinach, ¢imz je zajiSténa druhova tvarnost.
K ochran¢ plo$né vysadby jsou vhodné oplocenky. Skupinova vysadba je vhodna k doplnéni
stavajiciho porostu. Shluky dievin jsou sazeny nahusto, v budoucnu mohou byt provedeny
probirky. Kazda skupina je oplocena proti zvéti. Jednotlivé vysadby je dobré realizovat
ve skupinach a v ptipadé potieby provést nasledné probirky. Jednotlivé stromy si tak mohou
navzajem pii zapojovani poskytovat oporu. Ve volné krajin€ je vhodné realizovat kombinované
vysadby, které zajisti tvarovou a velikostni ¢lenitost. [40]

8.7.8 Travinobylinné porosty

Pokud neni nutné obnazené povrchy stabilizovat, je vhodné je neohumusovavat ani neosévat, tim
je dan prostor pro nalety mistnich druhti dfevin a trav. V pfipad¢, ze je stabilizace nutna, méla by
byt provedena v nejmensi mozné mife. [40]

——— W Clenitost trasy
V — . Clenitost hloubek a rychlosti

proudéni v pri¢ném profilu

¢lenitost omoceného obvodu

Clenitost pticnych priiezi

Clenitost $itek koryta

Clenitost biehové Cary

Clenitost hloubek a rychlosti

\ S~
L = i W‘; v podélném profilu

¢lenitost dna

Clenitost doprovodné vegetace

Obr. 10 - Riizné formy Clenitosti koryta - technicky upravené koryto (vlevo)
a prirodni/ptirode¢ blizké koryto (vpravo) [40]
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9 OBNOVA A VYTVARENI TUNI, MOKRADU A RIENICH RAMEN

9.1 Mokiady

Moktad je ptirodni biotop na hranici vody a souSe, ktery neni po administrativni strance jezerem,
nadrzi, nebo soucasti aktivniho koryta vodniho toku. Hladina vody v mokiadu vystupuje k terénu
a nad terén, aniz by tvotila vétsi souvislou vodni plochu. Moktadni prostfedi je tvofeno zatopou
hloubky do 0,6 m, ptiznivou pro koifenici vodni rostliny, a izemim s hloubkou hladiny do 0,2 m,
ve kterém se vyskytuji mokfadni rostliny. V Ceské republice moki-ady tvoii predeviim raselinists,
prameniste, rakosiny, podmacené louky a lesy, okraje vodnich ploch a nivy vodnich tokt. [65]

Moktady plni v krajiné fadu funkci. Jedna se o prostfedi s velkou biologickou rozmanitosti,
jez je piiznivé jak pro vodni, tak pro suchozemské organismy. Casto se zde vykytuje mnoho
vzacnych a chranénych druht rostlin a zivoCichti. Mokiady dale pfispivaji k zadrzeni vody
v krajin€, vyrazné ovliviiuji mistni klima a stabilizuji maly vodni cyklus. Rozlivy do plochy
mokiadu tlumi pribéh povodni. Vyznamna je také fixace uhliku v biomase moktadi a jeho
nasledné ukladani do sedimentt.

V minulém stoleti v souvislosti s odvodnénim krajiny vét§ina ptivodnich moktadt zanikla.
Mezi hlavni pficiny ohrozeni mokiadli v souCasnosti patii absence ptivodniho obhospodarovani,
zejména extenzivniho koseni a pastvy. Tim je umoznén rozvoj zdatnéjSich druhti rostlin, dochazi
k postupnému zartistani mokiadd, plivodni druhy mizi. Mezi dal$i problémy patfi aktivni
zalestiovani moktadi za ucelem produkce palivového dfivi, nebo zavazeni mokiadi v zajmu
nasledné vystavby. Vyznamnym ohrozenim jsou také splachy z poli, které zpisobuji degradaci
moktadniho prostiedi. [49]

Vznikem a obnovou doprovodnych postrannich moktadti pti revitalizacich vodnich tokil
mohou byt podporovany ekologické a protipovodiiové efekty revitalizacnich opatteni. [40]

9.2 Tané

Tun je definovana jako prohlubenn v terénu, trvale nebo periodicky naplnéna vodou. Tiné
na rozdil od malych vodnich nadrzi nemaji hraz a nejsou vypustitelné. Hlavni pfinos tini spociva
v jejich vysoké biologické hodnoté, ktera se projevuje ve velké druhové diverzité organismd.
Vedlej$im pfinosem je krajinotvorna a esteticka funkce tiini. Tin¢ nejsou uréeny pro intenzivni
chov ryb, vodniho ptactva ani rekreaci. [50] Tan¢ mohou byt napajeny povrchovou vodou,
podzemni vodou, nebo vodou z vodniho toku.

Dle prutoku vody jsou déleny na nasledujici typy:

e mikrotiiné ve vodnim toku, které se nachazeji v narazovych stranach obloukt koryta,

e protékané tuné, které vznikly rozSifenim koryta vodniho toku, ptipadné rozlitim vody
do plochy,

e postranni tiin€ spojené s korytem toku,

e tiiné mimo Kkoryto toku, napijené odbockami z koryta,

e tiiné mimo koryto, zasobené podzemni vodou. [50]
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Napojeni tiini na vodni toky neni z hlediska biologického nejvhodnéjsi predevsim z nasledujicich
divodi:
e dochazi k rychlému zanaSeni tlini splavenym materialem,
e tin€ mohou byt kontaminovany nebezpecnymi latkami z poli, silnic, nebo zastavby,
e hrozi riziko kolonizace tin¢ dravymi rybami,
e minimalni kolisani vodni hladiny neumoziuje plnohodnotny vznik zoény periodického
zaplavovani,
e i nema protipovodiovou funkci, nezadrzi vodu,
e pii vétSich pritocich se méni abiotické podminky, naptiklad mizi teplotni rozvrstveni
v tini,
e tin€ s viditelnym pfitokem a odtokem podléhaji vodopravnimu fizeni,
e napojeni na vodni tok snizuje miru biologické rozmanitosti. [50]

9.2.1 Zakladni technické zasady pro navrh tdni

Tvar nadrze a vertikalni ¢lenitost

V ramci navrhu tini je nutné zajistit hloubkovou i prostorovou Clenitost. Zasadni je vyskyt
mélkovodni casti tin€ s hloubkou do 50 cm, kterda by meéla zaujimat minimaln€ tfetinu
do 10 cm jez tvoti hranici vody a souse (obr. 11). K zajisténi dostatecného rozsahu mélkovodni
casti je idealni sklon svaht tiné¢ 1:10, pfipadné 1:20 u vétsich tini, u malych tini jsou pfipustné
1 mensi sklony. Dno a brehy tiné by nemély byt ploché, ale mély by byt tvoreny vyvySeninami
a prohlubnémi. Pfi modelaci tlin€ neni nutné biehy ani dno vyhlazovat, ale ponechat strukturu
mikroreliéfu.

Velka hloubka nad 30 cm

Prilis velka hloubka pro zakorenéni vétsiny rostlin
kofenicich ve vodé s listy a stonky nad vodni hladinou.
Zivogichové Ziji zejména ve vegetaci, proto je dileZité,
’ 3 aby byla voda dostate¢né Cista pro maximalni
a 1 . podporu ristu vyluéné vodnich rostlin.
\
\ | I
\ ’ I
‘ $~ : ‘J "3 B =
| | iy /
. / | ] fb:‘v;
Melcina0-10cm LN =
S e oo o : Stredni hloubka 10 - 30 cm
Toto je nejdulezitéjSi ¢ast tiné, ve které
je soustfedéna nejvétsi druhova bohatost. Zde dominuji vysoké pribrezni druhy rostlin,
Mnoho Zivogichil nalezneme pouze zde i kdy2 zcela ponofené a plovouci rosliny zde
spolu s mélce ponofenymi vodnimi a mokradnimi také prospivaji.

rostlinami na hranici vody a souse.

Obr. 11 — Funkce mélkovodni ¢asti ting [49]

Hloubka vody

Postacujici hloubka vody je 80 az 100 cm. U tini vétsi velikosti je pfipustna hloubka az 150 cm.
Tune o hloubce 1 m a vétsi je prinosné budovat jako soucast komplexu tini o riznych velikostech
a hloubkach, dale pokud lze v pribéhu roku ocekavat vyraznou ztratu vody. U hlubsich tini také
dochazi k pomalejSimu zanaSeni. VEtsi tiné€ jsou piiznivé pro ptaky a ryby. U malych tini
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s plochou v fadu desitek metrti postacuje maximalni hloubka do 60 cm. Hloubka tin¢ by také
mela odpovidat kvalit€ vody. V ptipad¢ znecisténé vody je vhodné podpotit rist vyssich vodnich
rostlin rozsahlou mélkovodni Casti, ve velkych hloubkach spise dochazi k rtstu sinic a fas.

Zdéna periodického zaplavovani

Kolisani urovné hladiny v ramci periodického zaplavovani je podminkou pro vyskyt tfady
vzacnych a chranénych organismd. V ramci kolisani hladiny dochédzi k obnazovéani biehi,
v prohlubnich vznikaji prohiaté laguny. Zéna periodického zaplavovani je nejdilezitéjsi casti
tiné a méla by tudiz zabirat co nejvetsi plochu, jak zobrazuje obr. 12.

Komplex tani

V ramci navrhu tini je vhodnéjsi misto jedné prostorové velké tin€ navrhnout komplex tini
rozdilného charakteru. Prostorova a hloubkova proménlivost vyhovuje co nejvétSimu poctu
druht, riznym vyvojovym stadiim a zivotnim fazim. [50]

uzka zoéna periodického zaplavovani

jarni uroven vodni hladiny

podzimni Groven vodni hladiny

dr jarni Grovet vodni hladiny

T

—

L _ Ipodzimni Groven vodni hladiny

Obr. 12 - Nezadouci uzka zona periodického zaplavovani (horni ¢ast obrazku) a zadouci Siroka
a Clenita zona periodického zaplavovani (dolni ¢ast obrazku) [50]

9.3 Ri¢niramena

Dle napojeni na koryto vodniho toku existuji nasledujici typy ramen:

e vedlejsi rameno, kter¢ je protékané a probiha soubézné s hlavnim korytem,
e staré rameno, které jiz neni protékané, ale je jednostranné propojeno s hlavnim
korytem,
e mrtvé rameno, které jiz neni propojeno s korytem, ptipadné je oddéleno hrazi.
Ri¢ni ramena jsou podobné& jako mokiady a tiin& hodnotnymi prvky krajiny, jejich obnova
vychazi z podobnych pozadavkii. Obnova mrtvych postrannich ramen mtze byt provedena
v ramci nasledujicich opatfeni.
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Propojeni potrubim

Propojeni odstaveného ramene a stavajiciho koryta vodniho toku je mozné realizovat pomoci
trubnich pfivoda. Tato situace je ptihodna k zachovani specifickych ptirodnich hodnot, v ramené
proudi voda, ale je omezena prostupnost pro zivocichy.

S
R ’y

N\

Obr. 13 - Napojeni mrtvého ramene na vodni tok - propojeni potrubim [40]

Propojeni potrubim z horni strany

Rameno je napojeno na koryto nahofe potrubim, dolni ¢ast ramene je napojena otevienym
propojenim. Rameno tak mtize piisobit jako Gtocisté pro zivocichy béhem povodni.

Obr. 14 - Napojeni mrtvého ramene na vodni tok - propojeni potrubim z horni strany [40]

Oteviené spojeni

Rameno je propojeno otevienym prikopem s hlavnim korytem. Rameno v tomto piipadé mize
zvySovat prutocnou kapacitu pii povodnich.

——

\

Obr. 15 - Napojeni mrtvého ramene na vodni tok - oteviené spojeni [40]

Preruseni ptivodniho koryta

Pivodni koryto je zasypanim pieruSeno a vSechna voda je odvedena do mrtvého ramene. V ¢asti
puvodniho koryta je mozné zachovat ting. V pripadé potieby mize byt zachovana prostupnost
mezi ptivodnim korytem a ramenem za povodnovych priatokl v ramci zajisténi vétsi povodnove
kapacity. [40]

Y

Obr. 16 - Napojeni mrtvého ramene na vodni tok - pferuseni pivodniho koryta [40]
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10 DOTACNI PROGRAMY VODOHOSPODARSKYCH REVITALIZACI

Vodohospodatska revitalizacni opatieni jsou v Ceské republice podporovana nasledujicimi
dotac¢nimi programy.

10.1 Operaéni program Zivotni prostfedi (OPZP)

Revitalizace vodnich toki jsou soucasti evropského dota¢niho programu Operacni program
Zivotni prostfedi v programovém obdobi 2014 — 2020. Program vychazi z Prioritni osy 4 —
Ochrana a péce o prirodu a krajinu, Specifického cile 4.3 — Posilit piirozené funkce krajiny.
V ramci specifického cile I1ze dotace vyuzit také na vystavbu tini a moktadii, nebo na renaturace
vodnich tokt. Zprostfedkujicim subjektem k Prioritni ose 4 je Agentura ochrany pfirody a krajiny
(AOPK). Vyse podpory prozminénd opatieni je stanovena na max. 100 % z celkovych
uznatelnych nakladi. [51]

10.2 Program péée o krajinu (PPK)

Sou¢asti narodniho dota¢niho programu PPK Ministerstva Zivotniho prostiedi (MZP) je
Podprogram A (PPK chrinéna uzemi). Finan¢ni prostfedky v rdmci programu jsou piiznavany
na péCi o zvlasté chranéna Gzemi, jejich ochranna pasma a smluvné chranéna tzemi, podporu
predmétii ochrany ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit a péci o zvlasté chranéné druhy
rostlin a zivoCichti v pfedmétnych uzemich. V ramci ohroZzenych druhti a spoleCenstev je
napiiklad podporovano vytvareni a prohlubovani tini, mokiadii a drobnych vodnich ploch.
Financni prostiedky lze ptiznat az do vyse 100 % uznanych naklada.

Soucasti programu PPK je dale Podprogram B (PPK volna krajina) pro zlepSovani
dochovaného ptirodniho a krajinného prostiedi. Finan¢ni prostfedky se poskytuji na realizaci
opatfeni ve volné krajin€. V ramci programu je podporovano vytvareni tini, mokiadi
a drobnych vodnich ploch. Vyse uznanych prostfedkti miize byt stanovena do 100 % uznanych
nakladd. VySe maximalni podpory ¢ini 250 tis. K&. [52]

10.3 Program obnovy pfirozenych funkei krajiny (POPFK)

Rokem 2018 skonéil narodni program MZP — Podpora obnovy pfirozenych funkci krajiny.
Spusténi nového programu POPFK na obdobi 2019 — 2028 se ocekava na jate roku 2019. V ramci
podprogramti 115 162 ,,Zajisténi povinnosti organi ochrany ptfirody ve vztahu k zvlaste
chranénym Gzemim a zajisStovani opatfeni k podpore predméti ochrany ptacich oblasti a evropsky
vyznamnych lokalit“ a podprogramu 115 164 ,,Adaptacni opatfeni pro zmirnéni dopadi
klimatické zmény na vodni ekosystémy* byly do roku 2018 podporovany opatieni revitalizace
vodnich toki a tvorba a obnova tini, mokiadi a raSeliniSt’. [52]

10.4 Sprava nezcizitelného statniho majetku ve zvlaste chranénych
tuzemich (MaS)

Tvorba a obnova tini, mokiadi a raSeliniSt je také podporovana z podprogramu
MZP 115 022 — Spréava nezcizitelného statniho majetku ve zvlasté chranénych tizemich (MaS).
Z programu lze financovat akce, které jsou provadény ve zvlasté chranénych uzemich a zaroven
na pozemcich ve vlastnictvi statu, s nimiz hospodaii AOPK, Spravy narodnich parkl a Sprava
jeskyni CR. [52]
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11 CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

Hydroekologicky monitoring a nasledny navrh revitalizace budou provedeny na vodnim toku
Syrovinka, ktery se nachdzi v Jihomoravském kraji, v okrese Hodonin. Vodni tok Syrovinka je
pravostrannym pfitokem feky Moravy. Ri¢ka Syrovinka prameni zapadn& od obce Syrovin,
v nadmotské vysce 300 m n. m. Vodni tok protéka obci Syrovin a poté sméfuje na jih a protéka
obci Témice a nasledné tece vychodnim smérem k méstu Bzenec a po jiznim okraji mésta Bzenec.
Odtud se obraci smérem na jih a u Bzence — Pfivozu se v nadmotské vySce 168 m n. n. vléva
do feky Moravy. Zajmové uzemi je zobrazeno na obr. 17. Celkova délka vodniho toku je 17,4 km,
plocha povodi je 77,4 km?, dalsi hydrologické charakteristiky jsou uvedeny v tab. 6.

Na své trase ficka protéka prevazné intenzivné vyuzivanou zemédé€lskou krajinou, jejiz
vznik byl v minulosti podminén regulaci toku, ktera byla provedena téméf v celé jeho délce. Ricka
je tudiz na své cesté svazana pravidelnym lichobéznikovym korytem, tdolni niva je casto
zemedélsky vyuzivana az k bfehovym liniim. V intravilanu obci, jimiz protéka, byly casto
realizovany tvrdé technické Upravy, provedené predevSim za ucelem ochrany intravilanu
pred povodnémi.

Tab. 6 - Hydrologické charakteristiky [53]

4-13-02-0290-0-00
C. hydrologického
L 4-13-02-0310-0-00
poradi
4-13-02-0330-0-00
Plocha povodi 77,43 km?
Délka toku 17,2 m
Pramérné rocni srazky 570 mm
Qaod 0,27 m3/s
Pritok
rutoky Qasssd 0,015 m*/s
(Bzenec a 6 m?/
vodocet) ! m/s
Quo0 36 m3/s

I pfes vySe zminéné aspekty, které negativn€ ovliviiuji stav vodniho toku, protéka ticka
jedine¢nymi piirodné¢ hodnotnymi lokalitami. V dolni casti toku protéka ticka ptaci oblasti
Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi, ktera je soucasti soustavy Natura 2000.

Vodni tok Syrovinka je dle vyhlasky ¢. 178/2012 Sb., kterou se stanovi seznam
vyznamnych vodnich tokli a zptisob provadéni ¢innosti souvisejicich se spravou vodnich tokd,
vyznamnym vodnim tokem ¢. 727, a to ve vymezen¢ oblasti od Ofechovského potoka po zausténi
do feky Moravy. Délka tohoto vymezeného useku je 14,3 km. Spravcem vodniho toku je Povodi
Moravy a Lesy CR. [54]
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Obr. 17 - Zajmovée Gzemi (zdroj: www.mapy.cz)

1.1 Geomorfologickeé a geologické pomeéry

Zajmové uzemi lezi ve dvou geomorfologickych soustavach. Horni ¢ast toku od Syrovina
po Bzenec lezi v soustavé Vnéj$i Zapadni Karpaty, podsoustavé Sttredomoravské Karpaty, celku
Kyjovska pahorkatina, podcelku Vazanska vrchovina a okrsku Vazanska vrchovina. Kyjovskou
pahorkatinu tvori paleogenni, sarmatské a pliocenni horniny. Reliéf Kyjovské pahorkatiny je
veelku mirn€ zvinén a Casto zmekcen eolickou sedimentaci. Dolni ¢ast toku od Bzence po Usti se
nachazi v soustavé Videiiskd panev, podsoustavé Jihomoravska panev, celku Dolnomoravsky
uval a podcelku Dyjsko — moravska niva. Dolnomoravsky uval je snizenina s plochym relié¢fem
meélkych tvard na neogennich a kvartérnich horninach. Geomorfologicky je tval malo
prozkouman, vétsi pozornost byla vénovana pouze oblasti vatych pisku.

Videniskou panev tvoii mocné moiské a sladkovodni sedimenty, které jsou piekryté
kvarternimi ficnimi pisky a Stérky. Misty se zde nachazi jezerni a mocalové uloZeniny, navaté
pisky a sprase. [55]

11.2 Pedologické poméry

Skupinami piidnich typ1, jez se vyskytuji v zajmovém tizemi, jsou fluvizeme, regozeme, Cernice,
gleje, Cernozemé, kambizemé a v malé mife silné svazité pidy. Udolni nivu ¥i¢ky Syrovinky tvoii
nivni pudy (fluvizeme¢), které kopiruji ptivodni meandrujici fi¢ni pas, v soucasné dobé jsou
prevazné vyuzivané jako pole. Na tizemi Ondrovského mokiadu na pravém brehu Syrovinky se
nachazi gleje, pudy vznikajici v mistech s vysokou hladinou podzemni vody v zamokienych
uzemich. Na izemi ohrani¢eném korytem feky Syrovinky a odleh¢ovacim ramenem feky Moravy
se nachazi luzni pidy (&ernice). Cernice se podobné jako nivni ptidy vyskytuji v blizkosti vodnich
toktl, ale ve vétsi vzdalenosti, jsou tudiz méné ovliviitovany hladinou podzemni vody. Diky
mocnému humusovému horizontu patii k nejurodnéjsim piddm. Zminéné tzemi je zemedélsky
intenzivné vyuzivané, dle historickych map bylo pted regulaci feky Moravy a vybudovanim jejiho
odlehcovaciho ramena protkano navzajem se proplétajicimi meandry tokii Moravy, Syrovinky
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a Struhy. V okoli mésta Bzence a obce Témice se vyskytuji mineraln¢ chudé, dobfe propustné
regozemé. V horni ¢asti toku se vyskytuji siln€ svazité pudy. [56]

11.3 Klimatické pomeéry

Resené uzemi spada podle klasifikace dle Quitta do teplé klimatické oblasti. Dolni &ast vodniho
toku jizné od mésta Bzenec patii do klimatické oblasti T4, ktera je nejteplejsi oblasti v Ceské
republice. Vyskytuje se zde 60 az 70 letnich dni, 100 az 110 mrazivych dni. Priimérny ro¢ni thrn
srazek ve vegetacnim obdobi je 300 az 350 mm. Primérna teplota v cervenci je 19 az 20 °C,
primeérna teplota v lednu je -2 az -3 °C. Vyskytuje se 40 az 50 dni se snéhovou pokryvkou. Horni
Cast toku se nachazi v klimatické oblasti T2, druhé nejteplejsi v Ceské republice. Tuto oblast
charakterizuje 50 az 60 letnich dni, 100 az 110 dni mrazivych. Primérny ro¢ni Ghrn srazek
ve vegetacnim obdobi je 350 az 400 mm. Primeérna teplota v Cervenci je 18 az 19 °C, primérna
teplota v lednu je -2 az -3 °C. Vyskytuje se 40 az 50 dni se snéhovou pokryvkou. [57]

1.4 Hydrologické poméry

Resené uzemi spada do povodi feky Moravy. Reka Morava prameni pod Kralickym Snéznikem
ve vySce 1380 m n. m. Zpocatku charakterem horsky tok, od soutoku s fekou Desnou vytvari
Sirokou fi¢ni nivu, ve které v minulosti dochazelo k vyraznému meandrovani a fluvidlnim
akumulacim. Na zacatku 19. stoleti byly spolu s rozsitovanim zemédélskych pozemki, snahou
o splavnost a ochranou pied povodiiovymi rozlivy zahdjeny prvni regulacni prace. Hlavni
regulacni prace na fece Moravé probihaly od roku 1905 a trvaly do 1. svétové valky. Dalsi useky
byly upraveny ve 30. a 40. letech 20. stoleti. Posledni faze vodohospodatskych tprav byla
zahdjena v roce 1968, posledni tipravy byly dokonceny v roce 1988. Délka toku, jez byla v roce
1880 rovna 329 km, byla do dne$ni doby zkracena na 267 km. Nejvyraznéjsi zkraceni, témer
0 30 km, bylo provedeno v useku od Straznice po soutok s Dyji. V dne$ni dobé na celém stfednim
a dolnim toku feky Moravy zlstavaji tii tzemi bez regulace, jimiz jsou Litovelské Pomoravi,
uzemi pod soutokem Moravy a BeCvy a Straznické Pomoravi. [58]

Stejné jako byla regulovana feka Morava, dochazelo ve stejné dob¢ i k regulaci jejich
pfitokii. Ricka Syrovinka svym soufasnym stavem reprezentuje vét§inu vodnich tok
nachazejicich se v zadpadni ¢asti okresu Hodonin, z nichz 1ze uvést Kyjovku, Trkmanku, Velicku
nebo Hruskovici. Spoleénym znakem je kromé€ jiz zminénych technickych tprav také velmi
Spatny chemicky stav vod v téchto tocich.

Ri¢ka Syrovinka mé nékolik p¥itokt, jak Ize vidét na obr. 18. Severné nad obci Témice se
pripojuje z levé strany Ofechovsky potok pramenici severozapadné od Ofechova. Pied obci
Témice je vybudovan Témicky rybnik, ktery je soucasti realizace biocentra z roku 2012. Jedna se
o obtokovou vodni nadrz, ktera je napajena pomoci piitokového potrubi z odbérného objektu
v koryté¢ toku Syrovinky. Pod Témickym rybnikem se do Syrovinky napojuje levostranny pfitok
Domaninsky potok. Na jiznim okraji Bzence se pfipojuje nejvyznamnéjsi pritok Vracovsky
potok, na kterém je vybudovan Vracovsky rybnik. Za kiizenim Zelezni¢ni trati se nachazi rybnik
Stolarka. Rybnik je napajen vodou z ficky Syrovinky, ktera ho obtéka z vychodni strany. Rybnik
byl zalozen roku 1572 a dnes slouzi k chovu ryb a driibeze. Stolarka patfi spolu s Pise¢nym
rybnikem u Milotic knejvétSim vodnim plocham vcelé ptaci oblasti Bzenecka
Doubrava — Straznické Pomoravi. Hnizdi zde vodni ptactvo, napf. husy, volavky, potapky
a kormorani.
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Jizni oblast feSen¢ho izemi, Straznické Pomoravi, tvoii plocha niva propletena siti vodnich
toktll, slepych ramen a umélych kanalti. Mezi vyznamné kanaly patii odlehcovaci kanal Nova
Morava a Bat'tiv plavebni kanal. Pfirozené meandrujici tok feky Moravy zde umoziuje pravidelné
jarni zaplavy, dochazi zde k dynamickému vyvoji koryta, vznikaji zde ostritvky a piscité plaze.
V oblasti se nachazeji dva vétsi moktady, jimiz jsou Pfirodni pamatka Vypalenky u Moravského
Pisku a moktady Ondrovsky a VI¢i hrdlo, které se nachazeji na pravém biehu tficky Syrovinky.
V krajin¢ panuje dlouhodoby vodni deficit, coz se projevuje vysychanim a zazemmnovanim
mél¢ich ramen a tiini a degradaci zbylych luznich porostt. [59]

Obr. 18 - Vodni tok Syrovinka (zlut€) (zdroj: www.heis.vuv.cz)

11.5 Potencialni pfirozena vegetace

Dle mapy potencialni prirozené vegetace Ceské republiky se feSené uzemi nachazi ve dvou
mapovacich jednotkach. V ¢asti uzemi jizné od mésta Bzenec se nachazi Jilmova jasenina
(Fraxino pannonicae-Ulmetum) v komplexu s topolovou jaseninou (Fraxino-Populetum).
V severni Casti izemi se nachazi Prvosenkova dubohabtina (Primulo veris-Carpinetum).

Mapa potencialni p¥irozené vegetace Ceské republiky (Neuhéuslova a kol., 2001) popisuje
jilmovou jaseninu nasledovné. Porosty jilmovych jasenin maji bohatou vertikalni strukturu. Jsou
tvofeny tfemi az Ctyfmi patry. Dominantami stromového patra jsou jasan uzkolisty a dub letni,
ve spodnim stromovém patru je Casta lipa srdCita a jilmy. V pfimési se objevuje jasan ztepily
a topoly. Ve vlh¢ich stanovistich se vyskytuje olSe, ve vySe poloZenych ¢astech niv habr a babyka.
V porostech antropicky silné¢ naruSenych dominuji invazni druhy. Pro topolové jaseniny je
typicky vyskyt topolu a jasanu uzkolistého. Jilmové a topolové jaseniny osidluji casto
zaplavované polohy teplé oblasti jizni Moravy. Pidnim typem jsou gleje, ve vyssich ¢astech nivy
fluvizemé. Jilmové a topolové jaseniny jsou biologicky a krajinafsky velmi cenné, vyparem
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prispivaji ke zmirnéni suchosti teplé jihomoravské oblasti, reguluji vydej vody a maji
pudoochranny vyznam.

Prvosenkova dubohabiina je tvofena dvoupatrovymi az téipatrovymi porosty s dominanci
habru nebo dubu, s vyraznym zastoupenim teplomilnych druhi. Ketové i bylinné patro je druhove
pestré. Mezofilni prvosenkové dubohabriny osidluji zpravidla mirné stinné sklony a Siroka dna
udoli. Tato jednotka je omezena pfevazné na panonskou oblast Moravy. [60]

11.6 Ptaci oblast Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi

Ptaci oblast Bzeneckd Doubrava — Straznické Pomoravi se nachazi v oblasti dolniho toku zde
prevazné neregulované meandrujici feky Moravy, mezi mésty Vracov, Bzenec, Moravsky Pisek,
Veseli nad Moravou a Straznice. Oblast je jednim z Vyznamnych ptacich tzemi vyhlaSenych
v ramci programu BirdLife International, natfizenim vlady ¢. 21/2005 byla vyhlasena ptaci oblasti
vramci soustavy Natura 2000. Bzeneckd Doubrava je tvorena borovymi lesy, vysazenymi
na misté pivodnich doubrav, Straznické Pomoravi tvoii niva feky Moravy a zbytky luznich lest.
Ptaci oblast byla vymezena pro Sest ptacich druhil, jmenovité pro ¢apa bilého, motaka pochopa,
lelka lesniho, strakapouda jizniho, strakapouda prostfedniho a skfivana lesniho. Celkem bylo
v uzemi zjisténo 238 ptacich druhd, z toho 148 hnizdicich. V oblasti panuji pfiznivé podminky
pro ptaky vodni i moktadni, ale také pro ptaky vazané na lesni a stepni spoleCenstva.

Na uzemi Bzenecké Doubravy se nachdzi 7 maloplosné chranénych tUzemi, znich
nejvyznamnéjsi je Narodni prirodni pamatka Vaté pisky. Vaté pisky tvori borové lesy vysazené
na mist¢ pivodnich porostt svétlych doubrav, které byly definitivné zniCeny v 18. stoleti
nadmérnou tézbou dieva v kombinaci s pastevectvim a lesnim polafenim. Zanikem vegetacniho
pokryvu byly odkryty motské sedimenty, plisobenim vétrné eroze se zacala rozsSifovat oblast
vatych piskii, téZ zvana Moravska Sahara. Sifeni pise¢né pousti bylo zastaveno v 19. stoleti
postupnym zalesnénim oblasti borovici, jez dnes pokryva vice nez 5000 ha pidy. Pivodni
pravideln¢ zaplavované nivni louky Straznického Pomoravi byly v 60. a 70. stoleti z velké ¢asti
rozsahle odvodnény a pfeménény na ornou pidu, doslo zde tudiz k zaniku rozsahlych lu¢nich
spolecenstev. [61]

Obr. 19 - Ptaci oblast Bzenecka Doubrava - Straznické Pomoravi a vodni tok

Syrovinka (fialove) (zdroj: www.webgis.nature.cz/mapomat)
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12 HYDROEKOLOGICKY MONITORING VODNIHO TOKU
SYROVINKA

Pro zpracovani hydroekologického monitoringu a pfipadné revitalizace malého vodniho toku byl
vybran vodni tok Syrovinka. Vybér vodniho toku byl podminén v prvni fadé jeho soucasnym
$patnym ekologickym stavem, ktery je zfejmy na prvni pohled i laickym okem. Jak jiz bylo fe¢eno
vyse, vodni tok ma mnoho podobnych charakteristik s ostatnimi vodnimi toky v hodoninském
okrese, hodnoceni jeho hydromorfologického stavu tedy muzZe poskytnout jistou predstavu
i o stavu dalSich vodnich tokid. K vybéru tohoto vodniho toku nasledné ptispél vyskyt vzacnych
ptirodnich lokalit vyskytujicich se v jeho ptivodni pfirozené udolni nivé, které se i pies necitlivou
regulaci vodniho toku dochovaly a zasluhuji tudiz pozornost a ochranu.

Hydroekologicky monitoring byl proveden dle metodiky Ministerstva zivotniho prosttedi
HEM 2014 Metodika monitoringu hydromorfologickych ukazateli ekologické kvality
vodnich tokid. Vysledkem hydromorfologického monitoringu vodniho toku je wurcCeni
hydromorfologické kvality vodniho tutvaru, jeZz ma podplrny charakter pfi hodnoceni
biologickych slozek ekologického stavu vodniho toku.

Monitoring hydromorfologického stavu byl proveden formou terénniho mapovani, pticemz
byly stanoveny charakteristické parametry toku a nivy. Cést parametr byla stanovena s vyuzitim
distan¢nich podkladd, kterymi byly ortofotomapa a mapy II. vojenského mapovani pouzité
pro stanoveni historického pribchu trasy toku. Hodnoty parametrt byly zaznamenany
do mapovaciho formulare. Monitorované ukazatele byly monitorovany ve tfech zoénach fi¢niho
prostiedi, jimiZz jsou koryto, bfehy a pfibfezni zéna a inundacni uzemi.

Hydroekologicky monitoring byl proveden v mésici dubnu, v obdobi zacinajiciho rdstu
vegetace. Mapovani jednotlivych ukazatelii tedy nebylo ovlivnéno vzrostlou vegetaci a pfistup
ke korytu byl bezproblémovy.

Pfed samotnym terénnim mapovanim bylo provedeno vymezeni jednotlivych usekt
vodniho toku a zakresleni téchto tsekti do mapy. Primarné€ je dle metodiky nutné respektovat
typologii vodnich tokli, pro kazdy usek musi byt vymezen pouze jeden typ vodniho toku.
Jednotlivé useky byly zatfidény do typu vodniho toku 312 a 322. Rozd¢leni na jednotlivé useky
bylo poté provedeno podle ukazateld, jimiZ jsou ptidorysny prub¢h trasy toku, vyuZziti iidolni nivy
a upravenost koryta. Useky byly voleny tak, aby byl kazdy usek v té&chto parametrech homogenni.
V prvni fad¢€ byl vodni tok rozdélen podle homogenniho charakteru trasy, v dalsim kroku byl dale
délen podle charakteru vyuziti udolni nivy a upravenosti koryta. Celkem byl vodni tok rozdélen
na 19 rtizné dlouhych usekii. Useky byl y oéislovany tak, jak postupuje terénni mapovani, tedy
od usti k prameni. Zatrubnéné useky byly hodnoceny samostatné. Roz¢lenéni na jednotlivé useky
je znazornéno v priloze A.1.

Nasledné bylo provedeno terénni mapovani a byly vyplnény mapovaci formulare.
Vyhodnoceni formulait bylo provedeno dle HEM 2014 Metodika typové specifického
hodnoceni hydromorfologickych ukazateli ekologické kvality vodnich tokii.
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121 Vymezeni typu vodniho utvaru

Za ucelem typové specifického hodnoceni byly jednotlivé tiseky zatiidény do jedné z osmi skupin
typt vodnich ttvarti. Toto vymezeni bylo provedeno dle metodiky Vymezeni typa utvari
povrchovych vod. Pfifazeni, jez bylo provedeno jako kombinace Ctyi parametril, je uvedeno

v tab. 7 a tab. 8.

Tab. 7 - Vymezeni typu vodniho utvaru pro useky SYR001 az SYR009

Parametr Kategorie Poradi v kategorii
Umo¥i Stfedozemni more 3
Nadmotska vyska <200 mn. m. 1
Geologie Piskovce, jilovce, kvartér 2
Rad toku dle Strahlera Potoky, Ri¢ky 1,2

Tab. 8 - Vymezeni typu vodniho utvaru pro useky SYR010 az SYR019

Parametr Kategorie Poradi v kategorii
Umo¥i Stfedozemni more 3
Nadmotska vyska 200-500 m n. m. 2
Geologie Piskovce, jilovce, kvartér 2
Rad toku dle Strahlera Potoky 1

Useky SYR001 az SYR009 spadaji do typu vodniho utvaru 312 — NiZinné toky timo¥i
Stifedozemniho moi‘e na sedimentarnich horninach. U téchto typt tokl prevladaji velké,
nizinné nebo pahorkatinné toky vyssich fada s Sirokymi a plochymi udolimi s nizkym spadem.
Okoli tokl je intenzivné zemédélsky vyuZzivano. Koryta tokll jsou Casto upravena a zkracena,
Casta jsou technicka protipovodnova opatieni. [38]

Useky SYR010 az SYRO019 spadaji do typu vodniho utvaru 322 - Toky stiednich vy3ek
umoii Stredozemniho moie na sedimentarnich horninach. Tyto toky maji obvykle Siroka,
mirn¢ zahloubena udoli a dobfe vyvinutou idolni nivu. Morfologicky se jedna o pahorkatiny
a vrchoviny s primérnym az niz§im spadem. Krajina je pomérné husté osidlena a intenzivné
vyuzivana, coZ se odrazi na antropogennich upravach koryt. [38]

Typ vodniho toku 3121 a 3122 spada pro tcely typove specifického hodnoceni do skupiny
typt tokt Tok nizinny (TNI). Typ vodniho toku 3221 spada do skupiny Potok pahorkatinny
na sedimentu (PPS).
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12.2 Hodnoceni hydromorfologickych ukazateli

Hodnoceni bylo provedeno v nasledujicich krocich.

1.

Skérovani hydromorfologické kvality hodnocenych ukazateli

Skorovani jednotlivych ukazateli bylo dle jejich charakteru provedeno bud’ univerzalné — dle

jednotné skorovaci matice, nebo typovée specificky — dle skupin typa tokil. Jednotlivé ukazatele
byly ohodnoceny skalou 1 — 5, pfiCemz 1 je nejlepsi hodnota, 5 pfestavuje hodnotu nejhorsi.

Pro ukazatele, u kterych se hodnoti zvlast' pravy a levy bteh, byla pouzita pro dalsi vypocet

hodnota méné ptizniva. Skore jednotlivych ukazatelti je uvedeno v tabulce tab. 9 a podrobnéji
v ptiloze A.3. Z tabulky je patrné, Ze nejhorsiho skore dosahuje vodni tok v ukazateli Variabilita

zahloubeni v podélném profilu, ve kterém maji viechny tseky kromé jednoho skére 5. Spatné
skore se vyskytuje také v ukazateli Struktury dna a dale v ukazatelich charakterizujicich ptibiezni

z6nu a udolni nivu.

Pro zatrubnéné useky SYR014, SYRO16 a SYRO018 nebylo provedeno terénni mapovani,
pti skorovani byla automaticky vSem jejich parametrim ptifazena nejhorsi hodnota, tedy skore 5.

Tab. 9 - Skore jednotlivych ukazatelti

. ID useku SYR-
c. Ukazatel Zkratka
001[002[003[004005]006[007[008]009010[011012[013[014[015] 016 [017[018]019
1 |Upravenost trasy ™A | 5|55 3|13 |1]|1/3|3[3|1]1)s5]2[5]1l5]1
toku
2 |Variabilita Sitky vsk [ 33321l 213|1]|1/3|3|2]|3|3|s5]als5]|als]1
koryta
Variabilit
3 |arebiita viL |s|s|s5|s|sls5|s|s|s|s|s|s|s|5|5|5|5]|s5]1
zahloubeni v
g |Variabilitahloubek v o bl g g a1 1|1 2)s]2)slslslslsls]:
pricném profilu
5 [Dnovy substrat pns [ 2|2 22 122221221 |2)5]2F5]|3|5]:2
6 |Upravenost dna UDN 1({1)j1}j1j1}j1)]1|1j1|1)3|1(3)5|1}F5]|3|5|1
7 |Mrtvé dfevovkoryte| Mok [ 2 | 22212211212 (3|3 |3|3|5]3l5]|3]|5]:
8 |Struktury dna STD 515(5|5|5|5(3]3]4|5[5]2|5|5|5]5]5]|]5]|1
9 |Charakter proudéni PRO 1({1)j1}j1j1}j1)]1|1j1|2)2|2(2)5|2|5|2|5|1
10 |OVIivnéni oHR [ 1|11 |3]2)2|2]|21]3|3)5]|1|3|s]2]5[5]5]1
hydrologického
11 |Podélnd ek | 1|12l lala 2|22l a]af2]|2)5]2)5l5]5]s
prGchodnost koryta
12 (Upravenost brehu UBR 2122222 |1(2]2|3|3(3|5|5|4|5]4|5]1
13 [Bfehova vegetace BVG 4|1 4414|414 (3|3|4|4][4])2|4|5|4)5]4]|5]1
14 |Vyusiti pribéinizony| vz | 4| 4| 1(a|s5la|ala|als|ala|s|s|s5l5]|1]5]:
15 |Vyuziti adolni nivy WNI |4|4a|3 a|5|afla|la|a|s|s|a|ls|s|s]s]|1]s5]:
1g|rachodnost o Pl s s 1 fal1|1ls|1lslslslslslsls|als]|
inundac¢niho uzemi
17 |Stebilita brehd a BviK [3|3[3|3|3|3|1|2|31ala|1|la]|s5][5]5]|5]5]:
bocni migrace koryta
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2. Vypocet

hydromorfologické kvality useku

Ve druhém kroku byla spocitana hydromorfologicka kvalita pro jednotlivé tiseky (HMS), ktera je

vazenym prumérem ze skore jednotlivych ukazateld, jak je uvedeno ve vztahu (6.1). Dle typovée
specifického hodnoceni byly pti vypoctu pouzity typové specifické vahy pro tok nizinny (TNI)

apro potok pahorkatinny na sedimentu (PPS), jez jsou uvedeny v tab.

11. Vypocet

hydromorfologické kvality je uveden v tab. 12. Zatfidéni usekt do skupin je uvedeno v tab. 10.

Tab. 10 - Zatiidéni tisekli do skupin typt tokt

ID useku SYR-

001{002]003[004|005]|006/007|008{009]010{011

012]013

014015

016

017

018

019

Skupina typu toku

TNIJTNI{TNIJTNIJTNI| TNI| TNI| TNI| TNI| PPS| PPS

PPS| PPS

PPS| PPS

PPS

PPS

PPS

PPS

Tab. 11 - Hodnoty vah k pro vypocet hydromorfologické kvality useku pro tok nizinny (TNI)

a tok pahorkatinny na sedimentu (PPS)

k

Ukazatel NI PPS
Upravenost trasy toku (TRA) 0,9 1
Variabilita $itky koryta (VSK) 0,2 0,1
Variabilita zahloubeni v podél. profilu (VHL) 0,05 0,1
Variabilita hloubek v pfiéném profilu (VHP) 0,05 0,1
Dnovy substrat (DNS) 0,05 0,1
Upravenost dna (UDN) 0,1 0,25
Mrtvé dfevo v koryté (MDK) 0,05 0,1
Struktury dna (STD) 0,1 0,15
Charakter proudéni (PRO) 0,05 0,1
Ovlivnéni hydrologického rezimu (OHR) 0,05 0,1
Podélna prichodnost koryta (PPK) 0,3 0,5
Upravenost bfehu (UBR) 0,2 0,25
Bfehova vegetace (BVG) 0,1 0,15
Vyuziti pfibfezni zény (VPZ) 0,7 0,4
Vyuziti udolni nivy (VNI) 0,6 0,3
Prichodnost inundaéniho Uzemi (PIN) 0,25 0,15
Stabilita bfehu a bo&ni migrace koryta (BMK) [ 0,25 0,15
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Tab. 12 - Vypocet hydromorfologické kvality jednotlivych useka

. Ukazatel ID useku SYR-
¢ azate 001]002[003]004]005[006[007] 008009 010]011[012[013[014]015 016 [017]018[019
1 |Upravenost trasy toku 45|45|45|27[09]27]09]09]27]3,0]30[10[10]50]|20]50]|1,0]50]1,0
2 |Variabilita &itky koryta 06|06|06|02|04|06|02|02|06|0,3|02]03|03|05|04|05]|04]05]01
3 |Veriabilita zahloubeniv 03|03|03/0,3|03]03|03[03|03]|05]|0,5|05|05|05|0,5|05|0,5|05]0,1
podélném profilu
Variabilita hloubek v pFicné
4 p::f?lu" a houbekvprienem {4 1101)0,1]0,1]0,1]0,1]0,1|0,1]0,1]0,2]0,5]0,2|0,5|0,5| 0,5] 0,5|0,5] 0,5]0,1
5 |Dnovy substrat 01|/01|01]0,1]0,1]0,1|0,1|0,1]01]/0,2|0,2|01]|01|05|0,2| 0,5|0,3]|0,5]0,2
6 |Upravenost dna 01|/01|01]0,1]0,1]01|0,1|0,1]|01]/0,3]|0,8|03|08|13|0,3] 1,3|0,8]|13]03
7 [Mrtvé devo v koryté 01|/01|01]0,1]0,1]01|0,1|0,1]01]/0,3]0,3|03|03|05|0,3]05|0,3]05]0,1
8 |Struktury dna 05/05/05/0,5|05]05(0,3[03|04]08|0,8|03|08|08|0,8]08|0,8|08|0,2
9 |Charakter proudéni o1|o1|o1l01l01]01|01|01]0,1]0,2]0,2]02]02|05]0,2]|05]02]05]0,1
10 |CV/vnéni hydrologického 01]/01|01/02|0,1]01|0,1|0,1]02/0,3]|0,5|01]|03|05|0,2]05|0,5|05]0,1
rezimu
11 |PodélIna priichodnost koryta [0,3[0,3]0,3]0,3/0,3]0,3]0,3]0,3/0,3/0,5/0,5]0,5|1,0(2,5|1,0] 25|25 25|25
12 |Upravenost biehu 04|04|04|0,4|04]04|02[04|04|08]|08|08]|13|13|10] 1,3]1,0]13]03
13 |Bfehové vegetace 04|04|04|0,4|04]04|03[03|04]|06]|06|03|06|08|0,6|08|0,6|08|0,2
14 |Vyusiti pFib&ini zony 28(28l0,7]2,8/35|28|28|28|28/20|1,6|16[20(20]20]20]|04]20|04
15 |Vyusiti adolni nivy 24]24|18|24|3024|24|24|24]15]15[12]1515/15|1,5]0,3| 15|03
16 E;‘;f:lf)d”“t inundacniho 13[1,3]1,3]03|1,0[03(03|13|0,3|08]|08|02[08|08]|0,8]02|0,6]|0,8]|0.2
17 |Stabilita brehd a bocni 08|08|08|0,8|08]|08|03[05|08|06|06|02|06|08|0,8]08|0,8|08|0,2
migrace koryta
Hydromorfologicka kvalita tiseku
. 37(37(3,0/29/30]|29|21[25(30/3,2|3,3|21|31|50/3,2]|50/|28]50|15

3.

Klasifikace hydromorfologického stavu useku

Vypoctena hydromorfologickd kvalita useku byla nasledné pfifazena do jedné zpéti trid

hydromorfologického stavu podle intervalii, definovanych normou CSN EN 15843 Jakost

vod —Navod pro urceni

stupn¢ modifikace hydromorfologie ftek. Barevné odliSeni
hydromorfologického stavu je vsouladu snormou CSN EN 14614 Jakost vod - Navod

pro hodnoceni hydromorfologickych charakteristik fek. Klasifikace je zobrazena v tab. 13.
Grafické zobrazeni hydromorfologické kvality jednotlivych usekii je uvedeno v pfiloze

A.1. Hydromorfologicka kvalita vodniho toku — stavajici stav.
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Tab. 13 - Klasifikace hydromorfologického stavu

ID useku Trida Hydromorfologicky stav
SYR0O1 4 Znacné modifikovany
SYR002 4 Znacné modifikovany
SYR003 3 Stfredné modifikovany
SYR004 3 Stfredné modifikovany
SYR0O05 3 Stfredné modifikovany
SYR006 3 Stfredné modifikovany
SYR0O7 2 Slabé modifikovany
SYR008 3 Stfredné modifikovany
SYR009 3 Stfredné modifikovany
SYR0O10 3 Stfredné modifikovany
SYRO11 3 Stfredné modifikovany
SYR0O12 2 Slabé modifikovany
SYRO13 3 Stfredné modifikovany
SYR014 Silné modifikovany
SYRO15 Stfredné modifikovany
SYRO16 Silné modifikovany
SYRO17 Stfredné modifikovany
SYRO18 Silné modifikovany
SYR0O19 Slabé modifikovany

4. Vypocet hydromorfologické kvality vodniho utvaru

Nasledn¢ byla vypoctena hydromorfologicka kvalita vodniho utvaru (HMK) vazenym primérem
vypoctené hodnoty hydromorfologického stavu jednotlivych usekd, pficemz vahou je pomérna
délka useku. Vypocet je proveden dle vztahu (6.2) a uveden v tab. 14.
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Tab. 14 - Vypocet hydromorfologické kvality vodniho ttvaru

L[m] HMS | L-HMS
SYR001 1180 3,7 4307
SYR002 1830 3,7 6680
SYR003 740 3,0 2202
SYR004 2240 2,9 6440
SYR0OO5 3600 3,0 10620
SYR0O06 780 2,9 2291
SYR0OO7 700 2,1 1496
SYR0OO08 1150 2,5 2889
SYR009 670 3,0 1977
SYRO10 700 3,2 2223
SYRO11 560 3,3 1848
SYR0O12 1350 2,1 2869
SYRO13 550 3,1 1705
SYR014 300 5,0 1500
SYRO15 40 3,2 129
SYRO16 50 5,0 250
SYRO17 190 2,8 539
SYRO18 100 5,0 500
SYRO19 700 15 1068
5 17430 51531
Hydromorfologicka kvalita
vodniho utvaru 3,0
5. Klasifikace hydromorfologické kvality vodniho titvaru

Hydromorfologicka kvalita vodniho utvaru je 3,0. Dle klasifikace se jedna o tiidu 3, tedy stifedné
modifikovany hydromorfologicky stav.

12.3 Vysledné zhodnoceni

Usekem s nejlepsi hydromorfologickou kvalitou je usek SYRO019, ktery je hrani¢né hodnocen
tfidou 2, tedy slabé modifikovanym stavem. Jedna se o usek vymezeny od pramene vodniho
toku po vtok do zatrubnéné &asti nad obci Syrovin. Usek je minimalng, ne-li vibec
hydromorfologicky antropogenné ovlivnén, coz se odrazi na hodnoceni. Vodni tok protéka
zalesnénym udolim, trasa ma v ¢lenitém terénu divocici charakter, ¢asto zde dochazi k vétveni
a rozdéleni vodniho proudu do nékolika ramen. Dno je vertikalné ¢lenéno v pficném i podélném
profilu. Po celé délce useku se vyskytuji Cetné tiné a mélCiny. Vyrazné se zde vyskytuje
ponechané mrtvé direvo v koryté. Na useku se vyskytuje nékolik prirozenych vyskovych stupnt,
mnohdy s pfevySenim vy$Sim nez jeden metr, coZ se projevuje na jediném vysSim skore
u parametru Podélna prichodnost koryta. Tento parametr zhorSuje celkovou kvalitu z tfidy
1 na tfidu 2. Vyrazné antropogenni ovlivnéni Ize spatfit ve vyskytu rozsahlych zemédélskych
celkdi ve sbérném povodi tseku, které jsou vyrazné nachylné k vodni erozi. Splachy pidy tudiz
negativné ovliviiuji chemicky, potazmo ekologicky stav vodniho toku.
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Obr. 20 - Slabé modifikovany hydromorfologicky stav (zdroj: archiv autora)

Ttidou 2, tedy stavem slabé modifikovanym, jsou dale hodnoceny dva tseky, usek SYR007
a SYRO12. U tseku SYRO007 k tomuto hodnoceni ptispél pfedev§im neupraveny prib¢h trasy
toku. Projevuje se zde vysoka variabilita ifky koryta, v koryté se vyskytuje mrtvé dievo. Usek
SYRO012 navic vykazuje dobré skore v parametrech Biechova vegetace a Stabilita bichti a bo¢ni
migrace koryta.

Nejvice usekli je hodnoceno tfidou 3, tedy stavem stifedné modifikovanym. Jedna se
o useky, ve kterych vodni tok protékd zemedélskymi plochami a intravilany obci. Spolecnym
rysem je zahloubené lichobéznikové koryto s minimalni variabilitou $itky a hloubky, Casto se
znamkami napfimeni trasy toku. Bfehy jsou stabilni, zatravnéné. Pfibfezni zoénu a udolni nivu
tvofi rozsahlé zemédélské celky, pripadné zastavba. Stfedné modifikovanym stavem je také
hodnocen usek SYRO17, ktery se nachazi nad zastavénou Casti obce Syrovin. V roce 2011 zde
byla v ramci protipovodnovych opatieni realizovana vystavba retencnich piehrazek, které byly
zbudovany za tucCelem zachycovani splavenin ze strze nad obci. V mens$i mife slouZzi
k transformaci povodiové viny. Piehrazky jsou dimenzovany na pratok Qieo. Piehrazky jsou
pricezné, sestavené z dratokamennych prvkd. Koryto pravidelného lichobéznikového tvaru je
opevnéno rovnaninou z lomového kamene. I pfes zminéné tvrdé technické upravy koryta je tisek
hodnocen celkové jako stfedn¢ modifikovany. Tato skutecnost je dana pfedev§im vyznamnou
vahou parametri Upravenost trasy toku, Vyuziti pfibfezni zony a Vyuziti udolni nivy, které
vykazuji skore 1.

Obr. 21 - Stfedné modifikovany hydromorfologicky stav (zdroj: archiv autora)
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Ttidou 4, tedy stavem zna¢né€ modifikovanym, jsou hodnoceny 2 useky. Jmenovité se
jedna o Giseky SYR001 a SYR002, které se nachazeji pied tstim do feky Moravy. Spatna kvalita
dvou zminénych Usekli je dana predev§im umélym napiimenim plvodné meandrujici trasy
a vysokou vahou pro parametr Upravenost trasy toku.

Obr. 22 - Zna¢né modifikovany hydromorfologicky stav (zdroj: archiv autora)

Tti Gseky byly hodnoceny tfidou 5, jedna se o zatrubnéné tiseky SYRO14, SYRO16
a SYRO18. Useky SYR014 a SYRO16 se nachazeji v severozapadnim okraji zastavéného tzemi
obce Syrovin. Vodni tok je v iseku SYR014 sou¢asti kanalizaéniho systému obce. Usek SYR018
se nachazi nad obci Syrovin, ptivodné divocici tok je zde zatrubnén. Zatrubnéni zplisobuje
zatazeni useki do kategorie silné modifikovany stav.

Obr. 23 - Siln€ modifikovany hydromorfologicky stav (zdroj: archiv autora)

Detailni skorovani parametrii pro jednotlivé useky spolu s fotografickou dokumentaci je
uvedeno v priloze A.3. Hydroekologicky monitoring.
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13 REVITALIZACNI OPATRENI PRO ZLEPSENI
HYDROEKOLOGICKEHO STAVU

13.1 Zhodnoceni moznych revitaliza€nich opatieni

V navaznosti na vysledky hydromorfologického monitoringu vodniho toku Syrovinka byly
vyhodnoceny moznosti a smysluplnost revitalizacnich opatfeni. Revitalizacni opatieni maji za cil
zlepsit hydromorfologicky stav toku a vytvotfit vhodné podminky pro podporu biologickych
slozek. Pti vybéru casti toku, vhodnych pro revitalizaci bylo vybirano z usekl, které byly
pfi monitoringu hodnoceny stavem silné, znacné a stfedn¢ modifikovanym.

1311 Zatrubnéné useky

Useky s nejhor§im hydromorfologickym stavem jsou tfi zatrubnéné Giseky v katastralnim izemi
obce Syrovin. Useky SYR014 a SYRO16 se nachazeji v intravilanu obce a jsou soucasti jejiho
kanaliza¢niho systému. JelikoZ v trase piivodniho koryta se nachazi husté zastavba a komunikace,
odtrubnéni téchto usekl neni v praxi mozné, oteviené koryto jednoduse neni kam umistit. Obec
Syrovin navic nema Cistirnu odpadnich vod, ¢ast splaskovych odpadnich vod je zatsténa
do kanalizace bez ptredchoziho pfedCisténi, coz v recipientu zplsobuje znacné hygienické
a estetické zavady. Financni prostfedky je tedy nutné cilit pfedev§im smérem k vybudovani
splaskové kanalizace a Cistirny odpadnich vod.

Usek SYROIS se nachizi ve strzovitém tzemi, nad zastavénou &asti obce Syrovin.
Syrovinka zde vtéka ze strze do nekapacitniho zatrubnéného useku, pii privalovych destich je
zastavéna Cast obce ohroZzovana vodami z velkého povodi nad obci. Vhodné provedena
revitalizace by tedy zde mohla slouzit zdroven jako protipovodnové opatfeni. Misto ptivodni trasy
koryta je dnes znacné uméle vyvySeno, plni funkei obratisté a ptipadny vznik otevieného prirodné
blizkého koryta by byl podminén rozsahlymi zemnimi pracemi provedenymi za uc¢elem vyrovnani
v minulosti uméle vytvoreného prevySeni. Vzhledem k pfedpokladanym nepfiméfenym
nakladiim, rozsahu a nejistému vyslednému efektu takovéto akce nebylo revitalizacni opatieni
v tomto useku navrZeno.

13.1.2 Useky mimo intravilan

Na trase vodniho toku mezi obcemi Syrovin, Témice a Bzenec se nachazi vétSina tseku se stredné
modifikovanym stavem. K vhodnym usekim pro revitalizaci by mohly patfit useky
SYRO009 a SYRO10, které se nachazi pod obci Témice. Trasa koryta je zde ¢aste¢né napiimena,
koryto uméle zahloubeno, bez piibiezni vegetace. Uzemi se viak nachazi v tésné blizkosti silnice
a zastavéného Uzemi, navic zde chybi ndvaznost na stavajici ekologicky stabilni izemi. Vhodnym
feSenim by zde bylo propojeni revitalizace s dal§imi krajinotvornymi opatienimi napiiklad jako
soucast komplexni pozemkové upravy.

13.1.3 Useky v intravilanu

V intravilanu obce Témice a mésta Bzenec je hydromorfologicky stav hodnocen jako stfedné
modifikovany. Toto hodnoceni je dano pfedev§im pribehem trasy toku a vyuzitim pribfezni zony
a udolni nivy. Vzhledem k charakteru tizemi zde neni redlné¢ mozné trasu toku rozvolnit, stejné
tak zménit vyuziti izemi v nive, kterou tvori zastavba a zahrady. V koryt¢€ se vyskytuje minimum
migracnich ptekazek. Mozna revitalizace se zde tedy nejevi dostatecné opodstatnéna.
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13.1.4 Usek SYR002

Usek SYR002 je hodnoceny stavem zna¢né modifikovanym. Koryto je zde uméle napfimeno
a zahloubeno. Syrovinka zde protéka ptaci oblasti Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi,
zlepSenim vodnich pomértt mohou byt vytvoreny vhodné podminky pro vodni a mokiadni druhy
ptaki. Na pravém bfehu koryta se navic nachazi lokality louka Ondrovska, VIEi hrdlo
a Ondrovsky rybnik s vyskytem mnoha vzacnych rostlin a zivo€ichti. Tento usek se tedy jevi jako
nejvhodnéjsi pro smysluplnd revitalizacni opatieni, a proto byl vybran pro detailni zpracovani.

Zavérem je nutné dodat, Ze zakladnim predpokladem revitalizacnich opatieni je dobry
chemicky stav vody v toku. JelikoZ obce Syrovin ani Témice v soucasnosti nemaji Cistirnu
odpadnich vod a ticka Syrovinka je pro tyto vody recipientem, kvalita vody v toku je velmi
Spatna. 1 pokud by byly revitalizacnimi opatfenimi vytvofeny dobré hydromorfologické
podminky, efekt revitalizace bude poSkozovan neptiznivou kvalitou vody, kterd neumoziuje
vznik hodnotnych biotopil ve vodnim toku a okoli. Pokud se navic jako v tomto piipadé jedna
o obnovu fi¢ni nivy, ve které se jiz v soucasnosti vyskytuje mnoho cennych spolecenstev rostlin
a zivocichd, je zakladnim neptekroCitelnym ptredpokladem takovéto akce dobra kvalita vody
v toku. V roce 2012 vznikl Dobrovolny svazek obci COV Syrovinka, jehoz &leny jsou obce
Témice, Domanin a Syrovin. V budoucnu je ptedpokladano vybudovani Cistirny odpadnich vod,
ktera bude situovana pod zastavénym uzemim obce Témice a do které budou splaskovou
kanalizaci odvadény odpadni vody ze vSech tfi zminénych obci. Chemicky stav vodniho toku by
se tedy mohl vystavbou Cistirny v budoucnu vyrazné zlepsit.

13.2 Vybrana feSena lokalita

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 3.1., nejvhodnéjsi lokalitou pro realizaci revitalizacnich opatieni
se jevi isek SYR002. Byl tedy zpracovan navrh téchto opatieni.

13.2.1 Popis lokality

Lokality Ondrovska louka, VI¢i hrdlo a Ondrovsky rybnik byly ptivodné soucasti rozsahlého
komplexu nivnich luk s roztrousenymi vrbami. Stfedem lokality prochazi mrtvé rameno
puvodniho meandrujiciho koryta ficky Syrovinky. Pfi regulaci vodniho toku byla lokalita
oddélena od vodniho toku hrazi. Velka ¢ast nivnich luk byla v 70. letech minulého stoleti rozorana
a poté intenzivn¢ zemédélsky vyuzivana. Po povodnich v roce 1997 vzrostla na lokalité hladina
podzemni vody, od polniho hospodateni bylo na podmaceném izemi upusténo. V zapadni ¢asti
lokality se nachazi lokalita Ondrovsky rybnik, poziistatek komplexu moktadi v pravidelné
zaplavované nive. Jizni ¢ast izemi tvori lokalita louka Ondrovska, ve které zlistala zachovana
cast ptivodnich luk, na nichz se vyskytuje nékolik chranénych, silné ohrozenych druhti rostlin.
Louka, jez byla v minulosti ovlivnéna nadmérnym hnojenim, slouzi jako zdroj semen druhi
puvodnich nivnich luk pro lokalitu VI¢i hrdlo. Ta je v soucasné dob¢€ tthorem, na kterém probiha
samovolna sukcese zpét v nivni louku, doplnéna pravidelnym kosenim. Lokality jsou znazornény
na obr. 24. Historickou podobu uzemi zobrazuje obr. 25.
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louka Ondrovskéa

Obr. 24 - Cenné lokality na pravém biehu Syrovinky [62]

Obr. 25 - Lokalita v 50. letech 20. stoleti (zdroj: www.lms.cuzk.cz)

13.2.2 Fldra a fauna VI¢iho hrdla

Poloptirozenym typem vegetace VI¢iho hrdla jsou nizinné aluvialni louky, pro jejichz rozvoj jsou
nezbytné pravidelné jarni zaplavy, bez nichz ztraci hlavni zdroj vlhkosti a zivin. V katalogu
biotopt se ptiblizné tfi petiny Gzemi fadi mezi kontinentalni zaplavované louky (Chytry a kol.,
2010). Pro tento typ vegetace je dulezité pravidelné povodiovani, avsak dlouhodobé zadrzovani
vody vede k prevladnuti velkych ostfic a druhti rakosin a ustupu vétSiny lu¢nich druhii. [63]
Na moktinach odstaveného koryta Syrovinky a na nekosenych moktadech se vyskytuji asociace
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sladkovodnich rakosin, pfevazujici jsou rakosiny srakosem obecnym, dale rakosiny se
zlobchanem vodnim, misty se vyskytuji porosty vysokych osttic. Cast porosti se fadi do eutrofni
vegetace bahnitych substratl, na periodicky vysychavych mistech se objevuje vegetace letnénych
rybnikdi. V nejhlubsich castech byvalého koryta je vyvinuta makrofytni vegetace mélkych
stojatych vod. Ptiblizné pétinu lokality tvoii lesni a lesim blizké porosty, ve kterych prevazuje
olse lepkava, na susSich mistech s pfimési dalsich druht dfevin, pfedevsim topolu bilé¢ho a biizy
bélokoré, vyskytuji se také druhy ruderalni (bez ¢erny) a invazni (javor jasanolisty, trnovnik akat).
K nejcennéj$im patii mokiadni olSiny na trvale zamokienych plochach, v podrostu olSin se
vyskytuje velmi vzacna ostfice vyvysena. [62]

Béhem botanického prizkumu VIc¢iho hrdla vroce 2012 (Uhyrkova, 2013) byl
zaznamenano celkem 157 druhti, z toho 95 druhd na sus§im koseném tthoru a 91 druhi na vlh¢im
koseném thoru, v mokfinach a zanedbanych ¢astech lokality. Pro zachovani téchto druht je
dilezité pravidelné koseni a zachovani mokfadnich a vodnich biotopt. Kromé béznych druhii
bylo zaznamenano i nékolik vzacnych druht, naptiklad konitrud 1ékatsky, divizna Svabovita
a siln¢€ ohroZeny druh violka nizk4. Vyvoj nivni louky ovliviluje expanze titiny kiovistni a vyskyt
plevelného pchace osetu a invazniho zlatobylu obrovského. [62]

vvvvvv

mist pro rozmnozovani sedmi zde zjisténych druhti obojzivelnikii. Podminkou stabilizace téchto
populaci je vytvoreni hlubsich trvalych vodnich ploch se stabilnim vodnim rezimem. Lokalita je
vyznamna také pro ptaky jako misto sbéru a lovu potravy, lovi zde volavka bila a volavka
popelava, dale ¢ap Cerny a Cap bily, motak pochop, vzacné jestiab lesni a orel moisky. V lokalite
a nejblizsim okoli hnizdi nékolik ohroZenych a silné ohrozenych mokiadnich a vodnich druhti
ptaki, napiiklad husa velka, bukacek maly a chiastal kropenaty. Ke zlepSeni podminek
pro hnizdéni a vyskyt ptaka by pfispélo pravidelné povodnovani. Stavajici tiné jsou z divodu
zaneseni biomasou a mnohaletého rozoravani pozemkd mélké, v zimé promrzaji az ke dnu, v 1été
pravidelné vysychaji. B¢hem prizkumu fytofagnich broukt vroce 2012 byl zjistén vyskyt
99 druhti broukd, ze zvlasté chranénych druhti byl zjistén zlatohlavek tmavy, ktery patii
do kategorie ohrozeni. Dale byly zjiStény druhy vazané na moktadni prostiedi, z nichz dva druhy
jsou uvedeny v Cerveném seznamu. [64] Podpora revitalizace nebo p¥ipadné re-naturalizace
vodniho toku Syrovinka je také zminovana v souhrnu doporucenych opatfeni pro Ptaci oblast
Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi (AOPK, 2018), jako pfedpoklad zachovani biotopt
ptacich druht vazanych na zéplavovy rezim, a na néj vazanych biehovych porostt. [70]

13.2.3 Navrzena opatreni

Prvnim krokem pfi navrhu opatteni byl navrh trasy revitalizacniho koryta. Nova trasa respektuje
polohu ptivodniho ptirozeného koryta Syrovinky, ktera je dobfe Citelna z ortofotomapy. V fi¢nim
kilometru 2,7 je ptivodni upravené koryto zasypanim piehrazeno a voda je svedena do nové
navrzen¢ho koryta. Zasypani je provedeno na pétinasobek $itky odstavovaného koryta. Hraz je
opevnéna kamennym pohozem. Dno starého koryta je polozeno vySe nez dno koryta nove
navrzen¢ho, pii napojeni je tedy vyuZito prirozené sklonitosti terénu.

Staré koryto je ponechano v piivodnim stavu z dvodu odvodnéni pole, které se nachazi
na levém bfehu Syrovinky. Pole je intenzivné zemédélsky vyuzivano, ve vlh¢ich obdobich byva
siln€ podmacené. Stavajici hrdz mimo jiné zabranuje splachiim pidy spolu s hnojivy a dalsimi
nezadoucimi latkami na cenna spoleCenstva na pravém biehu toku. Napojeni na ptivodni koryto
je provedeno v fi¢nim kilometru 1,1. Pfi navrhu byl respektovan ptirozeny nizky podélny sklon
nivy, ktery je v priméru 0,7 promile. Navrh trasy byl proveden také se snahou minimalizovat
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mnozstvi dot€enych parcel. Katastralni mapa v navrhu poslouzila také pro rekonstrukci prabéhu
puvodni star¢ trasy koryta, ktera je dochovana ve forme parcel v katastru nemovitosti, jak je vidét
z obr. 26.

Obr. 26 - Stara trasa toku viditelna na katastralni mapé (zdroj: www.ags.cuzk.cz)

V trase byla navrzena pohybliva kyneta, jejiz navrhovy pritok je stanoven pritokem Qsoq,
jez ma v tomto profilu hodnotu 0,27 m*.s”'. Kyneta ma miskovity tvar se sklony svahti 1:5. Kolem
kynety byl navrzen potoéni pas dimenzovany na priitok Qi, jeZ ma zde hodnotu 6,0 m*.s™. Sklony
svahtl jsou navrzeny 1:20 v zajmu respektovani soucasné $itky zachovalého koryta. V narazovych
a vnitinich bfezich jsou svahy koryta modifikovany na sklony 1:3 a 1:8 v zajmu vytvoreni
ptirodné blizkého tvaru. Dle mérné kiivky (obr. 28) je navrZzena vyska hladiny v koryté
pii pratoku Qsoq 0,45 m, pii prutoku Q: je hloubka vody 1,16 m. Dle mérné kiivky stavajiciho
koryta (obr. 27) je stavajici koryto dimenzovano ptiblizn¢ na pritok Qso, ktery ma v tomto profilu
hodnotu 29 m’.s”. Vypocet mérnych kiivek byl proveden pomoci Chezyho rovnice, drsnost
koryta byla stanovena na hodnotu 0,035.

Kapacita koryta byla volena s ohledem na zplsob souCasného vyuzivani pozemki.
Odkm 0,0 do km 1,0 je koryto navrzeno na kapacitu Qi, jelikoZ se nachazi v zemédelsky
vyuzivanych pozemcich. Od km 1,0 do km 1,85 je navrhova kapacita koryta Q34 Je umoznén
rozliv vétSich prutok do nivy, ve které se jiz v soucasné dobé vyskytuje zamokiené uzemi.
Od km 1,85 je koryto navrzeno na kapacitu Q;. V soucasnosti zde dochazi k obnové nivni louky,
avsak vyskytuji se zde soukromi vlastnici a uzivatelé. Po dohodé¢ s AOPK, vlastniky a uZzivateli
ploch by mohla byt kapacita koryta stanovena na prutok Qseq4, ¢imz by také doslo k vyraznému
sniZeni rozsahu a nakladi revitalizace.
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Obr. 27 - Mérna kiivka stavajiciho koryta

Tab. 15 - Charakteristiky stavajiciho koryta

Q[m3s?]| h[m] v [m.s?]
Qaod 0,27 0,27 0,40
Qu 6,00 1,34 0,95
Qs 12,00 1,85 1,14
Q2o 22,00 2,42 1,33
Qso 29,00 2,73 1,42

h [m]

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0 6,0
Q [m3.s7]

Obr. 28 - Mérna kiivka navrzeného koryta
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Tab. 16 - Navrhové charakteristiky koryta

Q[mis']| hm] v [m.s?]

Qs04 0,27 0,45 0,26

Q: 6,00 1,16 0,41

V trase koryta jsou navrzeny tfi pritocné tin€, které se nachazeji v mistech vyskytu
stavajicich tini. NavrZzena hloubka téchto tini je 0,6 m. V oblasti siln¢ podmaceného tzemi
s nazvem na Ondrovském rybnice je umoznén rozliv do celé nivy po pravém biehu. V misté se
v soucasnosti vyskytuje stdle zamokiené uzemi, jehoz soucasti je komplex tini v ptfirozenych
terénnich snizeninach. V soucasné dobé jsou tyto tin€ dotovany pfedevsim vysokou hladinou
podzemni vody, umoznéni pravidelnych rozlivll dale zlepsi vodni a mokiadni podminky. Zvysi
se 1 pravdépodobnost, ze tin¢ nebudou vysychat ani v sussich letnich mésicich. Ve stavajicim
komplexu jsou navrzeny dvé nové tiné. Je navrzena tii 5 o plose 577 m” a maximalni hloubce
0,8 m a tifi 6 o plose 378 m* a maximalni hloubce 1,3 m. Zbyly komplex tiini bude zachovan
ve stavajicim stavu. V blizkosti je dale navrzena priitoénd tif, tii 4 o plose 421 m?* a hloubce
1,3 m, jeZ bude napajena z koryta vodniho toku struzkou o hloubce jednoho ryce. Priito¢na tin
sice neni biologicky hodnocena jako nejvhodnéjsi, ale byla navrzena proto, aby bylo zajisténo
vodni a moktadni prosttedi pro pteziti zivocichli z okolnich tini i v nejsussich letech, kdy mize
dojit k vyschnuti tiini nenapojenych na vodni tok. Po okraji navrzenych tiini se nachazi Siroka
zona pravidelného zaplavovani. Jedna se o mélkou zénu s hloubkou do 0,4 m, ve které je
soustfedéna nejveétsi druhova rozmanitost. Tato pozvolnd brehova zoéna zajisti kolisdni vodni
hladiny, a tedy ptistup k atmosférickému vzduchu, dostate¢né vysokou teplotu a oslunéni, vytvari
jak vodni, tak moktadni biotop. Zona je ¢lenita s prohlubnémi a vyvySeninami, umoziuje vznik
mnoha mikrohabitatt.

Koryto vodniho toku protind dve stavajici cesty. V mistech tohoto kiizeni jsou navrzeny
brody. Navrh brodii byl proveden dle normy TNV 75 2103 Upravy fek. Rampy a dno brodu budou
opevnény kamennou rovnaninou, dno brodu bude po obou stranach zajisténo zapusténymi prahy,
za prahem bude proveden kamenny zdhoz. Sklony svahti brodii respektuji navazani na stavajici
terén a hodnotu minimalniho sklonu dle normy, ktera je 1:8. V ramci navrhu brodu 1 je zruSen
stavajici propustek pod cestou.

Vykresova ¢ast je uvedena v ptilohach B.1. az B.12.

13.2.4 Vegetacni doprovod

Nov¢ navrzené koryto prochazi izemim, které bylo z hlediska navrhu vegeta¢niho doprovodu
rozdéleno na tfi lokality v zajmu respektovani soucasnych ptipadné cilovych biotopt. V lokalité
VI¢iho hrdla je pro obnovu krajinného razu a stanovistni pestrosti navrzena vysadba skupinovych
a solitérnich stromovych vrb bilych a vrb kirehkych. Oba druhy snasi dobi'e ob¢asné zaplavovani
a kolisani hladiny podzemni vody. Vysadby budou provedeny c¢lenité uvniti a podél poto¢niho
pasu koryta nad urovni hladiny Q3o4. Struktura a Cetnost vysadeb budou voleny podle potieby dle
aktualniho stavu porostti, po pripadné kvalifikované konzultaci. Stromy je nutné individualné
ochranit proti okusu a poniceni zv¢ti.

Podél noveé navrzenych tiini budou ponechany bez zasahu piivodni porosty olse lepkavé.
Dale bude mistn¢ vysazena kefova vrba kiehka. Tato vysadba zajisti CasteCny vyskyt zastinéného
stanoviSté, tudiz vhodné existenéni podminky pro obojzivelniky. Dievo a listi také vytvari
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podminky pro vyskyt nékterych druht hmyzu, naptiklad larev broukll a vazek. Vysadba bude
provedena vrbovymi fizky v hustych skupinach. Dlouhodobé zamokiené plochy v lokalité je
nutné pravideln¢ kosit a odstranovat biomasu.

Od km 0,2 do km 1,0 je navrZena vysadba ketovych vrb bilych a kiehkych podél hranice
pritoku Qsoq. Navrzena je vysadba tenkych ftizkd, tloustky zhruba jeden centimetr a délky
nejméné 20 cm. Tyto fizky se zapichuji do hustych hnizd, vrsky mirn¢ vy¢nivaji na povrch.
V potocnim pasu po hladinu Q; je dale navrzena vysadba solitérni stromové vrby bilé a vrby
kiehké. Nad hladinou Q; je navrzena skupinova vysadba olSe lepkavé, ketové patro dopliuje
sttemcha obecna. Sazeni bude provedeno v kompaktnich skupinach, v budoucnu budou v ptipadé
potieby provedeny probirky. Solitérni stromy budou individualné ochranény proti okusu,
skupinové vysadby budou oploceny. Svahy koryta nebudou ohumusovany ani osety. Budou
ponechany pro semenny nalet mistnich druhti dfevin a trav.

13.2.5 Zhodnoceni Gu€innosti revitalizanich opatreni

Pro zhodnoceni 1ucinnosti navrZzenych opatieni bylo provedeno nové vyhodnoceni
hydromorfologického stavu tseku SYRO002. Skore jednotlivych parametrti pred a po revitalizaci
je uvedeno v tab. 17. Vyrazné zlepSeni nastalo v ukazatelich Upravenost trasy toku, Variabilita
zahloubeni v podélném profilu a Struktury dna, ve kterych bylo skore zlepSeno z 5 na 1. Podstatné
zlepSeni je také viditelné u parametri Brehova vegetace, Vyuziti ptibfezni zony, Vyuziti udolni
nivy a Stabilita bfehti a bocni migrace koryta. V budoucnu se navic da ocekavat také zlepSeni
parametru Mrtvé dievo v koryté.

Tab. 17 - Skore ukazateld pro navrzeny stav useku SYR002

& Ukazatel Stavajici | Navrzeny
stav stav

1 Upravenost trasy toku 5 1
2 Variabilita Sirky koryta 3 1
3 Variabilita zahloubeni v podélném profilu 5 1
4 Variabilita hloubek v pficném profilu 1 1
5 Dnovy substrat 2 2
6 Upravenost dna 1 1
7 Mrtvé drevo v koryté 2 2
8 Struktury dna 5 1
9 Charakter proudéni 1

10 Ovlivnéni hydrologického rezimu 1 1
11 Podélnd prichodnost koryta 1 1
12 Upravenost bfehu 2 1
13 Bfehovd vegetace 4 2
14 Vyuziti pfibézni zony 4 1
15 Vyuziti udolni nivy 4 1
16 Priichodnost inundacniho Uzemi 5 3
17 Stabilita breh( a bo¢ni migrace koryta 3 1
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V tab. 18 je uveden vypocet hydromorfologické kvality revitalizovaného vodniho toku.
Vypoctena hydromorfologické kvalita vodniho toku je 2,6. Dle klasifikace se jedna stale o tfidu
3, tedy stiedn¢ modifikovany stav. Slabé modifikovaného stavu by mohlo byt dosazeno, pokud
by byla podobnd opatfeni aplikovana na tsek SYROO1, ktery ma v soucasnosti stejnou
hydromorfologickou kvalitu jako feSeny usek. Hydromorfologicka kvalita by v tomto pfipadé
byla snizena na hodnotu 2,4, tedy slabé modifikovany stav. Grafické znazornéni
hydromorfologické kvality usekli po revitalizaci je uvedeno v pfiloze A.2. Hydromorfologicka
kvalita vodniho toku — navrzeny stav.

Tab. 18 - Vypocet hydromorfologické kvality vodniho ttvaru pro navrzeny stav

L [m] HMS L HMS
SYR001 1060 3,7 3869
SYR002 2990 1,2 3588
SYR003 740 3,0 2202
SYR004 2240 2,9 6440
SYR0OO05 3600 3,0 10620
SYR006 780 2,9 2291
SYR007 700 2,1 1496
SYR008 1150 2,5 2889
SYR009 670 3,0 1977
SYR010 700 3,2 2223
SYR011 560 3,3 1848
SYR012 1350 2,1 2869
SYR013 550 3,1 1705
SYR014 300 5,0 1500
SYR015 40 3,2 129
SYRO16 50 5,0 250
SYR017 190 2,8 539
SYR018 100 5,0 500
SYR019 700 1,5 1068

z 18470 48002

Hydromorfologicka kvalita

A 2,6

vodniho utvaru

13.2.6 Dosazeneé revitalizacni efekty a pfinos revitalizace

Pii navrhu revitalizaCnich opatfeni je tfeba vénovat pozornost zhodnoceni efektli, které
revitalizace pfindsi. V ramci dobrého navrhu revitalizace by tyto efekty mély byt v pfiznivém
poméru k vynalozenym prostiedkiim. Zakladni otazkou je, zda bylo vyuzito revitalizacniho
potencialu, tudiz dosazeno nejlepSitho mozného efektu u jednotlivych kritérii. Z vysledka
hydromorfologického monitoringu vyplyva vyrazné zlepSeni hydromorfologické kvality
feSené¢ho useku z hodnoty 3,7 na hodnotu 1,2, pficemz krom¢ tii ukazatelti o skére 2 a jednoho
ukazatele o skore 3 maji vSechny ukazatele skore 1. Parametry Bfehova vegetace a Mrtvé dfevo
v koryté, oba hodnoceny skérem 2, mohou byt Casem pfirozenymi procesy upraveny
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na hodnotu 1. Parametr Priichodnost inunda¢niho uzemi o skoére 3 je ovlivnén ptitomnosti hraze
byvalého koryta vodniho toku. Odstranéni této hraze o délce 1,8 km by bylo znacné
problematické, vzhledem ke zptisobu vyuziti sousednich pozemku a specifikim feSené lokality
by bylo navic dosazeni dobrého revitaliza¢niho efektu nejisté.

Mezi hlavni pfinosy revitalizace patii zvétSeni zasoby nivni vody a obnoveni ekologickych
funkei vodniho toku, které jsou dany ptfedevsim Clenitosti pficnych prufezi koryta, podélnou
Clenitosti koryta, diverzifikaci hloubek a rychlosti proudéni, velkym rozsahem biehové oblasti,
charakterem porostu biehti i vyskytem ukryti v koryté ve formé mrtvého dieva nebo kofenti
drevin.

Z hlavnich ptinosii navrzenych opatfeni Ize dale uvést prodlouzeni trasy a doby prob&hu
korytem. Délka trasy useku SYRO002 se po navrhu revitalizacnich opatieni prodlouzila
z 1830 mna 2990 m, tedy témét o 1,2 kilometru. Doba prob¢hu tusekem je pii pratoku
Qs0a v navrzeném koryté o vice jak polovinu delsi, pfi pratoku Q; Ctyfikrat delsi (tab. 19).
Do orientacniho vypoctu navic neni zahrnuta clenitost koryta zplsobena tinémi a céastecné
umoznéni rozlivu do nivy. Prodlouzeni doby zdrZeni vody v koryté¢ umozni mimo jiné kvalitngjsi
pribéh samodisticich procesti ve vodnim prostiedi, k podpote samocistici schopnosti vodniho
toku také prispiva vétsi Clenitost koryta.

Tab. 19 - Hodnoty mérnych kiivek koryt

Doba
Navrhovy |Hloubkavody | Rychlost Pritok probéhu
pritok [m] usekem
v [m.s?] Q[m3.s?] t [h]
Pavodni koryto
Qsod 0,27 0,4 0,27 1,3
Q 1,34 0,95 6,00 0,5
Navrzené koryto
Qsod 0,45 0,26 0,27 3,2
Q 1,16 0,41 6,00 2,0

Soucasti vypracovaného navrhu revitalizacnich opatfeni je obnova mrtvych ramen vodniho
toku Syrovinka. Mrtva ramena, stavajici tiné a mokfadni plochy ptedstavuji cenné ptirodni
lokality. Zasah do téchto lokalit musi vychazet z kvalitniho ptirodovédeckého prazkumu
a posouzeni vhodnosti navrhovaného feSeni, nutna je konzultace s organy ochrany piirody
a krajiny, pfedeviim Agenturou ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky. Zasah by mé&l byt
proveden v souladu s existujicimi biotopy a konkrétnim rozmisténim jedincii a populaci vzacnych
druhi, tak aby bylo pfi minimalnich $kodach dosazeno maximalnich uzitka.
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ZAVER

Cilem préce bylo zpracovani a vyhodnoceni hydroekologického monitoringu malého vodniho
toku a navrh vhodnych revitaliza¢nich opatfeni. Monitoring a nasledny navrh revitalizace byly
provedeny na vodnim toku Syrovinka, ktery odvodnuje pomérné velké izemi v okoli mésta

Bzenec v okrese Hodonin a patii k vyznamnym vodnim tokéim v CR. Vodni tok byl v minulosti
témefr v celé délce regulovan, ¢imz doslo k vyraznému zhorSeni jeho ekologického stavu.

Hydroekologicky monitoring byl zpracovan dle metodiky HEM 2014 Metodika monitoringu
hydromorfologickych ukazateli ekologické kvality vodnich tokt. Stanovena hydromorfologicka
kvalita vodniho utvaru je 3,0. Dle klasifikace se jedna o tfidu 3, tedy stfedné¢ modifikovany stav.

K naslednym revitalizacnim opatfenim byl vybran usek se znaéné modifikovanym
hydromorfologickym stavem. Piimé, zahloubené koryto se nachazi v ptaci oblasti Bzenecka
Doubrava — Straznické Pomoravi, jez je soucasti soustavy Natura 2000. V tseku bylo navrzeno
revitalizacni koryto, jehoZ nova trasa prochazi trasou piivodniho meandrujiciho ramena ficky
Syrovinky. V trase je navrzena pohybliva kyneta, jejiz navrhovy pritok je stanoven prutokem
tficetidennim. Soucasti revitaliza¢nich opatteni je navrh tini, brodii a vegetacniho doprovodu.

Za ucelem zhodnoceni Uc¢innosti navrzenych opatieni bylo provedeno nové vyhodnoceni
hydromorfologického stavu. Hydromorfologicka kvalita tseku se po revitalizaci zlepsila
z hodnoty 3,7 na hodnotu 1,2. Celkova hydromorfologicka kvalita vodniho toku se zlepsila
z hodnoty 3,0 na hodnotu 2,6, jedna se tedy o stfedné modifikovany stav. Slabé modifikovaného
stavu by mohlo byt dosazeno, pokud by byla podobna opatieni aplikovana na vedlejsi usek, ktery
ma v soucasnosti stejnou hydromorfologickou kvalitu jako feSeny usek.

Mezi hlavni pfinosy navrzené revitalizace patii zvétSeni zasoby nivni vody a obnoveni
ekologickych funkci vodniho toku, které jsou dany ptredevs§im clenitosti pficnych prufezi koryta,
podélnou c¢lenitosti koryta, diverzifikaci hloubek a rychlosti proudéni, velkym rozsahem bfehové
oblasti, charakterem porostu bfehti i vyskytem ukrytd vkoryt¢ ve formé mrtvého dieva
nebo korenil dfevin.

Z dal$ich ptinosi revitalizace 1ze uvést prodlouZeni trasy a doby probéhu korytem. Délka trasy se
se prodlouzila z 1830 metrti na 2990 metrt, tedy témet o 1,2 kilometru. Doba probéhu tisekem je
prti tficetidennim pratoku dvakrat delsi, pti pritoku jednoletém ctytikrat delsi. Prodlouzeni doby
zdrZeni vody v koryté umozni mimo jiné kvalitnéj$i pribéh samocisticich procesti ve vodnim
prostiedi.

Podpora revitalizace nebo ptipadné re-naturalizace vodniho toku Syrovinka je zminovana
v souhrnu doporu¢enych opatfeni pro Ptaci oblast (AOPK, 2018), jako predpoklad zachovani
biotopt ptacich druhii vazanych na zaplavovy rezim, a na n&j vazanych biehovych porostu.
Revitaliza¢ni opatfeni by mohla byt realizovatelna s finan¢ni podporou evropského Operacniho
programu Zivotni prostiedi.
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