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Uvod: Piibéh v p¥ibéhu

,,Na jeho poldtku byl poddany, na jeho konci — vice ¢i méné sebevédomy — obcan. !

Lidské spole¢nost je Zivoucim organismem, ktery ve své pospolitosti sleduje obecné
fenomény a prizpisobuje se jim. Zaroven je ovSem tento organismus sloZeny
z autonomnich jednotek, které fenomény stéle se vyvijejici spolecnosti sice formuji,
ale nepfetvareji je v jednolitou masu. MozZnosti, jakymi se daji tyto spolecnosti staleti
minulych, a fenomény jimi hybajici, poznat, jsou Cetné. Jednim z takovych zptisobii je
vyzkum uméleckého dila, které tim, Ze vZdy bylo jakousi ,,nastavbou* obycejné Zivota,
ma ohromnou vypovédni schopnost.

Pavel Zatloukal mluvi v tdvodu své publikace Pribéhy z dlouhého stoleti
o architektufe jako o reflexi zdkladnich existencnich otdzek doby. Nebudu popirat, Ze
zminovand publikace nebyla pro vzniklou bakaldfskou praci velkou inspiraci a Ze se
tato prace svym ucelem nesnazila vytvorit jeden z dalSich nesCetnych pribéhu, které
formuji ohromné dé€jiny architektury spolecné s fenomény s nimi spojenymi.

V predkladané praci nalezne Ctenaf pomyslné dvoji zaméfeni, jehoZ dva poly
byly nazvany formou a ideou. Cela prace je zapocCata kapitolou vysvétlujici ctenari
spiSe nez osudy podnikatelské rodiny Kleind, tak jeji roli a vztah k soudobé
spolecnosti, tedy spolecnosti druhé poloviny 19. stoleti. Za jako zvlasStn€ podstatny je
chdpan pojem aristokratizace, tedy proces, kterym si kleinovska dynastie v druhé
poloving ,,dlouhého* stoleti prochazela. Prvni pol prace, tedy forma, je roz€lenén do
nékolika casti — zacatek je vénovan stavebni historii objektu mauzolea Kleini
v Soboting, véetné medailonti umélcti podilejicich se na jeho realizaci a naslednych
osudi stavby az do dneSnich dni, nasledovdno formalné-stylovou analyzou jak
samotného mauzolea, tak i prilehlého aredlu.

Druhy pél prace, tedy idea, si klade za cil vytrasovat myslenkové ramce,
existencni otazky, chcete-li, v ramci kterych vznikala samotnd podstata vystavby
kleinovského mauzolea. Aby bylo mozné takovéto mySlenkové sité docilit, bylo tfeba
nejprve pochopit roli sobotinského mauzolea v kontextu jinych sepulkralnich staveb

druhé poloviny 19. stoleti. Timto se dostdvame k dalsi kapitole prace, a tou je nalezeni

! Milena Lenderova — Tomas Jiranek — Marie Mackova, Z déjin kaZdodennosti: Zivot v 19. stolett,
Praha 2017, s. 15.

2 Pavel Zatloukal, PFibéhy z dlouhého stoleti. Architektura let 1750-1918 na Moravé a ve Slezsku,
Olomouc — Brno 2002, s. 13-15.



téchto urcitych ideovych aspekti — fenoménii — vystavby a jejich zasazeni do $irSiho
ramce, jak historického, tak geografického nebo spolecenského. Nalezenymi
a zkoumanymi fenomény jsou 1) mySlenka historizujici (neorenesancni) architektury,
kterd je mauzoleu Kleini vlastni, 2) hrobka extra muros, tedy volné stojici, ¢asto
vysvécené, rodinné pohfebisté, 3) louceni a vzpominani aneb pietas a fama, kde jsou
rozebrany dva druhy vzpominani na mrtvé a role rodiny v ramci jak celé spolecnosti,
tak jako autonomniho celku v rdmci této  spoleCnosti  a konecné
4) sacrum et profanum, aneb role viry, kterd, a¢ do jist€ miry ovlivnéna probihajici
sekularizaci, byla 1 na konci 19. stoleti stale podstatnym hybatelem uddlosti. Dané
fenomény jsou ndsledné doplnény exkurzem do oblasti nekrologli a zavéti, které po
sobé zanechavali pfislusnici rodu Kleind.

V posledni kapitole préace, nesouci ndzev Concordia et Labore, tedy Svornosti
a praci, * dochazi ke vztaZeni jednotlivych mySlenkovych fenoménu piimo k vlastni
stavbé mauzolea Kleinl v Sobotin¢ a dochdzi tak k jakési syntéze vSech nalezenych
prvkd, které by mély spolecné podat svédectvi o podstaté a ideovém dédictvi takové
stavby, jakym monumentdlni mauzoleum Kleint je.

V pribéhu téméf roku a pul, béhem kterého tato bakalarska prace vznikala,
bylo nalezeno mnoZstvi problémii. Reseni nékolika z nich by m&lo byt nyni objasnéno,
aby bylo ¢tenari nabidnuto urcité vychodisko pro dalsi Cetbu.

Od pocatku bylo ur¢itym problémem vymezeni konceptu této prace. Tematicky
prace vybizi k tomu, aby se jeji jednotlivé Casti rozbihaly stdle do vétsi Site a utvarely
tak jednotici obraz sepulkralni architektury druhé poloviny 19. stoleti. Vytvareni
obrazu sepulkrdlni architektonické produkce na konci 19. stoleti by bylo ovSem
tkolem nesmirn€ slozitym — uz jen z toho divodu, Ze v prubéhu celého dlouhého
stoleti se mnozstvi nové stavénych objekti pro tucely rodinného pohibivani
mnohondsobné zvysilo. Z toho diivodu autorka price nesleduje zamér takovy obraz
vytvorit, ale naopak. Kapitoly jsou ucelné soustfedény tak, aby s jejich pomoci bylo
mozné najit ideovou podstatu jedné jediné stavby. Nejedna se tedy o pojednéni o celku,
ale o dil¢i ¢asti, kterd by mohla v budoucnosti s vytvafenim takového obrazu pomoci.

Druhym problémem bylo, zvlast€¢ potom v ramci kapitoly, kterd se zabyva

vyzkumem jednotlivych fenoménu, vymezeni Casové a geografické. I toto vymezeni

3 Concordia et Labore je motem, které se nachazi na rodinném erbu sobotinskych Kleinti. Toto
souslovi prijal za své Albert Klein v roce 1877, kdy byl povysen do §lechtického stavu svobodného
péana.
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souvisi s pfedchazejicim, tedy je vzdy poplatné tomu, aby bylo co nejuZitnéjsi pro
pochopeni vyznamu mauzolea Kleinti. Casové se autorka ponejvice vztahuje k celé
eposSe dlouhého 19. stoleti, geograficky je pak nutné se pfenést, kromé Ceskych zemi,
do Anglie a Francie.

Snad pfi¢inou v§eho vyse zminovaného bylo v priibéhu psani této prace jednim
z nejveétsich uskali sklon k jistému generalizovani ideovych podstat, které se, a¢ treba
ve svych obecnych rovinéch platici pro celou spole¢nost, nemusely vZdy vztahovat na
individualni jedince.

Snad tyto fadky neodradily ¢tenafe od pokracovani v Cetbé ndsledujiciho textu.
Je tfeba pamatovat na to, Ze vystavba natolik intimniho a zdroven reprezentujiciho
objektu, jakym mauzoleum Kleind je, je produktem pomyslné pavoudi sité¢ myslenek,
Jjejiz jednotlivé ¢asti na sebe navazuji. A porusime-li jen jedno z jejich vldken, napéti

v celé siti povoli a jeji struktura bude naruSena.
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I. Piehled dosavadniho badani

Co se soudobé literatury tyce, nikdy nebyla mauzoleu vénovéana vétsi
pozornost. SpiSe Slo vZdy o zminku, a to nejCastéji v souvislosti s Franzem Jobstem,
ktery je zodpovédny za vymalovani kupole mauzolea ndsténnymi malbami. Jeho praci
se vénuje publikace zroku 1888, Hundert Jahre Kunstgeschichte Wiens. Eine
Festgabe anldisslich der sdkular — Feier der Pension — Gesellschaft bildender Kiinstler
Wiens Cyriaka Bodensteina,* ke kterému odkazuje ¢lanek Christiana Rittera d’Elverta
Ist der grosse Kiinstler Daniel Gran ein Mdhren? Seine Kunsthdtigkeit in Mdhren,
taktéZ datovany do roku 1888 v periodiku Notizen-Blatt des Vereines fiir die
Geschichte Mdhrens und Schlesiens.” V tomto ¢lanku se mluvi o Franzi Jobstovi jako
o mozném umélci, ktery by mél provést restauratorské kresby na Granovych malbach
v Brné a Olomouci. Zdtraznuje se, Ze pokud by restaurovani bylo provedeno praveé
Jim, jeho vyssi kvalita by byla zarucena. Jako priklad vysoké trovné umélcovy tvorby
je uvedena jim zhotovend malba v Mauzoleu Kleind v Soboting.

Informace o vymalbé kleinovského mauzolea Franzem Jobstem pak byla
kratce zminéna i v umélcové nekrologu publikovaném v Mittheilungen des Mdirischen
Gewerbe-Museums in Briinn .

Jesté, nez se popis dosavadniho stavu badani presune k dals$i dostupné
literatufe o mauzoleu, je tfeba zminit dvé udélosti t€sné navazujici na historii objektu.
Jde o rozhodnuti o pamatkové ochrané z 3. kvétna 1958 a nasledné zépis stavby na
seznam kulturnich pamatek, ktery provazi evidencni list z9.dubna 1964
V eviden¢nim listu je mimo jiné obsaZen stru¢ny popis pamatky, ktery ji klasifikuje
jako ,,pfiklad sepulkrdlni architektury s udobi historisujicich slohii*“. Také zde
dochazi k letmé ikonografické analyze nasténnych maleb v kapli, k dataci stavby do
Ctvrté Ctvrtiny 19. stoleti. Zminéno je i jméno malife, jehoZ praci méla byt nasténna
malba v kapli — F. Jobrta, pozdé€ji (patrné aZ na prelomu tisicileti) opraveno na

F. Jobsta.

4 Cyriak Bodenstein, Hundert Jahre Kunstgeschichte Wiens. Eine Festgabe anldsslich

der sdkular — Feier der Pension — Gesellschaft bildender Kiinstler Wiens, Wien 1888, s. 95.

5 Christian Ritter d‘Elvert, Ist der grosse Kiinstler Daniel Gran ein Méhren? Seine Kunsthitigkeit
in Mihren, Notizen-Blatt des Vereines fiir die Geschichte Mdhrens und Schlesiens, V1, 1888, s. 61.
¢ Kunst und kunsgewerbliche Nachrichten aus der Heimat. Maler Franz Jobst, Mittheilungen

des Miirischen Gewerbe-Museums in Briinn VIII, 1890, ¢.7, s. 129—-130.

7 Nérodni pamatkovy dstav, Evidenéni list pamdtky z 9. 4. 1964,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1140509, vyhleddno dne 30. 1. 2022.
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NejstarSim odbornym textem, ktery mauzoleum rodiny Kleind v Sobotiné
zminuje, je text historika uméni Pavla Zatloukala v Casopise Uméni Prehled
architektury historismu XIX. stoleti na Moravé.* Mauzoleum je zde ov§em zminéno
pouze v poznamce vztahujici se k podnikatelské rodiné Kleind a zndmému Kleinové
palaci v Brné.

Stejny autor o Sest let pozd&ji publikoval Elanek Sumperskd architektura
let 1850-1950(°, ve kterém je budova mauzolea popsdna vice. Autor zde zminuje
videniského architekta stavby, Wenzela S. Baumhayera, a dal$i postavy spojené
s vystavbou: Julia Titzeho jako stavitele, Sumperského zahradnika Johanna Vétha,
J.Bayera v souvislosti se stavbou vstupni brdny a opét, nejspiSe po prikladu
evidencniho listu pamatky z roku 1964, E. Jobrta, ktery mél byt autorem malby za
oltdifem. Zminfuje se i o renovaci zlet 1926-28, kterou projektoval architekt
Erich Gschopf, podilel se na ni stavebnik Eduard Oth a malif Udo Weith. Zaroven
velice zajimavé zminuje inspiraci architekturou Andrea Palladia, konkrétné dily Villa
Capra ve Vincenze a kostelem Il Redentore v Bendtkach, ¢imz poukazuje na stylové
historizujici neorenesancni typ stavby. Jako o stavebnikovi zde ovSem Spatné
Pavel Zatloukal mluvi o baronu Albertu Kleinovi, ktery mél podle néj roku 1880
pristoupit ke stavbé mauzolea.

Nasledujicitho roku vydal stejny autor publikaci nesouci nazev Historismus:
Architektura 2. poloviny 19. stoleti na Moravé a ve Slezsku,'” kde se opét v kratkosti
soustfedi na kleinovské mauzoleum a v podstaté zde opakuje poznatky zverejnéné
rok predtim. Pokud ale vnimdme tuto publikaci jako celek, je dilezité, jak je
sobotinské mauzoleum zasazeno do kontextu moravské historizujici — konkrétné
novorenesanéni — architektury.

Vyznamnym pfispévkem nikoliv tak k formédlnimu vyvoji stavby hrobky, ale
spiSe k jejimu ideovému dédictvi, je ¢lanek Milana MySky, Pohirbivdni bohatych aneb
Cesta na vécnost moravského podnikatele Alberta Kleina'! z roku 1996. Zajimavé jsou
postiehy, které se tykaji rozdilnosti Zivotnich postojii dvou generaci, tedy té generace

otcti-zakladateldi, do které patfil pravé baron Albert Klein a generace jeho synu,

8 Pavel Zatloukal, Pfehled architektury historismu XIX. stoleti na Moravé, Uméni XXVIII, 1980, ¢. 4,
s. 355-368.

° Pavel Zatloukal, gumperské architektura let 1850-1950, Severni Morava L, 1985, s. 14-24.

10 Pavel Zatloukal, Historismus. Architektura 2. poloviny 19. stoleti na Moravé a ve Slezsku,
Olomouc 1986.

1 Milan Myska, Pohibivani bohatych aneb Cesta na vécnost moravského podnikatele Alberta Kleina,
Severni Morava LXXI1I, 1996, s. 21-25.
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stavebnikd mauzolea. To, co ovSem je ¢lanku tfeba vytknout, je informace, Ze byl
Albert Klein pohiben v rodinném mauzoleu na sobotinském hibitové, kterd je
zavadéjici. Albert Klein byl sice vroce své smrti (1877) doopravdy pohiben na
sobotinském hibitové, ovSem ve skromné hrobce, které je oznaceni mauzoleum
vzdéalené. Tato informace je navic opét zavadéjicim zptsobem v ¢lanku doplnénd
fotografii honosného mauzolea, jehoZ stavba ov§em zacala aZ v roce 1880.

Celému aredlu se ve velké mife vénovala v roce 1998 ve svém historickém
pruzkumu Park u kleinovského mauzolea v Sobotiné'? Renata Fifkova. V prizkumu je
autorstvi do jisté miry realizované parkové upravy pripisovano stejnému architektovi
jako stavba samotnd, tedy W.S. Baumhayerovi. Autorka se distancuje od nazoru
uvedeného v &lanku Pavla Zatloukala Sumperskd architektura let 1850-1950, ve
kterém je jako spoluzakladatel uveden Johann Véth. Podle Fifkové Voth figuroval
pouze jako dodavatel okrasnych drevin.

Autorka se vramci prizkumu vénuje i mauzoleu samotnému a prichazi
s nékolika zajimavymi zjiSt€énimi a podnéty; ku piikladu na ctyfech sochach
pivodné umisténych na rozich balustrddy nachdzi signaturu videnského sochare
Hanse Rathauskeho nebo jako analogii sochy andé€la v krypté uvadi sochu na hrobé
Kleint na Sumperském hibitové.

V roce 1999 bylo z badatelského hlediska dosazeno zlomu, co se ty¢e mnoZzstvi
a komplexnosti informaci tykajicich se vlastni stavby mauzolea Kleind v Soboting.
Trojice autorti Karel Cunderle, Eva Kosslerova a Drahomir Polach vypracovala velice
obsahly Stavebné-historicky priizkum mauzolea rodiny Kleinii v Sobotiné."* Autofi se
vénuji historii mauzolea, jeho realizaci, poznatkiim o rodin¢ Kleind, a také finan¢nim
problémum, které souvisely se stavbou. Zaroven autofi zminuji nezbytné upravy, ke
kterym v pribéhu let dochazelo. Po publikovani prizkumu nedochdzi v dalSich
¢lancich k vyraznym faktografickym chybam (stavebné-historicky pruzkum vedl ku
prikladu k opraveni jména malife z F. Jobrta na znamého Franze Jobsta). Ve vztahu
k jiz existujici literatufe je nutno dodat, Ze vyvraci ptsobeni Julia Titzeho jako

stavbyvedouctho. Titze pasobil pouze jako hospodarsky spravce sobotinského statku.

12 Renata Fifkova, Park u kleinovského mauzolea v Sobotiné. Historicky priizkum, Olomouc 1998,
nepublikovano, soukromy archiv.

13 Karel Cunderle — Eva Kosslerovd — Drahomir Polach, Stavebné-historicky priizkum mauzolea
rodiny Kleinii v Sobotiné, Sumperk 1999, nepublikovéno. Za poskytnuti dékuji starostce obce Sobotin,
pani Iveté Fojtikové.
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V roce 2002 bylo mauzoleum Kleinti zminéno v monumentalni publikaci
Pribehy z dlouhého stoleti. Architektura let 17501918 na Moravé a ve Slezsku'* jiz
uvedeného autora Pavla Zatloukala. Autor v této publikace zminuje kleinovské
mauzoleum jen okrajove a op€t upozoriiuje na jeho neopalladidnské stylové zarazeni.

V roce 2003 byly ve Zpravach pamatkové péce zverejnény dva Clanky, oba
napsany na zakladé prizkumi z let 1998 a 1999. Autorkou ¢lanku Park u sobotinského
mauzolea svobodnych pdnii Kleini z Wiesenberka je Rendta Fifkovd a c¢lanek
Palladiovské mauzoleum rodiny Kleini v Sobotiné na Sumpersku'® nese autorstvi
Drahomira Poldcha. Mimo jiné zde autor poukazuje na ne zcela vyhovujici vybér
architektonického stylu — neorenesan¢niho palladianismu — do horskych podminek, ve
kterych Sobotin lezi. Poukazuje na rozdilnost zejména podnebnych podminek, ve
kterych typologicky palladianské stavby vznikaly ve slunné Itdlii a jaké panovaly
v Sobotiné. Dale nové tvrdi, Ze by fascinace Kleinl palladidnskou architekturou mohla
vzniknout pfi jedné z jejich obchodnich cest do Itdlie a vyvolava otazku, do jaké miry
je nevhodnost formy vybrdna samotnym architektem a nakolik maji na tomto
problému podil Kleinové jako stavebnici.

V podobném duchu jako jiz zmifovany ¢lanek Milana MySky!’ je zpracovéin
i Clanek Petra Popelky Sobotinské mauzoleum rodiny Kleinii jako symbol osudii
némeckého podnikatelstva v ceskych zemich ve 20. stoleti’® z roku 2011, ve kterém
autor popisuje vystavbu a samotnou pozdéjsi existenci mauzolea. Pro tuto praci je
dilezity aspekt ¢lanku, ktery propojuje socidlni postaveni Kleind a jeho postupny
vyvoj s ideou mauzolea. At’ tedy s mySlenkou, kterd doprovédzela samotnou vystavbu

na konci 19. stoleti, nebo s ideou existence mauzolea po celé 20. stoleti.

14 Zatloukal, Pfibéhy z dlouhého stoleti (pozn. 2), s. 435.

15 Rendta Fifkova, Park u sobotinského mauzolea svobodnych panti Kleini z Weisenberka, Zprdvy
pamdtkové péce LXIII, 2003, ¢. 3, 160—164.

16 Drahomir Pol4ch, Palladiovské mauzoleum rodiny Kleinii v Sobotiné na Sumpersku, Zprdvy
pamdtkové péce LXIII, 2003, ¢. 3,5.156-159.

17 Myska, Pohibivani bohatych (pozn. 11),s. 21-25.

18 Petr Popelka, Sobotinské mauzoleum rodiny Kleind jako symbol osudli némeckého podnikatelstva
v Ceskych zemich ve 20. stoleti, in: Milan Hlavacka et al., Pameét’ mist, uddlosti a osobnosti: historie
Jjako identita a manipulace, Praha 2011, s. 332-347.
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V roce 2017 pristoupil znovu ke zpracovani tématu mauzolea Kleinti Drahomir
Polach, v ¢lanku nesoucim ndzev Mauzoleum podnikatelské rodiny Kleinii
v Sobotiné .’ Autor v textu nicméné pouze shrnuje dosavadni poznatky a pfipomind
osud hrobky po odchodu Kleinti ze Sobotina.

V neposledni fad€ je treba zminit ¢lanek z roku 2021 publikovany ve sborniku
Epigraphica & Sepulcralia, Hrobky nobilitovanych textilnich podnikatelii v severnich
Cechdch v posledni tietiné 19. stoleti 2 A¢koliv by se na prvni pohled mohla spojitost
s mauzoleem Kleinl zdét nepatfi¢nd, autorka ¢lanku Markéta Kudlacova upozornuje
na silnou nejen vizudlni podobnost sobotinského mauzolea a hrobky Klingeri
v Novém mésté pod Smrkem a vybizi k dalSimu zkoumdni tohoto vztahu. Zaroven
zminuje termin jizZniho idedlu, ktery obé hrobky reprezentuji.

V praci bylo pouzito kromé literatury i mnozZstvi archivnich pramend,
uloZenych ve Statnim okresnim archivu v Sumperku, v olomoucké poboéce Zemského
archivu v Opavé a nésledné pfimo ve fondech Zemského archivu v Opavé. NejvétSim
piinosem byly série planti jiz zminované v ¢lancich Petra Poldcha?' a Renaty Fifkové?2.
Fondy tykajici vystavby mauzolea, ku piikladu ucetni knihy a nejriznéjsi
korespondence, byly pomérné diukladné zpracovédny jiz ve stavebné-historickém
prizkumu? z roku 1999. V této bakalaiské praci byly tyto materidly doplnény jen
detailné.*

Zatimco materidliim zabyvajici se vystavbou mauzolea Kleinl pozornost vénovéana jiz
byla, ideové ramce a s nimi spojeny vyzkum nekrologii a zavéti Kleinl byl dotCen jen
velice okrajové.?® V préci tak byly vyuzity tyto jinak nezpracované archivni fondy,

které daly zaklad zkoumani ideové stranky vystavby rodinného mauzolea.

19 Drahomir Polach, Mauzoleum podnikatelské rodiny Kleinli v Sobotin€ in: Drahomir Polach.
Historické toulky Sumperskem 1, Stity 2017.

20 Markéta Kudla¢ova, Hrobky nobilitovanych textilnich podnikatelt v severnich Cechéch

v posledn{ tfetiné 19. stoleti in: Jifi Rohacek (ed.), Epigraphica et Sepulcralia 9, Forum epigrafickych
a sepulkrdlnich studit, Praha 2020, s. 239-250.

2! Polach, Palladiovské mauzoleum (pozn. 16), s. 156-159.

22 Fifkovd, Park u sobotinského mauzolea (pozn. 15), s. 160-164.

23 Cunderle — Kosslerové — Poldch (pozn. 13).

24 Jako priklad 1ze uvést dopis adresovany videnskému malifi Udo Weithovi, na zdklad€ kterého je
mozné potvrdit dobu provadéni prvnich rekonstrukei kopule.

2 Jedind zminka zahrnujici testament Alberta Kleina byla nalezena v ¢lanku: Popelka,

Sobotinské mauzoleum (pozn. 18),s. 332-347.
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I. Kleinové, svobodni pani z Vizmberka

Beze sporu lze fict, Ze 19. stoleti
bylo stoletim vyraznych zmén.
Novy zpusob lidského smysleni
proptijcoval zcela novou tvar
spoleCenské situaci a spolecnosti,

kterd se pozvolné pretvarela ze

zem&délské na  pramyslovou.?

VSudypfitomna prumyslova

[1] Skupinovy portrét bratri Kleint
Josef Kriehuber

revoluce, vyjadfend migraci do
mést, technickymi inovacemi nebo 1849

radikdlnimi zménami v dopravé?” formovala novou obcanskou spole¢nost a uvedla na
scénu socidlni skupinu podnikatelstva, pochdzejici nejcastéji zfad méStanstva.?
V pokrokovém 19. stoleti se tak zacaly stfetavat dvé rozdilné, ovSem pro fungovani
spolecnosti velice dllezité, socidlni skupiny — stard rodova aristokracie a novd,
v nékterych pripadech nobilitovand, podnikatelskd vrstva, Casto nazyvand ,,novou
Slechtou®. Tyto dvé spolecnosti byly rozdéleny tézko prekrocitelnou hranici, kdy
pivodni Slechta vnimala nové nobilitované piislusniky vysSich vrstev spiSe jako
méstanské elity nez jako sobé rovné slechtické rody.? Diky rozdilim ve vnimani dvou
uvedenych socidlnich vrstev dochdzelo v ramci té podnikatelské k tzv. aristokratizaci*

za uCelem zviditelnéni jednotlivel patiicim ktéto vrstvé3!  Pod pojmem

aristokratizace se vSak neskryva vzdy pouze snaha o povyseni do slechtického titulu,?

26 Mojmir Krejéitik, Kleinové. Historie moravské podnikatelské rodiny, Brno 2009, s. 11.

27 Ibidem, s. 11.

28 Pfelomovy byl pro vyvoj nové podnikatelské vrstvy v Rakouské monarchii zejména rok 1848.
Unorovi tistava zajistovala proménu habsburské spole¢nosti: v rdmci rovnosti pred zikonem do jisté
miry odmitala vlastnictvi titulu jako znamenf piislusnosti k elité, zabezpecovala prestiz podnikatel
diky spolupréci se statem, ... — Jan Zupani&, Socidlni vzestup podnikatelti v Rakouském cisafstvi,
Historickd sociologie X111, 2021, s. 49.

2 Petr Popelka, Socidln{ zaclenovani $pickovych méstanskych podnikateld éry primyslové revoluce
na piikladu moravské podnikatelské rodiny Kleint, Slezsky sbornik CVIII, 2010, ¢.3-4, 5. 207.

30 Viz Zupanié (pozn. 28),s.49. —, Lze souhlasit s Hansem-Ulrichem Wehlerem, Ze aristokratizace
predstavuje mechanismus piebirdni piivodné rodové aristokracii vlastnich socidlnich vazeb, norem
chovdni a mysleni*

31 Ibidem, s. 49.

32 PovySovani do Slechtického stavu nebylo v rimci Rakouské monarchie Casté. ,,V obdobi let
1701-1918 bylo povySeno do Slechtického stavu celkem 1 242 obchodnikii, priumysinikii a bankéru,
z toho nejvice osob ziskalo jednoduché slechtictvi (625 osob). Rytiiského stavu dosdhlo celkem
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naopak. Ku piikladu rakousky tovarnik Josef Werndl nebo textilni primyslnik
Heinrich Klinger o nobilitovani nikdy nepozadali.** K Werndlovi se vdZe na toto téma
jeho prohlaseni, Ze rad€ji bude prvnim z mést’ant nez poslednim ze Slechticti. Klinger
zase nechtél byt vniman jinak neZ jako liberdlni mést'an.3

Absence touhy po ziskani Slechtického titulu je snad mnohdy kompenzovana
touhou prejimani socidlnich vazeb, norem chovani a mysleni aristokratickych rodu,
které mést'anska vrstva nalezité prizpisobovala svému zptisobu Zivota.’> Kombinovala
tak mést'anské a Slechtické zpisoby: ku prikladu koupé panstvi nemusela byt pouze
znamkou rodinného bohatstvi a prestiZe, ale mohla byt také povazovéna za ptithodnou
investici.’

Podnikatelstvo se najednou
nachdzelo ve velice zvlastni*’
situaci, ve které se stfetavali dvé
rozdilné mentality: do velké miry
tradi¢ni, aristokraticky nahled na
fungovéani  elit, tedy Zivot
v bohatstvi a prepychu, se kiiZil
s pohledem  vice  poplatnym
podnikatelskému  duchu, tedy
hodnotdm jako spofivosti, pili
nebo  stifidmosti.  Hodnotam,
kterym  podnikatelé = mnohdy
vdédili za své obchodni tspéchy3,

v

které je béhem 19. stoleti vyhouply

vs oo

[2] Socha putta drzici erb sobotinskych Kleinii, detail erbu
Autor nezndmy
Pred 1885

na vyss§i pricky  socidlniho

Zebricku.

432 osob a stavu svobodnych pdnu pouze 185 osob.” — Popelka, Socidlni zaclenovani (pozn. 29),
podle Hans Jiger-Sustenau, Statistik der Nobilitierung in Osterreich 1701-1918, Neustatd an der
Aisch 1963

33 Za fakt, Ze Slechticky titul pfi procesu aristokratizace ztracel na své dileZitosti mizZe i zména, kterd
nastala v roce 1848. Pred timto rokem bylo udéleni titulu chdpano kromé jiného i jako otevieni cesty
k politickému Zivotu monarchie, po tomto roce uz neslo o vyjadient elitafstvi. Slechticky titul byl
pozd&ji v 19. stoleti vniméan pouze jako zplisob vyznamenéni. — Zupani¢ (pozn. 28), s. 53.

34 Viz Zupani& (pozn. 28), s. 50-51.

35 Ibidem, s. 50.

3 Popelka, Socidlni za¢lenovani (pozn. 29), s. 208.

37 Petr Popelka uziva termin schizofrenni — Ibidem, s. 208.

38 Ibidem, s. 208.
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Do mozaiky podnikatelstva konce 19. stoleti tak pfimo ukazkové zapadaji jak
sobotins$ti Kleinové se svym motem ,,Concordia et Labore*, tedy ,,Svornosti a praci*,
tak vizmberSti s jejich ,,Vires unitae agunt — ,,Cesta ke sjednoceni*. Jesté predtim,
nez se tento text zaméii na spoleCenské postaveni, které Kleinové v ramci monarchie
zaujimali a které je pro tuto praci stéZejni, je tfeba si stru¢né shrnout historii rodu
Kleind.

Johann Friedrich Klein (1756-1835) se narodil v Pfemyslové, ktery se
nachazi v Sumperském okrese. JakoZto pfedek o osmdesat let pozdéji vyznamnych
rakouskych podnikateli se i on zasazoval o podnikdni vlastni, a to na poli
zemédé€lském, pozdéji obchodoval se stielnym prachem nebo se se svym nejstarSim
synem Josefem Engelbertem podilel na stavbé silnic. V roce 1790 prevzal po svém
otci usedlost v Kocianové, kde se postupné narodili jeho synové, ktefi se podileli na
rozvoji rodinného podnikani: Josef Engelbert (1792-1830), Engelbert (1797-1830),
Franz (1800-1855), Libor (1803-1848), Albert (1807-1877) a Hubert (1811-1856).

NejvyznamnéjSimi z uvedenych se stali nejprve Franz a po jeho smrti Albert,
kteti rodinnou firmu Gebriider Klein dokdzali povznést na velmi vysokou tdroven.
Neni nicméné cilem této prace dopodrobna rozebirat podnikatelskou historii Kleint,
a tak zde bude zminéno jen n€kolik mélo poznatki a nejvétsich dspéchd firmy.

Podnikéni Kleind je tzce spojeno se stavbou silnic, Zeleznic a regulaci vodnich
toki. Dosdhlo takového véhlasu, Ze bylo srovndvano s podnikdnim videnskych
Rotschildi.** Béhem své podnikatelské kariéry dokdzali Kleinové vystavét stovky
kilometrid silnic a Zeleznic nejen na tdzemi Ceskych zemi a Rakouska, ale i Polska,
Slovinska nebo Rumunska.* Jist¢ podnikatelské aktivity Kleind byly dolozeny

i v Italii.*! Vadei osobnost prvni generace Kleint, Franz, ziskal stavebni praxi na

% Ibidem, s. 214.

40 Viz Krejcitik (pozn. 26), s. 395.

41 Podnikatelstvi bratii Kleinové, A. Schmoll & E. Gaertner vSak mélo mnohem $ir$i predmét
podnikdni, ktery byl ovSem vkladem inZenyrii Schmolla a Gaertnera: stavby mostii, ndbreZi

a pristavnich objektii, zaklddani na troubdch a kesonech pomoci stlaceného vzduchu, bagrovani

a podmorské prdce. Diky nim dostal Franz Klein mladsi prileZitost k jediné zahranicni zakdzce

v historii kleinovského podnikdni — stavbé odvodriiovacich kandlii v severni Itdlii.* - Ibidem, s. 369.
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lednickém panstvi. Diky této praxi, kterd jej finanéné zabezpecila, mohl zacit
s vlastnim podnikanim, ke kterému prizval i své€ bratry.*? Jako nejstarsi z bratrd vedl
rodinné podnikdni nejprve Josef Engelbert, ovS§em Franz jej brzy v jeho aktivitdch
vystiidal

Prvnim velkym projektem KleinG byla vroce 1826 dokoncend Krnovska
silnice, v roce 1837 se potom poprvé dostali k vystavbé Zeleznic, a to skrze Zeleznici
zvanou Severni drdha cisafe Ferdinanda vedouci z Vidné do Halice.** Kromé této
drahy je nutno zminit i Zeleznici vedouci z Olomouce do Prahy, jejimZ vyhotovitelem
(spolecné se stavbou dnesniho Masarykova nddrazi v Praze) byli Kleinové dohromady
s Vojtéchem Lannou. Dal$im z vyznamnych silni¢nich projektid byla cesta z Opavy do
Sumperka pres Cervenohorské sedlo

Byly to pravé podily na vystavbé Zeleznic, kvuli kterym Kleinové v roce 1844
odkoupili od hrabéte Mitrovského panstvi Lou¢né nad Desnou se sobotinskymi doly
a zelezdrnami, které vyrazné¢ modernizovali.*® Ackoliv zakoupili Kleinové panstvi, ke
kterému byli vazani svym ptivodem, neda se fict, Ze by tato koupé byla motivovana
jinak neZz obchodné. Panstvi vidéli jako velice dobrou a vyhodnou investici
s predpoklady k hutni vyrobé. Neda se popfit, Ze ndkup panstvi neprinesl Kleinim

1 jistou spoleCenskou prestiz, ovSem 1 ta byla pouze vedlejSim produktem tohoto

nakupu. ¥’

[3] Sobotinsky zamek, detail erbu Kleinti nad zapadnim vstupem

42 Milan Myska, Kleinové. Pokus o biogram moravské podnikatelské rodiny éry primyslové revoluce,
in: Jaroslav Stla — Vladimir Wolf (edd.), V proméndch casu: sbornik pFispévkii k padesdtindm
PhDr. Ladislava Hladkého, Hradec Kralové, 1995, s. 102.

43 Vladislav Mikmek, Rod Kleind na Sobotinsku (magisterskd diplomova prace), FF MU, Brno 2010,
s. 8.

4 Ibidem, s.11.

4 Ibidem,s. 11.

46 Myska, Kleinové. Pokus o biogram (pozn. 42), s. 103.

47 Petr Popelka, Podnikani a Zivotn{ styl méstanskych podnikatelti éry primyslové revoluce ve svétle
poziistalostnich spisti. Piiklad moravské podnikatelské rodiny Kleinti, Casopis Matice moravské
CXXIX, 2010, s. 72.
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Zaroven je ale dobré zdiraznit, Ze ackoliv neslo o pfimou motivaci koupé,
citova vazba Kleinll na misto jejich piivodu byla silnd. Je mozné tak vycist z mnozstvi
nekrologli a zavéti, které jsou rozebirdny v jedné z pozdéjsich ¢asti této prace.

V ramci Vizmberského panstvi vybudovali Kleinové své usedlosti na dvou
mistech — v Lou¢né nad Desnou a v jiZ zmiflovaném, a pro tuto prici prednostné
probiraném, Sobotiné. Kleinové zacali s opravami lou¢enského panstvi hned po jeho
zakoupeni v roce 1844 .48

V Sobotiné se usadil Albert Klein, ktery se po smrti svého bratra Franze (1855)
stal jakoZto nejstarsi z Kleinti hlavou celé rodiny a stejné tak i podnikéni. Na rozdil od
loucenského zamku, ktery v urcité podobé jiz existoval, sobotinsky zdmek bylo tfeba
vybudovat. Uddlo se na tak na mist¢ ptivodni Eisenbachovy zbrojovky, kterd méla
idedlni umisténi i dispozici.* Takovéto vystavéni druhého rodového sidla bylo
predzvésti pozdéjsiho rozdéleni kleinovské dynastie na dvé vétve — tzv. vizmberskou
a sobotinskou. Vizmberska vétev zahrnovala potomky Franze, ta sobotinska potom
déti Alberta. Sprava rodinného majetku dvou kleinovskych vétvi zustavala spolecna
az do roku 1909, kdy se Franz IIl. pln€¢ vzdal svych sobotinskych podili
a dr. Hubert Klein potom svych podilti vizmberskych.®

Albert i Franz patfili k prvni generaci Kleinl, na jejichZz ramenou bylo
obrovské rodinné podnikdni vystavéno. V literatuie byva Casto uvadéno, Ze druhd
generace Kleint postradala podnikatelského a obchodniho ducha a omezila se tak na
spravovani doposud nashromazdéného majetku. Jako vyjimka byva uvadén Franz II.,
synovec Alberta Kleina, ktery se po smrti svého otce Franze pomérné tispéSné zapojil
spolecné se svym strycem do chodu rodinné firmy.

Co se tyka sobotinské vétve Kleinl, potomky Alberta Kleina’! byli predevsim
Hubert>? (1848-1911), ktery nejprve zastdval post poslance moravského zemského
snému a pozdé€ji mezi lety 1891 a 1907 byl poslancem fiSského snému ve Vidni,
ndsledné Friedrich (1850-1915), ktery se zasadil o dals{ dpravy sobotinského zdmku

(vosmdesatych  letech  byla  jednoducha  stavba  zamku  prfeménéna

4 Viz Mikmek (pozn. 43), s. 40.

4 Ibidem, s. 40.

0 Ibidem, s. 53.

5LV textu jsou uvedeni pouze muZzsti potomci Alberta Kleina, kteff se doZili dospélosti a jsou
povazovani za stavebniky rodinného mauzolea v Sobotiné.

52 Po smirti Alberta se jako nejstarsi Zijici Klein stal hlavou rodinného podnikani — Popelka, Socidln{
zaClenovani (pozn. 29), s. 223.
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v pohodlnou neorenesan¢ni usedlost),>®> nebo Albert II. (1842-1870). DalSim
pokraCovatelem sobotinské vétve rodu Kleinti byl Adalbert Klein (1896-1959), ktery
byl svédkem konfiskace kleinovskych majetkti po roce 1945 .54

Podnikatelské aktivity Kleini si zasluhuji velkou pozornost, kterd jim nastésti
je vsoucasné dob€ vénovana. OvSem vzhledem k tomu, Ze podnikdni Kleind nen{
stéZejnim (ovSem jeho duleZitost neni upirdna) aspektem této prace, takovyto rychly
prehled déjin kleinovského rodu je zcela dostaCujici. Nyni je tfeba se ovSem znova
vratit na zacatek a pochopit nejen socidlni zaclenéni Kleinti v ramci celé Rakouského
cisarstvi, ale 1 jakysi generacni vyvoj v chdpani svého postaveni.

Je pravda, Ze spolecenské postaveni Kleintl se rozvijelo pifimo umérné jejich
obchodnim a podnikatelskym uspéchim. Béhem jedné generace byli Kleinové
schopni se sami z niCeho vypracovat na jakysi pomyslny (spolecensky) vrchol
podnikatelstva v rdmci celé monarchie. Kleinové byli né¢im, co bychom dnes mohli
nazvat ,selfmademeny“. Diky dobie promysSlenym podnikatelskym krokiim tak
dosédhli nevidanych tdspéchti.>> OvSem nutno dodat, Ze obchod a podnikani méli
Kleinové v krvi — jejich predkové byli vyznamni statkafi a otec bratii Kleint,*® jak jiz
bylo zminéno, se pokousSel o podnikani vlastni.>’

Byly to tyto uspéchy, které Kleintim zajistily jakési korunovani jejich ¢innosti,
a to dédicné Slechtické tituly. Albert Klein obdrZel nejprve 1. prosince 1859 pridomek
»Z Vizmberka®, 28. ledna 1864 byl uveden do rytitského stavu a konecné
10. Cervence 1872 obdrzel titul svobodného péna. Nutno dodat, Ze o povysSeni do
Slechtického stavu usiloval Albert jiz od 40. let.>® Stejnych poct se dostalo i zdstupci

vizmberské vétve Kleinl, Franzi I1., a to v roce 1873.%°

33 Viz Mikmek (pozn. 43),s. 41.

4 Nutno dodat, Ze ku piikladu zrovna Vojtéch (Adalbert) Klein byl ¢inny v henleinovském hnuti. —
Erich Sef¢ik, Rod svobodnych pant Kleint z Vizmberka, Severni Morava XXVI, 1973, s. 26.

55 Popelka, Socidlni za¢leniovani $pickovych mést'anskych podnikatelti (pozn. 29), s. 210.

56 Slovn{ spojent ,,bratii Kleinové“ je Cesky prepis némeckého Gebriider Klein, tedy nazvu firmu a
pouZziva se pro bratry z prvn{ generace otcti-zakladateli.

57 Popelka, Socidlni za¢lefiovani (pozn. 29), s. 225-226.

58 Popelka, Podnikéni a Zivotni styl (pozn. 47), s. 60.

59 Viz Sef¢ik (pozn. 54), s. 22-23.
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Vyznamnych parametrt, které lze pfi socidlnim rustu a zaclenovani se do
obcanské spolecnosti sledovat, je hned nékolik. V pripadé Kleint je mozné se zaméfit
na jejich ptivod®, vyvoj snatkové politiky®', dalsi rodinné (a pratelské) vztahy®> nebo
na rostouci droven vzdélani®® ¢lend rodu.**

Tyto stale rostouci naroky a poZadavky na socidlni zaClefiovani Kleinti do nové
vytvorené spolecnosti vynesly rodu kyZené ovoce. Hlavné diky snaham druhé
kleinovské generace se Kleintim povedl proces aristokratizace v podstaté dokoncit
a hned nékolik jejich potomk se dostalo do spole¢nosti vyznamnych aristokratickych
rod:% Ve treti generaci vSak dochdzi k jistému odklonu a k masivnimu posilovdani
vazeb na vysoké iurednictvo, a dokonce ke zcela netypickym vazbdm na vysokou
aristokracii. Tyto odchylky lze vysvétlit exkluzivnim postavenim, kterého podnikatelskd
rodina dosdhla za pouhou generaci, postupnym posilovdnim prestiZe v generaci druhé
a spolecenskou akceptaci, vyjddienou nejen formdlnim vstupem mezi Slechtu
rakouského mocndrstvi, ale také neformdlniho vztahy s domdci a zahranicni
aristokracii. %

Nejsou to vSak pouze spoleCensky ovlivnitelné a 1épe vysledovatelné faktory,
které promlouvaji o stile se zvysujicich pozadavcich Kleinl na Zivot a jeho troven.
Petr Popelka nam prostfednictvi jednoho ze svych clanki, ktery zpracovava
pozistalostni spisy Kleinli, davd nahlédnout do vétsitho soukromi jednotlivych

zastupcl a pochopit tak kleinovské vniméani svého postaveni. Ve svém ¢lanku se

6 Podle Petra Popelky se v piipadé Kleinti nejednalo o ,,povéstné romanové selfmademany*.
Kleinovské podnikatelské generaci totiz predchédzelo nékolik generaci zdmoZnéjSich

venkovskych usedlikd. Také poukazuje na to, Ze rolnicky ptivod Kleind jako podnikatelli je spise
vyjimkou. —Popelka, Socialni za¢lenovani{ $pickovych méstanskych podnikatelil (pozn. 29), s. 226.

6! Bylo béZnou praxi a snad i o¢ekavanim, Ze potomci vyznamnych podnikatelskych rodd si budou
vybirat partnery na stejné spoleCenské trovni, jako na jaké jsou oni sami. V pripadé Kleint je
naprosto dokonale vyjadien rozdil mezi tfemi generacemi podnikateltl. Zatimco v prvni generaci
byly snatky z rozumu ne prili§ ¢astym schématem, druhd generace si jiZ na né¢em takovém zakladala.
V tieti generaci se potom dostdvame dokonce ke siatkiim s potomky starych aristokratickych

vrstev. — Popelka, Socidln{ zaclenovani (pozn. 29), s. 225-228.

62 Petr Popelka se zaméfuje na vybér kmotrd nové narozenych déti Kleinti, nasledné provadi srovnani
ke svatebnimi svédky. Kmotfi byli ¢asto vybirani z rodinného kruhu, vzhledem k tomu, Ze se statutem
kmotra pfichdzeli i jisté zdvazky. Socidlni upeviiovani vztahi tak spatfuje Petr Popelka spiSe ve
vybéru svédkl a staveb, jejichZ potenciondlni okruh mohl byt mnohem vétsi, vzhledem k tomu, Ze
tento statut Zaddné dal$i zadvazky nedoprovazely. Pravdou ovSem je, Ze ku prikladu kmotrem syna
Alberta Kleina, Friedricha, se v prazském kostele sv. Petra na Pofic¢{ stal pfedn{ ¢esky podnikatel
Adalbert (Vojtéch) Lanna — Popelka, Socidlni zaclenovani (pozn. 29), s. 229.

63 Podle Petra Popelky zapadad podnikatelskd rodiny Kleinti do klasického vzorce zvySujicich se
pozadavkt na vzdélani se zvySujicim se spolecenskym postavenim. — Popelka, Socidlni zaClefiovani
(pozn. 29),s. 229.

% Ibidem, s. 226-229.

6 Ibidem, s. 228.

% Jbidem, s. 228.
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Petr Popelka zaméfuje nejen na majetky tykajici se podnikani Kleint, ale, a co je pro
tuto préci stéZejni, zaméfuje se 1 na vysi a popis osobniho majetku zanechaného po
zemfelych.

Jak jiz bylo uvedeno, v literatufe, zvlast€¢ potom v té vazici se k mauzoleu
Kleint, pretrvava obraz dvou kleinovskych generaci jako té prvni, kterd se zasadila
o rast podnikani a druhé, kterd postradala podnikatelského ducha a privedla podnikani
a cely rod k upadku svymi rozmary, ke kterym patfilo i samotné rodinné mauzoleum
v Sobotiné. Tento generacni prede€l se miize zdat ponékud undhleny. Ku piikladu hlava
pivodniho kleinovského podnikani, Franz Klein (1800-1855) po sob& zanechal
ponékud velky osobni majetek.®” Na rozdil od néj jeho bratfi, pro tuto praci z nich
nejvyznamnéj$i Albert, po sobé€ zanechali sice velky majetek v podobé podili na
podnikani, cennych papirti nebo investic do nemovitosti, za to jejich osobni majetek
se ani zdaleka nebliZil hodnoté osobniho majetku jejich bratra.

Albert, jako jediny z Gebriider Klein povySen do Slechtického stavu, po sobé
podle pozistalostniho spisu zanechal hotovost v hodnoté 1200 zlatych, jedny zlaté
hodinky a n€kolik Sperkt (jehlice nebo manzetové knoflicky) v hodnoté 200 zlatych.
Vybaveni jeho videniského bytu bylo vycisleno na 1000 zlatych (na 10 500 zlatych pak
bylo vycisleno vybaveni jindfichovského zdmku). Povozy s konmi, které Albert
vlastnil, pak bylo odhadnuto na hodnotu 3 200 zlatych.

Oproti pozustalosti po svém bratru se mize zdat vystupovani Alberta Kleina
jako doopravdy skromné. Stejné tomu je s porovnanim osobniho majetku, ktery po
sobé zanechal jeho synovec Franz II. V jeho ptipad€ se v rdmci rodu poprvé objevuje

v 7 VRN, v 4 3 v v, . o
shromaZzdovéani vétSich uméleckych sbirek: ,.Jednalo se predevsim o sbirku obrazii,

7, .. Franz uzival jen Sperkii a stiibra za 1800 zlatych. V poziistalostnim inventdri bychom nalezli
napr. fadu briliantovych knoflikii, nékolik briliantovych jehlic a prstenii s brilianty, nékolik zlatych
hodinek, medaili atd. Franz si také nepochybné velmi cenil Radu Frantiska Josefa, ktery mu byl
udélen v roce 1954, nebot’ si nechal zhotovit hned ti jeho zlaté kopie. Poridil si také Fadu luxusnich
predmétii ke stolovdni. Viastnil tak nap¥. 24osobovou sadu stribrnych pribori, stiibrné stolni nddobi,
porceldnovy jidelni servis pro 24 osob, stejny pocet sklenic na Sampariské atd. Ani na vybaveni svého
brnénského bytu nijak nesetvil. Ctyi pokoje, kanceld, salon, kuchyri a piedsiit vybavil hodnotnym
zarizenim za 3476 zlatych.. Franz Klein disponoval také slusnym ,,vozovym parkem*, sklddajicim se
ze tF'i vozul v celkové hodnoté 850 zlatych...” — Ibidem, s. 53-54.
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soch a minci. Hodnota obrazii a soch v inventdri dosdhla témér 43 000 zlatych,
pricem? prevaZovaly tehdy modni romantizujici olejomalby s pFrirodnimi
a ndboZenskymi motivy. Franz se dal také do sbirdni starych minci, medaili
a staroZitnosti, kterych nashromdzdil za nemalych 12 000 zlatych. Ve sbirce
prevaZovaly antické a zlaté mince a umélecké predmeéty z minct. %8

Jak jiz bylo zminéno, na druhou a tfeti kleinovskou generaci je mnohdy
v literatufe nahliZzeno negativné a honosné rodinné mauzoleum, které se pro mnohé
stalo symbolem postaveni a majetku Kleint, byva ¢ast ozna¢ovano az za rozmar synt
Alberta Kleina, ktefi byli jeho stavebniky.® Rozdil mezi tzv. generaci
otcti-zakladateld, jejichz vytvorem byla firma Gebriider Klein a generaci jejich synil
byva pretvaren aZ v romanticky patos, kdy se (zjednoduSené) prvni generace zasadila
o vyvoj rodinného podnikéni a o nashroméazdéni obrovskych majetk jen proto, aby se
druha generace Kleind narodila do bohatstvi, diky kterému ztratila podnikatelského
ducha svych otct.

Jisté, faktem zUstivd, Ze po smrti Alberta (1877) a jeho synovce
Franze II. (1882) nebylo kleinovské podnikani uz nikdy vyneseno na svou ptvodni
droven a Ze generaci syni chybély potiebné ndpady a strategie, diky kterym bylo
podnikédni vnimano jako jedno z téch na nejvysSich prickach monarchie. Neni ovSem
spravné generalizovat a prostfednictvim kliSé délit dvé generace podle jejich pristupu
k majetku. Bylo prokazano, Ze spiSe, nez o rozdily generacni jde spiSe o rozdily
v jednotlivych charakterech Kleind.”

Nadto je nutné pfipomenout, Ze jisté socidlni postavent si 74d4 své vydaje. Cim
vySe na socialnim Zebricku se Kleinové nachézeli, tim vice po nich snad bylo nepiimo
vyzadovéno, resp. oni sami citili potfebu sviij nové nabyty status utvrzovat.”' Jistd

sebe-reprezentace byla urcité¢ na misté a byla jejich okolim vyZzadovédna.”? Touha po

% Popelka, Podnikéni a Zivotni styl méSt'anskych podnikatelti (pozn. 47), s. 69.

 Poldch, Mauzoleum podnikatelské rodiny Kleind (pozn. 19): ,,Zatimco Albert Zil pomérné kromné a
po smrti se spokojil s jednoduchou hrobkou na sobotinském hibitové, jeho synové nechali vybudovat
okdzalé mauzoleum, které umistili na strdni naproti zdmku. Lze Fict, Ze v té dobé si Kleinové jiZ Zili
nad své moZnosti.”* — Mojmir KrejCitik (pozn. 26), s. 386: ,,0¢ méné se druhé kleinovské generaci
dostdvalo podnikatelskych schopnosti, o to vice Zili bezprostiedni potomci nad své moznosti, pricemZ
snad nejvice odrdZi na stavbé rodinné krypty.*

0 Popelka, Podnikéni a Zivotni styl mést'anskych podnikatelil (pozn. 47), s. 45-76.

"t Zde je mozné opét zdUraznit jiz diskutovanou snatkovou politiku Kleing.

2 Popelka, Podnikéni a Zivotni styl m&$t'anskych podnikateli (pozn. 47), s. 75.
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N 3

vySSim spolecCenském postaveni neni ovSem otdzka jen pozdéjSich generaci. V této
préci jiz bylo uvedeno, Ze napriklad Albert Klein se snaZil o ziskani Slechtického titulu
jiz od 40. let 19. stoleti.”

V jistém uhlu byli tedy Kleinové se svym procesem aristokratiazce
,produktem* vlastnich pozadavkl a pozadavki spolecnosti, a jejich Ciny (tykajici se
spravy majetku) tak odpovidaly jejich spolecenskému postaveni, titulu a socidlnimu
ristu.”* Nen{ urcité na misté Kleiny odsuzovat a pfi diskuzi nad druhou generaci Kleint
se obracet k citoveé zabarvenému klisé¢ a uzivani slovnich obratil jako posledni vysada
nebo rozmar. Je tfeba nahliZet na kleinovské plsobeni ve vSech jeho souvislostech,
o to vice v kontextu jiZ mnohokrit zminované podnikatelské aristokratizace, kterou si
Kleinové prochazeli a ktera méla beze sporu velky vliv na utvareni obrazu rodu Kleini
ve spolecnosti. Je pravdou, Ze rozdil v chapdni prestize byl mezi Albertem Kleinem
a jeho syny propastny, nelze ovSem tyto dvé generace chapat jako sobé si rovné, a tedy

komparovat je na stejném zdkladé.

73 Ibidem, s. 60.

74 Petr Popelka nemluvi o Kleinech jako o podnikatelich na typickém ,,rakouském niveau*, ale spise
jako o americkych selfmademanech, kteif se stali pionyry primyslové revoluce. — Popelka, Socidlni
zaclenovani Spickovych méstanskych podnikateld (pozn. 29), s. 229.

-28 -



II. Forma: Mauzoleum Kleint v Sobotiné

Po uvodnich kapitolach je nyni se tfeba presunout k prvnimu pélu této prace — k ¢asti
zahrnujici ponejvice formalni aspekty vystavby kleinovského mauzolea, a to
predevsim jeho stavebni historii a formalné-stylovou analyzu doplnénou o medailony
umélctt  podilejicich se na  produkci gesamtkunstwerku,  kterym

mauzoleum Kleinti v Sobotiné beze sporu je.

I1.1.Stavebni historie mauzolea

II.1.1.  Plany a pocatky stavby (1880-1881)

Pii vystavbé piibéhu kleinovského mauzolea v Sobotiné bylo nutné pracovat
s mnozstvim archivnich materialli, ponejvice stavebnich planG uloZenych
v olomoucké pobocce Zemského archivu v Opavé” a v Okresnim archivu
v Sumperku’6 V dal§im textu tak bude o pldnech uloZenych v téchto fondech
referovdno jako o ,Sumperském a ,,olomouckych®. Sumpersky plan obsahuje
pivodni podepsany navrh — ptidorys mauzolea, fez objektem mauzolea, a predevsim
navrh upravy aredlu mauzolea. Olomoucké plany jsou potom bohatSi. Obsahuji
detailné vyvedené zobrazeni stavby a nékolik dalSich sérii navrht dprav prilehlého
aredlu.

Milnikem, kterym velkolepy pribéh mauzolea Kleinti v Sobotiné zapocal, byl rok
1880. Do néj se datuje vypracovani projektové dokumentace, konkrétné situacniho
a pidorysného planu, videnskym architektem Wenzelem Siegfriedem Baumheyerem.
Toto findlni zpracovani se vaze ke konkrétnimu datu, a to k 1. srpnu roku 1880.7” Na

planu je viditelna jak dispozice samotné stavby, tak ndvrhy zahradnich tprav a situace

75 Stavebn{ plany hrobky z roku 1880 (?), Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond
Velkostatek Vizmberk, mapy 212-240, inv. ¢. 1670.

76 Stavebni pldny hrobky z roku 1880 — Statn{ okresn{ archiv Sumperk, fond Okresni tiad
Sumperk — I (1786) 18591938 (1948), karton 138, inv. &. 623. Zcela totozny pldn byl nalezen
zaroven v: Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Stavebni spisy a plany vystavby rodinného
mausolea, karton 13, inv. ¢. 65.

7 Na pldnech jsou uvedeny pouze inicidly architekta W. S. Baumheyer — Stavebn{ plany hrobky

z roku 1880 — Stétni okresni archiv Sumperk, fond Okresni titad Sumperk — I (1786) 1859-1938
(1948), karton 138, inv. €. 623.
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[4] Mauzoleum Kleint v Sobotiné, ptidorys pohfebnich podzemnich prostor a nadzemni kaple
Wenzel Siegfried Baumheyer
1880

v ramci SirStho okoli aredlu hrobky. Plany vyhotovené k 1. srpnu roku 1880 byly
nasledné zrozhodnuti vrchniho hejtmanstvi v Sumperku (Mihrische Schénberg)
schvdleny ke 4. f{jnu stejného roku okresnim hejtmanem Erberem.”

Pro umisténi mauzolea byla vybrdna parcela vedle cesty vedouci na
Sumperk, nedaleko sobotinského zdmku, ktery si Kleinové vybrali za své sidlo.”® Slo
o vice neZz ,dvouhektarovy pozemek na volném horském svahu, ve vzddlenosti
priblizné 150 metrii od Reichstralle a vice neZ 220 metrii od nejblizstho domu“.%°
Z planu je jasné, Ze architekt Baumheyer jiz od zac¢atku uvazoval o centralni dispozici
mauzolea a o rozdéleni prostoru napodzemni pohiebist€ a nadzemni kapli.
Z pudorysnych néakresd [4] je viditelnd prostorova dispozice obou podlazi, kterd je
shodnd s tou soucasnou. Mimo jiné je na planech zobrazen i fez, na kterém je viditelné

jak vyrazné terénni prevyseni celého aredlu, tak kupolovitd dispozice stavby.

78 Wird im Grunde des h. a. Erlasses vom 4. Oktober 1880 zu der Ausfiihrung genehmigt.“ — Statni
okresni archiv §umperk, fond Okresni tirad §umperk —1(1786) 1859-1938 (1948), karton 138,

inv. &. 623 — srov. Cunderle -Kdsslerova —Poléch (pozn. 13), s. 6.

70 Na sobotinském zdmku Kleinti probihaly rekonstrukéni prace ve stejnych letech, jako probihala
vystavba mauzolea Kleind. — Cunderle —-K&sslerova —Poldch (pozn. 13),s. 28.

80 Familiengruft in Zoptau auf einer freien Berglehne in den Eigenbesitzen von mehr als 2 ha
Grundfldche, in einer Entfernung von circa 150 m von der Reichstrafie und von mehr als 220 m vom
ndichsten Hausen gelegen, erteilt.” — Dr. Hubert Klein z Wiesenbergu takto popsal umisténi rodinného
mauzolea v dopise sméfovanému na ministerstvo vnitra v roce 1911, ve kterém oficidlné podaval
zpravu o dodrZeni podminek, které urcilo ministerstvo pro dalsi uZivani hrobky. — Statn{ okresn{
archiv §umperk, fond Okresni tirad §umperk —1(1786) 1859-1938 (1948), karton 138, inv. ¢. 623.
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[5] Navrh tprav arealu [6] Navrh dprav arealu [7]1 Navrh dprav arealu

mauzolea Kleinti v Sobotiné mauzolea Kleinti v Sobotiné mauzolea Kleinii v Sobotiné
Wenzel Siegfried Baumheyer (?) Wenzel Siegfried Baumheyer (?) A. G. Rosenthal
pred 1890 pred 1890 1880

Na zminéném pldnu zroku 1880, uloZzeném v Sumperském okresnim
archivu, upoutd predev§im ndvrh na zahradni dpravy v aredlu mauzolea. Plany jsou
signované a urcuji, Ze architektem zahradnich tprav byl jizZ zminovany Baumbheyer.
Jde o pfisné symetricky ladénou parkovou upravu s tfemi odstupfiovanymi terénnimi
urovnémi, které vyvazuji nerovnost, se kterou se aredl mauzolea potyka — mezi urovni
parku a drovni stavby mauzolea se nachazi véjitfovita terasa. Zvlastni ovSem je, Ze na
planech neni terasa zpfistupnéna Zadnym schodiStém. K samotnému mauzoleu vedou
poté dvé cesty, které objimaji do ovalu upraveny aredl zahradniho parku. Zahradni
park jako takovy neni propojen se samotnym objektem, ovSem da se odhadnout, Ze
cely areal mél byt neustdlou pfitomnosti mauzolea korunovan.

Olomouckd sada planti v sobé nese tfi verze zahradnich uprav arealu
mauzolea. Na prvni z nich®! [5] zcela chybi signatura. Diky komparaci — tykajici se
celkového vizudlniho zpracovani plant, rukopisu a v prvé tadé navrhu formy
zahradniho parku v aredlu — s podepsanym planem zahradnich tprav ze Sumperského
archivu je téméf s jistotou mozné usoudit, Ze autorem téchto plani je opét jiz
zminovany architekt Baumheyer.®?> Dvé verze — olomouckd a Sumperskd — se lis{
opravdu jen minimédlné, a to vyvedenim urovné stavby mauzolea do tvaru

pripominajici kartu§, doplnénou o tfi kruhové prostory — zdhony — a o schodisté

81 Zemsky archiv v Opavé, poboc¢ka Olomouc, fond Velkostatek Vizmberk, mapa 210, inv. ¢. 1669.
82 Toto prisouzeni planu architektu Baumheyerovi navrhuje jiz: Fifkovd, Park u sobotinského
mauzolea (pozn. 15),s. 162.
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propojujici horni a stfedni terasu.®® Dalsi verze planu®* [6] je opét jakousi variaci na
dva predchozi soubory. Po formdlni strance je nejvétsi rozdil v usporadani cest a péSin
v nejnizsi terénni udrovni aredlu. Plan opét nenese az tak vyrazné spoleCné rysy
s Baumheyerovym navrhem a neni signovany, proto je pochopitelné, Ze autor byl az
dosud uvadén jako nezndmy .®* Dle mého je ovS§em mozné pfisoudit jeho autorstvi opét
architektu Baumheyerovi. Ackoliv jsou odlisnosti od predchozich planl vyraznéjsi,
nejsou natolik markantni, aby jiny autor provedl takto vizudlné zaloZeny plan.
Pripustné také je, Ze by dany pldn byl variaci Baumheyerova planu vyhotovenou
nékym, kdo byl projektu — ¢&i kleinovskému panstvi — blizko. Jako spoluautor
parkovych tprav byl vicekrat v literatufe uveden Sumpersky zahradnik Johann V&th36.
Dal$imi jmény, kterd se daji dat do souvislosti s parkem u kleinovského mauzolea,
jsou ta zameckych zahradnikli, a to v Sobotiné avLou¢né nad Desnou,
FrantiSku Kretschmerovi a Josefu Jirdskovi.?’

Posledni verze nese dataci 12.c¢ervna 1880.%88 Na pldnu je pravdépodobné
druhotné tuzkou dopsdno jméno Rosenthal — ukazujici na autorstvi videriského
c.k.dvorniho architekta A.G.Rosenthala.®® Navrh [7] se vyrazné 1i§i od ti{
predchozich; prvky, které zistaly, jsou terasovité rozc¢lenéni prostoru, které je nutné
zachovat kvuli vyrazné terénni nerovnosti, alej lemujici hlavni cestu k samotné stavbé
mauzolea a zachovani piisnych principi soumérnosti. Plan A. G. Rosenthala nese dvé
verze zahradnich dprav, kazd4 polovina planu se mirn€ od té druhé 1i8i.*® Terénni
nerovnost je na Rosenthalovych pldnech feSend bud né&kolika odstupfiovanymi
terasami, nebo kolmou plochou spojujici park a tdroven, na které je vystavéno
mauzoleum. Samotné zahradni upravy v parku jsou potom jednodussi, nez na
Baumheyerovych planech — jde pouze o dva jednoduché obdélnikové zdhony.

Je vysoce pravdépodobné, Ze plany, které nakonec byly (mély byt)
realizovdny, jsou pravé ty videnského architekta Baumheyera, ¢i nékterd z jeho

variaci. Soucasnd podoba parku tomu naznacuje, ovSem neda se s urcitosti fict, do jaké

83 Ibidem, s. 163.

84 Zemsky archiv v Opavé, poboc¢ka Olomouc, fond Velkostatek Vizmberk, mapa 208, inv. ¢. 1669
85 Fifkovd, Park u sobotinského mauzolea (pozn. 15), s. 162-163.

86 Zatloukal, Sumperska architektura (pozn. 9), s. 14-24.

87 Fifkovd, Park u sobotinského mauzolea (pozn. 15), s. 162-163.

88 Zemsky archiv v Opavé, poboc¢ka Olomouc, fond Velkostatek Vizmberk, mapa 209, inv. ¢. 1669
8 Fifkova, Park u sobotinského mauzolea (pozn. 15), s. 162-163. — autorka toto autorstvi pfipisuje
,-nade v§i pochybnost*

% Ibidem, s. 162-163.
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[8] Areal mauzolea Kleini v Sobotiné — podoba
aredlu na zdznamu katastralniho planu
FrantiSek C. Ruzicka

1890
miry byly upravy doopravdy provedeny. Voditkem, které by naznaCovalo podobu
parku po jeho dokonceni, je katastrdlni plan, ktery slouZil pfi vyjmuti pozemku ze
zaboru a k pfepisu do nového vlastnictvi, vyhotoveny Frantiskem C. Ruzi¢kou
z Velkych Losin k 1. srpnu 1890.°! [8]

Zminény Kkatastralni plan, spole¢né skomparaci soucasného stavu,
vypovidaji ndsledujici: jak jiz bylo uvedeno, realizoviany byly plany
W. S. Baumheyera, ovSem s drobnymi tpravami.

S nejvétsi pravdépodobnosti nebyl zrealizovan kruhovy bazén ve stfedu
aredlu. Terasa rozprostirajici se na prostfedni terénni Urovni neni v€jifovitého tvaru,
ale tvaru obdélnikového a je s vySkovou drovni, na které lezi mauzoleum, propojena
schodistém.”? Pozustatky téchto prvki jsou dodnes v parku rozeznatelné. DalSim
jasnym elementem jsou dvé symetrické cesty vedouci pfimo k mauzoleu a objimajici

vlastni ovdlnou parkovou upravu.

91 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Velkostatek Vizmberk, mapa 207, inv. ¢. 1669.
92 Fifkovd, Park u sobotinského mauzolea (pozn. 15), s. 162-163.
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Jesté predtim, neZ bude uvedena realizace samotné stavby mauzolea
Kleint, je tfeba zminit dva prvky souvisejici s aredlem — stavbu honosné brany

a kenotaf nachézejici pred vstupem do hrobky.

[9] Navrh brany areilu mauzolea Kleind v Sobotiné
Wenzel Siegfried Baumheyer (?)
pred 1890

Pudorysné a z profilu je brana zachycena na jiZ zminovanych planech
signovanych W. S. Baumheyerem z 1. srpna 1880. V detailu je potom bréna vyvedena
v sérii plant dosud datovanych do roku 1890, tedy tdajné vyhotovenych az po
dokonceni celé stavby.?® [9] Na pldnech jsou viditelné dvé verze nédpisu nad branou:
~RUHESTATTE DER FREIHERRN KLEIN“ nebo ,FAMILIE VON KLEIN
WIESENBERG “** Ani jedna z verzi neni bud do dne$nich dnt dochovédna, nebo
nebyla na bran€ nikdy vyvedena. Nad kazdym ze Ctyf vnitfnich pilastrG zdobicich
zdivo brany se nachazi zdobeny ¢ucek, na dvou krajnich pilastrech pak vySe popsana
socha putta drzici $tit s erbem Kleintl. Zvlastni ovSem je, Ze nikde v okoli mauzolea
nebyly Cucky nalezeny, naopak byl nalezen vétSi pocet fragmentd putti, ktery

poukazuje na vysSS$i mnoZstvi téchto soch nezZ jen dvé. Stavbu brany mél v roce 1885

realizovat stavitel Josef Bayer.”

%Dany rok se nikde na konkrétn{ sérii pland nenachdazi, upfesnénim jejich datace a autorstvi se bude
autorka prace zabyvat v tomto textu pozd¢€ji. — Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Soubor
plant hrobky rodiny Kleinti s Wiesenbergu v Sobotin€, mapy 212-240, inv. ¢. 167.

94 Zemsky archiv v Opavé, poboc¢ka Olomouc, Soubor planti hrobky rodiny Kleinti s Wiesenbergu

v Soboting, mapa 214, inv. ¢. 167.

% Tuto informaci uvad{ Zatloukal, pozd&ji ji prebird Poldch, ktery ovSem uvadi, Ze se nepovedlo
informaci dohledat v archivech, a tak ji ovérit.
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Zvlastni je absence kenotafu na jakychkoliv planech vztahujicich se
k aredlu mauzolea Kleinl. D4 se tedy predpokladat az jeho druhotné pridani nékterou
z pozdéjSich generaci Kleinu Zijicich v Sobotiné az do roku 1945. Autofi stavebné-
historického prizkumu z roku 1999 se domnivaji, Ze jde o postament, na kterém snad
meéla byt ustavena socha strdzce hlavniho vstupu do krypty.* Ja osobné se od tohoto
nazoru distancuji, pravé diky faktu, Ze na vrchni strané, tedy pravé v mistech, kde by
méla byt idajnd socha ustavena, se nachdzi jiz zminovany reliéfné vypracovany erb
Kleind.
V blizkosti kenotafu je dnes zeminou zakryty a jen z velmi malé ¢asti viditelny objekt.
Podle zjisténi by mohlo jit o venkovni klekatko.””

2N 2

Povoleni ke stavbé mauzolea se vztahuje k datu 23. zafi 1880,”® samotna
realizace stavby zapocala v roce 1881.” Ke stavbé mauzolea v téchto letech se vaze,
na rozdil od mnozstvi ndvrhti zahrad, pouze jedna série plant, o to ovSem vice do
detailu vyvedena. Zvlastni je vSak datace, ktera je uvedené sérii pland pfisuzovana,
a to rok 1890,' tedy celé tfi roky po dokonceni stavby. Takovéto datovani danych
podkladi je velice sporné. Rok 1890 byl planim prisouzen snad pouze na zdkladé
komparace s jinymi materialy vazicimi se k mauzoleu, nikoliv proto, Ze by rok — nebo
signatura — byla nalezena na samotnych planech. Spole¢né s autorstvim plant tak tvori
Jjistou nejasnost v monumentdlnim piibéhu stavby.

Plany se od soucasného stavu mauzolea odliSuji jen minimalné.
Nejmarkantnéj$Sim rozdilem je pfitomnost zdobenych volskych ok ve stfeSe kupole,

ozdobna Stukova fimsa v prostoru, kde tambur prechazi v kopuli a bosaz, ktera je

v dneSni dobé nahrazena pilastry. Je tfeba si povSimnout i nepritomnosti Ctyr soch

9% Cunderle —K6sslerova —Poldch (pozn. 13), s. 28.

97 Rozhovor s pan{ starostkou, na zdkladé rozhovoru s pamétnici. Pfftomnost takového objektu

v téchto mistech nevylucuji. V rdmci renovaci se chystd odkryti objektu.

%V olomoucké pobocce Zemského archivu v Opavé byl nalezen dopis ze 4. fijna 1880, ktery zminuje
rozhodnuti z 23. zaf{ 1880 o povoleni vystavét rodinnou hrobku v Sobotiné. Vlastni rozhodnut{
nalezeno nebylo. — Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Stavebni spisy a plany vystavby
rodinného mausolea, fond Velkostatek Sobotin, karton 13, inv. &. 65. — srov. Cunderle —Kosslerova
—Poléch (pozn. 13),s. 6.

9 Cunderle — Kosslerova — Poléch (pozn. 13), s. 6.

100 Tento rok je uvadén v popisce archivilie, nikde na této konkrétn{ sérii plant se ovSem originalné
nenachdzi. — Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Soubor plant hrobky rodiny Kleinti

s Wiesenbergu v Sobotin€, mapy 212-240, inv. ¢. 1670.
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[10] Mauzoleum Kleint v Sobotinég, celni pohled [11] Mauzoleum Kleint v Sobotiné, navrh, celni pohled
Wenzel Siegfried Baumheyer Wenzel Siegfried Baumheyer (?)

Foceno 1915 Pred 1890

andéli na rozich balustrady vedouci kolem ochozu tamburu. Sochy and€li sochare

Rauthauského byly vSak vyhotoveny uz v roce 1881!°!, a tak nic nebrdnilo tomu je na

planech zhotovenych v roce 1890 zobrazit.

I1.1.2. Vystavba a dalsi existence mauzolea (1881-1927)
To, jakou presnou formu mauzoleum Kleinti mélo v letech po svém dokoncent, presné
ur¢it nedokdzeme. OvSem jiz zroku 1915 pochdzi fotografie stavby pfipojend
k nekrologu toho roku zemielého Friedricha Kleina. [10] Diky fotografii a pomérné
jistému predpokladu, Ze mezi lety 1887 a 1915 nedoslo k zadné velké prestavbé!®2,
miZeme konstatovat, Ze mauzoleum Kleint bylo téméf do detailu vyvedeno tak, jak
je zobrazeno na olomouckych pldnech. [11] Tento fakt nabizi moZnost, Ze zminované
plany se vztahuji k samotnym zacatkiim navrhovani, tedy do let 1880-1881 a Ze by
jejich autorstvi bylo mozné prisuzovat architektu W.S. Baumheyerovi, uZ jen na
zaklade totoZnosti ptidorysti obou podlazi s t€émi, které prokazatelné pochazeji z ruky

Baumbheyera.!®

101 Fifkova, Park u kleinovského mauzolea (pozn. 12),s. 5

102 O takovychto aktivitdch nebyl nalezen Zadny archivni zaznam.

103 Statni okresni archiv gumperk, fond Okresni tirad §umperk —1(1786) 1859-1938 (1948),
karton 138, inv. ¢. 623.
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Stavba mauzolea trvala Sest let, a to nejspiSe kvuli finanénim problémtim,
do kterych se Kleinové béhem vystavby monumentalniho objektu dostali.!** Dle autori
stavebné-historického prizkumu se finan¢ni t€zkosti rodiny Kleinl promitly také do
pomérn¢ dlouhé, dvouleté, realizace vymalby kupole. Podle prizkumu se vzhledem
k tomu, Ze autorem nasténnych maleb byl zkuSeny malif Franz Jobst, neda
predpokladat, Ze by takto dlouhd doba vyhotoveni zavisela na malifi samotném, ale
pravé na nedostaCujicich prostiedcich Kleint.!% V této souvislosti je tieba vzit do
uvahy i fakt, Ze Franz Jobst se ve stejnych letech podilel na restaurdtorskych pracich
ve Spanélském sdle na zdmku Ambras.!” Dané zdsahy musely byt pomérné casové
narocné, a tak doba trvani vymaleb v Sobotiné nemusi byt rozhodujicim faktorem
o zhodnoceni finan¢ni situace Kleint.

Za milniky v samotné realizaci mtize byt jiZ zminovand vystavba brany,
provedend vroce 1885 stavitelem Josefem Bayerem.!”” Ve stejném roce potom
pravdépodobné doslo k dokonceni hrubé stavby a pieslo se k provddéni kamenické
aumélecké vyzdoby objektu, coZ je mozné usoudit zfaktu, Ze jiZ zminovany
Franz Jobst pracoval na objektu mezi lety 1885 a 1887.1%8

Druhy zmifovany rok, 1887, byl zdroven i rokem, kdy podle v§eho mélo
dojit k ukonceni celé stavby. Kleinové v tomto roce prostiednictvim svého zastupce
Josefa Webera zazadali o premisténi ostatkil ¢tyfech svych predkt'® ze sobotinského
hibitova — zakladatele sobotinské vétve rodu, barona Alberta Kleina, a jeho tii déti,
Alberta, Josefa a Marie.!"° Josef Weber podal tuto oficidlni Zaddost na c. k. Okresni
hejtmanstvi v Sumperku 4. fijna 1887, tedy presné sedm let od chvile, kdy byly
stavebni plany mauzolea oficialné schvaleny. Povoleni k uzivani hrobky potom vydalo

c. k. Okresni hejtmanstvi v Sumperku 14. ¥{jna 1887.1!!

104 iz Cunderle —K6sslerova —Polach (pozn. 13),'s. 6-7.

105]bidem, s. 6-7. Autofi stavebné-historického prizkumu postup vystavby mauzolea zrekonstruovali
na zdklad€ diichodovych dctd, které byly dochovany v ramci fondl k velkostatku Vizmberk.

106 Kunst und kunsgewerbliche Nachrichten aus der Heimat. Maler Franz Jobst, Mittheilungen des
Mdirischen Gewerbe-Museums in Briinn VIII, 1890, ¢.7,s. 129-130.

107 Viz Cunderle —K6sslerova —Polach (pozn. 13), s. 8.

108 Tuto dataci zminuje veétsi mnozstvi zdrojti vaZici se na osobu Franze Jobsta: Bodenstein (pozn. 4),
$.95. —d’Elvert (pozn. 5), s. 61 — Kunst und kunsgewerbliche Nachrichten aus der Heimat. Maler
Franz Jobst, Mittheilungen des Mdrischen Gewerbe-Museums in Briinn VIII, 1890, ¢.7, s. 129-130.
109V dnes$ni dobé€ se na fasadé mauzolea Kleinti nachdz{ pamétni deska pfipominajici vSechny zde
pivodné uloZené predky Kleind.

110 Statn{ okresni archiv Sumperk, Hrobka rodiny Kleinii v Soboting, dopis zastupce Kleini Josefa
Webera, fond Okresni trad Sumperk —1(1786) 1859-1938 (1948), karton 138, inv. ¢. 623.

1 Samotny dokument nalezen nebyl, ovSem-informaci predava dr. Hubert Klein, kdyZ v roce 1910
odpovida na podminky k dal§imu uZivéni prostoru hrobky (viz dale) — Stétni okresni archiv Sumperk,
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[12] Pamétni deska dnes umisténd u vchodu do kaple nad hrobkou Kleint.

Jiz zahy po premisténi prvnich ostatkti Kleint do krypty se objevily prvni
potize zapri¢inéné Spatnou technickou realizaci ¢4sti stavby. V roce 1890 upozornil
Josef Schaubert, hlida¢ mauzolea, sprdvce vizmberského panstvi Julia Titzeho

o problémech s nadmérnou vlhkosti v krypté.!'? DeStovd voda a snih neodtékaly

Hrobka rodiny Kleivnﬁ v Soboting, dopis dr. Huberta Kleina ministerstvu vnitra ze dne 16. ledna 1911,
fond Okresni dfad Sumperk — I (1786) 1859-1938 (1948), karton 138, inv. ¢. 623.
112 Viz Cunderle —Kosslerova —Poléch (pozn. 13),s. 12-13.
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z podesty kaple a pres Zulové kvadry, kterym byla terasa kolem kaple vydlazdéna,
pronikala voda k ostatklim a zabranovala tak jejich distojnému uloZeni. Nejspise diky
neustdlym problému s vlhkosti byla 21. Cervence 1897 zfizena nadace barona
Alberta Kleina, kterd méla financné pokryvat ddrzbu hrobky.!'?

Mauzoleum Kleint slouzilo svému tucelu 23 let, béhem kterych bylo do
krypty pohtbeno snad 14 prislusnika kleinovského rodu.''*

Vroce 1907 provadélo c. k. MistodrzZitelstvi v Brné soupis vSech
privatnich pohiebist, ve kterém figuruje i sobotinské mauzoleum.'> S vdZnosti
muiZeme fict, Ze pravé tomuto soupisu, a paradoxné problémim, které pro Kleiny
nasledné znamenal, vdécime za lepSi zdokumentovani stavu mauzolea.

NejspiSe z obav, které pro své okoli znamenaly zhorSujici se podminky
pro uloZeni ostatki mrtvych v krypté, stanovilo brnénské mistodrzitelstvi seznam
jedendcti podminek, které mély zajistit dalsi bezpecné uzivani krypty, a tak Kleinim
zachovat povoleni v privatni krypté naddle pohibivat. !¢

Na poZzadavky reagoval 11. ledna 1911 dr. Hubert Klein s zadosti
o odpusténi nékterych podminek s ohledem na obtiznou technickou proveditelnost, na

vysokou uméleckou hodnotu celého objektu a s tim spojenou obavou, Ze provedeni

113Statn{ okresni archiv Sumperk, Hrobka rodiny Kleinti v Soboting, dopis dr. Huberta Kleina
ministerstvu vnitra ze dne 16. ledna 1911, fond Okresni drad gumperk —1(1786) 1859-1938 (1948),
karton 138, inv. ¢. 623.

114 Viz Cunderle — Kosslerovd — Poldch (pozn. 13),s.9-12.

115V dopisem napsaném v Brné€ 31. prosince 1907, odeslaném Kleinim, byly jako hlavn{ divody
zhotoveni soupisu uvedeny ty hygienické a obavy z §ifeni nemoci z nezdkonné zfizenych pohtebist’.
Statni okresnf archiv Sumperk, Hrobka rodiny Kleinti v Soboting, dopis c. k. MistodrZitelstvi v Brné
z 31. prosince 1907, fond Okresni drad gumperk —1(1786) 1859-1938 (1948), karton 138,

inv. ¢. 623.

116 Je tfeba uvést, Ze jde pouze o obecné shrnuti podminek, nikoliv o prepis archivalie. — Statni okresni
archiv Sumperk, Hrobka rodiny Kleinii v Soboting, dopis c. k. MistodrZitelstvi v Brné z 8. listopadu
1910, fond Okresni trad gumperk —1(1786) 18591938 (1948), karton 138, inv. ¢. 623.

— Slo o podminky nésledujici: 1) V krypté mélo byt rozmisténych est odvétravacich potrubf;

2) Soucasné vétraci otvory uzavfit masivnimi hlinikovymi okny; 3) U vchodu do krypty méla byt
osazena masivni Zeleznd brana, kterd by po vstupu do krypty tvorila odvétravanou predsin;

4) Vsechny stény a stropy mély byt opatfeny vrstvou cementu; 5) Pokud se rakve nachazeji ve
vrstvach, musi spocinou na spolehlivé zakladné; 6) Okna kaple maji byt opatiena vyklopnymi kiidly;
7) Rakve s mrtvymi musi byt dvojité a hermeticky uzaviené; 8) Kazdé pohibeni nebo naopak
exhumace ostatkli musi byt provddéna pod pfisnym lékarskym dozorem; 9) Pohibivani zahynulych na
infek¢éni onemocnéni musi byt provadéno pouze se zvlaStnim povolenim; 10) Maximalni pocet
pohibenych je stanoven na 40; 11) Je tfeba zajistit otvor mezi kryptou a kapli.
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[13] Mauzoleum Kleinti v Sobotiné, pohled od Z
Wenzel Siegfried Baumheyer
Foceno po 1927

nékterych stanovenych zasaht by tuto hodnotu nenavratné poskodilo."” Diky zadosti,
ve které detailn&ji rozebird dopady jednotlivych pozadavkl, ndm dava zajimavym
zptsobem nahlédnout do struktury stavby takové, jakd byla na prelomu roku 1910

a 1911. Mimo jiné je namisté se pozastavit nad faktem, Ze podle slov dr. Kleina byl

17 ....dass die Befolgung der Auftriige in dem Punkten 1,2,3, 4 und 6 des Erlasses

vom 27. Oktober 1910 theils sehr schwer durchfiihrbar, theils geeignet wdiren den kiinstlerischen
Wert der Gruft anlige bedeutend zu beeintrichtigen, ohne andererseits einen namhaften Erfolg

zu sichern, erlaube ich mir die ergebenste Bitte zu stellen ...* — ,,...Ze splnéni pfikazd v bodech 1,2,
3,4 a6 vynosu z 27. fijna 1910 by bylo z¢asti velmi obtizné a z&asti by pravdépodobné poskodilo
uméleckou hodnotu krypty, aniz by na druhé strané zajistilo znacny uspéch, dovoluji si podat co
nejpokorn&jii zadost ... Statni okresni archiv Sumperk, Hrobka rodiny Kleind v Soboting, dopis

dr. Huberta Kleina ministerstvu vnitra ze dne 16. ledna 1911, fond Okresni trad gumperk —-1(1786)
1859-1938 (1948), karton 138, inv. ¢. 623.
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pozemek mauzolea v této dobé oplocen a zabezpefen. Existuji uvahy, Ze diky
finanénim problémiim, do kterych se Kleinové béhem stavby dostali, oploceni nebylo
v dobé dokoncovéni stavby zhotoveno.''® Jisté ovSem je, Ze v roce 1910 bylo misto
posledniho odpocinku Kleind vskutku chranéno.'”

Zajimavy je zdroven fakt, Ze na fond finan¢né podporujici ddrzbu
mauzolea, byl vloZen kapitdl celych 16 800 rakouskych zlatych.'?°

Jisté je, Ze v roce 1915 bylo mauzoleum pres vSechny technické problémy
monumentdlni stavbou s mnozstvim honosné vyzdoby. Na jiZ zmiflované fotografii
z nekrologu Friedricha Kleina je mauzoleum zachyceno z predni strany, snad by
mohlo jit o fotografii pofizenou zterasy zfizené pod mauzoleem. DalSim
zdokumentovanim stavu stavby je fotografie uloZend na olomouckém pracovisti
Nérodniho pamétkového tstavu, podle popisu ,,focena kolem roku 1920%. [13] Popis
je jednozna¢né druhotny, a tak si op€t dovolim zdidraznit jeho chybnost, a to hned
z n€kolika duvodi. Mauzoleum se na fotografii odliSuje od fotografie z roku 1915
nékolika detaily, a to predev§im chybéjicimi volskymi oky na plechové stfesSe. Zaroven
chybi zdobena fimsa a lucerna zde neni zakoncena latinskym kiiZzem. Fotografie tedy
mohla byt pofizena nékdy na konci 20. letech minulého stoleti, ovSem nejdfive v roce

1928, kdy koncily prvni renovace mauzolea Kleind v Sobotiné.

118 Viz Cunderle — Kdsslerové — Poldch (pozn. 13),s.7.

119 Stétn{ okresni archiv Sumperk, Hrobka rodiny Kleinii v Sobotiné, dopis dr. Huberta Kleina
ministerstvu vnitra ze dne 16. ledna 1911, fond Okresni drad gumperk —1(1786) 1859-1938 (1948),
karton 138, inv. ¢. 623.

120 Stétn{ okresni archiv Sumperk, Hrobka rodiny Kleinii v Sobotiné, dopis dr. Huberta Kleina
ministerstvu vnitra ze dne 16. ledna 1911, fond Okresni drad gumperk —1(1786) 1859-1938 (1948),
karton 138, inv. &. 623. — srov. Cunderle — Kosslerovad — Poldch (pozn. 13),s. 15.
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I1.1.3. Osud stavby od prvnich dprav (1927-1928) po soucasnost
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[14] Kupole mauzolea Kleinii v Sobotiné, plany renovace
Erich Gschopf
1927

Tyto nejvétsi renovace, kterymi si stavba prosla, se odehrdavaly mezi lety
1926 a 1928. S renovaci je po nejvice spojovano jméno architekta Ericha Gschopfe.

Plany Ericha Gschopfe jsou datovany do tnora, ¢ervna a prosince roku
1927. Na tnorovych pldnech je zobrazena rekonstrukce kopule; po odstranéni stfeSni
plechové krytiny byla pfiddna betonova vrstva tak, aby nedoslo k poskozeni vnitini
vyzdoby nasténnymi malbami a nasledné tato vrstva byla opét zakryta, tentokrat uz

krytinou bez volskych ok. 2! [14]

121 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Plidn renovaci rodinné hrobky Kleintl z Wiesenbergu,
fond Velkostatek Vizmberk (1708)1770-1945, mapy 241-249, inv. ¢. 1671.
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Z dopisu z 27. Cervence 1927 je jasné, Ze v té dobé uZ priace na kupoli probihaly.
V dopise architekt Gschopf mimo jinych zéleZitosti zminuje pfijezd nejmenovaného
malife, ktery mél do Sobotina dojet tficity den toho mésice a ktery mél provadét
opravy maleb v kupoli. Zaroven urguje Stukatérské prace, na jejichZ trvani byla prace
malife z4visla.'?? Podle dal$i korespondence a ti¢etnich knih je jisté, Ze timto malifem
byl akademicky malitf Udo Weith, sidlici ve Vidni.!??

Na planech z ¢ervna a prosince toho roku jsou navrZeny tpravy odvodnéni
celého objektu. Podle dochované korespondence, vétSinou obsahujici potiebny
materidl k rekonstrukci, je jasné, Ze uz v srpnu 1927 probihala zdroven s prestavbou
kopule i jiz zminovand tprava zbytku objektu, a to pravé kvili zvysené vlhkosti
v prostoru krypty.”>* Rekonstrukce trvala do roku 1928 a jeji celkové ndklady byly
115 532,48 K&.1%

NejmladSi dochované plany adaptaci prostoru mauzolea pochazeji
zlet 1928 a 1939.126 Autorem obou sérii plant je vidensky profesor architektury
a Sumpersky rodak Carl Seidl, Zdk vyznamného architekta Theophila Hansena. Jde
o adaptaci mista posledniho odpocCinku — niky pro rakev — zakladatele sobotinské vétve
rodiny Kleint, Alberta Kleina. Ned4 se s presnosti urcit, zda byly adaptace provedeny.
Vzhledem k vizualni komparaci souc¢asného stavu s plany a k absenci jakéhokoliv
dalSiho archivniho materialu se autorka této prace priklani spiSe k moZnosti, Ze plany
Carla Seidla realizovany nebyly.

Rekonstrukcemi — nebo pouze jejich planovanim — v tficatych letech
minulého stoleti byla na velmi dlouhou dobu stavebni historie mauzolea Kleini
v Sobotiné€ prerusena, coZ bylo zptisobeno mimo jiné i odchodem rodu ze Sobotina

v roce 1945 a reZimem po roce 1948.

122 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Stavebni spisy a plany vystavby rodinného
mausolea — dopis architekta Ericha Gschopfe z 27. ¢ervence 1927, fond Velkostatek Sobotin,

karton 13, inv. ¢. 65.

123 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Stavebni spisy a pladny vystavby rodinného
mausolea — dopis pravdépodobné jednoho z Kleinti nebo jejich zastupce (¢ast dopisu s podpisem
nebyla dochovana) maliti Udo Weithovi ze 4. Cervence 1927, fond Velkostatek Sobotin, karton 13,
inv. &. 65. — srov. Cunderle — Kosslerovd — Poldch (pozn. 13), s.

124 Napf. dopis ze srpna 1927, ktery urguje dodavku trubek: ,,Dejte ndm prosim co nejdiive védeét, kdy
k ndm objednané trubky pro mauzoleum v Sobotiné dorazi.“ - fond Velkostatek Sobotin, karton 13,
inv. ¢. 65.

125 Viz Cunderle — Kosslerova — Poldch (pozn. 13), s. 16.

126 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Plany adaptace mausolea rodiny Kleint

z Wiesenbergu, fond Velkostatek Vizmberk, mapy 247-254, inv. €. 1672. — Zemsky archiv v Opavé,
pobocka Olomouc, Plany a varianty dprav vyklenku pro hrob zakladatele v rodinné hrobce Kleint

z Wisenbergu, mapy 255-259, inv. ¢. 1673.
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Po odchodu Kleinid ze Sobotina v roce 1945 ¢ekaly mauzoleum Kleini
v Sobotiné velice t€¢zké Casy. Z 50. a 60. let je dochovano mnozstvi zdznami
v sobotinskych kronikdch o opakovaném nieni a pustoSeni stavby vandaly.
V nékolika pripadech doslo az k hriizostrasnym ¢intim, kdy zlodé&ji bez jakékoliv tcty
znehodnotili jak misto posledniho odpocinku, tak téla zemfelych, a dostali se tak ke
Sperkiim a cennostem v rakvich.

Prvni z té€chto pripadt se odehral v roce 1953, kdy sobotinsky kronikar,
pan Janusek, ktery v piibéhu mauzolea bude i nadile figurovat, zaznamenal kromé
niceni balustrddy na plateau kolem kaple nésledujici: ,,...také vnitiek hrobky byl
naddle nicen. Vika u rakvi, zasazena opét s. kronikdrem, stdle odstranovdna,
mramorové desky s ndpisy o pohibenych rozbijeny. Rovné? vnitiek kaple je
demolovdn, zvonek u oltdre ukraden, Zidle a lavice niceny.*“ ¥’

V kronice je rovnéZ zaznamenano, Ze klice od kaple a hrobky nejsou nikde
k nalezenti, a tak cely objekt zlistava naddle pristupny.

Podobny zapis popisujici niCeni mauzolea se nachdzi i v kronice
z roku 1954. Zde ovSem doplnény poznamkou o zazdéni ptistupu do hrobky z natizeni
okresnitho hygienika. Rozhodnuti bylo ucinéno na zdkladé neutuchajictho zdjmu
,sobotinské mladeze*, otevirdnim rakvi v hrobce a ztoho plynoucich zdravotni
nebezpeli. Pozdéjsi zapisy ze stejného roku ovSem informuji o vybourani zdiva. To
bylo opét opraveno, a navic zpevnéno tézZkymi dubovymi vraty. Kromé vstupu do
hrobky byl zajistén 1 vstup do samotné kaple. Zanedlouho vSak opét doslo k dal§Simu
vniknuti do prostor objektu a k jeho ni¢eni.'?®

Hrobka byla nasledné patrné az do roku 1958 ponechdna otevfena.
V tomto roce zaznamendvad sobotinsky kronikdf pan JantSek strzeni lampy,
tzv. vééného svétla, vkapli a jeho zniCeni. Ziroven bylo uZ potfeti vyneseno
rozhodnuti o zazdéni vchodu do hrobky. Tyden po provedeni ovSem byla tato snaha

opét vandaly zmafena.'?

127 Stétni okresni archiv gumperk, Kronika obce Sobotin (1953), fond Mistni narodni vybor Sobotin,
uredni kniha 1, inv.¢. 1.
128 Statni okresn{ archiv Sumperk, Kronika obce Sobotin (1954), fond Mistni narodni vybor Sobotin,
uredni kniha 1, inv.¢. 1.
129 Statni okresn{ archiv Sumperk, Kronika obce Sobotin (1958), fond Mistni narodni vybor Sobotin,
uredni kniha 1, inv.¢. 1.
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Od niceni mauzolea roku 1953 neprobéhly zadné kroky k tomu, aby pachatelé byly
dopadeni a naleZité potrestani. To se zménilo aZ roku 1959 po vyjimecné ohavném
cinu: ,,...otevieli rakve roziezdnim kovovych krytii, a tam uloZené mrtvoly oloupili
o zlaté Sperky. Mrtvoldm vyldmali i zlaté zuby. Zenské mrtvole ulomili i hlavu, aby se
zmocnili nahrdelniku, zavéSeném na jejim krku.“'%°

Podle zaznamu z kroniky byli pachatelé dopadeni potom, co se uloupené
prfedméty pokusili prodat v nedalekém Bruntéle a Zabiehu.

Timto zdznamem bylo nejspiSe opakované niceni objektu, které mélo
mimo jiné za nasledek i ¢4steCné zniCeni sochy andéla od Gustava Deloye, ukonceno.
Jak jiz bylo na zaatku prace zminéno, v roce 1958 se ocitlo mauzoleum v zajmu
paméatkové péce, z 9. dubna 1964 potom pochdzi evidencni list pamatky doprovazejici
jeji zapsani na seznam kulturnich pamatek.!3!

V devadesatych letech minulého stoleti probéhlo kontaktovani potomk
Kleint, za pfitomnosti dr. Alberta Kleina, Brigitte Moraviczové a Eleanory Kleinové
byly 15.%{jna 1993 ostatky v mauzoleu pohibenych Kleinti dustojné uloZeny do
kleinovské hrobky na sobotinském hibitové pri kostele sv. Vavfince.!*? [15]

K roku 2022 probihaji na mauzoleu Kleint v Sobotiné rozséhlé rekonstrukce
za tcelem vriceni stavby do zcela piivodniho stavu. Uelem obce Sobotin, kterd

momentalné objekt vlastni, je zfidit uvnitf mauzolea expozici historie rodiny Kleinu.

[15] Hroby piislusnikd sobotinské vétve Kleint pii kostele sv. Vavfince.

130 Statni okresni archiv §umperk, Kronika obce Sobotin (1959), fond Mistni narodni vybor Sobotin,
uredni kniha 1a, inv. ¢. 1.

131 Nérodni pamatkovy dstav, Evidenéni list pamdtky z 9. 4. 1964,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1140509, vyhleddno dne 30. 1.2022.

132 Viz Cunderle — Kdsslerovd — Polach (pozn. 13), s. 15.
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I1.2.Popis mauzolea a prilehlého arealu

[16] Mauzoleum Kleinti v Sobotiné, pohled z jihu
Wenzel Siegfried Baumheyer
1880-1887

Stavba mauzolea sobotinské vétve baronti Kleind z Vizmberka [16] je
bezesporu monumentdlni objektem nachazejicim se v Sobotiné na vyvySeném parteru
nad cestou spojujici nedaleky Sumperk a Bruntdl. Jako stavba zcela se vymykajici
architektufe Sobotinska muZe byt mauzoleum po vsSech strankdch chdpano jako
dominanta zdejSiho kraje.

Popis aredlu mauzolea

Pfi uvaZzovéni nad hodnotou mauzolea nelze brét v potaz jen samotnou
stavbu, nybrz 1 cely aredl, do kterého je budova zasazena; tento aredl je
charakteristicky vymezen nejen oplocenim a branou, ale i terénnimi upravami, jejichZ
pomyslnym vyvrcholenim je samotné mauzoleum.

Brana oddélujici park a mauzoleum od zmifiované spojnice Bruntal — Sumperk
vyrazné komunikuje se samotnou stavbou mauzolea a pti pohledu od cesty tak na jedné
ose spolec¢né s mauzoleem (tedy konkrétné s jeho portdlem) vytvaii kompaktni obraz.
Samotna brana do aredlu parku je edikulového typu; klenba briny je zavrSena
klendkem, kolem klenby je dvojice pilastri nesouci architrdv s fimsou zdobenou

zubofezem a néslednych trojihelnikovitym frontonem. Brana je doplnénd na bocich
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[17] Vstupni brana do arealu mauzolea Kleinti v Sobotiné, pohled od jihu
Wenzel Siegfried Baumheyer (ndvrh), Josef Bayer (realizace)

1885

o zdivo, které formuje obdélnikovity vstup, navic zvyraznény tfemi stupni schodd.

[17] Samotné mfiZovi brany je kovové, nese vegetabilni ornamenty. Na pravé strané

zdéného zakonceni brany se nachézi pilastr a socha putti, drzici zdobeny §tit italského

typu. [18] Na Stitu se nachazi dvojice Ivl — §titono$i nesouci erb rodiny Kleind; Ctyfi

drzici se ruce. Stitonosi nesou i ndpisovy pas s mottem Kleinu ,,Concordia et Labore “,

tedy ,,Svornosti a praci“. Pod erbem Kleint se na Stitu nachdzi maskaron v podobé

Zenské hlavy. Na druhém z vrcholi socha putti chybi; ovSem vzhledem k tomu, Ze cely

aredl je velice peClivé vystavén na principech soumérnosti, da se pivodni postaveni

sochy, kterd je navic
momentalné uschovéna
uvnitf  stavby  mauzolea,
velice dobfe odvodit.
Zminované

principy soumérnosti
doprovazeji 1 terénni parkové
upravy, kterym byl aredl
mauzolea podroben.
Z puvodni podoby bylo do
dneSnich dni dochované jen

nevyrazné schodisté leZici na

[18] Socha putta zdobici branu do aredlu mauzolea Kleint
v Sobotin€.

Autor neznamy

1885 (?7)
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[19] Kenotaf umistény pii vstupu do hrobky

Autor nezndmy
9

ose mezi vstupni branou a portikem mauzolea

aterénni uprava, kterd zahrnuje do ovalu

vyvedeny prostor v dolni Casti aredlu a dvojici

[20] Kenotaf umistény pri vstupu do

cest po obvodu tohoto ttvaru. hrobky, detail s vyvedenym rodinnym
erbem (?)

Jesté predtim, neZ se popis bude
soustfedit na samotnou stavbu mauzolea, je tfeba zminit posledni prvek v prostoru jeho
aredlu, a to kenotaf, nachdzejici se ze zadni strany stavby mauzolea, u vstupu do
hrobky. [19] Jde o pomérné jednoduchy, nékolikrat odstupriovany, kenotaf, na jehoz

vrchni stran€ se op€t nachézi erb rodiny Kleint. [20]

Mauzoleum Kleinu

Ze stavby na centrdlnim pudorysu ve formé feckého kiize, kterym
mauzoleum Kleind je, vybihd na severovychodni stran¢ kaple portikus, na dalSich
tiech pricelich je stavba doplnéna o rizality s frontony.

Stavba je rozdélena na dvé casti, kazda znich disponuje vlastnim
pfistupem; jde o podzemni ¢dst, tedy hrobku, a ndsledné o vlastni stavbu kaple. Toto
rozdéleni je poznatelné jiZ pfi prvnim pohledu, a to diky pfitomnosti terasy — plateau
— ktera formuje jakysi podstavec pro kapli. Terasa, ktera je ptidorysné rozlehlejsi nez
samotnd kaple, funguje jako zastieSeni pohfebnich prostor. Na bocich terasového
podstavce muiizeme navic nalézt vétraci priduchy vedouci do krypty. Na okrajich

terasy jsou viditelné konzolami zakoncené Zlabky. Kapli a plateau oddéluje nizky

profilovany sokl.
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Na vyvySenou terasu vede schodisté, jez uvadi prichoziho pfimo ke
vchodu do kaple, ktery je sméfovan severovychodnim smérem. Samotnd stavba kaple
je zvyraznéna honosnym portikem ve tvaru edikuly; dva sloupy s korintskymi
hlavicemi na sobé nesou kladi a trojihelnikovity fronton. Vstup do hrobky se nachazi
na jihozdpadni strané. Jde o vchod skladajici se ze zapuSténého schodiSté — podle
otvori ve zdéni se da predpokladat, Ze bylo zabezpeCeno balustradou — a velmi
jednoduchym vstupem pod tdrovni zeminy. Momentédlné je hrobka zabezpefena
Zeleznymi dvefmi, ov§em podle druhotné dodaného zdéni se da rozpoznat, Ze ptivodni
vchod do hrobky byl honosny. Uvnitf hrobky se nachazi ptivodni tepana vrata.

Fasdda mauzolea Kleini je n€kolikrat horizontdlné clenéna; sloupy
portiku a pilastry na fasddé nesou prvni fimsu a architrav, nad kterym se vyskytuje
korunni konzolovéa fimsa. Stavba je naddle ¢lenénd fimsou zdobenou zubofezem, nad
kterou se zveda balustrada. Tento zplsob nasazeni balustrady jiZ zven¢i naznacuje
pritomnost ochozu, ktery balustrada ohraniCuje. Stejné Clenéni je vedeno totoZnym
zptisobem po celém obvodu stavby. V mistech nad ochozem a balustradou se zacina
zvedat tambur, ktery je doplnén o osm oken, nad tamburem pokracuje Sestnactiboka
kupole a lucerna. Cela stavba je zakoncCena na lucernu posazenym latinskym kiizem.

Co se tyce fasady mauzolea, vidime velkou inspiraci korintskym radem;
nejenze zminované sloupy portiku nesou korintské hlavice, ale i vSechny pilastry,
vyskytujici se na kazdém z deseti vnéjSich rohd stavby, jsou v totoZném stylu. V Sesti
naopak vnitfnich rozich stavby najdeme zdobené konzoly nesouci fimsu pod
architravem. Samotny vstup do kaple, zakryty portikem, tvofi opét edikula zakoncena
volutové konzoly nesouci kladi. V prostoru tympanonu se nachdzi némecky
napis: ,,Selig sind die Todten die in dem Herrn sterben von num an, dass sie ruhen
von ihre Arbeit und ihr Werke folgen ihnen nach.* (Joh 14.13)"%? Vstup do kaple je
nyni vyplnén kovanou mfizi.

Na fasadé trech jiz zminovanych rizaliti stavby se vyskytuji zdobené niky
se Sambranami, ve spodni ¢asti doplnéné o parapet zdobeny zubofezem, ktery nese

jednoduché volutova konzola. [21]

133 Prvni preklad — Fifkovd, Park u kleinovského mauzolea (pozn. 12), s. 6: ,,Blahoslaveni jsou od této
chvile mrtvi, ktefi v pdnu umiraji. Duch zajisté jim di, aby odpocinuli od praci svych, skutkové pak
Jjejich jdou za nimi.*
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V neposledni fadé je tfeba zminit zdobeni tamburu, kdy je kazdé z oken

zasazeno do Sambrany, jeZ je tvofena vzdy ze dvou pilastri propojenych navzijem

fimsami.

Poslednimi prvky na fasadé kaple jsou
svétliky vedouci do sakristie a skladovacich
prostor a druhotné dodana tabule
pfipominajici kdysi v mauzoleu pohibené

prislusniky rodu Kleint.

Popis vnitinich prostor

Interiér hrobky je pojat monumentdlné;
jde o sérii navzdjem propojenych mensich
prostor, vZdy navazujicich na dvé hlavni na
sebe kolmé prostorové osy, protinajici se ve

sttedu hrobky. [22] V kazdé =z menSich

[21] Mauzoleum Kleinii v Sobotiné, prostor je piedestal urCeny k umisténi
detail, rizalit kaple s nikou. tepanych rakvi. [23] Prostory od sebe nejsou
navzdjem odd€leny, jediné rozdé€leni je viditelné diky rGzné drovni podlah v objektu.
Jediné prostory urcené k pohtbivani, které jsou viditelné odd€leny od hlavni osy
vstupem, se nachdzeji po pravé a levé strané hned po vstupu do prostoru hrobky. Po
vstupu do nakonec zaujme i velmi uzky (vétraci) prostor, tdhnouci se na obé strany
tésné u obvodové stény celého objektu, od prichozich ¢asti oddéleny dnes uz
zrezaveélymi vraty.

Dvé hlavni osy — chodby — jsou zaklenuty valenou klenbou, mensi plochy
potom klenbou segmentovou; nad samotnymi piedestaly se nachdzi klenebni pasy.

Prinik os tvori kiiZzovou klenbu. Hrobka je vydldzdéna kamennou dlazbou

Sachovnicového vzoru.!**

134 Sekundérn{ zdsah je velmi dobfe rozpoznatelny na jedné z hlavnich os, plidorysné se nachazi ve
severovychodni ¢asti hrobky, zhruba v mistech, kde se o patro vySe nachazi vstup do kaple. Jde
o zasah v podobé¢ Zeleznych podpér.
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[23] Mauzoleum Kleinii v Sobotiné,
piedestaly s tepanymi rakvemi

[22] Socha andéla smrti v prostordch hrobky
mauzolea Kleinti v Sobotiné

Gustave Deloye

pred 1887

[25] Mauzoleum Kleini v Sobotiné, prostora
kaple s viditelnym okulem v podlaze a oltaini
mensou

[24] Mauzoleum Kleind v Sobotiné, hrobka,
detail okulu

Pidorysné prostory hrobky komunikuji s néaslednymi prostorami
kaple — dvé hlavni osy kopiruji tii rizality (v interiéru tvotici dvé postranni prostory,
které by se snad daly nazvat samostatnymi kaplemi, a jednu prostoru pro umisténi
oltafe) kaple a portikus. Obé prostory jsou navic propojeny okulem, ktery je
sttedobodem celého objektu — nakonec kopiruje i okulus v kopuli a lucernu. [24]
Okulus je zvyraznén Stukovym profilovinim. Za nosné se daji povazovat zdi
prostupujici obéma patry — v hrobce utvaii mensi prostory, vyuZzité pro zminované

piedestaly, v kapli potom ¢tyfi mens$i mistnosti. Dvé z nich lze chépat jako sakristie,
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jeden jako skladovaci prostor, ve
¢tvrtém, vychodnim rohu kaple, se
nachdzi vietenové schodisté vedouci
na ochoz okolo tamburu,
ohranic¢eného balustradou.

Hlavni prostora kaple,'* jak jiz

bylo zminovéno, je zaklenuta kupoli,

tfi vybézky — rizality — jsou zaklenuty
[26] Mauzoleum Kleinti v Sobotiné, interiér kaple vélenou klenbou. [25] V jihozdpadnim
rizalitu se nachdzi oltdfni mensa.
Podlahu v kapli utvéfi ornamentalni
mozaika. Podlaha v centralni
kruhovité C4sti a ve tfech
rizalitickych vybéZcich je na rozdilné

vySkové drovni. Dva zbyvajici

rizality kaple — severozdpadni a
jthovychodni — jsou navic od
hlavniho prostoru oddéleny

Zeleznym tepanym hrazenim.

V tamburu zacind byt viditelnd
vyzdoba  ndsténnymi  malbami
sahajici az do samotné kupole.

Vyzdoba interiéru se opét nese
v duchu korintského stylu [26, 27] —

ve Ctyfech segmentech, ktery

vznikaji  pferuSenim  kruhového

[27] Mauzoleum Kleinti v Sobotinég, interiér kaple

pldorysu rizalitickymi vybézky, se
nachazi vzdy dvojice  pilastri
s korintskymi hlavicemi. Pilastry stoji na vyraznych postamentech. Ve zhruba dvou
tietindch vlastniho prostoru kaple se nachdzi kordonova fimsa, kterd obihd klenbu

rizalitd jako jemné Stukové osténi; v nejvyssim bod¢€ osténi je vidét zdobeny klenak.

z Xz

135 Omitka je ve velké ¢dsti kaple opadand azZ na samotné zdivo, ze zbytki je opét Citelna jeji bila
barva.
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Ve vySce kordonové fimsy se vzdy mezi dvojici pilastri nachdzi nika, v jejiz dolni
casti je pritomen krakorec — da se tedy odhadnout, Ze krakorec slouZzil jako podstavec
pro Cucek nebo sochu — bustu. Korintské hlavice pilastri ndsledné nesou dalsi
kordonovou fimsu, nad kterou se nachazi zdobeny pas. V nékterych ¢éastech jde vidét
zbytky modrého podkladu se zlatymi ornamenty. Nad timto zdobenym pédsem je
pritomna korunni konzolova fimsa, ktera znaci patu tamburu.

Nad konzolovou fimsou se nachdzi pas, vekterém jsou jasné
rozpoznatelné zbytky nédsténnych maleb, povétSinou pfedevSim jako obrysy postav.
Dochoval se ovSem ornamentélni napisovy pas, ktery jasné vypovida o motivech
vyobrazeni — VITA SANCTAE AMALIAE a VITA SANCTI ADALBERTI, tedy Zivot
svaté Amalie a svatého Vojtécha. Podle zbytkii maleb je mozné rozpoznat, Ze jde
o vyobrazeni nékolika scén ze Zivota obou svétcli. Scény jsou ohraniCeny sloupy,
podle tvaru obrysu by snad opét mohlo jit o sloupy korintského fadu. Celkovy pocet
scén odpovida Cislu Sestndct. Renata Fifkova zminéné dva svétce chédpe jako patrony
nékterych ¢lent rodu Kleint, s nejvétsi pravdépodobnosti potom jejich jmenovce,
zakladatele sobotinské vétve Kleinii — barona Alberta Kleina a jeho Zeny Amadlie
Kleinové (roz. Langerové).!

Zbytek prostoru tamburu je zdoben ornamentdlné. Nasleduje pas osmi
oken, jejichZ okoli je opét ozdobeno Stukem a malbou. Zdobeni kopiruje vnéjsi fasadu
tamburu a zdroven tak zlomy ve stieSe kopule; kazdé okno je ohrani¢eno dvéma
pilastry nesouci osténi a klendk. Mezi kazdymi dvéma okny se nachdzi jeden dalsi
pilastr. Toto Clenéni tak vytvaii osm segmentovych poli. Cely pas je zdobeny velmi
jemnym rostlinnym ornamentem okrové barvy.

Nad pasem oken se nachdzi korodované zdobené fimsy, nejvyssi z nich
zdobena zuborezem, které oddé€luji tambur od kupole. Kupole je zavrSena okulem
s prihledem do lucerny, ktery komunikuje s jiz zminénym okulem v podlaze

vedoucim do krypty pod kapli.

136 Fifkova, Park u kleinovského (pozn. 12), s. 6.
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Prostor samotné kupole je rozd€len do Ctyf vétSich segmentti, doplnénych
C¢tyfmi mensSimi. [28] Ve ctyfech hlavnich prostordich nalezneme vyjevy
Umuceni Pdné — Promenéni na hove Tdbor [29], Uk¥iZovdni [30], Kladeni do hrobu
(311 a Zmrtvychvstdni'¥ [32] Ctyfi mensi segmenty jsou potom vyobrazenimi
¢ty kardindlnich ctnosti, které maji zdroveni vyznam jako Ctyfi obdobi lidského Zivota.
Vyjevy jsou opét doplnény pisemnym uréenim: TEMPERANTIA — AETAS PVERILIS
[33], FORTITUDO - AETAS PVBES [34], IUSTITIA — AETAS MEDIA [35],
SAPIENTIA — AETAS SENILIS [36].

[28] Nasténné malby v kupoli kaple
Franz Jobst
1885-1887

137 Fifkova, Park u kleinovského mauzolea (pozn. 12),s. 6.
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[29] Nasténné malby v kupoli kaple — Proménéni na hoie Tdbor
Franz Jobst
1885-1887

[30] Nasténné malby v kupoli kaple — UkiiZovdni
Franz Jobst
1885-1887
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[31] Nasténné malby v kupoli kaple — Kladeni do hrobu
Franz Jobst
1885-1887

[32] Nasténné malby v kupoli kaple — Zmrtvychvstani
Franz Jobst
1885-1887
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[33] TEMPERATIA — AETAS PUERILIS [34] FORTITUDO — AETAS PVBES

Franz Jobst Franz Jobst

1885-1887

1885-1887

"\h\:’*\_,, ] i
[35] IVUSTITIA — AETAS MEDIA [36] SAPIENTIA — AETAS SENILIS
Franz Jobst Franz Jobst
1885-1887 1885-1887

-57-



[37] Socha andéla pivodné umisténa na [38] Socha andéla piivodné umisténa na

balustradé ochozu kupole balustradé ochozu kupole, detail
Hans Rathausky Hans Rathausky
1881 1881

Posledni prvek mauzolea, kterému bude vénovana pozornost, je jeho
socharska vyzdoba. Takovéto zaclenéni popisu socharské stranky do popisu celého
objektu ma své logické zdiivodnéni, a to nasledujici: Sochaiska vyzdoba je v mauzoleu
dochovand v pomérné Spatném stavu — Zadnd ze soch se momentdlné¢ nenachdzi na
svém pluvodnim misté, naopak, sochy jsou nyni v mauzoleu uskladnény tak, aby
nedoslo k jejich dalSimu poSkozeni a nasledné mohly byt podrobeny restauratorskym
zasahiim a umistény zpét. V nasledujicich fadcich tak ptijde pouze o popis té dané
sochy, kterd je bezesporu soucasti stavby, nikoliv vSak o jeji prostorové zarazeni.

V prostorich kaple jsou uskladnény ¢tyfi exemplafe cinovych!'*® soch. Jde
o Ctyfi identické sochy andé€ld [37, 38] v pfiblizné Zivotni velikosti; andélé maji

z

antikizujici ucesy, jejich pohled sméfuje doll, coz napovida jejich umisténi ve vysce.

138 Nejspise se jednd o slitinu s pfevahou cinu. Viz Cunderle — Kosslerovd — Poldch (pozn. 13), s. 5.
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Andé€lé jsou odéni ve vyrazné plastické drapérii. Kazda ze soch nese jiné znamky
poskozeni, nejCastéji jde vSak o poskozeni do prostoru vybihajicich — kynoucich
rukou. Sochy jsou signovany videniskym sochafem Hansem Rathauskym (1858—1912)
a datovany rokem 1881.!%

Dal§imi sochami, nebo vtomto pfipadé spiSe jejich segmenty,
momentdlné uskladnénymi v prostoru kaple, jsou sochy putti, které odpovidaji soSe
umisténé na brang pfi vstupu do aredlu mauzolea. Jde o jedno torzo, které je stranové
opacné od toho umisténého na brané; jde tedy o jeho symetricky protéjSek. Zvlastni je
ovSem piitomnost tretitho torza, které je identické s tim, které pretrvava na svém
pivodnim miste.

Vyjimec¢nou casti socharské vyzdoby mauzolea Kleind je mramorova
socha andé€la v Zivotni velikosti, umisténa v prostoru hrobky. [39] Pravdépodobné
béhem Cetnych ndjezdli vandalG pfiSla socha o hlavu, kterd nikde v prostorich
mauzolea nebo v jeho okoli neni k nalezeni. Na podstavci sochy byla objevena

signatura parizského sochare Gustava Deloye (1838-1899).

[39] Socha andéla smrti
Gustave Deloye
Pred 1887 (?)

139 Fifkov4, Park u kleinovského mauzolea (pozn. 12),s. 6.
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I1.3.Rodina a umélci

V této préci byla jiz vicekrat zminovana myslenka, Ze mauzoleum Kleinti v Sobotiné
se da v mnoha ohledech chapat jako symbolicky vyraz reprezentace rodiny Kleind,
nicméné tésné predchdzejici tpadku jejich podnikani, a jako ukdzka jejich moci
a bohatstvi. Tomu odpovida i vybér umélcti, kteii se podileli na uméleckych zasazich
na mauzoleu — tedy malbé a soSe. PovétSinou jde o umélce, ktefi maji silnou spojitost
s Vidni, druhym domovem Kleinti, a ktefi tak snad maji reprezentovat jak vysoké
kvality, které si Kleinové mohli dovolit, '** tak celkovy nahled Kleini na jejich
sebe-reprezentaci, na vyjadreni jejich osobniho vkusu a spolecenskych vazeb. Vybér
umélct je tak jakymsi prusecikem kulturnich a spolecenskych ohledd, které Kleinové
pfi vybéru umeélci brali v tivahu, a dostupnosti umélct, at’ uz omezené rozhledem
Kleind, jejich vkusem nebo moZnostmi umélcti samotnych.

Nutno podotknout, Ze v této Casti praci neni vyjadrena snaha poskytnout
prehled tvorby, ¢i Zivotopisné udaje jednotlivych umélct. Cilem je pouze poukdzat na

napojeni umélcl na stavbu mauzolea nebo na Kleiny samotné.

I1.3.1. Wenzel Siegfried Baumheyer
Nejzajimavéjsi osobou spojenou s velkolepym projektem sobotinského mauzolea je
bezesporu architekt W.S. Baumheyer. Tento architekt, celym jménem Wenzel
Siegfried Baumheyer, je poprvé spojovan se stavbou diky signatuie na pladnech
z 1.srpna 1880."!" OvSem souvislost s Kleiny md architekt Baumheyer i dalsi, a to
nejen tykajici se pole architektury. Jako prfiklad se da uvést jeho funkce ucetniho
revizora akciové spolecnosti Kleint Sobotinsko-Stépdnovské hornictvi a Zelezné

hute '#? Avsak mnohem dulezitéjsi jsou jeho styky s rodinou Kleind na poli spiSe nez

140V této souvislosti mluvi autori Stavebné-historického prizkumu mauzolea Kleinti v Sobotiné

o stavebni firmé, kterd méla vystavbu provést: ,, Videridk Baumheyer musel mit zdjem, aby jeho ndvrh
realizovala zkuSend stavebni (kamenosocharskd) forma. Jisté mél prdavo mluvit do vybéru, a tak se
muZeme asi pravem domnivat, Ze stavitel pochdzel 7 Vidné. Nota bene by tomu odpovidala i zjevnd
pycha Kleinii a také skutecnost, Ze hlavni mésto mocnd¥stvi bylo jejich druhym domovem.“ — Cunderle
— Kosslerova — Polach (pozn. 13), s. 8.

141 Stavebni plany hrobky z roku 1880 — Stétni okresni archiv Sumperk, fond Okresni tifad

Sumperk — I (1786) 18591938 (1948), karton 138, inv. &. 623. Zcela totozny pldn byl nalezen
zaroven v: Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, Stavebni spisy a plany vystavby rodinného
mausolea, karton 13, inv. ¢. 65.

142 Vojtéch Krejci, Sobotinsko—stépdnovské hornictvi a Zelezné huté, akciovd spolecnost,

Sobotin (1873) 1880-1940 (bakalarska diplomova prace), Katedra historie FF UP, Olomouc 2012,
s.35.
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architektury, tak stavitelstvi. V roce 1881 §lo o opravy kominti vizmberského zdmku,
o navrh kuZelny nebo o vypracovani planti rodinné hrobky vizmberské (sidlici
v Lou¢né nad Desnou) vétveé Kleini.'+3

Architekt Baumheyer je v mnoha ohledech rozporuplnou osobnosti. Co se
tyCe formalni stranky mauzolea Kleini je zvlastni, Ze neni zndma zadnd dalsi
umélecky hodnotnd stavba, kterou projektoval. Naopak ptisobnost Baumheyera
vyzniva spiSe technictéji. Ku piikladu ve videnskych novindch Der Bautechniker se
nachdzi inzerdty s Baumheyerovym jménem a nabidkou materidlu z demolic.!** Dané
informace spole¢né s faktem o ne zcela dokonalém technickém provedeni mauzolea
Kleini v Soboting, které mélo za nasledek nadmérnou vlhkost v hrobce, vyvolava
otazku, pro¢ si Kleinové vybrali n€koho, kdo se stavbou takového objektu, jakym

mauzoleum bylo, nemél Zadné zkuSenosti.

[40] Socha andéla smrti, detail
Gustave Deloye
Pred 1887 (?)

143 Viz Cunderle — Kosslerovd — Polédch (pozn. 13), s. 8.
144 Der Bautechniker. Zentralorgan fiir das sterreichische Bauwesen. 5. bfezen 1886, Nr. 10, Jahr VI,
s. 115.
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11.3.2. Gustave Deloye

Uméleckym dilem, které mélo bezesporu byt ztélesnénim hodnoty celého objektu,
byla mramorovd socha and€la (andéla smrti!*) [40] od francouzského sochare
Gustava Deloye (1838-1899), umisténa na Cestném mist€¢ pod okulem propojujicim
prostory kaple a hrobky. Nepodarilo se dohledat, zda byla socha vyhotovend na
objednavku pfimo pro prostor, nebo zda §lo o ndsledné zakoupenou ateliérovou praci.
Jisté ovSem je, Ze umisténi sochy se povedlo nad ocekavani. Svétlo pronikajici pres
okna v kapli a nasledné pres okulus dopadajici na alabastrovou mramorovou sochu
muselo tvofit dech berouci efekt.!4

Gustave Deloye (celym jménem Jean-Baptiste Gustave Deloye) byl
francouzky sochar a medailér narozeny v Sedanu. V roce 1857 nastoupil na pafiZskou
Ecole des Beaux-Arts. Deloyovy price jsou ovlivnény umélcovou zilibou v uméni
18. stoleti. Mezi nejvyznamnéjSi socharovy realizace patfi Garibaldiho pomnik
v Nice '
D4 se odhadnout, Ze Gustave Deloye byl ve stfedoevropském prostoru pomérné
znimym a vaZenym umélcem. Napiiklad ve ¢lanku Nérodnich listd Ceské uméni ve
videriskych vystavdach z roku 1898 je o Deloyovi mluveno jako o zastupci francouzské
skulptury po boku Augusta Rodina.!*8

Gustave Deloye byl podle vSeho s Vidni spojen nejen svym véhlasem, ale
v hlavnim mésté monarchie i néjakou dobu pobyval (od roku 1873) a byl zde
podporovan vyznamnym mecendSem umeénim, kniZetem Johannem z Liechtesteinu,
u kterého mél ziizeny ateliér.'® Diky videiskym pobytim tak s nejvetsi
pravdépodobnosti na dilo Gustava Deloye pfiSli i sami Kleinové. BohuZel se
nepodarilo najit Zadné zminky v korespondenci, ani v ucetnich knihdch, které by

vypovidaly o datu zakoupeni nebo cené mramorové sochy.

145 Polach, Mauzoleum podnikatelské rodiny Kleinti v (pozn. 19), s. 170.

146 Thidem, s. 170.

147 De Gruyter — Allgemeines Kiinstlerlexikon [online], heslo Gustave Deloye,

https://www .degruyter.com/database/AKL/entry/ 10184578/html, vyhleddno dne 24. 3.2022.

148 Francouzskd skulptura vykazuje prvni a reprezentativni jména: Rodin, Puech, Deloye,

V. Rousseau - [V .H.], Ceské uméni ve videnskych vystavach, Ndrodni listy XXXVIII, 1898, ¢. 153,
s. 13.

149 Belveder, Jean Baptiste Gustave Deloye, https://sammlung.belvedere.at/people/339/jeanbaptiste-
gustave-deloye, vyhleddno dne 4. 3. 2022 — Chronik der Woche, Montags-Zeitung.

Wiener Dorstadt-Presse XXI, 1894,1.767,s. 1.
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Co se tvorby Jean Baptiste Gustava Deloye tyce, je mozné poukdzat na
jistou souvislost se sochou sv. Marka Evangelisty, uloZenou dnes v Musée d’Orsay

Vv

v PafiZi. Jde hlavné o podobnost torz dvou soch a polohu levé ruky svirajici drapérii.

I1.3.3.  Franz Jobst

Tretim jménem umélce pojicim se silné s mauzoleem Kleind v Sobotiné je jméno
Cesko-rakouského malite Franze Jobsta (1840-1890). Jak uZ bylo v prici zminéno,
Franz Jobst pracoval na malbéach kupole kaple mezi lety 1885 a 1887. Dalo by se Fict,
ze §lo o jednu z vétSich zakazek provedenych malifem za jeho Zivota, a to vzhledem
k tomu, Ze ma své misto ku prikladu v umélcové nekrologu a je o ni vicekrat vynesena
zminka v soudobém tisku.!>°

Ke jménu umélce se vazi dal§si zminky v archivnich materidlech
navazujici na mauzoleum v Sobotiné. Z roku 1935, tedy 45 let po smrti Franze Jobsta,
pochdzi odpovéd barona Vojtécha Kleina Karlu Jobstovi, synovi malife. V dopise
mimo jiné stoji nasledujici: ,,...ve véci obrazii Vaseho otce, jsem ochoten Vds ndvrh
pFijmout, prosim o zasldni obrazu a ostatnich skic a ndcrtii do Sobotina na svdtek
Vsech svatych, aby tam mohly byt p¥i prileZitosti rodinného setkdni vystaveny.“!>! To,

o jaké malby Slo nebo kde se nyni nachazeji, dosud nebylo zjiSténo.

11.34. Hans Rathausky
Poslednim umélcem, ktery se vyraznéj$i mérou podilel na vytvarné podobé mauzolea,
byl rakousky sochaf Hans (Johann) Rathausky (1858-1912), jehoZ signatura
spole¢né s dataci ro doku 1881 byla objevena na sochdch Ctyf cinovych andéli. !>
Rathausky se narodil v roce 1958 ve Vidni, socharstvi studoval u Carla Kundmanna.
Zajimavy je fakt, Ze ku pfikladu v roce 1882 vyhotovil bustu Carla von Etzela,
stavitele brennerské Zelezni¢ni drahy. O nékolik let pozdéji, v roce 1891, byl potom

povéren Jizni Zelezni¢ni spolec¢nosti, aby vyhotovil mramorové sousosi Hélia a Seléné

150 Bodenstein (pozn. 4), s.95. —d’Elvert (pozn. 5), s. 61 — Kunst und kunsgewerbliche Nachrichten aus
der Heimat. Maler Franz Jobst, Mittheilungen des Mdrischen Gewerbe-Museums in Briinn VIII, 1890,
¢.7,s.129-130.

151 ...in Angelegenheit der Bilder ihres Vaters, bin gerne bereit, Ihren Vorschlag zu akzeptieren, bitte
Sie das Bild und die anderen Skizzen und Entwiirfe zu Allerheiligen an Zoptau zu senden, damit
dieselben anldisslich der Familienzusammenkunft dort besichtig werden konnen .- Zemsky archiv

v Opavé, pobocka Olomouc, Stavebni spisy a plany vystavby rodinného mauzolea, karton 13,

inv. ¢. 65.

152 Fifkov4, Park u kleinovského mauzolea (pozn. 12),s. 5
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nebo v roce 1896 bustu feditele zminéné spolecnosti, Friedricha Julia Schiilera.!** Tato
fakta jsou pfinejmensim duleZité zminit vzhledem ke stejnému podnikatelskému
zaméteni Kleinl a uvedenych objednavateld.

Co se tyce sepulkrdlniho sochafstvi, vytvari Hans Rathausky pomniky pro

videnisky centrdlni hibitov — pomnik skladatele Antona M. Storcha nebo Franze

Maira.>*

153 De Gruyter — Allgemeines Kiinstlerlexikon [online], heslo Hans Rathausky,

https://www .degruyter.com/database/AKL/entry/ 00173111/html, vyhleddno dne 24. 3.2022.

154 De Gruyter — Allgemeines Kiinstlerlexikon [online], heslo Hans Rathausky,

https://www .degruyter.com/database/AKL/entry/ 00173111/html, vyhleddno dne 24. 3.2022.
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I11.Idea: Misto posledniho odpocinku

III.1. Mauzoleum Kleini v kontextu soudobé architektury
Kontextudlni zafazeni urcité stavby (nebo uméleckého dila) je bezpochyby jednim ze
zakladnich procest pochopenti jejiho vyznamu v ramci daného prostiedi. Obecné ideje
vystavby ovSem mohou byt tématem pomérné téZko uchopitelnym, opirajici se
o slozité rekonstruovani ,,mentality* celé spolecnosti. K t€émto idedm je tieba dojit
postupem zaloZenym na komparaci zprvu formalnich a slohovych sloZzek uméleckého
dila. Z toho diivodu bude v prvni kapitole této Casti probrana stylovd komparace
a hledan{ analogii mauzolea Kleini v Sobotiné (i kdyz, jak bude pozdéji zjisténo, nim
tyto analogie mohou poskytnout podklad a oporu pro dalsi srovndvani v rdmci dané
,stavebni dlohy*).

Vybér objektll, urenych k bliz§imu zasazeni mauzolea Kleini do urcitého
kontextu, probihal ve tfech pomyslnych rovinach. Prvni rovinou je podobnost (nebo
naopak rozdilnost) stylovd, druhd rovina ziistava na poli formdlnim, ale tyka se spiSe
vztahu objektu k jeho okoli. Tteti rovina se pak vztahuje k socidlni pfisluSnosti
stavebniki — at’ uZ spojené poutem rodinnym, nebo pouze zastupujici stejnou
spoleCenskou trover. Stejné tak je tfeba uvést v platnost fakt, Ze ve tietim z piipadi
se autorka této prace neomezuje jen na objekty s funkci funeralni, ale Ze bere v potaz

1 objekty, jejichZ funkce by se dala definovat jako sepulkralné-memoridlni.

[41] Palladiova kaple pro rodinu Barbaro (1580)
Ottavio Bertotti Scamozzi
1783
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V literatufe je velice Casto o mauzoleu Kleinli referovano jako o objektu
stavéném v palladidnskych formach."*> Z toho diivodu bude exkurz do sféry staveb
uréenych pro komparaci s kleinovskym mauzoleem zahdjen nikoliv ve stoleti
devatenactém, ale v 16. stoleti u dila jednoho z nejvétSich teoretikli architektury,
Andrey Palladia.

Zakladni formy kruhu a ¢tverce, a s nimi spojena symetrie, jsou v ramci nejen
stavby mauzolea Kleind, ale i celého jeho aredlu, akcentovany jako ustfedni elementy
architektonické kompozice. Jako analogie v tvorbé samotného Andrey Palladia je
z hlediska formélniho tieba uvést slavnou Villu Capra u Vicenzy. Z hlediska funkce
je ovSem kleinovskému mauzoleu, které bylo vysvéceno a mohlo tak slouZit
liturgickym obtfadim, mnohem bliz$i kostel Il Redentore v Benatkach.'>* Autorka
tohoto textu si dovoli pridat jesté jednu sakrdlni stavbu — kaple pro rodinu Barbaro,
postavend v ramci slavné Palladiovy vily v Maser. [41] Chrdm je poslednim
Palladiovym projektem a provazelo ho disledné sledovani klasickych forem,
s pricelim po vzoru fimského Pantheonu nebo Romulova chramu na Via Appia.'’

V kontextu tuzemskych staveb je tfeba poukdzat na silnou analogickou
podobnost mauzolea Kleinti s dal§imi dvéma stavbami, a to mauzoleem Klingert
v Novém mésté pod Smrkem'® [42] a mauzoleem tovarnika Josefa Schrolla na
Litomeéricku. [43]

Nové mésto pod Smrkem ma dlouhou tradici tkalcovstvi a z toho vzniklého
textilntho primyslu. Asi nejznaméj$im podnikatelem v oblasti textilniho primyslu
spojenym s timto regionem byl Ignaz Klinger (1814-1872), kterého v jeho podnikéani
nasledovali jeho tii synové: Oskar, Edmund a Ottomar, z nichZ Oskar a Ottomar by

mohli byt stavebniky rodinného mauzolea dokonceného v roce 1905.' Dvéma

155 Jako prvn{ se o palladidnskych forméch v souvislosti s mauzoleem Kleinti v Sobotiné

zminuje: Pavel Zatloukal, Prehled architektury historismu (pozn. 8), s. 366.

156 Zatloukal, Sumpersk4 architektura (pozn. 9),s. 17.

157 Paolo Foraboschi, The central role played by structural design in enabling the construction

of buildings that advanced and revolutionized the architecture, Construction and Building Materials
CXIV,2016,5.961.

158 Na tuto podobnost poukazuje: Markéta Kudla¢ova, Hrobky nobilitovanych textilnich podnikatel
v severnich Cechédch (pozn. 20), s. 246.

159 Svéceni mauzolea probehlo ve dnech 9. a 10. 7. 1901 biskupem Schobelem. — Véaclav Tima,
Nové mésto pod Smrkem. Historie hornického mésta, Nové mésto pod Smrkem, 2010, s. 192
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bratrim se podafilo v roce 1899 obdrZet povoleni uzivat rakouského titulu ,,Edler von*
a nakonec je 30. prosince 1908 cekalo povysSeni do Slechtického stavu svobodnych

péan.1®

[41] Mauzoleum Klingera v Novém mésté pod Smrkem

Autor nezndmy
Dokonceno 1905

[42] Mauzoleum tovarnika Josefa Schrolla
Ludwig Zettel
1880-1891

160 Kudl4¢ov4, Hrobky nobilitovanych textilnich podnikatelt v severnich Cechach (pozn. 20), s. 243.
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Mauzoleum Klingerti, na jehoz silné analogické podobnosti s kleinovskym
mauzoleem upozornila jiz v jednom ze svych ¢lankti Markéta Kudlacova,'s! je stavbou
na podélném pudoryse, s apsidou a vyraznym portikem, navic zakon¢enou honosnou
kopuli s lucernou, tedy prvky, které kopiruji mauzoleum Kleinti. Naopak, silné
odlisnosti lze spatfit jak v umisténi stavby, kdy mauzoleum Klingert je postaveno
v ramci méstského hibitova, tak ve vnitini vyzdobé dvou objektli. Z uvedeného lze
usoudit, 7e ackoliv je vysoce pravdépodobné, 7e kleinovské mauzoleum je bud
inspiraénim zdrojem toho v Novém mést€ pod Smrkem, nebo Ze obé mauzolea
vychazela ze stejného formadlniho zdroje, naopak neni pravdépodobné, Ze by na
stavbach puisobili stejni umélci.

Stejné formalni znaky nese 1 mauzoleum tovéarnika Josefa Schrolla, které se
nachdzi nedaleko Litoméfic. Stavba na pidorysu feckého kiize je dilem videnského
architekta Ludwiga Zettela. Vysvécena byla 14. listopadu 1901,'%? tedy ve stejném roce
jako klingerovské mauzoleum v Novém meésté pod Smrkem a zdroven vice nez 20 let
po dokonceni rodinného pohrebisté Kleint.

Vzéajemna podobnost trojice uvedenych staveb je dozajista popudem k dalSimu
vyzkumu, ktery by mohl byt podminén pravé tieba socidlnim statusem stavebniki
hrobky a jejich moznymi zndmostmi. '6*

Kleinové, Klingerové nebo Schrollové byli na konci 19. stoleti rozristajicimi
se podnikatelskymi rody, stoupajicimi na socidlnim Zebficku. Ne jinak je tomu
v piipadé rodiny Daubkl nebo Ringhofferii.'** Daubkové se usadili na literiském
velkostatku v roce 1850. Stavebnikem rodinné hrobky byl FrantiSek Sebestidn, syn
zakladatele rodinného podnikani — tedy stejné jako v piipadé Kleind a KlingerG jde
o druhou podnikatelskou generaci. Litetisky zdmek, na kterém Daubkové sidlili, se stal

vyznamnym kulturnim centrem, kde se schazela fada vyznamnych osobnosti. Co se

16! Ibidem, s. 239-250.

162 Ndrodni paméatkovy ustav, pamétkovy katalog, mauzoleum tovarnika Josefa Schrolla,
https://pamatkovykatalog.cz/mauzoleum-18271894, vyhleddno dne 20. 4. 2022.

163 Notnou ¢dst produkce rodinnych hrobek béhem 19. stoleti reprezentuje fenomén neorenesance
reprezentuje. Mezi mnohymi 1ze jmenovat hrobku Daubki (1888) architekta Antonina Wiehla,
Dittrichovu hrobku (1889) Julia Carla Raschdorfa, nebo hrobku Mattauschd (1890) Karla Meyera,
kterd navic reprezentuje jisté palladidnské formy. Markéta Kudlacova (Kudlacova, Hrobky
nobilitovanych textilnich podnikateli v severnich Cechach (pozn. 20), s. 239-250) uvadi jako dalii
analogie mauzolea Klein® a mauzolea Klinger hrobku rodiny Schmittovy v Ceském Dubu (1872
1873) Carla Tietze.

164 Markéta Kudlacovd, Pibéh dvou hrobek. Mista posledniho odpocinku Ringohofferovych a Daubkt
a jejich umélecké zpracovani, in: Jifi Rohacek (ed.), Epigraphica & Sepucralia 3. Férum
epigrafickych a sepulkralnich studif, Praha 2011, s. 219.
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[43] Hrobka rodiny Daubkovy
Antonin Wiehl
1888

tyée stavebnikd hrobky Ringhofferd, jde o tieti generaci usazenou v Cechéch.
I Ringhofferové patii k tzv. ,,nové Slechté*, tedy podnikatelim, ktefi pomalu piejimali
sva mista po boku staré rodové aristokracie sidlici v ¢eskych zemich.

Ku piiklad Markéta Kudlacova v svém ¢lanku o hrobkach Daubkl v Litni
a Ringhoffert v Kamenici vybizi ke zkoumani ,jizniho snu o idedlnim misté
spocinuti* 1% a jeho transformacich v naSem prostfedi.

Stavba rodinného pohiebisté rodiny Daubkovy [43] je dilem ceského
architekta Antonina Wiehla z roku 1888. Nachazi se v lesoparku (ptivodné anglickém
parku) nedaleko mésta Liten ve StfedoCeském kraji. Co se tyce formy samotné stavby,
vicekrét bylo poukdzano na jistou souvislost s kostelem Jacopa Barozzi da Vignola,
San Andrea na Via Flaminia v Rfim&. Svym ustavenim tvoif hrobka vyrazny krajinotv

orny prvek.!6

165 Ibidem, s. 227 - Markéta Kudlacova, Hrobky nobilitovanych textilnich podnikatell v severnich
Cechich (pozn. 20), s. 247.

166 Kudlacova, Pfibéh dvou hrobek (pozn. 164), s. 222 podle: Zdenék Wirth, Antonin Wiehl a Ceskd
neorenesance, Praha 1921, s. 19.
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Ve stejném Clanku srovnava jeho autorka Markéta KudldCova daubkovskou
hrobku s hrobkou Ringhoffert v Kamenici. [44] Hrobka vznikala mezi lety 1889
a 1893 podle plant Jifiho Stibrala. Jisté je tieba pfipomenou fakt, Ze centralnim bodem
této hrobky je v€hlasny Krucifix Josefa Vaclava Myslbeka. Vyraznou paralelou
k ringhofferovské  hrobce v Kamenici je hrobka vztahujici se pfimo
k rodiné Kleinl, tedy kté vétvi, kterd Citala potomky bratra Alberta Kleina,
Franze, a sidlila nedaleko Sobotina, v Lou¢né nad Desnou. Hrobka Kleinu
v Lou¢né nad Desnou [44] (1886—1887) neni samostatnou stavbou, ale pfipomina
spiSe pamdtnik na bdzi ndhrobku. Hrobka je k nalezeni v uméle vytvorené kotliné
nedaleko loucenského hibitova a tvoii ji socha sv. AlZzbéty na vyrazném podstavci,
pod kterou jsou poloZeny ndhrobni kameny. Tento prostor je definovan honosnym
tepanym plotem. K hrobce vede od vezdejSiho hibitova lipova alej. Nutno je zminit
fakt, Ze Ringhofferové a Kleinové byli diky siiatkové politice pfibuzensky sptfiznénymi
rody. Z toho diivodu je pomérné mozné, Ze dvé rodinné hrobky, jejich forma a ustaveni

si byly navzdjem inspiraci.

[44] Ringhofferova hrobka
Jifi Stibral
1889-1893
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RTRTMN 1 o o S SAAANNY RN . o il o
[44] Hrobka Kleint v Lou¢né nad Desnou
Wenzel Siegfried Baumheyer (?) — Josef Bayer (?)
18861887

K hrobce Kleind, stejné jako ke hrobce Ringhofferd, se navstévnik dostane
lipovou aleji. Ringhofferovskd hrobka se nachazi na tzv. Zaje¢im vrchu, jihovychodné
od Kamenice a timto zptisobem piisobi na nové prichoziho:

»Pred poutnikem, prichdzejicim od silnice majestdtni lipovou aleji, se pomalu
otevird lesni mytina, vymezend ohradni zdi s dekorativni brdnou.. Lipovd alej spojuje
sochu (Myslbekiiv Krucifix) se zdmkem, ktery byl prestavén rovnéZ podle pldnii
architekta Stibrala !¢

Monumentdlni vystup ke kamenické hrobce lipovou aleji ndm mize mnohé
pripomenout — uz jen samotnd majestatnost takového tivodu je hodnd chramu. Nyni,
pomoci pomyslné spojnice, je moZzné se vrdtit nazpét k Palladiovi. Jak vime ze
CtyF knih o architektuie, idea chramu byla pro Palladia tou nejvzne$engjsi. Samotné

umisténi chramu, jeho dileZitost a diistojnost je pro autora zasadni.

167 Kudlacova, Pfibéh dvou hrobek (pozn. 164), s. 220.
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»«.. budeme volit pro chrdmy ta mista, kterd budou nejslavnéjsi a nejvznesenéjsi
cdsti mésta, daleko mist nepocestnych a na krdsnych a ozdobnych ndaméstich, do
nichz visti mnoho ulic, takZe je moZno videt kaZdou Cdst chrdmu v jeji diistojnosti, coZ
zmnoZi zboZnost a obdiv kaZdého, kdo ji vidi a pozoruje. A budou-li ve mésté

Mv oo e

pahorky, zvoli se nejvyssi jejich cdst...“1%

Pokud vezmeme v potaz jiz zminované stavby, tak pozndme, Ze velice
zvlastnim zplisobem reprezentuji tfi rozdilné tendence v umist'ovani mist posledniho
odpocinku — kleinovské mauzoleum, jak je zndmo z predchoziho textu, dominuje
vlastni parkové upravé. Klingerovo mauzoleum v Novém mésté¢ pod Smrkem potom
korunuje vezdej$i méstsky hibitov a Mauzoleum Josefa Schrolla se naopak nachdzi na
neupraveném parteru, uprostied lesniho porostu. Ve stejnych situacich ,,objekty spise

krajinu dopliiuji a vyuzivaji jejich zdkouti.“'® Takovou kompozici stavby v naprosté

w2 ,divokosti“ pfirody nalezneme,

kromé€ u jiZz zminovaného
Schrollova  mauzolea, pfimo
v ramci kleinovské rodové linie.
Vroce 1893 byla vybudovana
hrobka Kleina
v Premyslovicich, [45] kterou
nechal postavit Edmund Slechtic
Bochner ze Straziska, manzZel
Julie Kleinové, dcery Libora
Kleina.'” Hrobka se nachdzi
nedaleko premyslovického
zamku, uprostied lesa
a v dneSnich dnech kni nevede

zadna viditelna komunikace.

[45] Hrobka Kleint a Bochnert v Premyslovicich
Autor nezndmy
1893

168 Andrea Palladio, Ctyﬁ knihy o architektufe, Praha, 1958, s. 223.
169 Kudlacova, Pfibéh dvou hrobek (pozn. 164),s. 226.
170 Krej¢itfik (pozn. 26), s. 392.
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[46] Hrobka rodu Keil von Eichenthurn
Julius Lundwall
1907-1908

Jinym prikladem muzZe byt hrobka rodu Keil von Eichenthurn [46] nedaleko
Meésta Albrechtic. Tato stavba se nachdzi na okraji lesniho porostu a svym umisténim

vyvoldva v ndvstévnikovi pocit naprosté soundleZitosti s okolni pfirodou.

-73 -



[47] Schwarzenberska hrobka v Tteboni
Josef Schmidt — Ferdinand Damas Dewortzky
1874-1877

Abychom se ovsem vritili ke zcela pivodni myslence, tedy hledani formélnich
a soucasné ideovych analogii sobotinského mauzolea Kleint, je tfeba zminit stavbu,
kterd je velice znamym ztélesnénim historizujici architektury.

Schwarzenberska hrobka v Treboni [47] byla vystavéna v letech 1874—1877
podle pland Josefa Schmidta a Ferdinanda Damase Dewortzkého. Hrobka je
vyznamnym krajinotvornym prvkem tfeboriského okoli, po technické strance velice
dimyslné zpracovanym. Tato neogotickd stavba je ovSem typickym prikladem
eklekticismu — a¢ po strance ornamentu gotickd, s barokné teatrdlnim schodistém,!"!
jeji pudorysné rozloZeni, a¢ tfeba nevédomky, vzdava hold antickym volné stojicim
mauzoleim.'”?

A tak, tfrebaZze v otdzce stylového zaméfeni nebo v otdzce spolecenského
postaveni objednavateli rozdilna, paralela Schwarzenberské hrobky s kleinovskym

mauzoleem je vice neZ patrna. Zvlasté potom jeden dalSi aspekt tvori spojnici mezi

17! Jindfich Vybiral, Stoleti dédicii a zakladatelii: Architektura jiZnich Cech v obdobi historismu,
Praha 1999, s. 81.
172 Tbidem, s. 76.
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1

dvéma stavbami, a to jiZ zmifiované ,krajindfské komponovani“ do upraveného
parteru v podobé parku.

Podobny druh umisténi rodinného pohtebisté se béhem 19. stoleti stal pomérné
oblibenym — zdafilym piikladem je pohiebni kaple tovarnika Josefa Riedla
nedaleko Jablonce nad Nisou. Hrobka byla vystavéna mezi lety 1887 a 1889 ve
formach poplatnych historizujicimu stylu, ktery v sobé eklekticky kombinuje
novoromdnské a neogotické prvky. Pohiebni kaple zaujimd své misto na kopci
jihozdpadné od mésta Desné, kde sklarska rodina Riedlu sidlila.'”

V neposledni fadé je v této Cdsti prace tfeba zminit objekty, které, ackoliv
nemaji pfimo funerdlni funkci, jsou pro pochopeni vyznamu Kleinovského mauzolea
zasadni. Jsou jimi sepulkrdlné-memoridlni objekty postavené Kleiny v blizkosti jejich
sobotinského (a loucenského) panstvi.

Prvnim z takovych objektt je kaple Nejsvétéjsi trojice u silnice ze Sobotina

na Marsikov, [48] kterou nechala vystavét Amadlie Kleinové, zena Alberta Kleina.

Kaple byla vystavéna v roce 1855.

[48] Kaple Nejsvetejsi trojice u silnice ze
Sobotina na MarSikov

Autor nezndmy

1855

173 Nérodni pamatkovy dstav, Pamatkovy katalog, pohfebni kaple Josefa Riedla

https://www .pamatkovykatalog.cz/pohrebni-kaple-rodiny-josefa-riedla-14604198, vyhled4dno
dne 13.4.2022.
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[49] Litinovy krizZ u Premyslova [50] Litinovy krizZ u Premyslova, detail
Autor nezndmy Autor nezndmy
1879 1879

Vroce 1879 nechal Franz Klein vystavét nedaleko Premyslova na
vizmberském panstvi honosny litinovy kriZ na pocest otce bratri Kleinovych,
[49, 50] Hanse Georga Kleina. Timto jsou tak symbolicky ztélesnény mysSlenky na

ptivod Kleind, umisténé navic nedaleko mista jejich rodisté.

-76 -



II1.2. Vyvoj rodinného pohrebisté s dirazem na 19. stoleti
V minulé kapitole byly pomoci komparace rodinnych pohiebist’ naznaceny nékteré
fenomény, které vystavbu mista posledniho odpocinku v dlouhém stoleti doprovazely
a odraZely se na jeho podob¢. V nasledujicich fadcich nepijde o hledani néceho, co by
se dalo pokladat za linearni vyvoj jednoho stavebniho typu, ale spiSe o vnéjsi vlivy,
které onen stavebni typ kontextudlné formuji a které ve vysledku utvéreji dané
fenomény. Témito fenomény jsou 1) néco, co bychom mohli nazvat myslenkou
historismu, odvijejici se ku prikladu od zcela zfejmého kontrastu kleinovského
mauzolea v Sobotiné a Schwanzenberské hrobky v Tteboni, 2) jiZ zminiovany problém
okoli mista posledniho odpocinku, 3) pomezi sakrdlniho a profdnniho ve smyslu
vzpominani, které doprovazi vystavbu rodinnych hrobek a nakonec 4) role viry ve
vztahu k smrti na konci 19. stoleti.

Zaroven je zahodno zdiraznit fakt, Ze ackoliv se autorka tohoto textu rozhodla
bliz§i zkoumani jednotlivych fenoménd pro piehlednost roz¢lenit do samostatnych
kapitol, je tfeba o nich uvaZzovat jako o navzdjem se prolinajicich ¢astech jednoho

celku, utvarejicich monumentalni ptibéh jedné jediné stavby.

II1.2.1. MySlenka historismu

Vv,

reakce proti nejbliZsi narodni minulosti, kulturni revoluce, kterd ani dnes neni
skoncovdna a jejiz diisledky dnes proZivame: t. zv. moderni duch: individualismus,
liberalismus, racionalismus filosoficky, politicky, védni i umélecky jest jejim

plodem 17

Jak bylo jiz zminovano v prechozi Casti prace, o stavebnim stylu mauzolea Kleint
v Sobotiné je v literature Casto referovano jako o stylu neopalladidanském. Fenomén
neorenesance, a stim spojené architektury v palladidnskych formach, se zacina
v Ceskych zemich rozvijet po roce 1830. Jako nejvyraznéj$i priklady sakralni
architektury zastdvajici formy palladianismu je mozné uvést kostel sv. Petra a Pavla

v Dolnich Chvatlinach (1817-1828). Kostel stoji na pidorysu feckého kfize, kiizeni

174 FrantiSek Xaver Salda, heslo Renaissance, Ottiiv slovnik naucny, €. 21, Praha 1904,
dostupné na: https://cs.wikisource.org/wiki/Ottiv_slovn%C3%ADk nau¢ny/Renaissance,
vyhledédno dne 3. 6. 2022
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je zavrSeno kupoli. Na severni strané je poté kostel zakoncen honosnym portikem se
tremi arkddami. Ackoliv je inspirace palladidnskou italskou architekturou mozna,
stejné tak je zdhodno zminit i reminiscence ve starsi italské architekture.'”

Dalsim z moznych piikladd palladidnskych forem, chronologicky spadajicich
do obdobi vrcholiciho neorenesanéniho slohu na Moravé, je nemocni¢ni kaple
sv. Anny v Brné (1864—1868), vybudovand v rdmci vystavby nového svatoanenského
nemocni¢niho aredlu. Architekt aredlu Theophil Hansen tak prfivedl k Zivotu
palladianské reminiscence, které prezivaly dal v tvorbé jeho zaka.!”®

Jak jiz bylo zminéno, neni cilem této prace vytvorit linearni vyvoj architektury,
ktery by vedl k vystavbé kleinovského mauzolea. I presto je ovSem tfeba objasnit jisté
pivodni zdroje, ovliviiujici architekturu evropského kontinentu. Z tohoto thlu pohledu
tak neni moZné soustredit se pouze na ozvuky palladianismu v sakralni architekture,
ale 1 v architektufe svétské, a to predevS§im potom pii stavbé aristokratickych sidel
v prvni poloviné 19. stoleti.'”’

Plivod ideje antikizujici architektury na tzemi Ceskych zemi by se dal
vysledovat na Britské ostrovy, kde silné pasobeni této formy architektury bylo
podminéno publikaci skotského architekta Colena Campbella Vitruvius Britannicus,
or the British Architect, andsledné k pivodni revolu¢ni francouzské architekture, kterd
byla jakousi vlastni odnoZi tohoto anglického pfistupu. Diky silnému vlivu
francouzské kultury na zbytek evropského kontinentu se fenomén antikizujici
architektury brzy rozmohl i v habsburské monarchii.'”® Sviij podil na tomto rozmachu
mély i kavalirské cesty Ceskych a rakouskych aristokratti do Anglie. V rdmci této prace
je tieba zminit fakt, Ze Ottomar Klinger, jeden ze stavebnikd Klingerova mauzolea

v Novém mésté pod Smrkem, takovouto cestu absolvoval.!”®

175 Takovym piikladem muiZe byt kostel Madona di San Biagio u Montepulciana — Martin Horéacek,
Presnd renesance v ¢eské architekture 19. stoleti. Dobovd diskuze o slohu, Olomouc 2012, s. 38.
176 Zatloukal, Pfibéhy z dlouhého stoleti (pozn. 2), s. 277.

177K tématu aristokratickych sidel v palladidnskych formach: Michal Koneény (ed.), Vitruvius
Moravicus. Neoklasicistni aristokratickd architektura na Moravé a ve Slezsku po roce 1800,

Brno 2015

178 Jmenovité je tfeba zminit architekta ptisobiciho nejprve pro Frantiska Stépana Lotrinského

a pozdéji na moravském panstvi knizZat z Liechtensteinu, Isidora Ganevala. Lichtenstejnsky park

v Lednici, budovany nejprve zmifiovanym Isidorem Ganevalem a pozdéji Josefem Hardmuthem mél
svou koncepcfi anglické zahrady s jiZ mnohymi romantizujicimi prvky a palladidnskou anglickou
architekturou mél v moravském prostfedi zna¢nou odezvu. — Kone¢ny, Vitruvius Moravicus

(pozn. 177),s. 17.

17% Viz Tima (pozn. 159), s. 193.
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Kombinace ostrovnich palladianskych forem, francouzské revoluéni
architektury a rakouského statniho klasicismu se tak stala vychodiskem pro
architektonickou tvorby po dobu prevazné prvni poloviny 19. stoleti, v druhé poloviné
stoleti potom predstavujici neorenesanci bud jakoZto odnoZ stitniho klasicismu, jak
byla neorenesance chdpdna romantiky, nebo jako z pohledu zastinci piesné
neorenesance samostatny a nejdtlezitéjsi sloh.!®

Nyni je tfeba z §irStho ramce, jakkoliv je pro vyvoj smysleni dilezity,
tieba presunout pfimo krdmci sepulkralni architektury a jejimu prfedevSim
myslenkovému dédictvi. Jeden z nejvyraznéjSich tvirct francouzské revolucni
architektury, Claude-Nicolas Ledoux, byl autorem do velké miry utopického navrhu
hibitova v Chaux, ktery utvari podobu svéta mrtvych s pfenesenym vyznamem temna
a nicoty. Hibitovni projekt je utvaren jako socidlni a filozoficka reflexe tehdejsi
spole¢nosti, pro kterou se ,,zemé rozestoupila, aby odhalila jamy smrti“'¥! Idea
Ledouxova hibitova je dozajista vice neZ désivd — samotnd Zem¢ zde funguje jako
predobraz velkého pohiebiste, do kterého vede dvoji schodisté. Jedno k mistiim klidu,
druhé potom k vé¢nym mukam. V Ledouxové traktitu, ktery vznikl za jeho pobytu ve
vézeni, kde se jeho autor ocitl v roce 1793,'32 jsou dozajista pfitomny nejen ideje
estetické, ale i socidlni'®®, které, jak bude pozdéji v praci objasnéno, hraji jednu

z nejdulezitéjsich roli pfi vystavbé nejen mauzolea Kleind v Soboting.

180 Viz Horacek (pozn. 175), s. 28.

181 Tat’dna Petrasovd, Utopie a pragmatismus osvicenské architektury: klasicistni hrobky a hibitovy,
in: Helena Lorenzova — Tat'ana Petrasova (eds.), Fenomén smrti v Ceské kultuie 19. stoleti,

Praha 2001, s. 65-66

182 Thidem, s. 65-66

183 Viz Kone¢ny (pozn. 178), s. 14-16.
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[51] Navrh hrobky
Johann Philipp Joendl
Pred 1829

Do cCeskych zemi se revolucni mysSlenky dostaly ponejvice skrze traktat!s4
architekta Johanna Philippa Joendla z roku 1829.!% Je tfeba zminit, Ze zatimco ve
Francii bylo nové socialni smySleni ovlivnéné nasledky Velké francouzské revoluce,
v zemich habsburské nadvlady to byly ponejvice nové zdkonné normy, jinak znamé
jako josefinské reformy. Mimo jiné zakazovali pohibivdni mrtvych uvnitf hradeb

mést, coz mélo za nasledek Cetnou vystavbu novych hibitovt a rodinnych pohiebist’.

184 V souvislosti s traktdtem Johanna Philippa Joendla je tieba dozajista zminit i jeho do velké miry
Josefem Niklasem a Franti§kem Sandou piepracované druhé vydani, a to tentokrite z roku 1864. Jak
sami autori pisi v ivodu, jde o ,,zcela prepracované dilo Joendlovo, které by se v takovéto formé bez
rozmyslent i za dilo nové povazovati mohlo. Ze ale spisovateliim tatdz myslenka voditkem byla, kterd
pred 24 lety zaslouZilého Jondla k sepsdni aZ do neddvnych let uZitecného ,, Poucent o stavitelstvi
pozemnim* priméla, a Ze smér a ucel prvniho vyddni i v tomto zpracovdni nezménény zustal: nevdhaji
spisovatelé toto své dilo jakoZzto zpracovdni Jondlova ,,Pouceni o stavitelstvi pozemnim* Ceskému
obecenstvu do rukou ddti.“ Z hlediska vice formdlniho je ovSem tfeba zminit nékolik ddleZitych fakta
— autofi prepracovaného vydan{ doplnili traktit o mnozstvi dievorytil, na kterych prezentuji mimo jiné
stavebni styly minulosti. Dal§im dileZitym aspektem je absence Joendlovy kapitoly o rodinnych
hrobkéch, do jisté miry kompenzovand kapitolou o ,,kaplickdch a pomnicich®. Vyznamnym je fakt, Ze
je v traktatu zminovana stale Castéjsi vystavba pomniki ,,i méné znamenitym osobdm, jmenovité

z prdtelstvi a ldsky k zemielym osobdm na hibitovech* ackoliv naciondlni vyznam pomnikl je autory
uprednostiiovan.

185 Viz Petrasova (pozn. 181), s. 70.
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Traktit je jakymsi praktickym odrazem novych tendenci v Cechéch, do velké miry
inspirovany pravé témito spoleCenskymi zménami — smrt je vytésiovdna a posledni
véci Clovéka jdou ve svém baroknim vyznénim stranou.'s¢

Kromé toho, Ze Joendlova prirucka slouzila jako podrobny navod zacinajicim
architektim, fungovala zaroven jako jakysi vzornik, ktery v sob¢ obsahoval mnozstv{
osvicenskych ideji, které se odrazely na stylu a formé nové stavéné architektury.

Pro tuto préci je velice vyznamnym faktem to, Ze Joendl vénoval notnou
pozornost 1 rodinnym hrobkdm, [51] a to v ndvaznosti na princip [’architecture
parlante, ktery uklada vybér formy odpovidajici a zjevné funkci: ,,Hrobka musela mit
podle Joendla uslechtilost a klid, ktery by nemél prechdzet do prilisné zasmusilosti.
Forma je libovolnd a rozmanitd. MiiZe byt vidy néc¢im zvldstnim, nesmi ale upadnout
do titérnosti a bizarnosti. Pak by hrobka vypadala spise jako zahradni pavilon. Vidy
miiZe byt nade dvermi vhodny ndpis a néjaké alegorické ozdoby, vybrané k tomu iicelu.
ProtoZe takovd stavba md slouZit stoleti, musi byt solidni, z otesaného kamene
a s médenou krytinou.*“'s’

Abychom se vrétili k plivodnimu zdméru kapitoly, tedy kzaméru
mySlenkového dédictvi samotného slohu, je tfeba znova zminit v souvislosti
s Joendlem jiZ zminovanou [’architecture parlante. Pokud bychom se méli zpétné
podivat na zminované puvodni zdroje nového pristupu k evropské architekture, tedy
na architekturu Anglie a Francie, je zamér architektury ponékud odliSny. V Anglii byly
snad palladidanské formy jakousi reakci na stdle vice se rozpinajici evropské baroko!®,
kdy baroko je chapdno s pfidomkem absolutismu, naopak renesance jako uméni
,svobodnych lidi a svobodného ndroda*,'® ve Francii potom snad reakci na udélosti
18. stoleti, které predznamenavaly vstup spolecnosti do nové, obCanské a socialné
stabiln€jSi éry. Svymi strohymi, monumentdlnimi a od ornamentu oproSténymi

formami nesly vyznam, ktery byl v souladu s osviceneckymi ideami ve spolecnosti.!*°

186 Roman Prahl, Uméni ndhrobku v ceskych zemich 1780-1830, Praha 2004 s. 283. — ,,Joendlova
tvorba spojuje teorii a praxi, vrcholi v ni snahy o moderni podobu hrobky, pohiebni kaple i hibitova
v prvni tetiné 19. stoleti. Spojuje také podnéty vrcholného osvicenstvi a iirednich standardii Cech po
napoleonskych vdlkdch. Také on patii k predstaviteliim své doby a zplisobu myslent, které individudlni
smrt z verejnosti ,, vytésiiuje“ (jeho hrobky neupozornuji na vstup do podzemi, kde jsou ostatky
zesnulych ukldddny, nebo o smrti poddvd lékarské dobrozddni). Duse zesnulého, jeji spasent i
zatraceni nebo také pohiebni priivody s poslednimi poctami jiZ ziistdvaji ponékud stranou.”

187 Viz Petrasova (pozn. 181),s. 70.

188 Viz Kone¢ny (pozn. 177), s. 13.

139 Viz Horacek (pozn.175), s. 28-29.

190 Viz Kone¢ny (pozn. 177),s. 17.
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Dalo by se fict, Ze sepulkrdlni architektonickd tvorba sleduje z formalniho
aspektu dva zdméry. Prvni z nich, zmifovany jiZ v souvislosti s Joendlem, je poplatny
vice méné celé spoleCnosti. Je to do jisté miry vytésovani smrti ze Zivota a jeji
casteCné odmitani. Druhy aspekt je poncékud slozit€jSi — je jim jakdsi stylova
prislusnost jednotlivych historizujicich slohit k jednotlivym ideovym ramcim
panujicich ve spole¢nosti.

Timto zptsobem se konecné dostivime do doby druhé poloviny
19. stoleti — doby, na jejimz samotném konci doslo k vystavbé kleinovského mauzolea
a kterd se vyznacuje stdle nartistajici spoleCenskou diferenciaci, majici do velké miry
za nasledek rozvijejici se stylovy pluralismus.'!

Jako prvni je tfeba zdUraznit fakt, Ze vystavba rodinnych hrobek je snad tim
nejosobnéj$§im vyjadfenim nahledd na zivot, které je architektura schopna
nabidnout — na rozdil od verejnych zakazek, které vyjadfovaly nahledy vice méné celé
spoleCnosti, je stavba mista posledniho odpoCinku zdmérem objednavatele, a ackoliv
je stéale pravdépodobné ovlivnéni nové prichdzejicimi fenomény, zcela nejzdkladnéjsi
idea je pravé ta spojend se zadavatelem.'?

Pokud je pominuto hledisko vkusu spojené s uzivanim historizujicich sloht, je
mozné vypatrat v jednotlivych slozich s nimi spjaté vyznamy, které blize urcuji funkci
stavénych budov. Dovolim si dal$i ¢ast prace nyni uvést uryvkem z ¢lanku Jindficha
Vybirala, Polibek ropuchy:

wNejddl zasel vtomto sméru asi Max Onsell, kdy? postuloval
presvédceni, Ze kaZdému ze i hlavnich —ismii té doby — renesancismu,
goticismu a  klasicismu — odpovidd jeden jednoznacné  definovatelny
spolecensko-politicky—ismus. Zatimco klasicismus je pro ného kosmopolitni,
neogotika symbolem naciondlniho a regiondlniho, ale také demokratického, dokonce
snad socialistického. Zbyvajici vrchol trojithelnika pak predstavuje liberalisticko-

kosmopolitni neorenesance . %

1 Vybiral, Stoleti dédicii a zakladatelii (pozn. 171),s. 17.

192 Autorka této préce si je védoma, Ze tato dobova diskuze o podstaté historismu je sdm o sobé& velice
komplexni problém. OvSem pro potfeby této prace byl tento problém redukovan pouze na Casti, které
je potieba pro pochopeni ideového ramce vystavby kleinovského mauzolea. Pro bliz§i pochopeni
dobové exkurzu o problému historismus, a predevsim neorenesance, tak odkazuje na nédsledujicf tituly:
Horagek, (pozn. 175) — Jindfich Vybiral, Ceskd architektura na prahu moderni doby. Devatenéct eseji
o devatenictém stoleti, Praha 2002 — Jindfich Vybiral, Polibek ropuchy, Uméni XLIV, €. 6, 1996,
s.483-498.

193 Vybiral, Polibek ropuchy (pozn. 192), s. 490.
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Striktn{ rozdéleni jako je toto se jist¢ nedd uplatnit bez vyjimek. MiiZze nim ale
podat zdkladni myslenku, kterd v zavislosti na konkrétnich stavbach miZe nadale
rozvijet a kterd dava zdkladni popud k bliZ§imu zkoumani ideové hodnoty staveb.

Zasazeni neorenesance do stredu ,liberalisticko-kosmopolitniho* smySleni se
da dvéma zplsoby. Fenomén neorenesance je ¢asto chdpan jako vyjadfeni ceského
naciondlniho a vlasteneckého cile a oprosténi se ku prikladu od stylu neogotického,
ktery mnozi teoretici architektury 19. stoleti vnimaji jako import a vliv némecké
kultury na kulturu ceskou.”” V tomto duchu tak nabyvd neorenesance svého
liberdlntho a kosmopolitntho vyznamu v souvislosti s oprosténim se od vlivi
a hegemonie Habsburkii. Pokud ovSem uvaZujeme o neorenesanci v souvislosti
s kleinovskym mauzoleem v Sobotiné, je tfeba mit na paméti nasledujici fakt.
Kleinové se fadili k té ¢asti ndroda zemi Koruny ceské, pro které bychom v dnesni
dobé uzili termin Cesti Némci. Ve svém podnikani spolupracovali s cisafskym dvorem,
za coZ byl Albert Klein, jak jiZ bylo zminéno, odménén roku 1877 dédi¢nym titulem
svobodného pédna. Na stavbu kleinovského mauzolea se tedy neda ani zdaleka pohlizet
jako na stavbu ovlivnénou ¢eskou neorenesanci, pravé naopak — je mozné, Ze dobové
kritiky Ceskych vlastencl, pokud by néjaké vznikly, by slohové zafazeni stavby
odsuzovali za ucelem podpory myslenky neorenesance jako Ceského narodniho
stylu.!?

Za ucelem pochopeni skute¢né ideové hodnoty neorenesance je treba tento styl
uvést v souvislost, stejné jako do opozice, k jinym stavbam konce 19. stoleti. Uz
z podstaty jejich existence je mozné uvést, Ze neorenesancni architektura odpovida
duchu nové prichazejici moderni doby a nové, obCanské spolecnosti 1épe nez

neogotika, kterd stéle zastupuje idedly kiestanstvi a severského ducha.'® Kleinové,

194 Vybiral, Cesk4 architektura (pozn. 192), s. 17.

195 Coz se dd uvést do kontextu s ku piikladu, ackoliv o 50 let mladsi, stavbou Konigsbau Leona
Klenzeho a kritikou Miroslava TyrSe nebo Karla Madla: ,, Tyto kritiky nebyly poctivé; ve skutecnosti
mély predevsim podporit mytus o pokroku v uméni a obraz renesance jako demokratického slohu,
nespojeného s feuddlnim vkusem.“ — Viz Horacek (pozn. 175), s. 35

196Vybiral, Ceskd architektura (pozn. 192), s. 73.
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jakozto rodina reprezentujici novou podnikatelskou vrstvu, jsou pravé pomérné
zasadnim piikladem c¢lend této nové spolecnost. Oproti tomu ku piikladu rod
Schwarzenbergli a jejich tfebonskd hrobka, v této praci uz zminovand, naopak
reprezentuje idedly staré aristokratické spoleCnosti: ,.Novogotika jako odraz
romantického Zivotniho pocitu, lpeni na historii, tradici a vSem staroZitném bylo pro
urozené na prahu moderni doby dobrou volbou."”’*

Neni nahodné, Ze to byli pravé prisluSnici aristokracie, ktefi neogoticky sloh
v ¢eskych zemich rozvinuli. Neogotika byla pro aristokracii jakymsi voditkem
k zaclenéni se do nové obCanské spoleCnosti.!”® Je mozné, Ze Schwarzenberska hrobka
byla vskutku spolecensko-politickym produktem doby, ve které vice neZ jindy musela
Slechta ur€itym zptisobem ospravedlinovat svou existenci, jeZ v dobé podnikatelstva
a industrializace staré vice ztracela na svém smyslu. Krom zminéného je tieba
Schwarzenberskou hrobku chépat jako produkt slavy rodu, jehoZ genealogie je zde
oslavovdna. Objevuje se tak dvoji funkce nové stavéného objektu — slouzi jak

zemfelym, tak pozistalym.'”

197 Véclav Grubhoffer, Posvatné v profannim aneb smrt a pohieb $lechtice na samém konci
,,dlouhého* 19. stoleti, Zpravodaj historického klubu XVI, 2005, ¢.2, s. 20.

198 Vybiral, Stoleti dédicti a zakladatel (pozn. 171), s. 82.

199 Thidem, s. 82.
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II1.2.2. Hrobka extra muros

,Chtel bych to misto obehnat nizkou zidkou, v niZ by byl zapustén jednoduchy plot
z Zelezného mriZovi. Uvniti by byl jen prosty podstavec ze Zuly vyldmané

z pobreZnich skal.. . *®

Tak jako v ramci kazdého ze zkoumanych fenoménd, je i nyni tieba zacit s ideovymi
zménami, které pohybovaly celym evropskym kontinentem, a skrze né se nasledné

dostat k dil¢im Castem tykajicich se konkrétni realizace.

Hrobka extra muros,
v tomto rdmci tedy pfeneseny

vyznam pohibivani ve volném

parteru, za hradbami mést, ma

svij  puvod ve  zméné
pfemysleni a nahledu na smrt
v dobé ,krasnych smrti“, jak

toto obdobi nazyva kulturni

historik Philippe Aries. Dobu

[52] Mauzoleum Josefa Schrolla krdsnych smrti maji za ndsledek
Ludwig Zettel
1880-1891 déjinné udélosti, na

francouzském uzemi Velka francouzské revoluce, jejiZ masakry privedly spolecnost
k vétSimu vnimani odchodu na onen svét. Na tzemi Habsburské monarchie jsou to
potom predevSim josefinské reformy a s nimi spojeny zdkaz pohrbivani uvnitf mést,
tim padem i uvnitf kosteld, ktery vede predevsim k tvorbé novych hibitovi. A tak byl
tradi¢ni ndhled na pohrbivani ad sanctos, tedy v blizkosti svétce, ktery zaruCoval
ochranu v den posledniho soudu, pozdéji apud ecclesiam, kdy tctu ke svétci vystiidala
lcta ke kostelu, nahrazen zcela novym zpiisobem, pohibivani extra muros.>*!

Pokud se priblizime k aspektu vystavéni vysvéceného pohiebisté jako vyrazu

reformované katolické cirkve, neni divu, Ze prvni priklady volné stojicich rodinnych

pohfebnich kapli najdeme v severskych protestantskych zemich.?°2 Prvnim piikladem

200 Philippe Aries, Déjiny smrti, Praha 2020, s. 620.

201 Thidem, s. 351-352.

202 Howard Colvin, Architecture and After Life, London — New Haven, 1991, s. 295. Podle Howarda
Colvina bylo odtrZzeni mauzolea od matefského kostela v prostestantskych zemich podminéno jinym
zpusobem uzivani mista posledniho odpocinku. Zatimco v katolickych objektech se s jistou
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volné stojictho rodinného pohfebisté je mauzoleum v blizkosti Castle Howard
v Yorkshiru. Mauzoleum bylo postaveno vroce 1729 ve vyrazné antikizujicich
forméch uprostred zahradniho parku.?** S nejvétsi pravdépodobnosti §lo o prvni volné
stojici mauzoleum v Evropé postavené od dob antiky. V roce 1729 pocata tradice dala
tedy vzniknout novému fenoménu, ktery pronikl i do ¢eskych zemi a snad tak, o vice
nez 150 let pozdéji, ovlivnil rozhodnuti novych podnikatelskych vrstev devatendctého
véku .24

V souvislosti s uvedenym mauzoleem u Howard Castle je zapotiebi se jeSté
jednou vrétit k tfeboniské hrobce
Schwarzenbergli. KniZe Johann Adolf
Schwarzenberg, stavebnik honosné
treboniské hrobky, pfi své cesté po
severni Anglii toto  mauzoleum
navstivil. NavS§téva, pon€kud ironicky,
ovlivnila dé€jiny schwarzenberského
rodu: ,,Jestli néjakd instituce po dobu
jeho anglické cesty neméla nadéji na
sympatie Johanna Adolfa, byla to
anglikdnskd cirkev. A prece bez jejiho
vlivu, a dokonce bez postojii jeSté

principdlnéji odporujicim zvyklostem

katolické cirkve, by jeho predkové,

[5] manzelka ani on sdm nikdy nebyli

Hrobka rodu Keil von Eichenthurn pochovdni do mauzolea stojictho ve
Julius Lundwall
1907-1908 volné krajiné >

pravidelnosti odehrdvaly mse, absence oltdie v prostestantskych kostelech jednoduse naznacovala, Ze
oddéleni objektu od kostela nebo dokonce posvécené pidy je mnohem jednodussi.

203 James S. Curl, A Celebration of Death: An Introduction to Some of the Buildings, Monuments and
Settings of Funerary Architecture in the Western Europe Tradition, 1993, s. 179, Howard Colvin,
(pozn. 202), s. 316, Ariés (pozn. 200), s. 620.

204 Neni v moznostech rozsahu této prace popsat vyvoj volné stojictho mista posledniho odpocinku na
jednotlivych piikladech. Z toho diivodu odkazuje autorka této prace na zakladn{ literaturu navazujici
na tuto problematiku, a to: Curl (pozn. 203), s. 179, Colvin (pozn. 202), s. 316, Ariés (pozn. 200),

s. 620.

Zaroven chce autorka této prace ovSem poukdzat na vyrazné bilé misto nachdzejici v badatelském
zam&feni odborné tuzemské literatury. V naSem prostfedi je vyraznd absence literatury soustfedujici
se na zkoumani myslenek a vyvoje sepulkrdlni architektury.

205 Vybiral (pozn. 171),5.76.
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Pokud se ovSem zaméfime na vystavbu rodinnych hrobek, at’ uz
aristokratickych jako ta tfeboniskd, nebo hrobek nové Slechty jako bylo mauzoleum
Klein, je tfeba jeden velice dulezity fakt. AC je inspirace architekturou
protestantskych zemi na misté, jde o inspiraci Cisté formadlni, zcela oproSténou od
ideovych ramct. Argumentem podporujici tento thel pohledu je uZ samotnd
skute¢nost, Ze mauzoleum Kleinti bylo vysvéceno a jeho nadzemni ¢ast, tedy kaple,
slouzila k liturgickym obfadim. Stale tak jde, v ramci kleinovského mauzolea,
o0 zpusob pohibivani apud ecclesiam, tedy v blizkosti svatostanku, vysvéceného mista.

SkuteCnost, Ze vysvécené misto navazuje, a¢ tfeba nevédomky, na tradici
antickych mauzolei a védomé poté na tradici rodinnych pohiebist v zemich
protestantskych, ndim davd moZnost velice dobie Citelné interpretace. Interpretace do
velké miry souvisi s liberalisticko-kosmopolitnim faktorem, ktery byl v této praci jiz
zminovan. Skrze jakési poruSeni tradice by mohli stavebnici novych rodinnych
mauzolei davat najevo prichod nového svéta, nové spolecnosti a nového smysleni, ve
kterém si hledaji své misto. Toto misto, jak je vepsano ve vystavbé rodinnych
pohiebist’, by se mélo nachdzet na jedné z nejvyssich pricek spolecenského Zebricku.

JiZ v prvni ¢4sti této kapitoly byl zmifiovdn vyznamny teoretik architektury
a architekt Johann Philipp Joendl. Toto jméno je ovSem tfeba zminit i nyni, kdy nejde
ani tak o samotnou formu, jakoZto spiSe o ideovy ramec zasazeni kleinovského
mauzolea do SirSiho kontextu: ,,Stavby mohou stdt na hibitovech, nebo izolované v hdji
¢1 na takovém misté, které vyzaruje smutek, opusténost nebo zasmusilost.?%

V tradici volné stojici hrobky s vlastni liturgickou funkei se daji vysledovat
nékolikeré tendence. Z formdlniho hlediska je to umistovani hrobek na hibitovy, do
upraveného parteru, jakym muze byt jak anglicky, tak francouzsky typ parkové
upravy, nebo do zcela ptivodni krajinné kompozice, které je stavbé poplatna.

Druha polovina 18. stoleti se v ramci katolické Evropy nesla ve znameni
hibitovnich reforem (jiz naznaCenymi udélostmi Velké francouzské revoluce
a josefinskymi reformami). Pfi rozvrhovani tdprav novych hibitovi, jako jakychsi
»kostelll bez stfechy®, byla vyZadovana jistd socidlni rozliSitelnost mezi zdastupci
jednotlivych spolecenskych tfid. Architekti novych hibitovii vyuzili padorysu
v centrickych kruzich, ktery jasné€ naznaCoval hierarchické rozdily v socidlnim statutu

v

pohibenych. Nejdraz§i a nejvazenéjSi mista se nachazela v uplném stiedu

206 Viz Petrasova (pozn. 181),s. 70.
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v blizkosti centrdlni kaple.?” Tim jako by se svym vlastnim zptisobem ctily dlouho
pretrvavajici zakony pohrbivani apud ecclesiam. OvSem naruSeni takovéhoto vykladu
nabizeji rodinnd mauzolea naopak umist'ovdna na perimetr hibitova,?®® reprezentujici
tak raciondlni a osvicenské pristupy ke smrti. Nesmi se ovS§em opomenout zminit ani
otazku zcela praktickou, a to otazku financi, kterd jde se socidlnim statutem ruku
v ruce. Rodinna mauzolea pfece jen skytaji moZnost vyjadrit rodinné postaveni pravé
skrze svou honosnost a monumentalnost, ktera je zaru¢ena velkym mnoZstvim financi
Jdoucim na jejich stavbu.

S jistotou miZzeme fict, Ze stavba volné stojictho objektu jako rodového mista
posledniho odpocinku, byla produktem socidlni distinkce. Hrobky na hibitovech
formovaly ustfedni body, na které se soustiedila pozornost navstévnikli hrbitova.
Koneckonct i jiz zmiiované Klingerovo mauzoleum v Novém mésté pod Smrkem
korunuje svou pritomnosti zdejsi hibitov.

Jak jiz bylo zminéno, dal§im z pfistupd uzivanych pii stavbé rodinnych
mauzolei, je jejich ustaveni v rdmci parkové upravy. Tento ndhled na pohibivani uz
jen ze své podstaty vyvoldva jakysi sentiment, ktery se miZe stavét do opozice
k socidlnimi ndhledy opfedené revolucni architektuie.*®* Tradice romantickych
anglickych parkli m4 jisté svou smyslovosti velky vliv na ustavovani rodinnych hrobek
do pfinejmensim témér neznatelné€ upraveného liina piirody. V dobé krasnych smrti,
kdy odchod na onen svét predstavoval cosi vskutku romantického, kdy se zrodila nova
predtim nezndma citlivost v podobé strachu o blizniho svého?'® a kdy byl odmitnut
strach z vlastni smrti se umisténi hrobek do zmifiovaného prostiedi pfimo vybizi.

Pokud bychom méli brét ohled na obecné myslenkové dédictvi, tedy takové,
které je zasazené do celoevropského kontextu, jako na zaklad vyvoje hrobek stavénych
v nedotknutém prostiedi, jist€ bychom tento zdklad spatfovali v rozvijejici se
sekularizaci spole¢nosti, podminéné stoletim industrializace a pokroku. JestliZe ovSem

nebudeme uvazovat o spole¢nosti jako o celku, ale budeme brat v potaz jedince jako

207 Richard A. Etlin, Symbolic space: French Enlightenment Architecture and Its Legacy, Chicago,
1996, s. 151.

208 Thidem, s. 151.

209 Viz Kone¢ny (pozn. 177),s. 19.

210 Viz Aries (pozn. 200), s. 491-566.
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dil¢i ¢asti formujici tento celek, tak zjistime, Ze za timto rodicim se sentimentem se
snad stdle vice nachdzi ¢lovék uvédomujici si svou individualitu?!! a stdle majici
pevnou viru v Boha, ke kterému se pfiblizuje. Spole¢nym pojitkem zahradnich parka
se zdkoutimi pro mista posledniho odpocinku nenf tak jejich forma, ale jejich vyznam,
nesouci a uchovavajici vzpominku na jedince i prislu$niky jednoho rodu.

Jako posledni ne méné dulezity aspekt vystavby rodinnych hrobek na
konci 19. stoleti je jejich komunikace s rodinnym sidlem stavebniki. Vyznam tohoto
vztahu je patrny uZ pfi vystavbé kleinovského mauzolea, kdy sobotinsky zdmek
s objektem komunikuje a tvori tak jeho pomyslny pandan, kdy jedna strana predstavuje
svét mrtvych a druhd svét zivych. Tato ideova komunikace dvou svétii nema prilis
daleko k vidiné svéta jako pfedobrazu velkého pohrebisté tak, jak jej o vice nez sto let
diive vyjadfil ve svém utopickém projektu Claude Nicolas Ledoux.?'? A tak vracime
k jakémusi mementu mori, které je neustale pfitomno v lidském Zivoté. Stejné tak
ovSem nemuZe byt opomenut onen rodovy aspekt, kdy umisténi pohtebisté v blizkosti

sidla je pfipomenutim rodové slavy a pospolitosti.

II1.2.3. Louceni a vzpominani: pietas et fama

,, Mista maji tak velkou silu probouzejici vzpominky. '3

Prechozimi castmi textu cetné rezonovala idea rodiny, kterd je — témér
nevyluéné — jakymsi zdkladnim stavebnim kamenem ideového dédictvi sepulkralni
tvorby. Na ideu rodiny jako takové se uzce vaze vzpomindni — ,,antropologické jddro
kulturni pameti“ ?'* Jak uvadi Aleida Assman ve své publikaci Prostory vzpomindni,
vzpominka na zesnulé m4d jistou dvoji funkci, kterou lze chdpat pod pojmy pietas
a fama. Prvni z nich predstavuje uchovavani vzpominky na zesnulé, druhd vytvéri ideu
oslavné pamatky, kterou jedinec formuje jiz za svého Zivota a dava tak zaklad jistému

osobnimu kultu 2!

211 Viz Aries (pozn. 200),s. 727.

212 Viz Etlin (pozn. 207), s. 151.

213 Aleida Assmannovd, Prostory vzpominani: podoby a promény kulturni paméti, Praha, 2018, s. 336.
214 Thidem, s. 35.

215 Tbidem, s. 35.
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Pokud se zamyslime nad problémem honosnych rodinnych mauzolei, zjistime, Ze by
se tyto stavby daly chépat jako produkt obojiho druhu vzpominani — jako pietas, stejné
jako fama. V nasledujicich radcich budou obé€ tyto roviny — v pfeneseném vyznamu
rovina intimni a ndsledné rovina verejna — popsany.

V ptipadé, kdy se zaobirdme vzpominidnim pietas, kdy jde o zdvazek clenii
rodiny podrZet jména v paméti a ndsledné je také predat svym potomkiim >'® je tfeba
zacit s pochopenim pojmu rodiny, a loucenim se s jejimi ¢leny, v pritbéhu 19. stoleti.

V sociologicky ladéné literatufe je k nalezeni mnoZstvi demografickych
statistik zahrnujici vSechny udaje o rodiné 19. stoleti. Z takovéhoto praktického
hlediska, a z pohledu 19. stoleti, je tieba chéapat rodinu jako svazek muze a Zeny,
zaloZeny nikoliv na citu, ale spiSe motivovany spoleCenskymi a ekonomickymi
poméry. OvSem tento ndhled nelze s jistotou uzivat v praci jako je tato, kdy je tfeba se
vice soustiedit na individualitu jednotlivcl neZ na zobecnujici ¢isla v tabulkach.2!”

I prres to pravdou zlstava, Ze projevy citovosti jsou v ,,romantickém* 19. stoleti
snad jen vyjimkami. Laska k rodiné je mnohdy vyjadfovdna jako laska ke svému
pivodu, k rodnému kraji a vdé¢nosti za takovy pivod.?!®

Na zacatku dlouhého 19. stoleti, tedy v dobé ovlivnéné jiZ mnohokrat
zminovanymi josefinskymi reformami, dochdzelo k sekularizaci jak celé spolecnosti,
tak samotného umirani. Ars moriendi se ménilo v profanni odchod z tohoto svéta — coz
je mozné doloZit na testamentech, ze kterych se stdle vice stdval prakticky pravnicky
dokument, ideje lékafstvi jako védy dosvédCujici smrt nebo fakt, Ze to jiZ nejsou
cirkevni bratrstva, ale specializované pohiebni tstavy, které prebiraji starost
o mrtvého 2! Toto dédictvi osviceneckych ideji bylo ovSem naruseno roku 1850, kdy
cisai FrantiSek Josef I. vrétil volné stojici soukroma pohrebisté s jejich liberdlnim
vyznénim do pravomoci duchovnich.??® Nutno ov§em dodat, Ze se smysleni o smrti jiZ
nikdy nevréatilo k mySlenkdm pred-osvicenskym. Smrt se stdvala v pribéhu
devatendctého véku stile romantictéjsi, byla oslavovand jako touzebné ocekavany

okamzik.??! Spolecné s témito postoji souvisi i tehdy uZ zastarald mySlenka na strach

216Tpidem, s. 35.

217 Viz Lenderova — Jirdnek — Mackova (pozn. 1), s. 155-178.

218 Coz bude v jedné z dalsich kapitol této prace prezentovano na nekrolozich, zdvétech a epitafech
Kleini.

219 Viz Lenderova — Jirdnek — Mackova (pozn. 1), s. 274,

220 Vit Vlnas, Druhy Zivot barokniho pohtbu, in: Helena Lorenzova — Tat’dna Petrasova (eds.),
Fenomén smrti v Ceské kulture 19. stoleti, Praha 2001, s. 17.

2L Promeénila se (smrt) v krdsu. Divokd pFiroda pronikla do kulturniho hradu, setkala se tam

s polidsténou prirodou a splynula s ni v kompromisu krdsy. Smrt uZ nebyla diivérnd a ochocend jako

-90 -



z pekla, jehoz existence byla v pribéhu 18. stoleti osvicenskymi autoritami, védci
a teology zpochybnovana. Po smrti blizniho to byla absence fyzického kontaktu, ktera
zapri¢inovala strasti pozustalych, nikoliv vSak samotny moment smrti. Vira
v posmrtny Zivot, tedy spiSe snad vira v nesmrtelnost duSe, vyvrcholila ve viru
v zéhrobi, kde se shledavaji vSichni blizci odlouceni momentem smrti. Zihrobi je
mistem blizkému snu, kde se setkdvaji ti, ktefi se nikdy nepfestali milovat.??

Spolecné s pfechodem ke strachu o své blizni nabyva smrt béhem 19. stoleti
vice soukromého charakteru, kdy otdzka odchodu ze svéta a louceni se tyka pouze
nejblizsiho okoli umirajiciho. Jisté vyjimky ovSem miiZeme nelézt v aristokratickych
kruzich, ve kterych jesté stale pretrvavaji tradice pompézniho odchodu ze svéta. Je
ovSem tfeba, o to vic béhem ve vS§em méniciho 19. stoleti, brat ohled na rozdilnost
okamziku smrti a naslednych smutecnich obradl. Zatimco samotny odchod ze svéta
se doopravdy dél je vrodinném kruhu, za pfitomnosti knéze a l€kare, ndsledné
smute¢ni obrady zavr$ené ulozenim téla poztistalého do rodinné hrobky byly udélosti
zcela vetejné???, s veSkerou pompéznosti, kterd byla mozna. Tento aspekt, spolecné
s odmitanim v druhé poloviné 19. stoleti jiZ bézné kremace, byl symbolem jiZ jisté
svrchovanosti §lechty 224

Pokud mame stavét do opozice vztah mrtvych a Zivych v sekularizovaném
stoleti devatendctém a stoleti pfedesSlych, existuje jesté jeden dalSi aspekt, ktery je tieba
v souvislosti se soukromymi hroby zdiraznit — je jim pojem ndvstévy hibitova.>*

Cesty k hrobtim v sob¢ nesly cosi spojeného se zlem az do chvil 19. stoleti, kdy hibitov

v tradicnich spolecnostech, jesté vSak docela nezdivocela. Byla dojemnd a krdsnd, krdsnd jako
pFiroda, jako nekonecné obzory prirody, jako more nebo viesovisté. Kompromis krdsy byl posledni
umélou prekdzkou k usmeérnéni premiry dojemnosti, jeZ zbourala tehdejsi bezpecnostni hrdze.
Prekdzkou a soucasné stupkem: tikazu, ktery mél byt potlacen, dodal mimorddny lesk.”

Viz Ari¢s (pozn. 200), s. 728.

222 Tbidem, 5.727-729.

223 Odchod ze svéta ve svété Slechty konce 19. stoleti po¢indm okamzZikem posledniho pomazani.
,Udéleni svatosti umirajiciho hralo ve §lechtickém prostedi samoziejmou rolu, jeho vynechdni bylo
jako smrt volena vlastni rukou pro spolecenské postaveni §lechty nepfijatelnd. Po smrti bylo télo
Clena Slechtického rodu nabalzamovano. ,,Balzamované t€lo zemrelého Slechtice je znakem
spolecenské distinkce, ma reprezentovat nejen osobu zemielého, ale predevsim historii a tradici jeho
rodiny.“ Po téchto dpravach mrtvého téla vstupuje neboztik do faze pomezni, kdy jsou jeho ostatky
vystaveny na misté, které je spojeno s virou nebo prezentaci rodu. Takovym mistem miize byt bud
rodinna kaple, dékansky kostel, nebo prostor rodinné hrobky. Po ukonéeni pomezni faze, uzavieni
rakve a v ramci pompézniho pritvodu pievezeni té€la mrtvého na misto odpocinku konéi pohiebn{
ritudl, pozistali ovSem vstupuji do obdobi smutku.

224 Petr Belik, ,,Za cisare a vlast.“ Dynasticky a zemsky patriotismus u moravské Slechty druhé
poloviny 19. stoleti (disertacni prace), Historicky dstav FF MU, Brno 2016, s. 151-152 — Grubhoffer
(pozn. 197),s.9.

225 V obecné roviné se pojmu ndvstéva hibitova vénuje i Aries (pozn. 200), s. 569-660.
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zacal stdle vice byt mistem urenym pro rodinné rozjimani.?** V tomto ohledu se tak
misto rodového posledniho odpocinku stava sttedobodem nového kultu, ktery stavi do
poptedi rodinnou pamét’ tak, jako tomu bylo ve starém Egypté — zde byla vzpominka
na své predky oslavovédna porddanim hostin v blizkosti hrobu zesnulych.??’

Pietas, ve vyznamu uchovavani vzpominky na zemielého, nabylo v soukromé
sféfe na nejvétsi sile vskutku v pribehu romantického 19. stoleti, ve velké mife pravé
na zdakladé nového systému premysleni, stejn¢ tak jako za zakladé nartstajici
dilezitosti jedince a jeho individuality.??® S odkazem, ktery po sobé jedinec zanechd
a kteryZzto v dobdch starovékého kfest'anstvi zastinila starost o dusi pfi hodiné
Posledniho soudu, souvisi pfiprava jedince na vzpominani a upomindni jiZ za Zivota.
O povést, o slavnou pamatku (fama) se zasazuje vétsi ¢i mensi mérou kazdy.??® A tak
je snad na mist€¢ v momentech vystavby rodinnych mauzolei myslet na oba aspekty
takovéto memorialni funkce. Misto posledniho odpocinku, pohrebni kaple, se tak stava
1 jakymsi monumentem — pomnikem, ktery slouZzil pro potieby piety, soukromého
a intimniho vzpomindni, stejné tak jako pro reprezentaci rodu a jeho moZznosti.

Pamatniky soukromé byly budovany na pocest ¢lentiim rodiny, nebo dokonce
v nékolika piipadech na pocest oblibenym mazlickiim. Jejich forma se nesla od
,,od pamdtniku architektonickych a socharskych aZ po nendrocné upravené prirodni
dtvary*° Pamdtniky vyjadfovaly propojeni vytvarné podoby a symbolického
poselstvi, navic dohromady se zptisobem, kterym putsobili na lidskou citovost?!, ktera
byla propletena celym 19. stoletim.

»Pro sviij prokazatelny vliv na lidské afekty a mravy byly (pamdtniky)
v pozdnim 18. stoleti povaZovdny za jeden z vrcholnych vytvoru vytvarného uméni.
Doba sentimentalismu, kterd i v jinych uméleckych sférdch prinesla zménu ve vanimdni
uméleckych dél ve smyslu otevieni nového, subjektivniho pristupu k nim, tak
rozhodujici mérou ovlivnila i vztah k pamdtnikiim, které nikdy nejsou dilem uzavienym
do sebe sama, ale jejichZ prvni i posledni funkci je piisobit na lidské nitro — probouzet

v ném vzpominku.***

226 Viz Vlnas (pozn. 220), s. 13.

227 Viz Assmannovd, (pozn. 213), s. 35.

28 K tématu: Katefina Piorecka — Eva Bendova — Martin Hrdina, Vypravy k jd. Projevy individualismu
v Ceské kulture 19. stoleti, Praha 2022

229 Viz Assmannova (pozn. 213), s. 35.

230 Viz Prahl (pozn. 186),s.261.

21 Ibidem, s. 262.

232 Ibidem, s. 262.
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V pribéhu 18. a nasledné v 19. stoleti se ndhled na chapani pamatnika stale
vice stietaval s romantickou sentimentalitou, kterd ma ndvaznost na umistovani
upominkovych staveb do prostiedi parkG a zahrad. ,,Mdda krajindiskych parkii
a zahrad, kterd v posledni tietiné 18. stoleti zachvdtila stiedni Evropu urcila velkou
mérou i diskuzi o pojmu a podobé pamdtniki, jii se chopila teorie zahradniho
umeéni >

K obecnym postiechim o umisténi pomnikd dospél Ch. C. L. Hirschdel — do
zahrad maji byt umistované pomniky vzty¢ované soukromymi osobami, pomniky
basniktim, filozofim nebo umélctim. Na navrsich maji byt umisténé takové pomniky,
které vzdavaji Cest, do hustého stromovi nebo pod skalni dtesy pomniky vyjadfujici
smutek a melancholii.?**

Pfi uvazovani nad soukromym hrobem — rodinnou hrobkou, at’ uz umisténou
vramci hrbitova, anglického parku, nebo neupraveného parteru, nevyhneme se
uvazovani nad geniem loci tohoto urcitého mista a s nim spojenou paméti mist.

Pojem mista je ve své abstraktni roviné smésice jevl, z nichz kazdy tvori
nezaménitelnou cast fungujiciho celku. Takového celku, ktery ndm podavéd jasné
svédectvi o svém ucelu. Misto je zdkladni jednotkou déni — pokud chceme v nejednom
cizim jazyce vyjadrit, Ze se néco odehrava, pouzije pojem ,,zaujimat misto (taking
place). Kazdy z vySe zminovanych jevli utvarejicich podstatu mista utvaii i jeho
charakter, atmosféru. Atmosféru, ktera je mnohdy diky své sile nazyvéana geniem loci,
duchem daného mista.?*> Pamét’ mista je s timto geniem loci dzce spojend — misto
dokdze danou vzpominku upevnit a dosvédCit tak, ,,7e ji lokdlné zakotvi v piide, ale
ztélesni také jeji kontinuitu trvdni, kterd presahuje srovnatelnou krdtkodobou
vzpominku jednotlivcii, epoch, ale i kultur, konkretizovanou v artefaktech .

Autorka, z jejiz publikace Prostory vzpomindni je predchozi citat prevzat,
Aleida Assmannovd, se fenoménem paméti mista zabyva podrobnéji. Zejména jeden
aspekt tohoto rozsdhlého vyzkumu je pro praci spojenou s ideou rodinnych hrobek
dilezity, a to idea ,,generacniho mista®, tedy takového, které je spojeno s idedlem

rodiny po nékolik generaci. Aleida Assmannova uziva v kapitole zabyvajici se

233 Ibidem, s. 263.

234 Viz Prahl (pozn. 186), s. 263.

235 Christian Norberg Schulz, Genius loci: k fenomenologii architektury, Praha 1994, s. 6-8.
236 Viz Assmannova (pozn. 213), s. 336
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genera¢nimi misty tvod knihy amerického autora Nathaniela Hawthorna, Sarlatové
pismo. Zde je toto Ipéni na misté spojeném s rodovou paméti jako vyraz zastaralého
a tradi¢niho zplsobu Zivotu, tedy takového, ktery neodpovidd nové, moderni
spolec¢nosti a jeji rychlosti. Pokud si ¢tenaf vzpomene na zacétek této prace, kdy se
v kapitole vénované rodu Kleinl autorka zminuje o tzv. procesu aristokratizace, pri
kterém se nov4 Slechta touZzila vyrovnat staré rodové Slecht€, pak mu urcita souvislost
nemiize ujit — ur€ity aristokraticky rod je vZdy spojen s konkrétnim mistem, na kterém
utvaii svou rodovou pamét’ a svij kult.

S ohledem na vSe vySe zminované se tak hrobka stivd nejen mistem, které
slouZzi jako misto posledniho odpoc¢inku neboztika, ale zdrovefi mistem uréenym pro
vzpominani, a to vzpomindni ve vSech jeho rovinich. Jak na roviné zapfi¢inéné
sekularizaci, zachovavani rodové paméti, tak na roviné podminéné staletimi viry, které

vyustilo v uceni o poslednich vécech ¢lovéka a viru v posmrtné shledani.

II1.24. Sacrum et profanum: role viry

Ctenafi jist® nemohlo uniknout, Ze atkoliv se téma viry v priibéhu textu neustile
opakovalo, nebyla mu vénovéana takova pozornost, jakd by byla tfeba. Ackoliv je pro
do velké miry 19. stoleti typicka jiz vicekrat zminovana sekularizace a tvorba moderni
obcanské spolecnosti, vira v Boha je stdle jednim ze zdkladnich hybatelt lidského
chovani, zvyklosti a tradic.

Pokud bychom méli mluvit o charakteristickém pfistupu k ndboZenstvi
v prubéhu celého stoleti, mizeme mluvit o jakémsi rozpolceni mezi ,.barokem
a sekularizaci. I vramci viry je tieba zminit jiZ mnohokrdt omilané josefinské
reformy, které na konci 18. stoleti daly popud k novému chdpani viry, a to nejen na
poli tolerance ndboZenstvi dosud neoficidlnich.??’” Stoleti devatenicté bezesporu
prineslo velkou zménu, zapfi¢inénou nejen politickymi zménami, ale 1 nastupujicimi

ptirodnimi védami, ptisobenim ¢lovéka ve svété a jeho novou roli.>**

237 Jisté je tfeba zminit i ndsledky Velké francouzské revoluce, kterd, a¢ se pifimym zpiisobem naseho
uzemi nedotkla, méla jist¢ dopad na smysleni v celé tehdejsi Evropé.

238 Jaroslava Peskova, Blih a bohové, cirkve, ndboZenstvi a spiritualita v ceském mysleni 19. stoleti
(zavérecné slovo), in: Zden¢k Hojda — Marta Ottova — Roman Prahl (eds.), Bith a bohové. Cirkve,
ndboZenstvi a spiritualita v Ceském 19. stoleti, Praha, 2003, s. 358.
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Ackoliv byla cirkev chapana jako potfebna struktura ve sluzbdch statu, neméla
v osvicenskymi mySlenkami ovlivnéném 19. stoleti stejné postaveni, jako ve stoletich
minulych.?® Stdle vice se stdvala jakousi intelektudlni zdkladnou, kterd odmitala
rozmér barokniho mysticismu. Tento pristup je Citelny ponejvice z dila Bernarda
Bolzana, utopisticky a liberalné smySlejiciho knéze, ktery vyznam cirkve spatfoval
predevsim v jeji socidlni a etické roving.>*

Tato postupnd zména by se dala definovat jako pfechod mezi ,.baroknim
katolictvim a modernim katolicismem*, kdy v prvnim piipadé jde o zdstatek
dvoutisicilet¢ vyvojové tradice, v pfipadé druhém o programovou ideu bojujici
o prizen intelektudlnich a SirSich vrstev obyvatelstva,*! které byly ovlivnény
nardstajici racionalitou ve spoleCnosti — at’ uz teda racionalitou v bolzanovském
pristupu k védéni a teologii, tak racionalitou ovlivnénou osvicenskymi idejemi. Na
tomto zdkladé mtize byt vskutku poukdazdno na dvoji vyznéni viry v pribéhu
19. stoleti, kdy miZeme tuto dobu chapat za ,,nejcirkevnéjsi stoleti, stejné jako za dobu
zrodu ceského ateismu.***

Idea cirkve se béhem 19. stoleti vyvijela a neustdle dochdzelo k jejimu
pretvareni mezi dvéma poly — jak jiZ bylo reCeno, pred rokem 1850 Slo o cirkev stale
jesté ovlivnénou myslenkami josefinského osvicenstvi, po roce 1850 byla cisarskymi
dekrety navracena cirkvi vétSi autonomie?**, kterd, predevSim potom v intelektudlnich
kruzich byl chdpéna jako ,,tmarstvi* a vuci které stale vzristala podpora Bolzanovych
mySlenek .24

Ackoliv se podobné jednoznacné chapani viry a jejtho vyvoje da stahnout na
celou spole€nost, doSlo by k jejich priliSnému generalizovani — v obecné roviné je tak
tieba o 19.stoleti uvazovat jako symbidze starych baroknich tradic s novymi
osvicenskymi mySlenkami.?*®

Symbidza starého a nového je vyrazné viditelna i v okamzicich smrti, kdy

vramci vyzdoby mista posledntho odpocinku stdle pretrvava jistd barokni

voevo

239 Zden€k Nespor et al., NdboZenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo stoleti zrodu ceského
ateismu?, Praha 2010, s. 17.

240 Tbidem, s. 19.

24bidem, s. 19. — ,,Ne snad, Ze by tato dva koncepty nemély mnoho spolecnych &i jako spolecné se
tvdricich postojii, rozdil mezi zpiisobem proZivdani zasazenosti do spolecenstvil/stvoreni/univerza

a ideologickym ndstrojem je ale ziejmy. ..

22]bidem, s. 21.

243 Ibidem, s. 21.

244 Ibidem,s. 24.

245 Ibidem, s. 95.
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pompéznost, kterd se stavi do opozice s tradici osvicenské stfidmosti. I samotny
moment rozlouceni se zemrelym a romantickd citovost daného ritudlu navazuje na
smyslové baroko. Ackoliv je tedy fenomén sekularizace spoleCnosti v 19. stoleti
potieba brét v potaz, je tfeba s nim pracovat uvdzené.>*® Tato symbidza, jejiz dvé
slozky, tedy sekularizace a vira, jsou oddéleny hlubokym piikopem, byla ponejvice
oslabena na konci 19. stoleti novou spolecenskou otdzkou, a to pohibem Zehem >*

Slozkou spolec¢nosti 19. stoleti, ktera do velké miry reprezentovala tradi¢ni
hodnoty staré spoleCnosti, je rodova aristokracie. Jednim z prikladd je rod
Schwarzenbergl, jejichz pfistup k vife nebyl ve spolecnosti zcela vyjimedny.>*® O to
vice v prostfedi aristokracie, kterd na téchto tradi¢nich mysSlenkdch Ipéla vice nez
méstanstvo nové obCanské spolecnosti: ,,Pohiby piedstavovaly jednu z poslednich
prileZitosti, pri nich? mohly byt oprdSeny zapomenuté Slechtické erby ¢i cechovni
atributy a prapory.***

Vira se v aristokratické spolecnosti projevovala jak na urovni kazdodenni
zboZnosti, tak na trovni politické — byl to pravé Karel VI. ze Schwarzenbergu, ktery
oznacCil husity na jednom ze zemskych snému pfi projedndvani umisténi pamatné
desky s Husovym jménem vétu za ,,bandu lupica a zhara*.>>°

V opozici k tomuto tradicionalistickému nazoru stal nazor liberélni, v ceském
prostfedi Casto spojovan s narodni ideou Cesstvi. Rimskokatolickd cirkev byla
Ceskymi vlastenci, ackoliv neprdvem, obviflovdna z podpory némectvi. ,Cesstvi
zacalo znamenat ideové opousténi katolicismu ne ve prospéch evangelictvi nebo
néjaké jiné konfese, nybrz ve prospéch ,,moderniho‘ nendboZenstvi ¢i pri nejmensim
odmitdni cirkevnictvi a hleddni néjaké ,,pravé* osobni viry.“*!

Ve chvili, kdy je predmétem diskuze vira v Boha, je potfeba se na chvili
pozastavit nad problémem mist profdnnich a sakralnich a jistou drovni tajemna s nimi

spojenym, o to vice zdiiraznénym romantickym pojetim v 19. stoleti.

246 Tbidem, s. 95.

247 Ibidem, s. 44

248 Zdenék Bezecny, Slechta a cirkev v 2. poloving 19. stoleti in: Zden&k Hojda — Marta Ottovd —
Roman Prahl (eds.), Bith a bohové. Cirkve, ndboZenstvi a spiritualita v ceském 19. stoletti,

Praha 2003, s. 191.

249 Viz Vlnas (pozn. 220), s. 17.

250 Bezecny, Slechta a cirkev (pozn. 248), s. 186.

21 Viz Nespor et al. (pozn. 239), s. 11.
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»Za posvdtnd povaZujeme mista, na nichz lze zakusit pritomnost bohii. Takové
misto je vyzvednuto prostiednictvim nevSedniho tabu. Hlas Boha promlouvd
k MojZisovi z hoFictho kere slovy: ,,Zuj si opdnky, nebot’ misto, na kterém stojis, je
piida svatd.” Posvdtné misto je kontaktni zonou mezi bohem a clovékem. >>?

Zda se tak, Ze prozivani mist sakralnich je tak zaloZeno na mysticismu a silné
citovosti spojené s nim. Neni tak divu, Ze posvatnd mista, spojend s onim prozZivanim
a kterd maji vyznam jakychsi ostrivki ¢i odz vtomto svété, Casto souvisi
s topografickou vyznacnosti — at’ uZ mluvime o posvatné hote uprostied krajiny, nebo
o chrdmu uprostfed mésta.?>

S rozvojem spolec¢nosti a idejemi tou danou spolecnosti zastavajicimi se mize
ménit i tato topografie mist sakralnich. Déjiny nabizeji mnozstvi prikladu, kdy na
zakladé ideologickych zmén dochdzelo k ni¢eni svatostankd, jinak fe¢eno, dochazelo
ke konverzi danych prostorti.?**

Spolecné s v 19. stoleti ménici se spolecnosti a virou dochazi snad i ke zméné
v chapani duality mist posvatnych a profannich. Vznikaji mysSlenky ,,vnitiniho
chramu, vnitinitho boha“ nebo ,,mista s tajemstvim*, které davaji vzniknout mistim
spjatym s mystickou udélosti, s vnitfnim proZitkem. ,,Mystickd zkusenost s predstavou
vnitiniho chrdmu rozbiji koncept prostoru, v némz riznorodd mista existuji vedle sebe
(misto sakrdlni ¢i duchovni je od mista profdnniho, télesného oddéleno vzddlenosti,
morem), nebo nad sebou (nebe), a ukazuje moznost zcela odlisného konceptu prostoru,
v némZ riiznorodd mista existuji v sobé jakoby zaklinénd jedno do druhého. S tim pak
ovSem souvisi oslabeni hranic mezi témito misty.” >

Idea vnitfntho chramu rezonuje v pribéhu 19. stoleti se stdle se rozvijejicim
romantismem, kdy je stavéna do popfedi individualita Clovéka a zvétSujici se
sensibilita vici prirodé. Tento nahled vskutku odpovida celospolecenskému ramci, jiz
zminované ,,barokné-osvicenecké symbidze* — misto profanni se diky vnitfnimu

prozitku stane mistem posvatnym v celé své barokni pompéznosti.

252 Viz Assmannova (pozn. 213), s. 341.

233 Daniela Hrodova, Mista profann{ a mista sakrdln{ in: Marta Ottlovd — Milan PospiSil (eds.),
Sacrum & Profanum, Praha 1998, s. 34.

234 Ku prikladu uzit{ kostelti pro profanni icely. — Ibidem, s. 36.

255 Ibidem, s. 35.
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Ackoliv je to beze sporu kiestanskd vira, ve které je mozné najit ptivod
mystického plisobeni mista, je nutno zdlraznit, je to paradoxn¢ praveé kiestanstvi,
které napomohlo v utvéareni konceptu duality mist sakralnich a profannich. Neni tak
divu, Ze pravé 19. stoleti je tim stoletim, kdy se tento koncept zacne, kdyZ ne hroutit,
tak pretvaret.

Umisténi hrobky do volného prostoru pfirody a jeji nasledné vysvéceni jako by
bylo pravé takovym poruSenim konceptu prostorového dualismu — jako posvatné misto
je najednou chdpano misto v liné prirody, kterému je druhotné pridana funkce

liturgickd. Zivi se zde stfetavaji s mrtvymi a mrtvi s Bohem.

II1.3. Nekrology a testamenty Kleini
,welig sind die Todten die in dem Herrn sterben von num an, dass sie

ruhen von ihre Arbeit und ihr Werke folgen ihnen nach.“

Myslenka na smrt je za lidského Zivota vzdy pritomna, a to i v ,,dlouhém
19. stoleti*“. Smrt je neodvratnd, stdle prichdzejic a pro kazdého jind>>° Tato kapitola
si klade za cil vystopovat myslenkové vzorce, které Kleinové uzivali ve spojitosti se
smrt{, mistem posledniho odpocinku a vzpominéni na blizkého. Bude tak provedeno
za pomoci nekrologli a testamenti Kleinti. Dulezitost bude prikladdana ponejvice
pojmim jako domov, rodina a vira reprezentujici soukromou stranku umirani,
piipadné jistym spoleCenskym konvencim, které jsou v testamentech po pozistalych
vyzadovany.

Ze socialniho hlediska byl pohreb Slechtice (vysoce postaveného podnikatele)
v pribéhu a na konci 19. stoleti velice vyznamnou a spolecensky dilezitou udalosti.
Udalosti rozlouceni se se zemfelym se staly pozoruhodnymi spektédkly, které mnohdy
svym vytrzenim z kazdodenni vSednosti prildkaly stovky divakd.>” Sluzba okazalosti
pfi poslednim rozlouceni se zemfelym ovSem nespocivala pouze na roviné soukromé,
ale symbolicky vyjadfovala i1 vnéj$i rodovou reprezentaci. Pro Slechtu znamenaly tyto
monumentalni pohfebni ritudly mnoZnost odliSit se a vyjadrit Zivotni styl, velmi Casto

dilezit€jsi neZ majetek a tituly.>®

256 Viz Grubhoffer (pozn. 197),s.9

257 Myska, Pohibivan{ bohatych (pozn. 11), s. 25

258 Bezecny, Smirt Slechtice, in: Helena Lorenzova — Tat'’ana Petrasova (eds.), Fenomén smrti v Ceské
kulture 19. stoleti, Praha 2001, s. 266.
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V pripadé Kleinti tomu nebylo jinak, coz jen dosvédCuje jiz v kapitole o samotném
rodu zminovany proces aristokratizace, kterym si Kleinové prochdzeli. Lze fict, Ze
Kleinové (nebo pri nejmensim néktefi z nich) si dilezitost velkolepého rozlouceni se
zemrelym uvédomovali. Ku pfikladu, kdyZ v roce 1852 zemrela Frantiska Kleinova,
Zena hlavni osobnosti prvni generace kleinovského podnikani, Franze Kleina, nechal
Ji vystrojit rozloucenti, jehoZ ndklady se vySplhaly na celych 4 000 rakouskych zlatych.
Sam Franz mél potom pfimo ve své zavéti uvedeno, Ze si preje, aby byl jeho vlastni
pohieb proveden ,.slavnostnim zpiisobem. Pro predstavu, nejvétsi vydaj, 2 337
zlatych, byl vydan za tisice svici, které strazily cestu neboztika.

O to vétsi rozdil, a navic popirajici jiz zminéné teze o generacnich rozdilech,
lze spatfit mezi Franzem a jeho bratrem Albertem. Na rozdil od svého bratra diktuje
Albert ve své zavéti podminky svého odchodu na onen svét pomérné jinym zptisobem.
Zptsobem, ktery je poplatny stylu Albertova Zivota, tedy jisté skromnosti.>>* V této
praci jiZ byl doloZen rozdil mezi dvéma bratry na zakladé jimi zanechaného majetku.
Zavét Alberta Kleina, sepsand v roce 1870 ve Vidni, tyto rozdily jen potvrzuje. OvSem
jesté, nez se text prace presune k samotnému problému Albertova odchodu z tohoto
svéta, bylo by k jeho osobé neuctivé pfi nejmensim nezminit nasledujici fadky vybrané
z Albertova testamentu, které vice neZz vymluvné vypovidaji o charakteru tohoto

Slechtice:

»Mym nejvroucnéjsim a nejvroucnéjsim prdnim je, aby mé déti jednoho dne

s majetkem, ktery jsem jim odkdzal, se nepoustéli do lehkomyslnych spekulaci nebo
dokonce bezstarostné nepromrhali to, co jsem tak pracné ziskal. Spise se jim bude
darit a budou pamatovat na své skromné blizni skromnym zpiisobem Zivota, pak se

Jejich podnikiim bude darit a pozehndni Prozietelnosti se neztrati. ?®°

23 Popelka, Podnikan{ a Zivotni styl (pozn. 47),s. 45-77
260 Zemsky archiv Opava, fond Velkostatek Jindfichov 16851945, Pozustalostni spis Alberta Kleina,
karton 5, inv. ¢. 26.
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Na mnohych mistech zmifiovand skromnost Alberta Kleina se odrdZzi i na jeho
pozadavcich pro umisténi jeho ostatkl. Pozadavky pro provedeni samotného
pohiebniho obfadu zndmy nejsou. Snad kvili jiZz zminovanym spolecenskym
konvencim, které byli Albertovi pozistali nuceni dodrzet, se vydaje za pohieb tohoto

Slechtice dostaly na ¢astku 2 803 zlatych a 50 krejcarti. ¢!

,,Obzvldsteé miluji krajinu svého rodisté, a proto si preji a timto stanovuji, Ze

budou moje poziistatky pohibeny na sobotinském hibitové. Na misté mého vimrti by
mély byt moje ostatky nabalzamovdny a prevezeny na misto, kde mi bude prichystdn
hrob... Preji si, aby byl ziizen hrob pro mé a mohu manZelku. Hrobem by méla byt
vyzdend hrobka opatiend velkym ndahrobnim kamenem. Doufdm, Ze nechdam zridit
hrobku jeste za svého Zivota, avsak kdyby mi nebylo doprdno se ji dockat (tim, Ze se
clovek davd tak tezko do takové prdce a nerad mysli na smrt), potom si preji, aby

toto mé prdni vyplnili mi potomci. %

Skromnosti, kterou Albert Klein ukazuje ve své zdvéti a nepfimo potom
prostfednictvim pozlstalostniho spisu, byva v literatufe s obcCasnou frekvenci
zneuZzivano. V této praci byl jiz uveden badatelsky problém v chapéni pristupu dvou
generaci ke spravé majetku. Pravé tato Cast zavéti Alberta Kleina, spole¢né s faktem,
Ze jeho synové tfi roky po smrti svého otce zacali s vystavbou rodinného mauzolea,
tvori dozajista ptidu pro rozumnou argumentaci. Pravdou je, Ze vystavbou mauzolea
a prenesenim ostatki svého otce do nové hrobky doopravdy negovali nékteré
z pozadavki svého otce, ale zaroven je tieba pamatovat, Ze mauzoleum Kleintl nema
pouze pohiebni funkci. Dozajista funguje ijako upominkovy objekt kleinovskych

potomkl na generaci otcu-zakladateltl, kterym vdéci za svou vlastni prestiz.

261 Myska, Pohibivan{ bohatych (pozn. 11), s. 25.
262 Zemsky archiv Opava, fond Velkostatek Jindfichov 16851945, Pozustalostni spis Alberta Kleina,
karton 5, inv. ¢. 26.
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Symbol rodiny a rodinné pospolitosti byl pro Kleiny vzdy velice dilezitym

aspektem jejich podnikani, jak tomu jiZ nasvédCuje erb, ktery si Albert Klein pfi

prileZitosti svého uvedeni do
Slechtického stavu vybral. Na erbu se
nachazi Ctverice drzicich se rukou,
s nejvetsi pravdépodobnosti
reprezentujici rodinnou firmu Gebriider
Klein a Albertovo moto Concordia et
Labore, tedy Svornosti a praci. Rodinny
erb se vroce 1899 objevil 1 na epitafu
Amadlie Kleinové, [54] manzelky
Alberta. Symboly silnych rodinnych pout
a posmrtného setkdni se objevuji
v nekrolozich napfi¢ generacemi, a to
Casto ruku vruce snaboZenskym
aspektem umirdni. Nejinak je tomu

1 v nekrologu Engelberta Kleina z roku

[53] Epitaf Amalie Kleinové

1856. Laska k bliznimu svému se zde pfimo stietava s touhou opétovného setkédni ve

vecném kralovstvi:

., Ve vécném krdlovstvi se znovu setkdme,

Nikdy nds tam nerozdéli chladnd ruka smrti -

Najdeme vSechny, otce, matku, bratry,

V Zddném svété nemiiZe pouto ldsky nic zlomit.

Odpocivej jemne, drahy, tvé bledé ostatky

které k nasemu zdrmutku prilis brzy vyprchaji,

Uchovdvali jsme si v hrudi to nejlepsi:

Nikdy neumird srdce, které zdri pro uslechtilé!

Zddné umirdni nds nemiiZe pripravit o tvou pamdtku

V posledni dobé ziistdvd pamdtkou,
Nikdy neopustime nasi svatou viru:

Aby se tam obnovila ldska a p¥dtelstvi! “?%3

263 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Rodinny archiv Kleini-Wisenbergti (1705)
1781-1945, Umrtni ozndmen{ Kleinti a nekrology, karton 77, inv. ¢. 572.
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I vnekrologu Friedricha Kleina, syna Alberta a jednoho ze stavebnikl
rodinného mauzolea, z roku 1915, se nachdzi spolecné s vazbou na Boha silnd vazba

na své blizké:

, Umirdm, ale md ldska k vam neumird. Budu vds milovat v nebi, jako jsem vds
miloval na zemi. I kdy? nds od sebe oddéluje prostor, vira ve shleddni ziistdvd,

nadéje na vzkiiseni — a ldska, kterd neznd smrt, ziistava! “*%*

Promlouvat o dtlezitosti rodiny a rodinného poslani na konci 19. stoleti se
miuZe zdat v této Casti prace ponékud banalni — prece jen rodiné a jejimu vyznamu bylo
JiZ vénovano mnozZstvi prostoru. OvSem jako by v nékterych interpretacich vyznamu
rodinného mauzolea Kleinti bylo na tento zdkladni aspekt fungovani tehdejsi
spolec¢nosti zcela zapomindno. Rodina jako takova tvorila pro Kleiny zaklad v§eho. Uz
samotny nazev kleinovského podnikani, Gebriider Klein je ponékud vypovidajici.
Aspekt rodinné soudrznosti se da snadno vztdhnout i na dilezitost rodného kraje,
kterym bylo pro Kleiny loucenské panstvi. VSak jiz uvadény uryvek ze zavéti Alberta
Kleina zacind slovy ,,Obzvidsté miluji krajinu svého rodisté, ..* Kladny vztah
dosvédcuje 1 fakt, Ze Albert Klein se ve svych poslednich dnech nechal prevést na
sobotinsky zdmek, kde si dokonce platil i dva videnské 1ékate, kteti méli na starosti
pohodu poslednich Albertovych dni.?s> Loucenské panstvi a Sobotinsko bylo vskutku
pro Kleiny velice dilezitym mistem. Ostatné, sentimentalita soukromého hrobu na
vlastnim pozemku byla v pribéhu 19. stoleti stile Castéj$i.2® V pohtebnich pisnich

z roku 1930, které se vazi k rozlouceni se Fraze III., je cit k domovu vyjadfen jasné:

,» -+« PrYC od zmateného shonu svéta, k tichému, hlubokému odpocinku. S tisici
prdnimi jsem odeSel, domii se vracim se skromnou touhou, presto mé srdce chovd jen

teskny rym: Chci domii, chci domii! <07

264 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Rodinny archiv Kleini-Wisenbergti (1705)
1781-1945, Umrtni ozndmeni Kleind a nekrology, karton 77, inv. ¢. 572.

265 Myska, Pohibivan{ bohatych (pozn. 11), s. 23.

266 Prochdzka soudobou literaturou nds pfesvédci, Ze vsichni si prdli spocinout na viastnim pozemku.
Jako by spolecny hibitov slouZil uz jen chudiné a nest astnym mést aniim, kteri nevlastnili ani pole, ani
zahradu daleko od mésta.”“ —Aries (pozn. 200), s. 620.

267 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Rodinny archiv Kleinti-Wisenbergti (1705)
1781-1945, Umrtni ozndmeni Kleind a nekrology, karton 77, inv. ¢. 572.
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Stejné tak v nekrologu dr. Huberta Kleina z roku 1911 je ldska k Sobotinsku

a prostfedi louenského panstvi vyjadrena velice poetickym zplisobem:

., Zahaleny do pochmurnych bocnich vin stdly hory Jeseniki a zddlo se, Ze
vSeobecny smutek obyvatel iidoli Tessy a Merty se prenesl i na prirodu: mdlokdo
toti miloval zdejst hory s jejich lesy a divokosti vice neZ baron Hubert. V téchto
nddhernych hordch hledal nové sily pro svou namdahavou, mnohostrannou ¢innost,
zde hledal a nachdzel odpocinek a radost, a nyni — baron Hubert — tak ho nazyvaji

lidé nahove i dole, mladi i staii, uz neni! “?%¢

Loucenské panstvi, na kterém si v pribéhu 19. stoleti zfidili sva rodova sidla
jak Albert, tak jeho bratr Franz, se vyznacuje vSestrannym bohatstvim, které Kleinové
dokézali, jak lze vidét z Hubertova nekrologu, ndleZité¢ ocenit. Obzvlasté vztah
k prirod€ a prostfedi se v nékterych pripadech zdé velice vyrazny. V jiz citovaném
nekrologu Huberta Kleina z roku 1911 je kromé& dalSiho vyjadfena baronova laska
k honu pravé v jesenickych lesich kolem Sobotina. Vztah liina piirody a smrti je svym
romantickym vyznamem, jak jiZ bylo v této kapitole uvedeno, stéle bliZsi.

Tato kapitola by méla byt zakoncena nékolika slovy, které shrnuji vyznam
rodinnych hrobek zkonce 19. stoleti. 28. fijna 1893 byla vysvécena hrobka
Ringhoffert, ktefi byli s Kleiny piibuzensky spjati. Kdzan{ knéze Jana Sedlaka vyslo
tiskem a d4 se Tict, Ze jen utvrzuje vSechny v této kapitole vyjadiené mysSlenky a které
,pozoruhodné presné vystihuje romanticky pohled na smrt i na misto posledniho

odpocinku, velmi priznacny pro posledni ctvrtinu 19. stoleti* :*%°

268 Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Rodinny archiv Kleini-Wisenbergti (1705)
1781-1945, Umrtni ozndmeni Kleint a nekrology, karton 77, inv. ¢. 572.
269 Kudlacovd, Pribéh dvou hrobek (pozn. 164), s. 219.
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»Zde, v tiché samoté lesni, ve volné BoZi prirodé, daleko od lomozu svéta
poskytuje tato nddhernd stavba se svym pamdtnym kiiZzem, proslavenym tim dilem
z dovedené ruky umeélcovy vpravdeé vzneSeny, dojimavy pohled. Hrobka tato zde
podobd se bezpecnému pristavu, jest pravym mistem klidu a miru, jest ddle vaznym
a posvdtnym mistem, rovné? tak, jako i milym vitulkem, kteryZto provedlo umeéni,

ktery? zbudovala ldska pro viele milované ¢leny rodiny.“?”’

V kleinovském uvaZovdani nad smrti, tedy alespon v tom vyjadieném v jejich
jak pisemnostech, tak zvycich, je mozné dohledat ono do zna¢né miry romantické
uvazovani nad smrti blizntho svého, vidy ovSem silné ovlivnéné vysokym

spoleCenskym postavenim, které si Kleinové velice povazovali.

IV.Concordia et Labore: Podstata vystavby mauzolea Kleini v Sobotiné

JiZ v uvodu této prace byl vyjadien zamér podat svédectvi nejen o stavebnim vyvoji
mauzolea Kleinti v Sobotin¢ v ramci formalniho architektonického pojeti, ale také se
pokusit vytrasovat ideové ramce, diky kterym mauzoleum Kleinii mohlo vzniknout
a pomoci téchto ramct zrekonstruovat jisty ikonologicky predikat, ktery k sobé
kleinovské mauzoleum véze.

V pribéhu psani byla objevena fada ideovych fenoménd, které mohly vystavbu
rodinné hrobky ovlivnit. Je tfeba ovSem pamatovat na dvé pretrvavajici fakta. Prvnim
znich je mySlenka, Ze pokud chceme zrekonstruovat ideové hodnoty, které v sobé
kleinovské mauzoleum ukryva, nesmime o jednotlivych fenoménech uvaZovat
oddé€len¢, naopak, musime je brit jako nepatrnou soucast celého mySlenkového
dédictvi, které po sobé zanechala v mnoha ohledech slozitd a diferenciovana
spole¢nost 19. stoleti. Druhym z danych faktl je problém, Ze jisté obecné formované
zvyky spolecnosti se nemusi vzdy vztahovat v bezpodminecné stejné roviné
k jednotlivym zkoumanym subjektim. Je tak tieba brat ohledy individudlni kontext

a jedinec¢né okolnosti v kapitolach.

270 Tento pieklad je prevzat z ¢lanku Markéty Kudlac¢ové, Pribéh dvou hrobek (pozn. 164) —
Archivilie byla poté nalezena na olomoucké pobocce Zemského archivu v Opavé
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Fenomény, které byly v minulé kapitole zasazeny do Sir§iho kontextu, budou
nyni vztazeny piimo na vystavbu sobotinského mauzolea. ,Liberalisticko-
kosmopolitni -ismus*“?"!, kterym je neorenesance, tedy sloh sobotinského mauzolea, by
mél v ramci spoleCnosti predstavovat své stavebniky jako ty, ktef{ vitaji novou dobu.
Coz se v piipadé Kleini poprit nedd — pokud by nedoslo k rozvoji obcanské
spolecnosti, jen tézko by Kleinové dosahli svych vysokych spolecenskych pozic.
JakoZto podnikatelé jsou tak idealnimi reprezentanty nové Slechty, kterd se svymi
ndhledy na Zivot distancuje od rodové aristokracie.?’? AvSak i ptes to vidime v jistych
vzorcich touhu této nové Slechty, na piikladu Kleind, pribliZit se rodové aristokracii.
Vsechny tyto tendence, které jsou do velké miry protichidné, jsou vepsané do forem
nové stavéného mauzolea — a¢ majestatni a reprezentujici, tak svym stylem liberalni
a kosmopolitni, zkrdtka pfedstavujici novou spolecnost.?”?

Umélecka vyzdoba interiéri sobotinského mauzolea byla v této praci
JiZ popsana. Z ikonografického hlediska je tfeba si ji ovSem jeSté jednou pripomenout
— v kupoli mauzolea se nachazi Ctyri vyjevy z cyklu Umuceni Pdné. V jejich tésné
blizkosti se potom nalézaji Ctyfi dalsi vyjevy, prezentujici zdroven Ctyfi lidské veky
a Ctyfi kardindlni ctnosti. V tamburu se nachazi pas Sestnacti vyjevd, na kterych jsou
zobrazeny vyjevy ze Zivota svaté Amadlie a svatého Vojtécha (Adalberta), jmenovci
Amadlie a Alberta Kleinovych, tedy zakladatelti sobotinské vétve Kleini.

Co se tyka dalsi vyzdoby kleinovského mauzolea, velice zajimava je pozndmka
v kronice Sobotina z roku 1958, tykajici se ni¢eni vyzdoby mauzolea: ,Zenskd busta,
nalézajici se ve vyklenku na pravé steéné kaple, byla shozena a rozbita.”*’*

Vime tedy, Ze v jedné ze Ctyf nik kaple, byla umisténa busta Zeny — podle

zasvéceni kaple svaté Amalii a svatému Vojtéchu by snad mohlo jit o bustu Amadlie

271 Vybiral, Polibek ropuchy (pozn. 192), s. 490. — ,,Nejddl zasel v tomto sméru asi Max Onsell, kdyZ?
postuloval presvédcent, Ze kazdému ze tFi hlavnich —ismii té doby — renesancismu, goticismu

a klasicismu — odpovidd jeden jednoznacné definovatelny spolecensko-politicky —ismus. Zatimco
klasicismus je pro ného kosmopolitni, neogotika symbolem naciondlniho a regiondlniho, ale také
demokratického, dokonce snad socialistického. Zbyvajici vrchol trojihelnika pak predstavuje
liberalisticko-kosmopolitni neorenesance .

272V tomto kontextu nutno dodat, Ze i samotnd forma volné stojictho mauzolea uprostied krajiny
jistym zptisobem vypovida o moderné smyslejicich stavebnicich — pokud zamifime ke zdroji, bylo
zminovén formdln{ pivod tohoto typu stavby v Anglii.

273 V textu byla pfipomenuta Schwarzenberska hrobka v Tfeboni, a¢ stavénd v podobné dobé, tak ve
zcela jiném stylu, stavebniky, ktef{ byli jistym opakem Kleint, tedy ptivodni rodovou $lechtou
predstavujici tradi¢ni hodnoty. Z toho pohledu je logické, Ze si stard rodova Slechta jako
Schwarzenbergové vybiraji pravé neogotiku jako vyraz reprezentace svého rodu vztahujiciho se

k minulosti.

274 Statni okresni archiv gumperk, Mistni narodni vybor Sobotin, kronika 1958, inv. ¢. 1a.
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Kleinové, v druhé z nik na strané oltife by se snad mohla nachdzet busta Alberta
Kleina. Jisté je, Ze pokud v archivnich fondech nebudou nalezené Zadné konkrétné;si
informace, zlstanou tyto domnénky spiSe ve sféfe spekulaci. Na druhou stranu by
ovsem s jejich pomoci bylo mozné utvofit program doprovazejici vyzdobu prostori
kaple.

Vtéto priaci byl jiz zmidovdn motiv okulu, ktery prochdzi celou
stavbou — v kupoli propojuje lucernu s prostorem kaple, v jeji podlaze pak tvori
ndavaznost na prostor hrobky. Pod okulem v podlaze se navic nachéazi socha andéla
Gustava Deloye, nékdy prezentovana jako socha andéla smrti.?’> Toto propojeni ti{
prostor (hrobky, kaple a kupole) utvaii propojeni tii sfér s jasnymi predély. Sféra
mrtvych s andélem smrti je oddélena od kaple, tedy sféry zivych, okulem. Prostfedni
stéra by byla, pokud jsou domnénky uvedené v této prici spravné, reprezentovana
bustami zakladatelské dvojice sobotinské linie Kleini, Alberta a Amadlie Kleinovych.
Prechod mezi sférou Zivych a sférou nebeskou pak formuji vyjevy ze Zivota svatych
jmenovcl Alberta a Amadlie a konecné sféra nejvyssi a nejsakralnéjsi — Ctyfi vyjevy
Umuceni Pané, tedy vyjevy ze Zivota Kristova s jasnou ndvaznosti na sepulkralni
funkci celého objektu.

Ctyfi kardindln{ ctnosti a &ty lidské véky se nachdzi v prostoru kupole pod
vyjevy Umuceni Pané a reprezentuji tak neménné aspekty lidského Zivota — neuprosné
plynouci Cas koncici smrti. Jsou to navic pravé tyto vyjevy, ktery by mohly byt
zékladem dalSiho ikonologického rozboru vyzdoby kaple.

Jako Cast nadpisu této kapitoly bylo zvolené latinské motto sobotinské vétve
Kleint, a to Concordia et Labore, tedy Svornosti a praci. Jsou to snad tyto zdsady
kleinovského podnikani, a v nékterych pfipadech 1 Zivota, které stoji za hlubSim
vyznamem, ktery je v interiéru mauzolea zobrazen. Moudrost, spravedlnost, mirnost
a statecnost jako by byly, samoziejmé kromé Ctyf zdkladnich ctnosti kiestanstvi,
Ctyfmi pilifi, na kterych byl, nebo mél byt, vybudovan kleinovsky rod a jeho
podnikédni. Ucta ke &tyfem vlastnostem, spole¢né stctou k Amalii a Albertovi
Kleinovym, vyjadfuje zdroven tctu kcelému rodu a jeho dcest, kterd jisté
v podnikatelském svété konce 19. stoleti znamenala mnohé.

Jak je mozné vycist z té€chto fadki, je to doopravdy rodina a jeji vyznam (jak

vnitini vyznam rodinné pospolitosti, tak vyznam rodu v rdmci spolecnosti), ktery je

275 Polach, Mauzoleum podnikatelské rodiny Kleint (pozn. 19), s. 170.
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z mnoha pohledt zdkladnim stavebnim kamenem mauzolea Kleind v Sobotiné. Jak jiz
bylo v praci vicekrat zminéno, v literatufe navazujici na vystavbu sobotinského
mauzolea je Casto uvadéno, Ze stavba by méla byt chdpédna jako projev upadajiciho
rodu Kleind, jehoz druhd podnikatelskd generace nikdy nedosla kvalit t€ prvni
a stavbou honosného objektu si tak kompenzuje své spoleCenské postaveni. Takovato
interpretace stavby je ovSem ponékud jednostrannd, nezahrnuje mnozstvi aspektu,
které by zahrnovat méla, a tak nema autorka této prace jinou moznost nez se ji zfici.
Vystavba jisté ma co doCinéni se socidlnim statusem, ovSem nikoliv s ideou jakékoliv
,kompenzace“. Investice do socidlnitho kapitalu rodu skrze vystavbu honosného
rodinného pohfebisté byla v ramci ,,nové Slechty* béZnou praxi. ZvétSovani tohoto
kapitdlu bylo pfimou umérou zavislé na stdle rostouci prestizi rodu, kterd rostlo
s pribyvajicimi skutky rodinnych pfislusniki:

,, Blahoslavent jsou od této chvile mrtvi, ktefi v pdnu umiraji. Duch zajisté jim
di, aby odpocinuli od pract svych, skutkové pak jejich jdou za nimi,* stoji nad vchodem
do kaple sobotinského mauzolea, pod kterou velikdn rakouského podnikéani
a zakladatel rodu, Albert Klein, vskutku odpociva od praci svych, které jeho jméno
budou doprovézet navéky. Skutky, se snad vZdy za Zivota Alberta Kleiny, a jeho déti,
nesly vduchu cCtyf kardindlnich ctnosti. Skutky, které tak snad zaru¢i svym
vykonavateliim plynuly pfechod do sféry nebeské.

Pro Kleiny, kteti nikdy neopusti svou svatou viru?’® byla otazka ktestanstvi
zasadni. Dosvédcuje to 1 fakt, Ze v kleinovském mauzoleu se, az do obdobi po prvni
svétové vdlce, nechdvaly slouzit zdduS$ni mSe za zemielé.?”’ V jedné z minulych ¢asti
této prace byla o religiozité 19. stoleti v obecném méfitku jako o symbidze ,,starého
anového”. Pokud ale vztidhneme religiozitu pouze na rod Kleint, vidime, Ze,
prinejmensim tedy v momentech smrti, stale jeSt€ pfeziva onen ,,barokni rozmér viry*.
Ne nadarmo nechala Amalie Kleinova vroce 1855 vystavét kapli u silnice na
Marsikov.

V préaci byl vénovan pomérné velky prostor samotnému umisténi rodinné
hrobky, ¢i mauzolea, do prostoru. V pfipadé sobotinského mauzolea je nyni nutné si
toto ustaveni pfipomenout — stavba je umisténa na vyvyseny parter, na okraj lesa. Pod

stavbou se nachazi upraveny zahradni park. Cely areal komunikuje s rodovym sidlem

?7° Zemsky archiv v Opavé, pobocka Olomouc, fond Rodinny archiv Kleinid-Wisenbergi (1705)
1781-1945, Umrtni ozndmeni Kleint a nekrology, karton 77, inv. ¢. 572.
277 Popelka, Podnikan{ a Zivotni styl (pozn. 47),s. 45-77.
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Kleint, sobotinskym zamkem. Mauzoleum a k nému prilehly park tak, jako urcité
misto s paméti, spoleCné nabiraji i1 funkci nejen pfipominky zemfelych, ale
i pfipominky rodu v ndvaznosti na Sobotin a sviij rodny kraj, ktery, jak je mozZné vycist
z nekrologi a zavéti Kleinti, pro né znamenalo silny citovy zavazek.

Vjednom ze svych c¢lankt?”® tykajicich se rodiny Kleini — a piimo
kleinovského mauzolea v Sobotiné — rozdé€lil Petr Popelka historii objektu do dvou
kategorii: Mausoleum res privata a Mausoleum res publica. Autor v ramci téchto dvou
ndhledd odd€luje fakta tykajici se samotné vystavby objektu od faktil, které
reprezentuji nasledné upravy a osudy mauzolea az po dneSni dny, kdy mauzoleum
spada do vlastnictvi obce Sobotin. Co se tyce vice praktické roviny, je toto vyznéni
zcela spravné. OvSem vzhledem k tomu, Ze md na tomto misté dojit k nalezeni
ideovych hodnot vystavby, je moZzné dvoji vyznéni stavby mauzolea, mausolea res
publica et privata, chapat béhem celé jeho existence. Aby bylo toto dvoji
vyznéni jasn€jsi, bude nyni uZito jiz v této praci zminiované terminologie, a to vyrazi
pietas a fama.

Tyto dva pristupy, tedy pfistup vefejny a pristup soukromy, je mozné nalézt
vramci kazdého ze zkoumanych fenoménti, jsou zdkladnimi stavebnimi kameny
pribéhu kleinovského mauzolea od jeho pocatku po jeho konec. Na jednu stranu je tak
stavba rodinného mauzolea (pohfebni kaple) rodiny Kleini v Sobotiné reprezentaci
fenoménu stavby rodinnych hrobek novych podnikatelskych vrstev, které na sebe vazi
pluralitu nazorti panujicich ve spole¢nosti v pribéhu 19. stoleti. Na stranu druhou jde
o vyjadfeni nezaménitelnych postoji jednoho rodu a uchovéni jeho soukromé

vzpominky.

278 Idem, Sobotinské mauzoleum (pozn. 18), s. 332-347.
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Zavér

Jak bylo avizovéno jiz v samotném uvodu, predkladana price obsahuje jisté dvoji
zaméteni. Divodem ke zvoleni dvojiho pristupu, tedy formy a ideji, byla snaha podat
Pribéh mauzolea rodiny Kleinii v Sobotiné v celé jeho komplexnosti. V ndsledujicich
radcich dojde k jistému shrnuti, d4 si fict k syntéze, vSech objevenych aspekti, které
dohromady tvofi samotnou podstatu kleinovského mauzolea — jako stavby a jako
mySlenkového dédictvi, kulturni paméti, ztélesnéni jednoho obdobi, jedné socidlni
tiidy a jednoho rodu.

Cely exkurz, ktery si kladl za ucel pochopit, nikoliv popsat, stavbu
kleinovského mauzolea, byl zapocat u rodu Kleinti, svobodnych pand z Vizmberka,
jejich stru¢né rodinné historie a spolecenského postaveni. Kromé v§eho zmiflovaného
je snad nejdulezitéjsim pojmem této prvni kapitoly prace proces aristokratizace, ktery
se, jak pozdé&ji uvidime, prolind celym zbytkem v praci probiranych fenomént. Jde
o formovani nového pristupu ve spolecnosti, kdy tzv. nova Slechta, Casto vznikla
z podnikatelskych vrstev obcanské spolecnosti, prebird nekteré ze zvyka Slechty
rodové a formuje je tak, aby byly poplatné ,,novému svétu“. Rod Kleind stoji na strané
pravé této ,,nové Slechty* — Albert Klein obdrZzel roku 1877 dédi¢ny titul svobodného
pana. Spolecné s ndkupem a velebenim loucenského panstvi je pravé i sobotinské
mauzoleum jednim z produkti procesu aristokratizace, kterym si Kleinové v druhé
poloving 19. stoleti jako rod prochézeli.

Po tvodu, kterym byla kapitola vénovana kleinovskému rodu, se prace dostala
ke svému prvnimu konceptudlnimu poélu, tedy k ¢asti nesouci nazev forma. V €asti
byla pfipomenuta jak stavebni historie objektu, tak jeho formalné-stylové analyza.

Z formélniho hlediska zapocal piibéh mauzolea Kleind v Sobotiné rokem
1880, kdy se konkrétné k 1. srpnu datuje prvni pldnové zpracovani sobotinského
projektu — jde ovSem pouze o situacni plan a pidorys stavby. Kompletni série plant
s rozpracovanymi detaily je k nalezeni na olomoucké pobocce Zemského archivu
v Opavé, druhotné datovan byl ovSem tento komplet do roku 1890, tedy az tfi roky po
dostavéni stavby. Je nejpravdépodobnéjsi, Ze tato datace je mylnd a celd série vznikla
uz v roce 1880. Pozornost byla vénovana i ipravam celého arealu, které byly s nejvétsi

pravdépodobnosti vyvedeny opét podle ndvrhu architekta Baumhayera.
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Vzhled stavby je poprvé doloZen na fotografii z roku 1915, ktera tvorila soucdst
nekrologu toho roku zemfelého Friedricha Kleina. Na fotografii je viditelna ndvaznost
na plany autorkou této prace predatované do roku 1880. Mauzoleum Kleint v takové
podobé existovalo pravdépodobné az do let 1927-1928, kdy doslo k jeho
nejmarkantnéjsi pfestavbé —nejvyraznéjSim rozdilem je absence volskych ok na kopuli
mauzolea, k jejiZ celkové rekonstrukci doslo.

Poté, co si mauzoleum Kleinti v 50. a 60. letech vytrpélo fadu dtokd vandald,
se v roce 1958 ocitlo v zdjmu pamatkové péce. Roku 1993 doslo k preneseni ostatkt
v mauzoleu pohibenych Kleini do hrobky v blizkosti sobotinského kostela
sv. Vavfince. Udalo se tomu tak nejen kvili nasilnym vniknutim do hrobky, zaroven
ovsem z diivodu $patného puvodniho inZenyrského navrzeni stavby, jehoZ vysledkem
bylo zatékani vody od hrobky. Devastace jejitho prostoru tak zabrafiovala distojnému
uloZeni ostatki. V soucasné dob€ (2022) probihaji v mauzoleu Kleind rozsahlé
rekonstrukce zahrnujici obnovu exteriért i interiéru.

Nelze nepripomenout fakt, Ze mauzoleum Kleint v Sobotin¢ bylo skute¢nym
gesamtkunstwerkem své doby. Jiz byl zmifovdn Wenzel Siegfried Baumheyer,
videnisky architekt a stavitel, ktery stdl za architektonickym ndvrhem. Nésténné malby
vyskytujici se v kupoli jsou pak dilem malife Franze Jobsta. Autorem cinovych soch
and€li umisténych plvodné na rozich balustrddy byl rakousky sochai Hans
Rathausky. A nakonec mramorovd socha andéla, umisténd pod okulem spojujici
hrobku s kapli, naleZi k dilu francouzského sochafe Gustava Deloye.

Na zavér diskuze o formalni strance mauzolea Kleinti v Sobotiné je namisté
jeji zhodnoceni. A&, jak bylo zmiflovdno, bylo mauzoleum z technického hlediska ne
prilis dofeSené, z hlediska uméleckého §lo o bezpochyby zcela unikatni stavbu tvorici
jednu z mnoha sloZek moravské sepulkralni architektury konce 19. stoleti.

Nyni je ¢as presunout se k druhému z konceptudlnich pold této prace, a to
k pélu nazvaném ideou. Pro dobrou ptrehlednost zkoumané problematiky byl zvolen
postup komparace kleinovského mauzolea s jinymi sepulkralnimi stavbami té doby.
Z této komparace byly nasledné vycCteny urcité mysSlenkové fenomény doprovazejici
vystavbu mista posledniho odpocinku rodu Kleint.

Prvnim ze zkoumanych fenoménd byla myslenka historismu, vztazend na
neorenesancni palladidnské formy sobotinského mauzolea. Do opozice a pro lepsi
prehlednost zde byla dana v neogotickych formach stavéna Schwarzenberska hrobka

v Tteboni. Diraz je zde kladen zv1asté na rozdilnost ve spoleCenském postaveni téchto
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dvou rodt — Kleinové jako reprezentanti ,,nové Slechty* oproti Schwarzenbergiim jako
predstavitelim rodové aristokracie a k témto spoleCenskym postavenim vztazené
slohové formy: liberdlni a kosmopolitni neorenesance versus k minulosti vztaZzena
neogotika.

Fenomén nazvany hrobka extra muros se v preneseném vyznamu zabyva
typem volné stojictho mauzolea, nejcastéji potom v do podoby parku upraveného
parteru. Zatimco vroviné reprezentace by se dalo mluvit opét o liberdlné-
kosmopolitnim vyznéni, kdy takto volné stojici stavba navazuje na ponejvice
anglickou tradici, na roviné vice soukromé jde pak o romantizujici prvek utvareni
mista, které uchovava vzpominku na své blizni — snad i z toho dtivodu je vyznamnym
jevem ndvaznost rodinného pohrebisté na rodinné sidlo.

Ve stejnych dvou rovinich, tedy vefejné a soukromé, se nese i dalSi ze
zkoumanych jevl — louceni a vzpomindni: pietas et fama. Utvéareni urCité vzpominky
funguje, zvlasté potom u tak silné reprezentativnich objekti jako honosné rodinné
hrobky, na dvou rovindch. Tou prvni rovinou je vzpominka vefejnd, jakysi kult
sebeprezentace, kterou jedinec utvari jiz za svého Zivota. Nositeli druhého typu
vzpominky, tedy vzpominky soukromé, jsou pak pozustali. Tedy ti, ktefi zivi odkaz
svych predkt skutky vlastnimi — rodinné mauzoleum tak funguje jak jako urcity
monument rodu, tak pomnik zemfelym.

Posledni, ov§em neméné dilezity, fenoménem nese své pojmenovani sacrum
et profanum: role viry. Ackoliv je vira i na konci 19. stolet{ stdle silnym hybatelem
udalosti, zvlasté potom ve své barokni pompéznosti v momentech smrti, neda se
o konci 19. stoleti uvazovat bez pfipuSténi alesponn malého vlivu sekularizace
spoleCnosti. Snad pravé jejim vlivem je jako posvatné misto chapano takové misto,
které se nachdzi v 1iné pfirody a kterému nésledné¢ miZe byt dokonce pridana funkce
liturgickd. Katolickd mystika komunikace s Bohem ziistava, ovSem jeji podminky se
do velké miry méni.

Vsechny tyto fenomény byly v posledni kapitole prace vztaZzeny na samotnou
stavbu mauzolea Kleinti v Sobotiné. Nyni, v samotném zavéru, nezbyva nez provést

jejich konecnou syntézu.

Dualita doby a myslenky
Mauzoleum Kleini v Sobotin€ je vybudovano na zakladé, ktery predstavuje

stietdvani dvou odliSnych tendenci — mySlenek — a dvou odliSnych dob. V praci bylo
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casto zminovéano, Ze celé 19. stoleti je stoletim mnoZstvi spoleCenskych zmén.
Nejmarkantnéj$i z nich je pfeména podnikatelskych elit na novou aristokracii, ktera ve
svém jednani kombinuje zvyky staré rodové aristokracie a nové pfistupu. Pfesné z této
duality doby — tedy z opozice doby ,,staré* a ,,nové* se zrodila stavba kleinovského
mauzolea. A¢ monumentélni, a tak jist¢ reprezentujici hodnoty vlastni rodové
aristokracii, tak svym dal$im vyznénim moderni, pfedznamenavajici pfichod nové
spolecnosti a doby.

Pravé hodnota, kterd stoji za tim aspektem vystavby, jakym je reprezentace
rodu, a tedy pribliZzeni se k rodové aristokracii, je jednim z pdéli dalstho dvojtho
rozméru doprovazejici vystavbu mauzolea Kleini v Sobotiné. Tento aspekt,
reprezentujici vefejné vyznéni a vyznam stavby, je doplnén aspektem zahrnujicim vice
soukromé vyrovndvani se se vznikem mista posledniho odpocinku. Zatimco verejny
diivod vystavby zahrnuje pravé onu sebe-reprezentaci, kterou si Kleinové zvysovali
svlj vyznam v ramci spole¢nosti, divodem soukromym je jejich silnd zboZnost, ktera
stala za ideou shledani se se svymi blizkymi, ale i vliv romantizujicich tendenct, které
se ke Kleinim bezpochyby dostavaly. V tomto dvojim chdpanim stavby, v chapani ve
vyznamu fama a pietas, se odrazi vSechny ostatni fenomény diskutované v této préci:
rodinné misto posledniho odpocinku utvari svym umisténim v blizkosti rodinného
sidla pomyslnou pokladnici, kde jsou uschovany ideové hodnoty jednoho rodu a jedné
doby. Misto se silnou autonomni paméti tak stdle reprezentuje rod Kleinti v Soboting,
takovy, jaky byl v dobéch jejich nejvétsi slavy — véhlasny, uspéSny a zbozny. Stejné
tak, a to k jakému Stésti oboru déjin uméni, je stavba odrazem své doby a utvari jeden

z praminkd, které se dohromady poji v ohromny tok déjin architektury.
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Klein mausoleum and all its elements, as well as on the
ideological concepts that accompanied the construction
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