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Uvod

Migrace je ¢innost, kterd provazi lidstvo po celou dobu jeho existence. Nasi piedci byli
Casto vystavovani vlivim, které je vedly k dobyvani novych uzemi. K nejcastéjsim
divodim jisté patiilo vyhledavani vhodnych podminek k zivobyti, klimatické zmény,
odlisné naboZenstvi a v neposledni fadé politické nazory. Dikazy k témto skuteCnostem

nam poskytuji mnohé vyzkumy, které se migraci zabyvaji.

Migracni politika se stala nedilnou soucasti naSich zivotti. Divodem jsou svétové
nepokoje, rozdilné socidlni poméry v riznych castech svéta, politickd a nabozenska
nesnasenlivost a masové presuny lidi riznych narodnosti do vyspélejSich ¢asti svéta. Tato
situace nam umoziiuje Gasto v Ceské republice potkavat cizince, ktefi hledaji lepsi
uplatnéni na tuzemském trhu prace nebo lepsi zivotni podminky pro svoji rodinu. Pfi
zaClenovani cizince do nové, nékdy uplné cizi kultury hraje vyznamnou roli jazykova
bariéra. Cizinci Casto prichazi s nedostateCnou jazykovou vybavenosti a ¢esky jazyk
se pro né stava jazykem cizim, ktery se musi naucit. Problematika osvojovani zakladl
Ceského jazyka a pravopisu tak ve velké mife pfipadd na odbor Skolstvi. DEti migranth
pobyvajicich na tzemi Ceské republiky maji povinnost plnit §kolni dochazku, a tak
se stava, ze do tiidy nastoupi Z4k, ktery mnohdy nema ani minimalni zéklady jazykovych
znalosti potfebnych k porozuméni sdélovanych informaci. Nedostatek znalosti
a praktickych zkuSenosti miize vést pedagogy k negativnimu postoji a vnitini frustraci

v oblasti zapojovani cizinct do edukacniho procesu.

Tyto divody mé vedly k zpracovani diplomové prace na téma piipravenosti pedagogii
na vzdélavani zaku s odlisnym matetskym jazykem. V této praci bych rada poukazala
na dilezitost dalsiho vzdélavani v dané problematice. Domnivam se, Ze pouze pfipraveny
pedagog dokaze celit nové vyzvé a vykonavat svoji praci v souladu s odbornosti

a profesionalitou.

Cilem diplomové prace je zjistit, které faktory ovliviiuji troven piipravenosti pedagogl
na vzdélavani zakh s odliSnym matetskym jazykem. Prakticka Cast diplomové prace
pfedklada vysledky prizkumného Setfeni mezi pedagogy zékladnich Skol zamétfené

na zkusenosti s pfitomnosti zdka z odlisného kulturniho prostredi.
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1 Vymezeni pojmu

Vzdélavani vSech osob bez ohledu na jejich zdravotni stav a socialni prostiedi, z n€hoz
pochazi, se stava fenoménem dnesni doby. Kazdy ¢loveék je unikatni a vzhledem k jeho
specificnosti si zaslouzi individualni pfistup. V souvislosti s touto skuteCnosti Casto

hovofime o integraci/inkluzi. (Vitkova, 2004)

1.1 Zakladni pojmy vztahuijici se k problematice

Vzhledem k neoddélitelnému vztahu inkluze a vzdélavani zaku s odlisnym matefskym

jazykem, tuto kapitolu vénuji definici pojmd, které se vztahuji k této problematice.

., Ditvodem vzdeélavani zakii s OMJ je bezpochyby migrace neboli také imigrace. Migraci
chapeme jako presidlovani lidi z riznych divodii. Nejcastéji se jednda o divody
ekonomické a politické. “ (Pricha, 2003, s. 124) V ptipad¢, Ze migranti maji dostatek casu
na vybér cilové zem¢ na zakladé svych preferenci, mluvime o dobrovolné migraci.
V opacném piipadé, kdy se migranti snazi o okamzité vyfeSeni nepfiznivé situace
ve svém staté a cilovou zemi si vybiraji podle miry bezpeci a ochrany, se jedna 0 migraci
nucenou. (Radostny, 2011) V zavaznych piipadech pronasledovani z politickych
¢1 nadbozenskych diivodii mohou emigranti ziskat status uprchlika (Titérova, 2020), ktery
je Umluvou OSN definovan jako ,.clovek, ktery ma opodstatnény strach z prondsledovaini
Z duvodu rasy, naboZenstvi, narodnosti, prislusnosti k urcité socidalni skupiné nebo

politickému presvédceni . (Clovék v tisni 0.p.s., 2020)

Problematikou cizincii pobyvajicich na tizemi Ceské republiky se zabyva zikon
&.274/2021, kterym se méni zakon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na izemi Ceské
republiky ve znéni pozdé¢jsich predpist, ktery uvadi, Ze cizinci miizou ziskat na tizemi
Ceské republiky dva typy mezinarodni ochrany. Podle Zakona 274/2021 § 12 se jedna
0 azyl, o ktery zada osoba ,,...z obavy pred prondsledovinim z ditvodu rasy, pohlavi,
nabozenstvi, narodnosti, prislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro zastivani
urcitych politickych ndzori.“ Druhym typem mezinarodni ochrany je dle § 14a
dopliikova ochrana, kterd je udélend ,, ...V pripadé nedostatecnych ditvodit k udéleni
azylu. Cizinci musi prokdazat mozné nebezpeci ve své viasti ve formé vykondni trestu smrti,
muceni nebo jiném ponizujicim zachdzeni. Udéluje se na dobu urcitou a po této dobé je

opét prozkoumana, zda duvody pro udéleni pretrvavaji.
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Pod vlivem zlepsujici se ekonomické situace se Ceska republika zménila ze zemé
tranzitni (pfestupni na cesté k lepSimu ekonomickému zajisténi) na zemi cilovou, ktera se
muze stat novym domovem cizincd. (Radostny, 2011) To je také jeden z mnoha davodu,
proc€ se Castéji setkavame s kulturni rozdilnosti jinych etnickych skupin. V fectin€ vyraz
ethnos oznacoval kmen, narod nebo rasu, a také Pricha (2000) hovoti o etniku neboli
etnické skupiné jako o osobach, které maji spolecny rasovy pivod, spolecny jazyk
a kulturu, tudiz se vyznacuje svoji etnicitou. Na zakladé toho lze fict, ze ,, Etnicita
je souhrn kulturnich, rasovych, jazykovych a teritoridlnich faktoru, historickych osudii
a predstav o spolecném pivodu... “ (Prucha, 2011, s. 24) Tyhle znaky formuji etnickou
identitu, kterou miZzeme chapat jako uvédomovani si a prociténi sounalezitosti s danou
etnickou skupinou. Z toho plyne, ze ,,Etnické védomi — jako kazdé védomi, jez je
V podstaté  psychickym stavem prozZivani — ma vsobé slozku emocionalni.
(Prucha, 2000, s. 24)

Se sounalezitosti vychazejici z etnické identity uzce souvisi pojem narod, ktery definoval
J. A. Komensky (in Priicha, 2011, s. 27) jako ,, ...mnozstvi lidi zrozenych z téhoz kmene,
bydlicich na témze misté ve svete (jakoby ve spolecném domé, ktery nazyvaji viastni),
uzivajicich téhoz zvlastniho jazyka a spojenych tymiz svazky spolecné lasky, svornosti
asnahy o dobro obecné.” Pii pohledu do Velkého sociologického slovniku
(1996, s. 668-669) nachazime podobnou definici, kterd narod oznacuje jako ,kulturni
a politické spolecenstvi, na kterého utvareni maji vliv predevsim spolecné dejiny
a spolecné uzemi.* Na zéklad¢ téchto definic 1ze narod identifikovat pomoci tii typa

kritérii:

e Kkritéria kultury: zde fadime spisovny jazyk, spole¢né naboZenstvi nebo spole¢na
dé¢jinna zkuSenost,

e Kkritéria politické existence: rozumime tim vlastni stat nebo autonomni postavent,

e psychologicka kritéria: jednotlivci sdileji spole¢né védomi o své prisluSnosti.

(Priicha, 2000)

V §ir§im pojeti kultura zahrnuje vie, co vytvoii lidska civilizace. Radime zde materialni
a také duchovni vytvory, tj. uméni, ndbozenstvi, vzdélavaci systém a jiné a pojeti uzs§im
se vztahuje spise k zvyklostem, symbolim a taktéz hodnotovému systému, tedy

K projeviim mysleni a chovani lidi. (Pricha, 2011)

Z tady definic se modernimu pojeti nejvice pfiblizuje Murphy (in Pricha, 2011),
kde zjednodusSené tika, ze se jedna o celistvy systém spole¢enskych norem a hodnot, které
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jsou socializaci preddvany dal$im generacim. V ptipad¢ zmény kulturniho prostiedi ¢asto
dochdzi ke kulturnimu Soku, ktery lze popsat jako ztratu jistot v novém prostiedi
(Radostny, 2011) a z antropologického hlediska je jeho zdrojem ,, konfrontace vlastni
kultury S odlisnymi ideovymi, normativnimi a Jjazykovymi
vyznamy. * (Valenta, 2003, s.21) Lze tedy piedpokladat, Ze rozdilna vybavenost
stereotypti, kterymi jsou jejich nositelé zvykli fesit bézné zivotni situace ztraci v jiném

kulturnim prosttedi svou platnost. (Radostny, 2011)

S problematikou narodnostnich mensin pracovala vlada Ceské republiky na ustavni
urovni vyhlaSenim Listiny zakladnich prav a svobod jiz v roce 1992, istavnim zakonem
¢.2/1993 Sh. ve znéni ustavniho zdkona & 162/1998 Sb., kde Ceskd narodni rada
a Slovenska narodni rada vyjadfila uznani neporusitelnosti pfirozenych prav clovéka
ataké vuli ,,...aby se Ceskd a Slovenskda Federativni Republika dustojné zaradila mezi
staty, jez tyto hodnoty cti...” Hlava tieti Clanek 25 odstavec (1) se ob&antim
narodnostnich nebo etnickych mensin také zavazuje k umoznéni vSestranného rozvoje
a pravu rozvijet vlastni kulturu, komunikovat ve svém matefském jazyku, sdruzovat se
V ndrodnostnich sdruzenich a také dle odstavece 2 ,, Obcantim prislusejicim

K ndarodnostnim a etnickym mensinam za podminek stanovenych zakonem zarucuje:

a) pravo na vzdélani v jejich jazyku,
b) pravo uzivat jejich jazyka v urednim styku,

C) prdvo ucasti na Feseni véci tykajicich se narodnostnich a etnickych mensin.

(Listina zakladnich prav a svobod, 1992)

1.2 Interkulturni komunikace

Komunikace je dle Pedagogického slovniku (Priicha, 2003) sdélovaci prostiedek slouzici
k dorozumivani mezi lidmi. Pedagogicky a psychologicky slovnik (Kfovackova, Skutil,

2014) rozeznava dva druhy komunikace:

e Neverbalni: mluv¢i subjekt pienasi informace pomoci feci téla. Rozumime tim
mimiku, gestiku, o¢ni kontakt, postoj téla aj.

e Verbalni: predstavuje komunikaci mluvenou a psanou, tedy slovem a pismem.
Sdélovaci prostiedek je jazyk a fe¢. Uroveii verbalni komunikace tzce souvisi

s intelektudlnimi schopnostmi jedince.
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Ve styku s lidmi z cizich zemi mizeme pozorovat interkulturni rozdily v komunikaci.
Tato problematika predstavuje samostatnou interdisciplinarni oblast, ktera se nazyva
Interkulturni komunikace. (Pracha, 2001) ,,Smyslem interkulturni komunikace neni
nekoho donutit, aby se naucil novy komunikacni styl...Jejim smyslem je porozumét sobé
samému... a najit cesty, jak se spolu domluvit lépe. “ (Janebova, 2010, s. 6) Probiha tedy
mezi lidmi s jinym kulturnim zdzemim a rozdily jsou tak znatelné, ze odliSnost ma vliv
na samotnou komunikaci. Jeji aktéfi jsou ovlivnéni konkrétni kulturou do takové miry,
ze ovlivni obsah sdéleni stejné  jako cely proces komunikace.
(Janebova, 2010) Dle Prichy (2001) jsou interkulturni rozdily v komunikaci dany
lingvistickou rozriznénosti lidstva, tedy odlisnymi jazyky. Uvadi, ze rozriiznénost jazykt
byla zavaznym tématem jiz ve sttedoveku, ,, Bylo nutno se nekterym jazykiim ucit jakozto
cizim jazykum, a bylo nutno rozhodovat, které cizi jazyky jsou potiebné ...V souvislosti
S tim se musela vytvaret také didakticka podpora pro uceni a vyucovani jazykim..."

(Prtcha, 2001, s. 178)

1.3 Multikulturni vychova

., Migrace prispiva k tomu, Ze v soucasné dobé vedle sebe existuje a navzajem se ovliviiuje
mnoho riiznych kultur. Pro nas je tento proces diilezity, protoze diky migraci se setkavame

S fenoménem interkulturni komunikace, tedy s tim, Ze ve triddach ucime déti cizincii. *

(Janebova, 2010, s. 3)

Etnicka arasova struktura obyvatelstva se po roce 1989 v Ceské republice vyrazné
zmeénila. S etnickou a rasovou rozdilnosti uzce souvisi xenofobie, ktera podle
Vreckového slovniku cudzich slov (1993, s. 841) je definovana jako ,,chorobny strach
20 vsetkého cudzieho, neznameho,; nenavist voci cudzincom . Mizeme se tedy domnivat,
ze xenofobie a rasova nesnasSenlivost pochazi ze strachu, ktery v nas vyvolava
nedostatecné poznani cizi rasy ¢i kultury. Nepiatelské a diskriminujici aktivity vici

ptislusnikim jiné rasy lze souhrnné oznacit jako ,,rasismus®. (Prtcha, 2011)

Ustavni zakon ¢&. 2/1993 Sb. ve znéni Gstavniho zékona &. 162/1998 Sb., Hlava prvni,
Clanek 3 odstavec (1) zarucuje zakladni prava a svobody ,,...vSem bez rozdilu pohlavi,
rasy, barvy pleti, jazyka, viry a nabozenstvi, politického ci jiného smysleni, narodniho
nebo socidlniho puvodu, prislusnoSti K narodnosti nebo etnické mensine, majetku, rodu

nebo jineho postaveni.”. Dale odstavec (2) zarucuje svobodu v rozhodovani o své
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narodnosti a ,, Zakazuje se jakékoli ovliviiovani tohoto rozhodovani a vSechny zpiisoby
natlaku k odndarodnovani. * Predpokladame tedy, Ze k zajisténi dodrzovani zakladnich
lidskych prav a prechazeni rasistickému chovani majoritni (vétSinové) skupiny obyvatel
vu¢i minoritdm ma svij nenahraditelny podil multikulturni vychova. Pfi nahlédnuti
do pedagogického slovniku (Pricha, 2003) se dozvime, ze z pedagogického hlediska se
jedné o interdisciplinarni oblast, kterd usiluje o chapani a respekt jiné kultury nez své
vlastni. Cili na eliminaci etnickych ¢i rasovych piedsudka, a tak se podili na vytvareni

postoju viuéi imigrantim, jinym kulturam apod.

Multikulturni vychova je soucasti Ramcového vzdélavaciho programu (dale jen RVP),
ktery ma svoje ukotveni v Zakoné o piedskolnim, zakladnim, stfednim, vys$$im odborném
a jiném vzdélavani 561/2004 Sb. § 4. odstavec (1) ,,Ramcovy vzdélavaci programy
stanovi zejména konkrétni cile, formy, délku a povinny obsah vzdeldavani...*, ,, ...ddle
stanovi clenéni obsahu vzdeélavani podle jednotlivych obdobi nebo rocnikii.“ Patii
K prifezovym tématim a ma za ukol rozvijet toleranci, solidaritu a respekt vzhledem
K zvySujici se kulturni rozmanitosti. Zakladni Skola se stava bodem, ve kterém
se setkavaji aktéfi eduka¢niho procesu, a proto je nedilnou soucasti multikulturni
vychovy budovani mezilidskych vztahd. Uplatnéni multikulturni vychovy nachazime

ve vSech oblastech, které se tematicky dotykaji problematiky vztahi mezi jednotlivci

riznych narodnosti. (RVP, 2021)

Ptinos prifezového tématu je pro zdka v oblasti védomosti, dovednosti a schopnosti v:

e, poskytovani zakladnich znalosti o ruznych etnickych a kulturnich skupindch,

e rozvoji dovednosti orientovat se v pluralitni spolecnosti,

e Ziti a komunikaci s prislusniky odlisnych kulturnich skupin, respektovat prava
druhych a uplatiiovat svd prava,

e prijimani druhého jedince se stejnymi pravy, s védomim, Ze vsechny etnické
skupiny a kultury jsou rovnocenné,

e rozvoji schopnosti poznavat a tolerovat odlisnosti jinych sociokulturnich skupin,

e rozvoji rozpoznat projevy rasové nesndsenlivosti a prevenci vzniku xenofobie,

e uvedomeni si odpovédnost za svoje verbalni a neverbalni projevy,

o poskytovani znalosti nékterych zakladnich pojmit multikulturni terminologie. *

(RVP, 2021, s. 140)
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Ptinosem v oblasti postoju a hodnot:

o pomdaha Zakiim vytvaret postoje tolerance a reflektovat zdazemi ostatnich
sociokulturnich skupin,

o Zaci si uvedomuji viastni identitu,

e pomaha utvaret hodnotovy systém, uci je vnimat odlisnost jako prileZitost
k obohaceni,

e pomaha uvedomit si neslucitelnost intolerance s demokratickou spolecnosti,

e vede K potirani intolerance, xenofobie, diskriminace a rasismu,

o vede K aktivité na utvareni vztahu spolecnosti k minoritnim skupindam. “
(RVP, 2021, s. 140-141)

Zménou demografické a socialni politiky je vytvafen urcity tlak na pedagogy v oblasti
svého pristupu ke specifikiim odlisného jazykového a kulturniho prostredi. Zvysujici se
poCty imigrantskych rodin znaéné ovliviuji vzdélavani déti a Skolské prostiedi.
(Lechta, 2010) Janebova (2010) ve své publikaci doporucuje pedagogim zacinat Se
seznamovanim déti s existenci lidi s jinou pleti a mluvicimi jinymi jazyky jiz v mateiské
Skole. Predpoklada tim ptirozenou toleranci, ktera vznikd na zaklad€ ranych zkuSenosti

s odli$nosti.

Multikulturni vychova ma dle Prichy (2001) dvé zakladni koncepce:

e podle prvni chapeme multikulturni vychovu jako proces, prosttednictvim kterého
si  jednotlivei  vytvaii  zplUsoby  pozitivniho  vnimani  kulturnich
odlisnosti, a na zéklad¢ toho regulovat své chovani k pfislusnikiim jinych kultur,

s druhd koncepce pojima multikulturni vychovu jako vzdélavaci program
zabezpecujici minoritnim Zakiim takové ucebni prostfedi a obsahy vzdélavanti,

které jsou pfizptisobené specifickym potifebam téchto zakd.

RVP pro zakladni vzdélavani (2021) nabizi pedagogtim tematické okruhy, které vychazi

z aktualni situace ve spolecnosti a blizkém prosttedi Skoly. (Tabulka 1)
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Tabulka 1 Tematické okruhy Multikulturni vychovy (MSMT, 2021)

Kulturni diferenciace

Jedinecnost kazdého clovéka a jeho individualni
zvlastnosti; ¢lovek jako nedilna jednota télesné i duSevni
stranky, ale i1 jako soucast etnika; poznavani vlastniho
kulturniho zakotveni; respektovani zvlaStnosti rGznych
etnik (zejména cizincl nebo pfislusnika etnik Zzijicich
Vv misté skoly); zakladni problémy sociokulturnich rozdilt

v Ceské republice a v Evropé.

Lidské vztahy

Pravo vsech lidi Zit spolecné a podilet se na spolupraci;
udrzovat tolerantni vztahy a rozvijet spolupraci s jinymi
lidmi bez ohledu na jejich kulturni, socialni, nabozenskou,
zdjmovou nebo generaCni pfislusnost; vztahy mezi
kulturami (vzajemné obohacovani raznych kultur,
ale i konflikty vyplyvajici z jejich rozdilnosti); pfedsudky
avzité stereotypy (pfi¢iny a disledky diskriminace);
dilezitost integrace jedince v rodinnych vrstevnickych
a profesnich vztazich; uplatiiovani principu slusného
chovani  (zékladni morélni normy); vyznam kvality
mezilidskych vztahli pro harmonicky rozvoj osobnosti;
tolerance, empatie, schopnost umét se vzit do role
druhého; lidské solidarita, osobni pfispéni k zapojeni Zakt

z odli$ného kulturniho prostfedi do kolektivu tiidy.

Etnicky ptivod

Rovnocennost vSech etnickych skupin a kultur; odliSnost
lidi, ale 1 jejich vz4jemnd rovnost; postaveni
narodnostnich mensin; zdkladni informace o riznych
etnickych a kulturnich skupinach Zijicich v ceské
a evropské spole¢nosti; rtizné zplisoby Zivota, odlisné
mysleni a vnimani svéta; projevy rasové nesndsenlivosti —

jejich rozpoznavani a divody vzniku.

Multikulturalita

Multikulturalita soucasného svéta a predpokladany vyvoj
Vv budoucnosti;  multikulturalita  jako  prostfedek
vzajemného obohacovani; specifické rysy jazyki a jejich
rovnocennost;  naslouchani  druhym, komunikace

s ptislusniky odlisnych sociokulturnich skupin, vstficny
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postoj k odlisSnostem; vyznam uzivani ciziho jazyka jako

nastroje dorozumeéni a celozivotniho vzdelavani.

Princip socialniho smiru | Odpovédnost a pfispéni kazdého jedince za odstranéni
a solidarity diskriminace a piedsudkt vaci etnickym skupinam;
nekonfliktni Zivot v multikulturni spolecnosti; aktivni
spolupodileni se podle svych moznosti na pietvareni
spolecnost, zohlednéni potfeb minoritnich skupin; otazka

lidskych prav, zékladni dokumenty.

Nérodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice tzv. Bila kniha (2001, s. 14)
zaméiovala vzdélavaci soustavu v téhle problematice na ,, Posilovdni soudruznosti
spolecnosti. Vzdeélavaci soustava je jednou 1z nevyznamnéjsich integrujicich sil,
ato nejenom predavanim sdilenych hodnot a spolecenskych tradic, ale predevsim
rovného pristupu ke vzdélavani, vyrovaanim nerovnosti socialniho a kulturniho prostiedi
i vSech znevyhodnénych danych zdravotnimi etnickymi ¢i specificky regiondlnimi divody
a podporu demokratickych a tolerantnich postojii ke vsSem Ccleniim spolecnosti

I3

bez rozdili...

Déle wuvadi, ze se , Tyto ukoly koncentruji do vychovy klidskym praviim
a multikulturalité...” Vzdélavani poskytovanim vécnych informaci utvafi vztahy
porozumeéni a soundleZzitosti. Nepostradatelnou soucasti tohoto procesu ma i mensinové
Skolstvi, dvoujazy¢né Skoly a také ,, ...vzdélavani cizincu a jejich déti, jako soucasti

integrace téchto skupin do ceské spolecnosti.* (Bila kniha, 2001, s. 15)

Navzdory vSem pozitivim, ktera multikulturni vychova pfinasi, Prucha (2000)
upozoriiuje na urcitd negativa koncepce multikulturni vychovy. Néktefi odbornici
se domnivaji, ze Multikulturni vychova muize vést k separatismu tim, Ze upozoriuje

na kulturni rozdily a potlacuje soundlezitost minorit v dané zemi.
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2 Vzdélavani

., Uroveri vzdélani, kvalita i vykonnost vzdélavaciho systému, a predevsim mira toho,
jak spolecnost dokdze vyuzit tviirciho potencialu vsech svych clenii, jSOU rozhodujicim

Cinitelem dalsiho vyvoje spolecnosti i ekonomiky. *“ (Bila kniha, 2001, s. 15)

Proces vzdé€lavani je zalozeny na zamérném uceni ¢lovéka. V moderni pedagogice se také
setkavame s pojmem edukace, z angl. ,,Education®. Cap (in Priicha 2003) oznacuje u¢eni
jako ziskavani zkuSenosti v pribéhu Zivota a jak uvadi Bila kniha (2001, s 14) je
,, povazovano za jedno ze zdkladnich lidskych prav poskytovanych vsem lidskym bytostem

bez rozdilu...

Prostiednictvim vzdélavani si zaci osvojuji strategie uceni vedouci k celozivotnimu
uéeni. Podili se na tvofivém mysleni, feSeni problémi a poznavani svych schopnosti
potiebnych k profesnimu uplatnéni. (Kfovackova, Skutil, 2014) Jeden z cilt, na ktery se
vzdélavaci soustava zamétuje je také ,,posilovani soudruznosti spole¢nosti. Vzdélavani
ma predavat hodnoty, tradice a také vyrovnavat nerovnosti a podporovat demokraticky

a tolerantni postoj ke vSem ¢lentim spole¢nosti. (Bila kniha,2001)

Napliovanim téchto cilli se zabyva Inkluzivni vzdélavani. Pricha, Walterova, Mares
(2009 in Vomackova, 2015 s. 13) popisuji inkluzivni $kolu jako ,, ... prostor pro realizaci
principu spravedlivych vzdeélavacich prilezitosti... “ respektujici odliSnosti pro kvalitnéj$i
vzdélavani vSech. Dle Pedagogického slovniku (Pricha, 2003) je jeji podstatou
odstraniovani bariér pii selhavani ditéte ve vzdélavacim systému nebo selhani systému
Vv piipad€ potieb konkrétniho zdka. Z pohledu inkluze se Zakim ptizplisobuje edukacni
prostiedi, nikoli zak $kole. (Lechta, 2010) Zac¢lenovani zaka s jistymi specifiky je jednim
z kritérii, ktery je ukazatelem urovné vzdélavani v Ceské republice. Ceské skoly
navstévuji 1 zaci, ktefi se néjakym zptisobem odlisuji od zbylé vétsiny. (Radostny, 2011)
Lze predpokladat, Ze pravé inkluzivni vzdélavani je smér, kterym by se méla ubirat

soucasna pedagogika.
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2.1 Zakladni pristupy k inkluzivnimu vzdélavani

Pedagogicky slovnik definuje integrované vzdélavani jako ,, Pristupy a zpusoby zapojeni
zaki se zvlastnimi vzdelavacimi potiebami do hlavnich proudii vzdelavani a do béznych
Skol. * (Prucha, 2003, s. 85) Scholz (in Lechta, 2010) vymezuje pét moznych pfistupti

k edukaci zaki se specialnimi potfebami:

e Exkluze: v sociologické terminologii je pojem chapan jako vylouceni jedince
nebo i socidlni skupiny v socialnim a také i fyzickém prostoru. Jsou soustied’ovani
do urcitych mist ¢i lokalit. (Mares, 2008) Scholz (in Lechta, 2010) uvadi ptiklad
zaka, ktery nespliuje kritéria vymezena vySSi instanci, a tak se vylouci
Z edukacniho procesu.

e Segregace (separace): Zaci jsou rozdélovani podle predem vymezenych kritérii
do urcitych podskupin. Pii tomto selektovani se vychazi z ptredpokladu
k poskytovani optimalnich podminek k edukaci za pomoci homogennich skupin.
Edukacéni systém tak vytvoii dvé podskupiny a to tzv. bézné Skoly a Skoly
specialni. Pedagogicky slovnik (Priicha, 2003, s. 210) vysvétluje segregovanou
edukaci jako ,,0ddélené vzdeélavani zaku odlisujicich se od svych vrstevnikii.

e Integrace: Scholz (in Lechta, 2010, s. 27) popisuje jev, kde nadale vedle sebe
existuji dvé rozdilné skupiny a ,,...Zdci s postizenim mohou — S urcitou podporou
— navstévovat bezné skoly. “. Dualni systém integrativni a segregované edukace
umoznuje v piipadé neuspésné integrace navrat zdka do specialniho zafizeni.
Pedagogicky slovnik (Pricha, 2003, s. 87) zafazuje integrované vzdélavani mezi
piistupy zapojujici zaky se zvlastnimi vzdélavacimi potiebami ,,...do hlavnich
proudii a do beznych skol. . Cilem je poskytnout i zakiim s t€Zkym postizenim
spole¢nou zkusenost se zdravymi vrstevniky. ,, Md riizné stupné: od oddeélenych
specidlnich trid na bézné skole az po individualni zarazeni zZdka do libovolné
Skolni tridy.  (str. 88)

Integrace ma predstavovat proces, ktery za urcitych podminek umozni maximalné
podpofit rozvoj vlastni osobnosti a zaClenit jedince s ur€itymi specidlnimi
potiebami do bézného spolecenského a pracovniho prostiedi a naplnit tak vlastni

kritéria kvality zivota. (Kaleja, Zezulkova, 2016)
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e Inkluze: Jedna se o zakladni ideu integra¢niho vzdélavani ,,...vyssi urovern
integrace... “ (Kaleja, Zezulkova, 2016, str. 5). Obsahem inkluze je v nejSirSim
pojeti prijeti akceptace vSech osob s postizenim nebo znevyhodnénim
do socialniho prostiedi s jejich pfimou spoluucasti. (Kaleja, Zezulkova, 2016)
Tento edukacni piistup chépe heterogenitu jako normalitu. Sander (in Lechta,
2010) ptedpoklada v inkluzivni edukaci ulehc¢ujici faktor, ktery pedagogy zbavuje
povinnosti dosdhnout stejného cile se vSemi zaky. Predpoklada se, ze vyuka je

podnétna pro vSechny zéky a odpovida jejich vzdélavacim pottebam.

2.2 Vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potrebami

v legislativé Ceské republiky

¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfedim, vy$$§im odborném a jiném vzdélavani
(dale jen skolsky zdkon). Podle § 2, odstavec 1, pismeno (a) je vzdélavani zalozeno
na zasadach rovného a nediskrimina¢niho ptistupu pro vSechny obcany Clenskych statii

Evropské unie.

Podle § 16 odstavec (1) se zdkem se specialnimi vzdélavacimi potfebami rozumi osoba,
ktera ke vzdélavani potfebuje podplrnd opatieni. Rozumime jimi nezbytna opatieni
odpovidajici zdravotnimu stavu, kultufe a jinym Zivotnim podminkdm ditéte.
Pedagogicky slovnik (Pricha, 2003) uvadi, ze specialni vzdélavaci potieba je urcena
pro rizné skupiny lidi jako Zéci s postizenim; mimofddné nadani; déti z rodin imigrantt
aj., kterych vzdélavani nemiize probihat béZznou formou vyucovani bez jim danych

specifik.

Portal MSMT (2021) nabizi kategorizaci skupiny zaki se specialnimi vzdélavacimi

potifebami, do které patii zaci:

e S vadami feci,

e se specifickymi poruchami u€eni, pozornosti a chovani,
e 7 odliSnych kulturnich a Zivotnich podminek,

e jejichZ matefskym jazykem neni CeStina,

e nadani a mimofadné nadani.
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Vzdélavani zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami jeste blize specifikuje vyhlaska

27/2016 Sb. o vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zaki nadanych.

Zakladni pravo na vzdélani je ukotveno v Charté zakladnich prav a Evropské unie,
Kapitole II. Cl. 14. Také ustavni poiadek Ceské republiky v Listing zakladnich prav
a svobod ¢lankem 33, ud€luje pravo na bezplatné vzdélani pro vSechny vcetné povinné

Skolni dochéazky. (odstavec 1, 2).

Nase spole¢nost se méni a méni se 1 principy vzdélavaci politiky. Snaha o odstranéni
selektivity poskytne piilezitost rozvijet i ty, ktefi nestaci stanovenym pozadavkim. Jde

0 nejvetsi moznou individualizaci vzd€lani orientovanou na osobni rozvoj.

(Bila kniha, 2001)
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3 Zak s odliSnym matefskym jazykem

Soutasna  legislativa  pracuje  spojmem  zak cizinec.  Skolsky  zakon
561/2004 Sh. §20 odstavec 1, oznacuje takto vSechny osoby a rodinné ptislusniky ob¢anti
Evropské unie. Dale pismeno a) umoznuje zékladni vzdélavani osobam pobyvajicim
na tizemi Ceské republiky. Mizeme se domnivat, Ze se legislativa snazi pojmout viechny
cizince do jedné skupiny se stejnymi vzdélavacimi potfebami. Avsak na zaklad¢ znéni
odstavce 4, § 20 Skolského zakona mluviciho o osobach ,, ..., které ziskaly predchozi

€

vzdelani ve Skole mimo uzemi Ceské republiky...” a dale odstavec 5 o Zacich, ktefi
. -..jsou detmi osoby se statni prislusnosti jiného clenského statu Evropské unie,
...nebo na uzemi Ceské republiky studuje, anebo ziskala pravo pobytu a tizemi Ceské

«

republiky z jiného diivodu... “ vidime, Ze termin nevymezuje statni ptislusnost a ani zda
osoby piichozi ze zahraniéi jsou nebo nejsou cizinci. (META, 0.p.s., 2021) Také vyhlaska
¢. 27/2016 Sb. o vzdelavani zakt se specialnimi vzdélavacimi potfebami uvadi, Ze to jsou
zaci, kteti potiebuji podporu z ditvodu kulturni a socialni odlisnosti a rozliSuje na zaky

neznalé vyucovaci jazyk nebo na zaky s nedostate¢nou znalosti vyucovaciho jazyka.

Predevsim tyto divody byly motivaci k zavedeni nového terminu déti a Zaci s odliSnym

matei'skym jazykem (dale jen OMJ)
Do skupiny téchto déti a zak patfi:

e nové¢ piichazejici ze zahrani¢i s rliznou mirou znalosti ¢i dokonce neznalosti
Ceského jazyka,

e déti cizincil s Ceskym obcCanstvim, ale matetskou feci je jiny neZ Cesky jazyk,

e déti s Ceskym obcanstvim studujicich v zahrani¢i, mluvicich cesky, ale cesky

jazyk se nikdy neucily. (META, o.p.s., 2021)

Neznalost vyucovaciho jazyka jasné zdiraziiuje potiebu ptizplsobit vzdélavaci systém
potiebam t&chto zakt. Umluva o pravech ditdte podle &lanku 25 odstavec 1, zavazuje
Ceskou republiku k povinnému zakladnimu vzdélani, které bude bezplatné pro viechny

déti bez jakékoliv diskriminace.

23



3.1 Zak z odlisného kulturniho prostredi

Miuizeme se domnivat, ze dité neboli zak z jiného kulturniho prosttedi jiz ma osvojené
vzorce chovani, které jsou typické pro jeho domaci kulturni prostiedi. Jejich specificnost
v mentalité, chovani, zvycich a tradicich mtize zptsobit vznik nedorozuméni v oblasti
vychovy a vzdélavani. (Sulova, Morgensterova in Janebova 2010) Castym problémem
v kontaktu se zaky z jiného kulturniho prostfedi mize byt nedostatecné hlubsi poznani
jejich kultury a identity. Z toho mutize plynout tendence podvédomého odmitani takového
zaka. Dit¢ byva zpravidla jiz v rané fazi svého zivota ovliviiované bezprostiednim
okolim, ve kterém vyristd. Da se tedy predpokladat, ze uz od narozeni se vytvaii jeho
kulturni identita, kterd je soucasti skupinové identity. StarSi generace piedavaji tém
mladS$im urcité vzorce chovni ve snaze zachovat pro svoje potomky stejny svét, v jakém
oni sami vyrostli. Tento pfenos kulturni kontinuity je ¢astym zdrojem mezigenera¢nich
konfliktd, které jsou zfetelné v rodindch migrantl, kdyz rodina ocekéva zachovavani

stejnych hodnot své domaci kultury. (Janebova, 2010)

Pfi kontaktu se zakem z jiného kulturniho prostfedi se mizeme také setkat s jevem,
tzv. percepcni obrany. Je to obranny mechanismus, kdy zak nerozumi novému jazyku.
Povédomé odmita vnimat pro né&j ohrozujici signaly, v tomto ptipadé¢ mluvu v cizi feci.
Tato situace v ném vyvolava negativni emoce a vnitini konflikt. Zjednodusené feceno,
preferuje signaly, které jsou v souladu s jeho preferencemi, v nasem piipadé jazyk,

kterému rozumi. (Janebova, 2010)

Dle Katalogu podplrnych opatieni (Felcmanova, Habrova, 2015) se kulturni odliSnost

muze projevovat V jakékoliv oblasti Zivota. MliZeme rozliSovat n€kolik vrstev projevi:

e Vv nejhlubsi vrstveé jsou obsahnuty hodnoty, normy a postoje,
e dalsi oblasti je socialni zivot, ve kterém pozorujeme interakce a chapani roli
jako naptiklad chovani k autorité nebo v kolektivu,

e vngjsi znaky jsou zplsoby oblékani, stravovani, ritualy, svatky atd.

Z4ci jejichz rodiny udrzuji jiné kulturni tradice, miizou povazovat za problematické
néktera témata ve vyuce nebo mit problém i S vyukou konkrétnich predmétu, jako tieba
télesna vychova, vytvarna vychova a jiné. Zejména déti azylantli se mohly v zemi ptivodu

setkat s traumatizujicimi zazitky, v takovém ptipadé se u nich muzou projevovat

24



na zaklad¢ predeslé zkusenosti deprese, uzkosti, fobie ¢i neurdzy. (Felcmanova, Habrova,

2015)

Pobyvani v cizi zemi a snaha o maximalni pfizptisobeni se novym podminkdm je velmi
naro¢nou Zzivotnou situaci. Akulturacni stres proziva kazda osoba individualnim
zpusobem, kdy v téch horsich ptipadech mtize vyustit do psychosomatickych problémi,
vetsi socidlni izolace az neptatelstvi vici ,hostitelské zemi“. Soucasti adaptacniho
procesu miize také byt kulturni Sok. Reakce ditéte na novou situaci, které nechava volné;si
prabéh svym pocitim, mize probihat jinak nez u dospélého jedince. E. Janebova (2010)

dale ve své publikaci udava zejména tyto ptiznaky kulturniho Soku:

e strach,

e zmateni,

e dezorientace,

e deprese,

e pocity ztraty deprivace napiiklad absence pratel, rodiny,

e psychosomatické problémy jako napiiklad bolesti bficha, pomocovani, zvraceni,
e piecitlivélost na kritiku,

e vzdor, agrese,

® regrese ve Vyvoji,

e pocit odmitnuti ze strany spoluzaka.
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4 Vzdélavani a zaclenovani zaku s OMJ

Soucasna podoba zaclenovani zakt s OMJ se jevi jako zna¢né problematicka. Podle
J. Sindelafové (in Cepi¢kova a kol. in Iljuk, Svarcova 2008) je jednim z nejvétsich
,,sociologicko-pedagogicko-komunikaénich problému* v ¢eskych Skolach pravé narast
74kt s OMJ. Skolam, které vzdélavaji tyto zaky, chybi systémova podpora a potkavaji se
S chybéjicim koncepénim ukotvenim a nedostate¢nou koordinaci v podpoie vzdélavani
zakt s OMJ. (Titérova, 2014) V ramci Koncepce integrace cizinci — Ve vzijemném
respektu v aktualizované podobé¢ pro rok 2020 je jednou z kli¢ovych oblasti integrace
(odstavec 3 pismeno a) ,, Znalost ceského jazyka“. Ptedpokladd u zaki s OMJ
nedostate¢nou znalost CeStiny, proto je vyuka ¢eStiny podpotfena kurzy, doucovanim
a mimoskolnimi aktivitami. Dale byla zavedena sluzba adaptacnich koordinatora

a tlumocnickych a prekladatelskych sluzeb pro Skoly, které si za hlavni priority kladou:

e upravy systému jazykové podpory,
e realizace opatifeni pro zavedeni zkousky z Ceského jazyka pro trvaly pobyt
na uzemi Ceské republiky,

e navyseni nabidky kurza cestiny.

Dle § 20 Skolského zakonu odstavec 5) je Krajsky tfad povinen zajistit bezplatnou
ptipravu k zaclenovani do zakladniho vzdé€lavani, zahrnujici vyuku ceského jazyka
prizptisobenou témto zaktim. Odstavec 7 dale ukladd povinnost Krajského uradu
,, pripravu pedagogickych pracovniku, kteri budou uskuteciiovat vzdélani... “ S G¢innosti
od 1. zafi 2021 je nastaveno systémové feSeni vzdélavani cizinci ve Skoléch,
ato vyhlaskou €. 271/2021 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zakladnim
vzdélavani, kde v ramci zakladniho vzdélavani zakt s OMJ ma byt ve Skolach ziizenych
obci nebo krajem bezplatna jazykova pfiprava. O jejim néaroku informuje zdkonného

zastupce zaka s OMJ feditel kmenové skoly. (MSMT, 2021)
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Graf 1 Pocty cizincii na zakladnich skolach v CR v letech 2013-2020 (Jiroutovd, 2020)

Jak je patrné z grafu 1, pocty zaki na Ceskych Skolach v obdobi od roku 2013-2020 maji
stoupajici tendenci. Na zaklad¢ této informace 1ze predpokladat, ze se pedagogové budou
setkavat se zaky s OMJ ¢astéji nez v minulosti. Graf 2 nam poskytuje udaje o poctech

zaktd s OMJ v jednotlivych krajich, ve kterych jsou znacné rozdily. Pocty vzdélavanych

cizinct vSak nemluvi 0 uspésnosti jejich zaclenéni.
18000 18471
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Pocty cizinchi na $kolach v CR dle kraji
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Graf 2 Pocty cizincii na Skolach v CR dle krajii (Jiroutovd, 2020)
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4.1 Vyucéovaci jazyk jako cizi

U zaku s OM] je velmi diilezité uvédomit si, ze jazyk, ve kterém se nove¢ musi vzdélavat,
je pro né jazykem cizim. Nachazi se v situaci, kdy se uci cizi jazyk, prostfednictvim
kterého nabyvaji vzdélani. (Radostny, 2011) Kanadsky pedagog Jim Cummins
(in Radostny, 2011) se domniva, ze osvojovani nového jazyka ma dvé faze. Prvni z nich
je ziskavani komunikacnich schopnosti a nasledn¢€ na to navazuje ziskavani kognitivnich

akademickych dovednosti.
Lze ho rozdé¢lit i do téchto skupin:

a) Komunikativni jazyk, konverzaéni, se vyviji hned jako prvni, v béZnych Zivotnich
situacich.

b) Kognitivni jazyk je vysledkem zkoumani a rozebirani myslenek. Dochazi k nému
pfi klasifikaci, analyze, tvorbé hypotéz a pii generalizaci. Vede k pouziti
abstraktniho jazyka.

€) Akademicky jazyk je charakteristicky vyuzivanim trpného rodu véetné pouziti

vvvvvv

jmen. (Cummins in Bernkopfova, 2019)

Pti¢emz osvojeni akademické tirovné jazyka muze trvat az sedm let. Pro vyjadfovani
svych pfedstav, mySlenek a porozuméni abstraktnich pojmt je pfedchozi znalost jazyka

nezbytna. (Radostny, 2011)

Zakladni
interpersonalni
komunikaéni
schopnosti

Kognitivni a akademické
jazykové dovednosti

Obrazek 1 Teorie Ledovce dle Cummise (Bernkopfovd, 2019, s. 20)
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Na obrazku 1 vidime znazornénou teorii J. Cummise, kde se komunika¢ni schopnosti
nachdzi nad hladinou. Jejich Groven tedy mizeme poznat podstatn¢ diiv nez Uroven
kognitivni a akademické jazykové dovednosti. Ve Skolnim prostiedi jsou pouzivané dva
typy jazyka. Komunikacni, slouzici k béZzné konverzaci a odborny obsahujici slovni

zasobu dan¢ho oboru. (Bernkopfova, 2019)

Za velmi specificky mizeme povazovat prave ptistup k vyuce ¢estiny. Vyuka CeStiny pro
74ky s OMJ by méla byt odlisna od bézné vyuky predmétu Cesky jazyk. V téhle situaci
plni Cesky jazyk roli druhého jazyka, ktery budou Zici v budoucnu
vyuzivat. (Titérova, 2014) Pti ptedpokladu, Ze i kdyz proces uceni druhého jazyka bude
probihat podobné jako uceni svého prvniho jazyka, muzeme ocekavat urcita
uskali, a to predevsim v odlisném lingvistickém systému, ktery maji Zaci jiz osvojeny.
Mira uspésnosti a také zplisob osvojovani bude také odlisna u mensich déti nez u starSich
zakl. U mlads$ich déti mizeme piedpokladat, Ze vnimani zvukové stranky jazyka pfinese
vybornou vyslovnost a pozitivné je ovlivni i v jejich celkovém rozvoji a potiebé poznavat
nové véci. U starSich zakd, diky jejich dosavadnim zkuSenostem, uceni probiha hlavné
V osvojovani novych pojmenovani pro jiz poznané koncepty (Bernkopfova, 2019)
Zaci s OMJ “dohani" ostatni

spoluzaky z jiného "startovaciho
bodu” (neznaji dostatecné

vyucovaci jazyk | nékteré realie). /'
i Cim pozdé&ji nastoupi do Skoly, tim ’
Uroven jazyka je uéivo i jazyk komplexnéjsi a o to /
a védomosti vic je to pro Zzaky s OMJ slozitéjsi. B
potifebnych //
pro zvladani -
vyuky : o

» Prumémy rozvoj
zaku s cestinou
jako rodnym

o jazykem
# pozadovany rozvoj
zakl s OMJ

» Pbravdépodobny rozvd
zaki s OMJ (bez
podpory)

| | | |

3. roénik 5, roénik 8.roénik  prechod na S§

-

zacatek vyuky (1. roénik)

Graf'3 Perspektiva zakii s OMJ (META, 0.p.s., 2021)
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Pomoci grafu 3 vidime, jaké zatézi musi Celit Zaci s OMJ ve srovnani S ostatnimi zaky.
Zaci s OMIJ pii nastupu do $koly nabyvaji stejné védomosti a dovednosti, ale jejich
nedostateéna nebo dokonce Zadnd znalost Ceského jazyka je zpomaluje v rozvoji.

(META, 0.p.s., 2021)

4.2 Podpurna opatieni pro zaky s OMJ

Novelizaci Skolského zékona s platnosti od 1. zaif 2016 byl zavedeny novy pojem
,»Podplrna opatfeni®. §16 odstavec 1 tento pojem definuje jako Upravy, které jsou
nezbytné ve vzdélavani a Skolskych sluzbach ,,...odpovidajici zdravotnimu stavu,

«

kulturnimu prostredi, nebo jinym Zivotnim podminkam. . Podle odstavce 2 spocivaji

podptirna opatieni v:

e . poradenské pomoci Skoly a skolského poradenského zarizeni,

e upravé organizace, obsahu, hodnoceni, forem a metod vzdélavani, zabezpecuje
také vyuku specialné pedagogické péce,

e upravé podminek prijimani ke vzdélavani také jeho ukonceni,

e pouziti kompenzacnich pomiicek,

e upravé ocekavanych vystupii vzdelavani stanovenych ramcovymi vzdélavacimi
programy a akreditovanymi vzdeélavacimi program,

e vzdelavani podle individuadlniho vzdeélavaciho planu

® VyuzZiti asistenta pedagoga

o moznosti vyuziti dalsiho pedagogického pracovnika nebo moznosti piisobeni
poskytujicich zdakovi podporu podle zvldstnich predpisii

e poskytovani vzdeélavani Vv prostordach stavebné ci technicky spravenych. “

Zakon stanovuje 5 stupni podpiirnych opatfeni, kde mize byt zdk s OMJ zatazen

do prvnich ti stupnu.

1. Podpiirna opati'eni prvniho stupné skola poskytuje bez doporuceni SPZ a nema
normovanou finan¢ni narocnost. Tento stupenn je uréen zakim, kteti dosahuji
uroven ¢eského jazyka jako druhého ciziho jazyka B1.

2. V pripadé podpiirnych opatieni druhého stupné je jejich charakter ovlivnén
nedostate¢nou znalosti vyuovaciho jazyka, kterého troveti je orientaéné A2. Zak

ma narok na vyuku ceStiny jako ciziho jazyka v ¢asové dotaci 3 hodin tydné
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(v maximalnim rozsahu 120 hodin), upravu vzdélavaciho obsahu, Upravu
hodnoceni, zménu metod a organizace vyuky, specidlni ucebnice a pomucky.
V kombinaci s projevy poruch uceni vznikda narok jednu hodinu specialné
pedagogicke péce tydné.

3. Treti stupen podpurnych opatieni je poskytovan zakim s neznalosti
vyucovaciho jazyka, kde odlisnost kulturniho prostfedi a jiné kulturni podminky
plsobi potize, které ovliviuji kvalitu a pribéh vzdélavani. Zak ma narok
na 3 hodiny jazykové intervence (nejvyse 200 hodin), individualni vzdélavaci
plan, upravu hodnoceni, zménu metod a organizace, specialni pomicky
aucebnice. V piipadé dalSich specialnich vzdé&lavacich potieb a poruch
pozornosti méa zak také narok na 2 hodiny specialné pedagogické péce tydné.
(MSMT, 2021)

4.3 Dalsi ucastnici vzdélavani zaka s OMJ

Podle Matusky (in Lechta 2010, s. 121) mizeme aktéry obecné didaktiky rozdélit
do 3 skupin. Bez soucinnosti vech tfi skupin by inkluzivni vzdélavani nemohlo fungovat.
(Obrazek 2)

Obrazek 2 Aktéri inkluzivni vyuky (Matuska in Lechta, 2010, s. 121)
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Skupin A tvoii zak se SVP a ostatni spoluzaci. V B skupiné€ maji zastoupeni pedagogicti
pracovnici, rodice, zaméstnanci Skoly, 1ékafi a poradensky systém. Obsahem skupiny C
je samotné kurikulum. Podle Moree (2008) by multikulturni vychova méla piedstavovat
prinik vzde¢lavacich obsahi a klimatu Skoly situovanych v spoleCenském prostiedi.
Soucasn¢ ma také propojovat vztahy mezi uditeli a studenty, mezi studenty navzijem

a uciteli a rodinou. (Tabulka 2)

Tabulka 2 Lidské zdroje inkluzivni edukace (Lang, Berberichova in Lechta 2010, s.126)

Osoba Vztah k ditéti Charakteristika
Rodi¢ Poskytuje vSestrannou péc€i, | Intimni  znalost  potieb,
prvni vychovatel oddanost, zijem, laska,
obhajoba prav, podpora
Ucitel Péte ve tfidé, Skole, | Odborné védomosti,
poskytuje vzdélani pozorovaci a  planovaci

dovednosti, tvlrce tfidniho
klima, osobni kontakt

Lékar Lékarska a jind péce Zné zdravotni stav klienta

Terapeut (psycholog), | Specialni podpora, | Zna zdravotni a psychicky

rehabilitacni terapeutickd intervence stav, specialni védomosti

pracovnik a dovednosti

Vychovny poradce K ditéti nema pifimy vztah, | Metodika, socialni
jen prostfednictvim ucitele védomosti, koordinace

uciteld, zdroje informaci
Obcanska iniciativa, | Podpora rodi¢i a podpora | Intimni  znalost  potieb,

sdruZeni rodica | Skoly materialni a financni zdroje,

postiZzenych déti podpora z&jmi Zzakd, podpora
rodict

Asistent pedagoga Pomoc ve tiidé Osobni vztah

Reditel Spravce $koly Podpora, rozhoduje
0 dostupnych prosttedcich

Dobrovolnici Dospéli angazovani lidé Rozli¢né zkuSenosti,
pratelstvi, osobni podpora

ZAci Vrstevnici Veékova blizkost,
porozuméni, zajem, spole¢né
uceni

Ostatni ucitelé Clenové pedagogického | Odbornost, kolegialni

sboru a pracovniho kolektivu | podpora, nezévisly pohled
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4.3.1 Ugcitel a klima tridy

., Vztah ucitele k zakiim neni nikdy neutralni a ciste ucelovy. Je ovlivnén na jedné strané
predstavami ucitele a na druhé strané jeho pranimi, ktera jsou casto nevédoma. "

(Auger, Boucharlat, 2001, s. 37)

Pedagogicky slovnik (Pricha, 2003) definuje pojem ,ucitel jako zakladni Cinitel
vzdelavani s profesionalnim pedagogickym vzdélanim. Zakladnim rysem jeho povoldni
je priprava, organizace a fizeni vzdélavaciho procesu. V interakci se zaky vytvari
edukacni prostfedi a klima tfidy, koordinuje jejich ¢innost a hodnoti proces uceni.
Pro ucitelské povolani je charakteristickd existence systematické teorie a nutnost si tuto
teorii osvojit. Dale také potieba ve spole¢nosti vychovavat a vzdélavat, udrzovat pravidla

profesniho chovani a profesni etiku ve vztahu k zakim, rodi¢iim a celé spole¢nosti.

Ucitel patii do skupiny ,,pedagogickych pracovnikii“, kterou ptesné specifikuje Zakon
563/2004 o pedagogickych pracovnicich §2 odstavec (1) jako osobu, ktera ptimo
vykonava vyucovaci, vychovnou, specialn¢ pedagogickou nebo pedagogicko-

psychologickou ¢innost.

Vyjma hlavnich povinnosti uditelll jsou v procesu vzdélavani zaka se SVP tudiz 1 zakh

s OMJ dilezité tyto tkoly:

e shromazd'ovéani informaci o Zacich se SVP, vyhodnocovat diagnostické udaje
a vyuzivat je v edukaci,

e koordinovat realizaci a planovani inkluzivni vyuky,

e vypracovavat IVP a sledovat jeho plnéni a €init ptipadné potiebné korekce v jeho
realizaci,

e pravidelné komunikovat s aktéry inkluzivniho procesu,

e Vvést pedagogickou dokumentaci o inkluzi a usmérnovat zivot zakovského

kolektivu 1 dobé mimo vyucovani. (Lechta, 2010)

Pracovni zpisobilosti pro vykon profese a kompetence (Tabulka 3), jsou obsahovym
ramcem, ktery popisuje ucitelskou profesi. Svec (in Dytrtova, Krhutova 2009 s. 50)
je definuje jako ,, komplexni demonstrovanou schopnost jednotlivce vykonavat specialni

ukoly, potrebné na uspokojivé splnéni specialnich pozadavku anebo zakrokii zvlastnich
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situact pri vykonu odbornych pracovnich funkci...zahrnuji praktické znalosti, dovednosti,

postoje a jiné kvality osobnosti.)

Tabulka 3 Kompetence ucitelské profese dle J. Vasutové (in Dytrtovad, Krhutova, 2009)

Vyznacuje se osvojenim znalosti, které umi transformovat
Kompetence do vzdélavacich obsahii vyucovacich predméti. Vyuzivat
predmétova mezioborové poznatky a metodologii transformovat
do zptisobii mysleni zak.
Ucitel  ovladd  strategie  vyucovani s vyuzitim
. . psychologickych a socialnich aspekti. Vyuziva vyucovaci
Kompetence didakticka ' . o )
_ prostfedky, nastroje hodnoceni, ptihlizi na individualitu
a psychologicka ‘ ‘ 5
jednotlivych Zakl, podili se na tvorbé SVP a vyuZiva
informacni a komunikaéni technologie.
Schopnost orientace v kontextu vychovy a vzdélavani.
Kompetence Vyuzivani psychologickych, socidlnich, a multikulturnich
pedagogicka aspektli v procesech vychovy. Podporuje individudlni
kvality 74k, zné prava ditéte, které ve své praxi respektuje.
Vyuziva prostiedky pedagogické diagnostiky. Na jejim
Kompetence zakladé¢ dovede diagnostikovat socidlni vztahy ve tfide
diagnosticka, a pracovat s nadanymi zaky ¢i se zaky se SVP. Rozpozna
interven¢ni patologické projevy u zaka a orientuje se v moznostech
prevence a napravy.
) Dovede utvaret piiznivé pracovni klima ve tfid¢ se zietelem
Kompetence  socialni, _ ‘
‘ na socialni vztahy mezi Zéky. Ovlada prostiedky
psychosocialni a _ _ _ . _
o pedagogickeé komunikace a efektivni zpisoby komunikace,
komunikativni o .
které uplatiiuje pti kontaktu s rodici.
Kompetence zahrnuje znalosti o zédkonech a normach
Kompetence o _ o
souvisejicich s ucitelskou  profesi.  Orientuje  se
manazerska a o _ '
' V administrativni agend¢, dokdze organizovat praci, vytvaii
normativni )
projekty.
Vyznacuje se Sirokym kulturnim a védomostnim
Kompetence profesné a | rozhledem, diky kterému plsobi na formovani postoju
osobnostné kultivujici a hodnot zakid. Reprezentuje svoji profesi a je schopen
sebereflexe i kooperace se svymi kolegy.
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Pracovnim prostiedim ucitelt je tfida, respektive 1 jiné prostory souvisejici
se vzdélavanim. Tridou rozumime vzajemné ovliviyjici se skupinu jedinct,

charakteristickou urcitymi rysy:

e skupina déti nebo adolescentt,
e pritomnost minimaln¢ jedné dospélé osoby,
e pravidelny kontakt,
e povinnost byt soucasti tridy,
e spolecny cil,
e vzd¢lavani probiha v instituci.
(Auger, Boucharlat, 2005)

., Profesni rozvoj ucitelii je situovan do kontextu komunity, skoly a tridy a je ovlivnén
vztahem mezi ucastniky. Prestoze jsou vztahy zdkladem uspéchu procesu, casto jsou
ignorovany nebo podcenovany.“ (Johnson, 2000, s. 38) Komunikace, ktera probiha
ve vzajemné interakci mezi ucitelem a zdkem je podfizena urcitym pravidlim chovani,
normam a konvencim. Avsak i v ramci téchto norem se projevuje individualita ucitele,
kterd je formovana jeho v€kem, pohlavim, temperamentem, zkuSenostmi a jinymi
osobnostnimi vlastnostmi. Kombinaci té€chto cinitel se ucitel podili na vytvareni

edukacéniho klima, které mtze byt ukazatelem kvality prace ucitele. (Pricha, 2002)

Klimatem tfidy tedy mlizeme pojmenovat subjektivni hodnoceni tfidy a Skolského
prostfedi. GabaSova a Vosmik (2019) ve své publikaci zmifiuji aspekty ovliviujici klima

tfidy, mezi které miZzeme fadit:

e prostfedi tfidy a materialni zazemi tfidy,

e dostupnost uciteli a asistentti pedagogti zakim,

o efektivita metod a pristupti vyuzitych ve vzdélavacim procesu,
e vztahy a interakce v tfidé mezi v§emi Gcastniky vzdélavani,

e sloZeni tfidy a organizace déni ve tiidé.

Pro normalni fungovani tfidy a utvafeni klimatu je nutné, aby byly uspokojeny
individuélni potieby zakl. Klima tfidy 1 celé Skoly tzce souvisi s moZznym vyloucenim
zakli z divodu odlisnosti, kterd je zavisla ne reakci okoli. Pro predchazeni takovych

situaci je nutna intenzivni prace s tiidnim kolektivem. (Felcmanova, Habrova, 2015)
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Ucitel by mél ze své pozice dokazat rozpoznat a nasledné respektovat potieby tiidy

jakozto celé skupiny:

a) potieba bezpeci, kterd souvisi s existenci zakona a pravidel, podle kterych se
Clenové chovaji. Jakakoliv nespravedlnost mize u zakd vyvoldvat pocit
nepochopeni a nejistoty, kterym se piredchazi respektovanim pravidel,

b) potiecba soudruznosti projevujici se sdilenim stejnych norem, solidaritou
a spolupraci. Soudruznost ve skupiné predchdzi konfliktim, které mtzou vést
k rozpadu skupiny;

C) potieba uznani, tfida ma touhu byt pozitivné vnimana jako celek. Pokud tfida
nezaziva uspéchy a zaci maji pocit, ze chodi do tfidy, ktera neni ,,oblibena“
vyvolava v zacich obavy a zast’;

d) potieba komunikovat a vyjadiit se je jednou ze zakladnich potieb Elovéka. Zaci
by méli dostat prostor ke komunikaci a vyjadfovani svych myslenek i mimo fizené

¢innosti. Neuspokojovani této potieby Casto vede k frustraci.

(Auger, Boucharlar, 2005)

4.3.2 Rodi€

Podpora zdka

Systémova spoluprice

. Vnéjsi
Rodina Skola socidlni

partnefi

Lokalni prostfedi

Obrazek 3 Spoluprdce v prostiedi (Loukotovd in Iljuk, Svarcovd, 2008, s. 48)

Zaclenovani zaki s OMJ je proces, pii kterém mira GspéSnosti zavisi na kooperaci
jednotlivych slozek. Schéma (Obrazek 3) znazornuje, jak se na tomto procesu podili
spoluprace Skoly s rodinou. Podpora zaka ze strany jeho rodiny je v pfipadé zaka s OMJ

nesmirné dilezita pfedevim v obdobi adaptace na nové prostiedi. Skola se tak pro rodinu
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stava ,, ...prostiednikem mezi rodinou a lokdlnim prostiedim a ulehcuje rodiné imigranti

integraci do pro né nového prostedi.“ (Loukotova in Iljuk, Svarcova, 2008, s. 47)

Mira Skolni uspesnosti nebo naopak neuspéchti z velké casti zavisi na postoji rodict
ke skole. Muzeme se domnivat, Zze kulturni prostfedi, ze kterého zak s OMJ pochazi,
kde se klade diraz na vzdélani a pili nepochybné ovlivni pedagogy v pohledu na rodice
a tsudcich o moznosti tspéchu ¢i neuspechu zaka. (Fucik in Jarkovskd, 2015) Divodem
k neuspéchu a selhavani zaka pfi vzdélavani je nedostateCny pozitivni vztah rodiny
ke vzdélani. Rodice samotné selhani nemusi povazovat za nezaddouci a vzdé¢lani pro né
neni zdkladni hodnotou pro uplatnéni v Zivoté. VIiv nepodporujici rodiny se miize
projevovat nezajmem o $kolu a mizeme predpokladat, Ze stoji za Castymi absencemi zaka

a zéasSkolactvim. (Felcmanova, 2015)

Rodi¢ prihlasujici svoje dité, zdka s OMJ, do zakladni $koly je povinen piedlozit fadné
ovéfené doklady. Castym problémem téchto Zaki je, Ze rodi¢e nemaji doklady v uplném
poiadku nebo nastupuji v pribéhu Skolniho roku. Rodi¢ — cizinec muze ptredpokladat,
ze V Ceské skole narazi na problémy. Komunikace skoly a rodiny by proto méla probihat
naurovni interkulturni komunikace, ktera se vtomto piipadé¢ vyznacuje tendenci
zdiraziiovani hodnot své kultury na strané rodict. Interkulturni komunikace s rodici
muze vyvolavat pocit nejistoty, nesouladu, nedivéry az dokonce nepratelstvi. Avsak
adaptace ditéte na nové prostiedi ve velké mife zavisi na kooperaci rodict a pedagogu.

Komunikace mezi témito ¢lanky by se méla fidit urcitymi pravidly:

e dospéla komunikace bez skrytych emoci,

e nedohadovani se o pocitech, snaha svoje pocity druhé strané pfibliZit,
e velké emociondlni konflikty odlozit ,,na pozdé&ji‘,

e kulturni odlisnosti jakozto zdroj konfliktu druhé strané vysvétlit,

e pochopit druhou stranu a teprve chtit byt pochopen,

e zabyvat se feSenim problému ne samotnym problémem,

e vyhybat se vztahovacnosti a zachovat se profesionaln¢,

e dopfedu promyslet formu feseni.

(Janebova, 2010)
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4.3.3 Asistent pedagoga

Asistent pedagoga je jednim z dulezitych Ciniteld inkluzivniho vzdélavani. Jeho
postaveni ve tfid¢ spociva ve vykonavani pomocné prace po zaka se SVP nebo také
zastava funkci pomocného ucitele. Charakter jeho prace vyzaduje specialné-pedagogické
védomosti. (Lechta, 2010) Prace vykonadvana asistentem pedagoga ma za cil poskytnout
dostatek prostoru a ¢asu pro zvladnuti narokt vzdélavani, které jsou upraveny s ohledem

na jejich specifické potieby. (Gabasova, 2019)

Podle vyhlasky 27/2016 Sbh. o vzdélavani zakt se specialnimi vzdélavacimi potiebami

a zakt nadanych §5 odstavec 4 zajist'uje zejména:

e podporu pedagoga pii pomocnych vychovnych pracich,

e pomoc pii organizaci ¢innosti,

e pomoc pii adaptaci zaka se SVP,

e pomoc pii komunikaci se zaky a jeho rodinou,

e nezbytnou pomoc pii sebeobsluze a pohybu béhem vyucovani,

e pomocné vychovné prace spojené s nacvikem socidlnich kompetenci Zzakh

se SVP,

Pfitomnost asistenta pedagoga ve tfidé nesmi v Zadném piipadé sméfovat k mensi
pozornosti pedagoga k zaktim se SVP. Naopak, pomoc asistenta uciteli ma zajistit vetsi
prostor pfi praci se Zaky s postizenim nebo znevyhodnénim. Spoluprice asistenta

pedagoga a ucitele by méla vytvaret tyto situace:

e Ucitel pracuje s tfidou a asistent podle instrukci se Zdkem se SVP,
e asistent dle instrukei dohliZi na préci celé tfidy a ucitel se vénuje individualni praci
se zakem, skupinou se SVP,

e asistent vykonava pomocnou ¢innost.

(Nova skola o.p.s., 2020)
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4.3.4 Poradenské sluzby

Nedilnou soucasti vzdelavani zakti se SVP jsou poradenské sluzby, které jsou

poskytovany skolskymi poradenskymi zafizenimi. Cilem pedagogicko-psychologickych

poradenskych sluzeb je poskytnout podporu pti feseni problému tykajicich se déti, zaka,

edukacniho procesu a pfi prevenci socialné patologickych jevii. Odborna pomoc spoc¢iva

v diagnostice, intervenci, konzultacich nebo poskytovani informaci. (Lechta, 2010)

Novelizovana Vyhlaska ¢. 197/2016 Sb., kterou se méni vyhlaska 72/2005 o poskytovani

poradenskych sluzeb rozdé€luje Skolskéa poradenska zatizeni na:

a) Pedagogicko-psychologicka poradna (dale jen PPP)

Cinnost PPP dle § 5 probihd ambulantné na pracovi§ti poradny a nav§tévami

zameéstnancu ve Skolach a Skolnich zafizenich.

Zjistuje:

uroven pripravenosti na povinnou $kolni dochazku,

na zéklad¢ diagnostiky specidlni vzd€lavaci potieby zdka a navrh
na zarazeni do jednotlivych stupiii podpirnych opatieni,

vydava zpravu o doporuceni za ucelem stanoveni podplrnych opatieni,
provadi psychologicka a specialné pedagogicka vySetieni pro zéky
se SVP,

poskytuje piimou specidlné pedagogickou a psychologickou intervenci,
poskytuje poradenské sluzby zakim z odlisSného kulturniho prostiedi
a s odliSnymi Zivotnimi podminkami,

poskytuje metodickou podporu skole,

prostfednictvim metodika prevence zajist'uje prevenci rizikového chovani.

b) Specialné pedagogické centrum (dale jen SPC)
SPC dle Vyhlasky 72/2005 Sb. § 6 odstavec 1 poskytuje poradenstvi zejména

zakim s mentalnim, té€lesnym, zrakovym ¢i sluchovym postiZzenim, vadami feci

a autismem. Cinnost SPC probih4 také ambulantné v ramci pracovisté centra nebo

navstévami ve Skolach, Skolskych zafizenich, v rodindch nebo v zafizenich

pecujicich o zaky vyse zminénych.

Dale dle § 7 zajiStuje poradenské sluzby také zdkladni Skola prostfednictvim Skolnich

poradenskych pracovist, ve kterych zpravidla pisobi vychovny poradce a Skolni metodik
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prevence, od kterych se ocekava spolupriace zejména s tfidnimi uciteli a dalSimi
pedagogickymi pracovniky Skoly. Poradenské sluzby v ramci zakladni Skoly mohou byt

zajistovany 1 Skolnim psychologem a specialnim pedagogem.

Skolni poradenské pracovisté se zaméfuje zejména na:
e poskytovani podpiirnych opatieni,
e sledovani a vyhodnoceni ucinnosti zvolenych PO,
e prevenci Skolni netispésnosti,
e podporu vzdelavani a socialniho zaclenovani Zakii z odlisného kulturniho
prostiedi a odlisnymi Zivotnimi podminkami,
e podporu vzdélavani Zakit nadanych a mimoradné nadanych,
o priubéznou péci o zaky s vychovnymi ¢i vzdélavacimi obtizemi,
e véasnou intervenci,
e predchdzeni vsem formam rizikového chovani,
e vwhodnocovani ucinnosti preventivnich programii,
e metodickou podporu,
e spolupraci mezi Skolou a zakonnymi zdstupci,
e spolupraci Skoly se skolskymi poradenskymi zarizenimi.

(§ 7 odst. 2)
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5 Pedagogicka diagnostika

Rostouci tendence kulturni a jazykové rozmanitosti v ¢eskych Skolach, kterd vznika
ptilivem migranti do Ceské republiky klade na vzd&lavaci systém a instituce zvysenou
miru pozadavki na vznik konceptt, které budou reagovat na nové vznikajici heterogenni
prostiedi ve tfidach. (Hajkova, Strnadova, 2010) Z diivodu rozmanitosti ve vzdelavani
zakli s OMJ neexistuje jednozna¢né dany metodicky material, ktery by slouzil jako
univerzalni navod. Proto jsem se rozhodla posledni kapitolu vénovat pedagogické

diagnostice a diagnostice u zakti s OMJ

5.1 Pedagogicka diagnostika

Pedagogicka diagnostika je proces, kterého cilem je poznavani, posuzovani a hodnoceni

vzdélavaciho procesu a jeho aktéri. (Zelinkova, 2011)
Predmétem této discipliny je:

e 74k v pedagogické situaci,
e vychovna skupina, Skolni tfida jako mala socialni skupina,
e vychovna instituce, ucitelé, vychovatelé a pedagogicke jevy,

e vlastni pedagogicka ¢innost ucitele.
(Dittrich in Kfovackova a Skutil, 2014)

Ukolem diagnostiky neni vyhledavat nedostatky 7ak® a ,,0znaGkovat je*, ale naopak
vyhledavat oblast, kterd je specifickd svymi individudlnimi potfebami a tyto potieby
nasledné naplnit. Stala se nedilnou soucasti vzdélavaciho procesu, ktera ma plnou ucast
na objevovani silnych stranek v praci zaka. (Hajkova, Strnadova, 2010) Pricha

(in Kfovackova a Skutil, 2014) uvadi znaky pedagogické diagnostiky:

e komplexnost; v kontextu vSech Cinitelt podilejicich se na vzdélavani,

e vyvojové hledisko; se zietelem na individudlni vyvoj Zaka s planovanim postupii
odpovidajicich jeho urovni,

e dlouhodobost procesu a ¢asova posloupnost, ktera vznika zavadénim novych
metod,

¢ validita neboli platnost diagnostickych metod,
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e 7ajiSténi reliability,

e zaruka objektivity.

Zasadni v diagnostickém procesu je pristup, jakym ucitel pfistupuje k diagnostice.

Hajkova, Strnadova (2010) uvadi dva typy piistupt.

e Dialogicky pristup, ktery umoziiuje zakovi spolupracovat jako partner a aktivni
ucastnik. Specificnost dialogu v diagnostice oproti béznému dialogu spociva
VvV pfedavani anamnestickych a diagnostickych informaci v procesu odhalovani
a feseni vlastnich potizi.
Dialogizace musi dodrzovat zakladni principy:
a) je zaloZena na empatii a porozuméni, jak lidského, tak i porozuméni vztahu
diagnostik — Klient,
b) zachovani symetrického vztahu, kde oba maji stejnou moznost vyjadfit svij
nazor,
€) respektovani individuality zaka.
(Hajkova, 2007 in H4jkova a Strnadova, 2010)
o Interaktivni pFistup, ktery se projevuje v socialni interakci a pfimém kontaktu
ucastniki. Vzajemna kooperace je nezbytna pro vytvofeni interakci, které vznikaji
pusobenim podnécovanim, které vyvolava reakce klienta. (Hajkova

a Strnadova, 2010)

5.2 Pedagogicka diagnostika u zaka s OMJ

Zici s OMJ se vyznaduji urditou specifiénosti z diivodu riizné turovné znalosti
vyucovaciho jazyka. Vtomto piipadé se jedna 0 jazykovou diagnostiku.
(Horackova, 2020) Specialn¢ pedagogické vySetieni zaka s OMJ mulze poukazat
na nedostatky ve vyslovnosti, cteni, psani, sluchové percepci, zrakové percepci,

prostorové orientaci a matematickych schopnostech. (MSMT, 2021)

Pro usnadnéni interkulturni komunikace se zdkem s OMJ by mél pedagog v prvni fade

zjistit:

e misto narozeni Zaka, zda se jedné o zemi piivodu rodicti nebo o Ceskou republiku,
e ek, ve kterém pfiSel do kontaktu s Ceskym jazykem,

e zda mé sourozence, kteii hovoii ¢esky,
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e zdarodice hovofi plynné¢ cesky,
e celodenni pritomnost jiné, ¢esky mluvici osoby,

e zda navstévoval predskolni zafizeni v Ceské republice.

(Hajkova a Strnadova, 2010)

Jednou z dulezitych podminek pro Gspé$nou diagnostiku zakia s OMJ je prostor, ktery
vénujeme tomu, aby zak porozumél zadani, ovéfujeme, zda zdk ukolu rozumi
a pozorujeme, jakym zpisobem postupuje pii jeho feseni. Takto miizeme aspon ¢astecné
kompenzovat nedostatek v jazykové vybavenosti a odbourame stres z testovani. Pozitivni

vysledek diagnostiky mizou do jisté miry ovlivnit také tyto kroky:

e nepracovat s casovymi limity,

e pro maximalni porozuméni opakujeme nebo modifikujeme zadéni,
e zprostfedkovani koncept nutnych k porozuméni,

e tolerance odpovédi v jiném jazyce.

(MSMT, 2021)

Cilem diagnostiky je pfedevsim ziskat komplexni pfedstavu o ditéti, a proto
Horackova (2020) upozoriiuje na ¢tyfi skupiny informaci, které pedagog v ramci
diagnostiky zjist'uje:

1. Silné stranky, zajmy a moZnosti podpory

Pro spravné zaclenéni zdka do nového socialniho prostiedi je dilezité zjistit
informace tykajici se jeho zalib, pfedchozich tispécht ve vzdélavani, preference

Skolnich pfedmétl, predstavy a plany zaka a jeho rodiny.
2. Jazykové dovednosti

Zjistujeme uroven porozuméni, mluveni ¢teni a psani. Jednoznaéné stanovena
jazykova diagnostika pro zaky s OMJ neexistuje, proto ucitel vyuziva

jako inspiraci dil¢i nastroje, které upravuje na miru konkrétnimu zakovi.
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3. Znalosti a dovednosti v ostatnich predmétech

Ovéfeni znalosti v ostatnich pfedmétech komplikuje jazykova bariéra. Ucitel se
proto zaméfi na moznost mit k dispozici seSity nebo ucebnice pouzivané zakem
ataké, v piipadé pokrocilejsi urovné v Cestin€, na moznost porozumeni

odborného textu.

4. Fungovani v hodinach a kolektivu

Ucitel sleduje, jak se zak zapojuje v prubéhu vyucovani, jeho reakce na pokyny.
Komunikaci v ramci kolektivu a jakym zpusobem travi piestavky. Také zlepSeni

Vv ¢estin€ a jeho schopnost fict si o to, co prave potiebuje.

Vzdé€lavani a zaclenovani zakd s OMJ si v moderni pedagogice teprve hleda své misto.
Ocenuji praci neziskovych organizaci, které vénuji této problematice dostatek prostoru
a podili se na tvorb¢ materialli, kterymi nahrazuji chybéjici, jednoznacné stanovené,

metodické pokyny.
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6 Pripravenost pedagogi na vzdélavani zaka

s odliSnym mateifskym jazykem

Vzdélavani zakl s odliSnym matefskym jazykem se stdva soucasti moderniho Skolstvi
a odpovédnost za vzdelanost déti paticich do této skupiny je pfedevsim na pedagozich,

ktefi s nimi pfichazi do kontaktu nejCastéji.

V tadach pedagogickych zaméstnancii se misi generace, které jsou ovliviiovany
politickym a spole¢enskym prostiedim, které se v Ceské republice v prabéhu nékolika
dekad zasadn¢ zmeénilo. Zatimco nékolik starSich generaci nemélo tolik moznosti
Kk cestovani a poznavani novych kultur, generacim po Sametové revoluci se oteviely
moznosti poznavat kulturni rozdily. Osobni zkuSenosti mohou ovliviiovat profesionalitu
pedagogli a maji podil na zvladnuti situaci spojenych se vzdélavanim v multikulturnim

prostiedi. (Moree, 2008)

Pedagogové nemusi pii inkluzivnim vzdélavani zakt s OMJ pocitovat profesni jistotu,

protoze novée vznikla situace otevird dvete oblasti, kterd fad¢ pedagogli mize byt cizi.

Podstatou teoretické casti diplomové prace bylo popsat kliCové pojmy vztahujici se
k problematice a identifikovat kli¢ové aspekty podilejici se na inkluzivnim vzdélavani

zakta s OMJ.
6.1 Cile prizkumného Setreni

Cilem pruzkumného Setfeni je zjistit, do jaké miry se Cesky pedagog citi byt pfipraven
na praci se Zakem s OMJ, a také na jeho zkuSenosti s pfitomnosti Zaka z jiného kulturniho
prostiedi. Predpokladam, Ze na pfipravenosti pedagogi se podili vic faktorti a nelze
ji jednoznacné definovat, proto jsem se rozhodla pruzkumné cile orientovat na faktory,
které¢ ptimo ovliviiuji kvalitu pedagogické cinnosti, postoj pedagogi ke kulturni
heterogenité ve tiid€, jejich informovanost o problematice a cetnost praktickych
zkuSenosti. Realizaci prizkumného Setfeni pfedchézelo studium dostupnych zdroji
a literatury, které byli oporou pro vypracovani praktické ¢asti, stanoveni prizkumnych

otazek a prizkumnych tvrzeni.
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Pruzkumné otizky

V navaznosti na cile prizkumného Setfeni zjist'uji odpovedi na nésledujici otazky:

1. Jaké faktory ovlivituji iroven vzdélavani zaka s OMJ?

Odpovéd’ zjistuji pomoci otazek 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21 a 22.

2. Jak cCasto se pedagogové z ¢eskych Skol setkavaji se vzdélavanim zaka s OMJ?
Odpovédi byly zjistované pomoci otazek 16, 18 a 20.

3. Jaky je postoj pedagogu k pritomnosti Zaka s OMJ ve tridé?

Respondenti odpovidali pomoci otazek 9, 11, 12, 14, 15a 17.

4. Kde pedagogové cerpaji informace o vzdélavani Zaka s OMJ?

Na zodpovézeni se podilely otazky 10, 11, 12, 14.

Priuzkumna tvrzeni

Peclivé studium problematiky bylo podnétem pro stanoveni prizkumnych tvrzeni, ktera

nasledn¢ vyhodnocuji na zaklad€ rozsahlejSiho sbéru a analyzy dat.

1. Pedagogové, ktefi nemaji kladny vztah k narodnostné heterogenni skladbé tridy,
proZivaji negativni emoce castéji nez pedagogové s kladnym postojem. (Titérova,

2014)
K tomuto tvrzeni se vazou otazky 8, 9, 11, 12, 15, a 17.

2. Pedagogické fakulty nevénuji dostateCny prostor pripravé absolventii na praci
se zaky s OMJ, a proto vétSina pedagogii pri prvni zkuSenosti nevi, jak postupovat.
(Titérova, 2014)

Data k tvrzeni jsou ziskana na zaklad¢ odpovédi na otazky 9, 12, 14, 15 a 22.

3. Skolni poradenska pracovi§té nedisponuji dostate¢nou metodickou podporou,

a proto nemiZou byt dostate¢nou oporou pro pedagogy. (Titérova, 2014)

Pro vyhodnoceni byly zpracovany odpovédi na otazky 9, 10, 11, 14 a 22.
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6.2 Priuzkumna metoda

Ke sbéru dat jsem zvolila metodu dotaznikového Setfeni z divodu Sirokého spektra
respondentu, kteti mohli byt touto metodou osloveni. Dle P. Gavory je dotaznik ,,jedna
Z nejcasteji pouzivanych metod ve vyzkumu na rychlé a hromadné zjistovani fakti,

nazoru, postoju, preferenci... “ (Elektronicka ucebnica pedagogického vyskumu, 2021)

Pro fadu vyhod a také vzhledem k citlivosti t¢ématu jsem se rozhodla pro elektronickou
formu dotaznikového Setfeni prostiednictvim internetového portalu www.survio.com.
Neosobni sbér dat umoznil respondentim zachovat svoji anonymitu a vénovat dostatek

Casu vybéru vhodnych odpovédi odrazejicich skute¢nost.

Strukturu a potradi otdzek jsem volila chronologicky od otdzek kontaktnich k otazkdm
obsahovym a v zavéru filtraénim, na které odpovidal pouze vybrany vzorek respondentt.
Pro komplexné&jsi vysledek v dotazované problematice bylo Zaddouci zaméfit se na vétsi
pocet otazek. Respondenti odpovidali na 22 otazek, ve kterych byly soucasti dalsi
podotazky. Pro piesnéjsi vyjadieni postoji, nazort a faktd méli respondenti ve ¢tyiech
pripadech moznost odpovidat pomoci Skaly a jednou na Ciselné stupnici. Zbylé otazky
tvoii skupinu otevienych nebo polouzavienych otazek, kde respondenti vybirali z predem

definovanych moZznosti.

6.3 Realizace dotaznikového setreni

Prizkumné dotaznikové Setfeni probihalo v obdobi od kvétna 2021 do cervence 2021.
Casovy horizont vymezeny pro sbér dat byl dostate¢ny. O¢ekavala jsem vyssi navratnost

dotaznikd, avSak ke zpracovani dat byla dostate¢na.

Dotaznik byl distribuovan pomoci socidlnich siti ptimo ve skupindch, které se orientu;i
na primarni vzdélavani zakladnich Skol. Tento zptsob jsem volila zejména z divodu

velké koncentrace vhodnych respondentii na jednom miste.

Vyzkumu se zac¢astnilo 108 respondentti. V procentudlnim zastoupeni tvorilo 98,1 %
zenské pohlavi a 1,9 % respondentli pohlavi muzské. Nejvétsi skupinu, piesnéji 31
respondenttl, 28,7 % tvorili dotazovani ve véku 36-45 let. Stejny podil 29 osob, 26,9 %,
zastoupila v€kova kategorie 26-35 let a 46-55 let. Zbylé veékové kategorie byly
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zastoupeny v tomto slozeni: 16 respondentt, 14,8 %, 56 let a vice a nejmensi odpovidajici

skupinou s poétem 3, (2,8 %) tvotili pedagogové ve véku 19-25 let.

Vétsina odpovidajicich respondenttl, konkrétné 89 (82,4 %) ma ukoncené vysokoskolské
— magisterské vzdélani. 14 respondenti (13,0 %) ukoncilo sttedni vzdélani s maturitou.
Vys$si odbornou Skolu ukondili 2 dotazovani (1,9 %) a 3 respondenti (2,8 %)

vysokoskolské — bakalarské vzdélani.

Ugastnici vyzkumného vzorku zastoupili celou $kalu délky pedagogické praxe. Nejvice
respondentt 24 (22,2 %) 3-6 let. U 23 osob (21,3 %) byla v dob¢ Setfeni délka praxe 13-
19 let. 16 respondentt (14,8 %) mélo 20-27 let praktickych zkuSenosti v oboru. Dale
ve stejném poctu 13 osob (12,0 %) jsou skupiny s délkou praxe 0-2 roky, 7-12 let a také
33 let a vice. 6 respondentt (5,6 %) tvofi nejmensi skupinu, které délka praxe je v rozmezi

28-32 let.

Na dotaznik odpovédélo celkem 81 (75 %) uciteld prvniho stupné zakladni Skoly,
17 (15,7 %) uciteld druhého stupné zakladni Skoly, 17 (15,7 %) vychovateli $kolni
druZziny, 5 (4,6 %) asistentii pedagoga a rovnéz 5 (4,6 %) specidlnich pedagogu.
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6.4 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni

1. Pohlavi respondentii

Pohlavi respondenta
|r' 1..9 %

98.1% -

® Muz ® Zena @ Jind..

Graf 4 Pohlavi respondentii
Podle grafu 4 vidime, ze pruzkumu se tcastnilo 98,1 % respondentd Zenského pohlavi

apouze 1,9 % pohlavi muzského. Tento nepomér muzi a Zzen pravdépodobné odrazi

dlouhodoby nevyrovnany stav v poméru zastoupeni obou pohlavi ve Skolském prostiedi.
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2. Vék respondentii

271%

®19-25 ®326-35 © 3645 @ 4655 @ 56 avice

Graf 5 Vek respondentii

Z grafu 5 je zjevné, Ze dotazovana skupina zastoupila celou skalu vékovych kategorii.
Nejvice (28,0 %) respondentl se nachazi ve vékové kategorii 36-45 let. 27,1 % patii
skupinam ve vékovém rozmezi 26-35 a 46-55. Zbylé skupiny zastoupily kategorii 56 let
a vice v 15 % a kategorie 19-25 v 2,8 %.
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5. Nejvyssi dosazené vzdélani

Nejvyssi dosazeneé vzdélani

® Zakladni ® Stfedniodbormé uéilisté @ Stfedni vzdélani s maturitou @ Vyssi odborna skola
® Vysokoskolské-bakalarske ® Vysokoskolské-magisterské ® Jina..

Graf 6 Dosazené vzdélani

Podle grafu 6 je zjevné, Ze nejvétsi Cast dotazovanych respondenti (82,2 %) ma ukonéeno
vysokoskolské vzdélani. 13,1 % ukoncilo sttedni vzdélani s maturitou. Vysokoskolské —
bakaléiské vzdélani ukoncilo 2,8 % dotazovanych. Vys§i odbornou Skolu ukoncilo

nejméng respondentl v zastoupeni 1,9 %.
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6. Délka pedagogické praxe

Délka pedagogické praxe

121% -, S121%
\ /
% i

— 224%

@02 ®36 ©7-12 ®1319 ®320-27 @ 28-32 @ 33 avice

Graf 7 Pedagogickd praxe
Graf 7 znazornuje spektrum zastoupeni délky pedagogické praxe. Nejvétsi podil (22,4 %)
tvoti skupina s praxi 3-6 let. Druhou nejvétsi skupinou jsou dotazovani s praktickymi
zkusenostmi 13-19 let v poméru (21,5 %). Dalsi mensi skupiny jsou: 20-27 let
pedagogické praxe se 14,0 %. 0-2 roky, 7-12 let a také 33 let a vice ve stejném 12,1 %
zastoupeni. Nejmensi skupinu dotazovanych vytvofili respondenti s 5,6 % s praxi 23-32

let.
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7. Pracovni pozice

69% 64,8%

60%
52%
430%
35%
26%

AmE

0%

Ugitel 1. stupné Vychovatel 5D Ugitel 2. stupné Specidlni Asistent
pedagog pedagoga

Graf 8 Pracovni pozice

Dle grafu 8 vidime, Ze 75 % dotazovanych respondentl pracuje jako ucitel 1. stupné.
Na pozici ucitele 2. stupné pasobi 15,7 % dotazovanych. Rovnéz 15,7 % respondentti
pracuje na pozici vychovatele ve skolni druziné. Moznost ,,Asistent pedagoga“ si vybralo

4,6 % a specialni pedagog také 4,6 %. Setieni se nezidastnil zadny $kolni asistent.

53



8. Kraj, ve kterém respondenti Ziji

Kraj, ve kterém se nachazi moje pracvoisté
0,9 % o

o B4%

37 %
103%
1.9% 47 %
A o
—~ 75%
- 0,9%
39,3 % B

- B5%

® Hlavni mésto Praha @ Jihocesky Jihomoravsky @ Karlovarsky @ Kraj Vysocina @ Kralovéhradecky
® Liberecky ® Moravskoslezsky @ Olomoucky Pardubicky Plzefisky @ Stfedocesky @ Ustecky
® 7linsky

e

Graf 9 Kraj, ve kterém respondenti Ziji

Na grafu 9 vidime, Ze se dotaznikového Setfeni zacastnili respondenti téméf vSech kraji
Ceské republiky. 39,3 % odpovidajicich pochazi z Pardubického kraje. 10,2 %
respondentli plisobi ve Stredoceském kraji. Hlavni mésto Praha a Kralovéhradecky kraj
dosahlo stejného procentualniho vysledku 8,3 %. Respondenti z dalSich kraja jsou
Vv tomto zastoupeni: Kraj Vyso¢ina a Olomoucky kraj 6,5 %, Jihocesky 5,6 %,
Jihomoravsky 4,6 %, Moravskoslezsky a Ustecky 3,7 %, Plzefisky 1,9 %, Liberecky
a Zlinsky 0,9. Za Karlovarsky kraj neodpovidal ani jeden respondent.
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9. Zakladni Skola, ve které pracuji, se nachazi ve mésté s po¢tem obyvatel

Zakladni skola, ve které plsobim se nachazi v obci s po¢tem obyvatel

93 % - [ 2'_*_3_5?____

271%
—— 15,5%

e 14,0 %
B4% —

|
93 % -

® Ménénez 200 obyvatel @ 200-499 obyvatel @ 500-999 obyvatel @ 1000-1999 obyvatel
® 2000-4999 obyvatel @ 5000-9999 obyvatel @ 10000-19999 obyvatel @ 20000-49999 obyvatel
® 50000-99999 obyvatel 100000 a vice obyvatel

Graf 10 Pocet obyvatel

Dle grafu 10 vétsina respondentt, 26,1 %, pracuje ve mésté s poctem obyvatel 50000-
99999. V 15,9 % odpovidali dotazovani z obce s poctem obyvatel 2000-4999. Treti
nejpocetnéjsi skupinu tvoii respondenti z obci s poctem obyvatel v zastoupeni 14,0 %.
9,3 % dotazovanych pochazi z obce o velikosti 10000-19999 a 100000 a vice. Dalsi
respondenti odpovidali takto: 8,4% obce s 2000-4999 obyvatel, 8,4 % s 1000-1999
obyvatel, 2,8 % 500-999 obyvatel a 2,8 % méné nez 200 obyvatel. Nejmensiho podilu
dosahli respondenti z obci s po¢tem obyvatel 200-499.
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10. Napiste prosim, které cizi jazyky ovladate.
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Graf 11 Jazykova vybavenost

Pomoci grafu 11 mizeme vidét, kterymi cizimi jazyky respondenti disponuji. V 75 %
dotazovani uvedli, anglicky jazyk. Némecky jazyk ovlada 33 % respondentii. 25 %
respondentt sdé€lilo, Ze ovlada jazyk rusky a 6 % uvadi, ze ovlada francouzstinu. Dalsi
jazyky uvedené v dotazniku: polstina 0,9 %, Spanélstina 0,9 %, ital§tina 0,9 %,

srbochorvatstina 0,9 % a japonstina s 0,9 %.
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jazyk
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Graf 12 Uroveri cizich jazykii

Graf 12 ukazuje, jak respondenti hodnoti svoji cizojazy¢ni uroven. 41 % dotazovanych
ozna¢ilo svoji znalost cizich jazykti na tirovni Al. Uroveit A2 42 % respondenttl. 25 %
dotazovanych hodnoti svoji znalost ciziho jazyka na urovni B1. B2 32 % respondentt.
Pouhych 5 % respondentl uvadi, ze jejich znalost ciziho jazyka se nachazi na urovni C1.
C2 troven ovlada 6 % respondent. 4 % uvedlo, ze neovlada zZadny cizi jazyk. Diky grafu
je jasné viditelné, ze jazykova vybavenost respondentli je ve vétsin€ piipadii na urovni

Al aA2.
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11. V nasledujici tabulce ohodnot’te tvrzeni.

Tabulka 4 Proces vzdélavani OMJ

AA- A-souhlas | N- NN-silny
silny nesouhlas | nesouhlas
souhlas

Jsem presvédceny/a, ze zvladnu

roli pedagoga v kolektivu 12 57 33 6

multikulturni tfidy.

Jsem presvédceny/a, ze znalost

§lfolskeho’ §ysten?uv zeme (v)sikud 10 65 30 3

zak pochazi, ovlivitluje UspéSnost

vzdélavani zaka s OMJ.

Jsem schopny/a volit individudlni

prlgtup , OdE)O\lrldaJICI 6 84 16 2

sociokulturnimu  prosttedi, ze

kterého zak s OMJ pochazi.

Zaku s OMJ do_vedu vénovat 8 67 29 4

dostatek pozornosti.

Zaci vmé tiidé jsou aktudlné

pfipraveni na pfijeti spoluzaka 16 77 15 0

s OMJ.

Jsem presvédceny/a, ze

predstavuji spravny vzor pro zaky 10 75 20 3

s OMJ.

V procesu vzdélavani zaka s OMJ

ocekavam prekazky pti napliovani 28 73 6 1

vzdélavacich cila.

Vyroku celkem 90 498 149 19

N =108 (celkovy pocet respondentit)

Dle tabulky 4 vidime, ze 11,1 % respondentt siln¢€ souhlasi s tim, ze se citi pfipravené
naroli pedagoga v multikulturni t¥idé. Az 52,8 % s tim souhlasi. Nesouhlasi 30,6 %
a siln€ nesouhlasi 5,6 %. Na druhé strané, piekdzky pii napliovani vzdélavacich cila pii
vzdélavani zdka s OMJ ocekava 25,9 % dotazovanych. Souhlas vyjadfilo 67 %
dotazovanych. Nesouhlasi 5,6 % respondentil a siln€ nesouhlasi 0,9 %. Tabulka dokazuje,
ze vétSina dotazovanych vyjadiuje

individudlniho pfistupu, dostatku pozornosti Zdku s OMJ, pfipravenosti klimatu ve tfid¢é

a spravného vedeni multikulturniho tfidniho kolektivu.
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12. V jakém poradi byste oslovil/a nasledujici odborniky v pripadé poti‘eby vzdélavani
Zaki s OMJ.

OSPOD N 1.6
Neziskové organizace I .9
Specialné pedagogické centrum NN 4.6
Pedagogicko-psychologickd poradna NN .4
Metodik prevence NN .0
Vedeni Skoly I .2
Kolega/kolegyné NN .6
Skolni psycholog GGG .7
Vychovny poradce NN /.
Skolni speciélni pedagog I 7.7

mRada 1

Graf 13 Poradi preferovanych odbornikii v problematice

Podle grafu 13 vidime preference v oblasti odborné podpory v problematice vzdélavani
zakti s OMIJ. Nejvétsi dulezitost ve svych odpovédich ptfid€lili respondenti specialnimu
pedagogovi s hodnotou 7,7. Vychovny poradce je jako druha nejcastéji oslovena osoba
s hodnotou 7,5. Skolni psycholog dosahl hodnoty 6,7 v dileZitosti svych preferenci.
Kolega/kolegyné hodnocen hodnotu 6,6. Paté v potadi s hodnotou dulezitosti 6,2 je
vedeni Skoly. Metodik prevence dosahl Vv preferencich pedagogii hodnotu 5,9.
Pedagogicko-psychologicka poradna dosahla hodnotu dulezitosti 5,4. Specialné
pedagogické centrum dosahuje hodnoty 4,6. Neziskové organizace jsou v preferencich
na predposlednim mist¢ s hodnotou 2,9. Nejmén¢ pedagogti by oslovilo OSPOD, a proto

mu svymi odpovéd'mi ptfidélili hodnotu dilezitosti 1,6.
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13. Skola, na které pracuji

Tab. 5 Metodickad opora na pracovisti

ANO NE NEVIM
ma zpracovanou strategii pro vzdélavani
zakt s OMJ 4l 31 36
informace o vzdélavani zaku s OMJ jsou 56 20 32
pedagogum k dispozici
piijimd zdky sOMJ dle platné 85 3 20
legislativy bez vétsich problému
vedeni skoly akceptuje nazor pedagoga 75 9 24
na vzdelavani zakt s OMJ
vénuje dostateCnou pozornost rozvoji a
vzdélavani  zaméstnanci v oblasti 46 34 28
vzdélavani zakt s OMJ
Vyrokiu celkem 303 97 140

N =108 (celkovy pocet respondentit)

Tabulka 5 nam poskytuje informace ohledné pfipravenosti vedeni $kol na vzdélavani
zakti s OMI. 38,0 % respondentti uvadi, ze Skola ma zpracovanou strategii pro vzdélavani
zakl s OMJ. 62 % uvedlo, Ze Skola takovou strategii nema nebo o této moznosti nevi.
Vétsina dotazovanych tedy ma k dispozici informace o vzdélavani zakd s OMJ v ramci
svého pracovisté. Také ale vidime, Ze velkd cast dotazovanych nevi, zda

pracovisteé pisemnostmi dané problematiky disponuje.
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14. V nasledujici tabulce ohodnot’te tvrzeni.

Tab. 6 Priprava pedagogii na povoldani

AA-silny

souhlas

A_
souhlas

N_
nesouhlas

NN-silny
nesouhlas

V ramci studii na vysoké Skole
jsem byl/a s problematikou
vzdélavani zékl s OMJ
dostate¢né sezndmen/a.

11

48

47

Vzdélavani budoucich
pedagogt dostatecné reflektuje
problematiku vzd€lavani zaka
s OMJ.

13

74

20

V ramci studii na vysoké skole
jsem absolvoval/a seminéie
tykajici se vzdélavani zaku
SOMJ se stejnou casovou
dotaci, jako seminare tykajici
se dalsich skupin se
specialnimi vzdélavacimi
potiebami.

53

48

ZaClenovani  zaki s OMJ
vnimam jako vyzvu a moZnost
profesniho ristu.

15

70

19

Informace o vzdélavani zaku
s OMIJ si vyhledavam pievazné
sam.

17

60

28

O problematiku zacleniovani
zaku sOMJ se aktivné
zajimam.

11

39

53

Své znalosti  tykajici se
problematiky zaclenovani zaki
s OMJ povazuji za dostate¢né.

28

63

15

Absolvoval/a jsem seminaf
tykajici  se  problematiky
vzdélavani zaki s OMJ.

28

63

15

Uvitam  moznost  dalSiho
vzdélavani v problematice
vzdélavani zaku s OMJ.

28

66

12
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Na vyucovani v multikulturni

tfid¢ jsem pfipraven a vim, jak 3 35 55 15
spravné postupovat.
Vyroki celkem 88 356 468 174

N =108 (celkovy pocet respondentit)

Dle tabulky 6 1,9 % respondentli povazuje své znalosti tykajici se problematiky
zaClenovani zaka s OMJ silnym souhlasem za dostatecné. 25,9 % také s timto tvrzenim
souhlasi. AvSak 58,3 % toto tvrzeni hodnoti nesouhlasné¢ a 13,9 % vyvraci silnym
nesouhlasem. Ddle 0,9 % dotazovanych siln¢ souhlasi s dostate¢nou reflexi v dané
problematice ze strany instituci pfipravujicich pedagogy pro vykon profese a 12,0 % se
priklani k souhlasu. 68,5 % respondentti vSak s tvrzenim nesouhlasi a 18,5 % se u dané¢ho
tvrzeni priklani k silnému nesouhlasu. Pomoci analyzy jednotlivych odpovédi muzeme

konstatovat, Ze vétSina pedagogt na praci s OMJ nebyla dostateéné pfipravovana a 87 %

respondentli uvitd moznost dalSiho vzdélavani ve zminované problematice.
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15. Vyberte 5 nedilezitéjSich krokii pro uspéSné zaclenéni Zaka s OMJ do

vzdélavaciho procesu.

Tab. 7 Nejdulezitejsi kroky zacleniovani

Responzi Podil

Spoluprace s rodici 84 77,8 %
Integrace zaka s OMJ do tfidniho kolektivu 61 56,5 %
Spravné zatrazeni do rocniku 50 46,3 %
I\VI’ekvumulovat vyssi pocet zaki s OMJ v jedné Skolni 44 40,7 %
tride
VyuZiti ndzornych pomuicek 44 40,7 %
Podpora tolerance ve tfidé k sociokulturnim rozdilim 41 38,0 %
Spoluprace kolektivu se zdkem s OMJ 41 38,0 %
Vyuka ¢eského jazyka jako druhého ciziho jazyka 39 36,1 %
Znalost sociokulturnich rozdilit mezi zédkem s OMJ a
e e 9 , - o .1 37 34,3 %
zaky, jejichz vyucovaci jazyk je jejich matersky
Predchozi ptiprava Zaki na ptichod spoluzédka s OMJ 34 31,5%
Znalosti zaklada skolni komunikace v mateisting zaka

.. o . « 28 25,9 %
(slovni zésoba ,,tfida, toaleta, lavice...*)
Spoluprace s PPP, SPC, neziskovou organizaci... 23 21,3 %
Znalost specifikaci matetského jazyka zaka s OMJ 12 11,1 %
Vyroku celkem 538

N =108 (celkovy pocet respondentil)

v

Podle tabulky 7 nejvice respondentd 84 (77,8 %) povazuje za nejdalezitéjsi krok
pro tspeésné zaclenéni zédka s OMJ spolupraci s rodici. Integraci zak s OMJ do tfidniho
krok povazuje spravné zatazeni do ro¢niku. Nekumulovani zaki s OMJ v jedné Skolni
tfid€ hodnoti pozitivne 44 (40,7 %) dotazovanych. Vyuziti ndzornych pomiicek preferuje
také 44 (40,7 %) respondentii. Podporu tolerance ve tiid¢ k sociokulturnim rozdilim
vnima jako jeden z klicovych krokd 41 (38,0 %) dotazovanych. Stejnou duleZzitost
priklada 41 (38,0 %) dotazovanych také spolupraci kolektivu se Zakem s OMJ. Vyuku
¢eského jazyka jako druhého ciziho jazyka preferuje 39 (36,1 %) respondentli. Znalost
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sociokulturnich rozdilti povazuje za klicovou 37 (34,3 %) dotazovanych. V piipadé 34

vvvvvv

na ptichod spoluzdka s OMJ. Znalost zakladi Skolni komunikace volilo 28 (25,9 %)

dotazovanych. Spoluprace s PPP, SPC a neziskovymi organizacemi upiednostnilo 23

vvvvvv

vniména znalost specifikaci matetského jazyka zdka s OMJ.
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16. V nasledujici tabulce ohodnot’te tvrzeni

Tab. 8 Sociokulturni prostredi zika s OMJ ve vztahu vzdéldvacimu procesu

AA-silny A-souhlas | N- NN-silny
souhlas nesouhlas | nesouhlas

Multikulturni vychovu povazuji
za dostateCnou prevenci proti
xenofobnimu chovani zakt vici
spoluzédktim s OMJ.

Dovedu stanovit vychovné-
vzdélavaci cil  odpovidajici
predchozim sociokulturnim
zkuSenostem zéka.

Dovedu vytvaret vlastni vyukové
materidly v oblasti vzdélavani 9 55 39 5
zakt s OMJ.

Domnivam se, 2ze znalost
Skolského systému zemé odkud
zak s OMJ pochazi je dulezita 6 65 35 2
pro spravny vybér vyukovych
metod.

Jsem otevien/a kontaktu a

komunikaci s rodi¢i zaka s OMJ. a4 62 2 0

Celkem vyroku 67 318 146 9

N = 108 (celkovy pocet respondentil)

Podle tabulky 8 je multikulturni vychova oznafena za dostate¢nou prevenci proti
xenofobnimu chovani v kolektivu 5,6 % dotazovanych silnym souhlasem, v 70 %
procentech responzi souhlasem, 27,8 % tvrzni hodnoti nesouhlasné a 1,9 % silné
nesouhlasi. 1,9 % dotazovanych dovede stanovit vychovné-vzdéelavaci cil odpovidajici
sociokulturnim zkuSenostem Zéka a siln€ s tim souhlasi. V ptipadé 61,1 % respondenti
se s tvrzenim ztotoziiuje souhlasem. Nesouhlasné odpovidalo 37,0 % dotazovanych.
8,3 % dotazovanych siln¢ souhlasi s dovednosti vyvaret vlastni vyukové materialy,
50,9 % s touhle dovednosti souhlasi. 36,1 % respondentil s tvrzenim nesouhlasi a 4,6 %
dotazovanych se pfiklani k silnému nesouhlasu. Silnym souhlasem hodnoti znalost
Skolského systému pii volbé vyukovych metod 5,6 % respondentd, 60,2 % s tvrzenim
souhlasi. Nesouhlasné se vyjadiilo 32,4 % a silnym nesouhlasem 1,9 % respondent.

40,7 % dotazovanych silné souhlasi v otazce otevienosti ke kontaktu a komunikaci
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s rodi¢i zdka s OMJ. S tvrzenim také souhlasi 61,1 % dotazovanych. Nesouhlasi 1,9 %

dotazovanych. V ptipad¢ silného nesouhlasu nebyla zaznamenana zadna responze.
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17. Charakterizujte sviij postoj k zaCleniovani/pritomnosti Zaka s OMJ ve tiidé.

7.6
7.4
6.7
6.2 6.2
6 5.6
5
43

4

3.4

3.2

3 2.8
2
1
0

Jednotliva tvrzeni

W Ocekavam mozné komplikace souvisejici s pfijimanim zaka s OMJ.

m Zak s OMJ pozitivné ovlivni osobnostni rozmanitost tiidniho kolektivu.

B Pritomnost Zaka z jiného kulturniho prostredi narusi klima ve tridé.
M{j osobni postoj ke vzdélavani zakli s OMJ je ovlivnén jeho narodnosti.

M VetSich Uspéch pti zaclenovani dosahnu se zakem mluvicim slovanskou redi.

W Kulturni rozdily povazuji za prekazku k vykonu své prace.

B Neznalost ¢eského jazyka rodi¢l je moznou pti¢inou nedspéchu inkluzivniho vzdélavani zaka s OMJ.

M Prijimani zak( s OMJ do béznych tfid je nejvhodnéjsi zplsob, jak dosahnout nejlepsich vysledkl v
jejich vzdélavani.

W Z3kdm v mé t¥idé by piitomnost 7aka s OMJ nepdsobila 7a4dné potize.

W Ocekavam mozné prvky Sikany ze strany majoritni skupiny.

Graf 14 Postoj k pritomnosti zZdakit s OMJ

Graf 14 znazoriuje postoj dotazovanych respondentll k zalenovani, pfijimani zaka
s OMJ ve tiidé. Mozné komplikace souvisejici s pfijimanim zakt s OMJ byly praimérné

hodnocené 7,6 hvézdickami. Pozitivni vliv v osobnostni rozmanitosti kolektivu je

67



prumémé hodnocen 6,2 hvézdiC¢kami. NaruSeni klimatu Vv ptipad¢ piitomnosti zadka
zjiného kulturniho prostfedi dosdhlo hodnotu 4,3. Dle tabulky ndrodnost Zzéka
nepovazuje respondentil za prvek ovliviiujici postoj k jeho osobnosti, primérna hodnota
je 2,8. Slovanska fe¢ je vnimana jako vyhoda v priméru 6,2 hvézdi¢ek. Kulturni rozdily
jsou jako prekdzka primérné vnimané hodnocenim 3,2. Neznalosti ¢eského jazyka rodict
zaka s OMJ ma primérnou hodnotu 6,7. Primérné hodnoceni 5,6 hvézdicek je vnimano
tvrzeni, ze zaci s OMJ zafazeni do béznych tfid je nejvhodnéjsi zpusob k dosazeni
nejlepsSich vysledki. Potize u zaki ve tfidé je hodnoceno 7,4 hvézdickami. Oc¢ekavani

Sikany dosdhlo primérného hodnoceni 3,4 hvézdicek.
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18. V priibéhu své pedagogické praxe jsem se se Zakem s OMJ jiz setkal/a.

V pribéhu své pedagogické praxe jsem se zékem s OM| jiZ setkalla

14.0%

860 %

® Anp @ Ne

Graf 15 Osobni zkusenost respondentit se Zdikem s OMJ

Dle grafu 15 vidime, ze vétSina respondentl se v priubéhu své praxe se zakem s OMJ jiz
setkala. Pfesnéji takto odpovédélo 93 (86 %) dotazovanych. 15 (14 %) respondentd

uvedlo, Ze s zakem s OMJ zkuSenost nema.

69



19. Které emoce jste prozival/a, kdyZ jste se dozvédél/a, Ze do tridy nastoupi Zak
s OMJ?

80%

69%
70%

60% 57%

50%
39%

30%
13%
1% 2%
I _

Kategorie 1

40%

30%

20%

10%

0%

B Ocekavani m Prekvapeni m Akceptace Radost EHnév M Strach EMSmutek M Znechuceni

Graf 16 Prozivané emoce

Grafu 16 znazoriuje, které tii nejcastéj$i emoce prozivali respondenti, kdyz do tiidy
nastoupil zak s OMJ. Nejcastéji, v 69 % bylo oznacovano ocekavani. V 57 % to byla
akceptace. 39 % dotazovanych se shodlo s prozitim piekvapeni. U 35 % respondentti byl
mezi tfemi nejcastéjSimi emocemi strach. Radost proZivalo 13 % dotazovanych. 2 %
uvadi, Ze prozilo znechuceni a 1 % se pfiklani k hnévu. Zadny z respondentii neproZival

ve zminované situaci smutek.
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20. Kolik zaki s OMJ jste vyucoval?

H]1l m2 m3 m4 E5avice

Graf 17 Pocet vyucovanych zakit s OMJ

Graf 17 nam pfiblizuje pocet zakti s OMJ, které respondenti méli moznost vyucovat.
V 25 % (23 odpovédi) byla jejich zkuSenost s jednim Zdkem s OMJ. V pribéhu své
dosavadni praxe mélo moznost vyucovat dva zaky s OMJ 24 % (22 respondenttt). Tti
zaky vyucovalo 13 % dotazovanych (12 respondentil). V piipade 15 % (14 dopovédi) se
V této souvislosti pedagogové setkali se ¢tyfmi zaky s OMIJ. 5 a vic zaki s OMJ mélo
moznost vyucovat 21 dotazovanych (23 %). Diky grafu mizeme vidét, Ze vétSina

dotazovanych ma zkuSenost s vét§im poctem zakti s OMJ.
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21. Narodnost a uroveii ¢eského jazyka ovladana zaky s OMJ.
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Graf 18 Etnické zastoupeni na ceskych Skoldach

Graf 18 znazoriuje seznam nejcastéji se vyskytujicich narodnosti na zakladnich skolach

v Ceské republice. 25 % (45 z4kt) mélo narodnost Vietnamskou. Ukrajinska narodnost

se vV odpovédich vyskytovala v piipadé 21 % (38 zaku). Tieti nejcastéjsi narodnost je

Mongolska 16 % (29 zaku). V 7 % (13 zakn) se jednalo o narodnost Ruskou. Stejny pocet

3 % (5 z4ki) zastoupili Zzaci Anglické, Cinské a Slovenské narodnosti. Ve 2 % (4 zaci) se

jednalo o narodnost Bulharskou, Moldavskou a také Spanélskou. V zastoupeni 1 %

(2 zaci) se v responzich vyskytli Zaci pochazejici ze Syrie, Spojenych statu americkych,

Turecka a Zimbabwe. Nasledujici narodnosti byly respondenty zmifiovany pouze jednou:

Arabské emiraty, Belgie, Bosna a Hercegovina, Ceska republika (zak s ¢eskou narodnosti

ey

zijici Vv cizin€), Finsko, Francie, Indie, Itdlie, Jugoslavie, Korea, Kuba, Makedonie,

Mexiko, Polsko, Portugalsko, Rumunsko a Uzbekistan,
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Graf 19 Urover znalosti ceského jazyka

Dle grafu 19 byla jazykova uroven vzdélavanych zakt s OMJ nasledovni: Groven Al 48
zaki (27 %), trovenn A2 19 zaka (11 %), aroven B1 21 zaka (12 %), aroven B2 7 zakh
(4 %), Groveii C1 20 zaki (11 %) a trovei C2 21 zaki (12 %). V piipadé 52 zakti (29 %)

ucitelé odpoveédeli, ze Cesky jazyk neovladali vibec.
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22. Odpovidejte na nasledujici tvrzeni.

Tab. 9 Charakteristika zakii s OMJ

ANO NE

Zaci s OMIJ patiili do skupiny nové

prichozich ze zahrani¢i. 66 27

Zaci s OMJ patiili do skupiny déti
cizincl s ¢eskym obcanstvim, ale jinou 41 52
matefskou feci.

Zaci s OMJ patiili do skupiny déti
sceskym  obcanstvim  studujicich

Vv zahrani¢i, mluvicich ¢esky, ale Cesky 10 83
jazyk se nikdy neucily.

Pii prvnim kontaktu se zédkem s OMJ

. iy s R 23 70
jsem védel/a, jak spravné postupovat.

Responzi celkem 140 232

N =93 (celkovy pocet respondentil)

Dle tabulky 9 vidime, do které skupiny patiili zaci s OMJ. V piipadé 66 odpovedi (71 %)
se jednalo o zaky nové pfichozi ze zahrani¢i. 41 vzd€lavanych zakt (44 %) patiilo
do skupiny cizincti s Ceskym ob¢anstvim, ale jinou matetskou fe¢i. 10 (11 %) zaku patiilo
do skupiny déti s ceskym obcanstvim studujicich v zahrani¢i, mluvici Cesky, ale ¢esky
jazyk se nikdy neucily. U posledniho tvrzeni mizeme vidét, Ze pfi prvnim kontaktu

se zakem s OMJ 70 respondentt (75 %) nevédélo, jak spravné postupovat.
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23. Do kterého stupné podpiirnych opatieni byl Zik s OMJ zarazen?
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0
Automaticky Do 2. stupné Do 3.stupné  Zarazen
do 1. stupné podpudrnych podplrnych nebyl,
podpUrnych opatreni opatreni vzdélavani
opatreni probiha

stejné jako u
bézného Zaka

Graf 20 Zarazeni zdkii do PO

Dle grafu 20 vidime, Ze ve 40 pfipadech (37 %) byl zak s OMJ automaticky zafazen do
1. stupné PO. Se stejnym poctem 40 (37 %) zak zarazen viibec nebyl a vzdélavani
probihalo stejné jako u béZného zaka. 19 zaku (18 %) bylo zafazeno do 2. stupné PO.
V ptipadé 8 (7 %) zaka byl doporucen 3. stupeni PO.
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24. Odpovidejte na nasledujici tvrzeni.

Tab. 10 Intervence

ANO NE
Mam zkuSenost s vypracovanim PLPP 47 16
pro zéka s OMJ.
Méam zkuSenost S vypracovanim IVP 40 53
pro zéka s OMJ.
Setkal/a  jsem se s jazykovou 21 79
diagnostikou u zéka s OMJ.
Vykonaval jsem jazykovou 8 85
diagnostiku u zdka s OMJ.
Setkal jsem se s problematikou
vyucovani  Ceského jazyka jako 33 60
druhého ciziho jazyka.
Mam zkusenost se zarazovanim prvka
vyucovani  Ceského jazyka jako 21 72
druhého ciziho jazyka.
Mam zkuSenosti s intervenci u zakl
s OMJ. 48 45
Vyrokii celkem 218 433

N =93 (celkovy pocet respondentil)

Podle tabulky 10 vidime, ze 47 respondentii (51 %) ma zkuSenost s vypracovanim PLPP
pro zaki s OMJ. 40 (43 %) respondentll ma zkusenost s vypracovanim IVP pro zaka
s OMJ. S jazykovou diagnostikou u zaka s OMJ ma zkusenost 21 (23 %) dotazovanych.
Pouze 8 (9 %) respondentii diagnostiku vykonavalo. V 35 % (33 respondentll) ma
zkuSenost s problematikou vyucovani Ceského jazyka jako druhého ciziho
jazyka. 21 (23 %) respondentti uvadi, ze ma zkuSenost se zafazovanim prvku vyucovani
Ceského jazyka jako druhého jazyka a 48 (52 %) respondentli ma také zkuSenost

s intervenci u zaku s OMJ.
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6.5 Vyhodnoceni vyzkumnych otazek a vyzkumnych tvrzeni

Vyzkumné otazKky:

1. Jaké faktory ovlivituji uroven vzdélavani zaka s OMJ?

V otazce styku se zaky s OMJ je jeden z vyznamnych faktorti znalost cizi feci, kterou
vétsina pedagogii ovlada na rizné arovni, vétSinou v8ak A1-A2. Pro velkou ¢ast z nich je
klic¢ova spoluprace s rodici, integrace zaka do kolektivu a spravné zarazeni do ro¢niku.
Jsou otevieni kontaktu s rodi¢i zakt s OMJ, a jako dulezity faktor povazuji znalost
Skolského systému zemé&, odkud zak pochazi. Z hlediska predmétové/oborové
piipravenosti je kvalita vzdélavani zakt s OMJ ¢aste¢né ovlivnéna malou ¢asovou dotaci,
ktera je vénovana piipravé budoucich pedagogt na tuto problematiku. Zaroven se vSak
vétSina respondentll vyjadfila kladné¢ k moznosti dalsiho vzdélavani. Z didaktického
hlediska je vzdélavani pozitivné ovliviiovano schopnosti stanovit vzdélavaci cile
a vytvareni vlastnich vyukovych materiald. V praci se zakem s OMJ je napomocny
respekt K individualnim potifebam zaka a mozZnost zafazovat prvky multikulturni
vychovy, ktera pripravuje Kolektiv na piichod zdka zjiného kulturniho prostiedi.
Dulezitym faktorem, ktery ovliviiuje kvalitu vzdélavani zaka s OMJ je jejich neznalost
Ceského jazyka a fakt, ze takovych Zaku je vétSina. Jsou nejcastéji zafazeni do 1. stupné
PO anebo zafazeni nejsou vibec. Z hlediska diagnosticko-intervenéniho maji
pedagogové zkusenosti s vypracovanim IVP a PLPP, ale vétSina z nich nevykonavala
jazykovou diagnostiku. Pedagogové nemaji zkusSenost s vyu¢ovanim Ceského jazyka
jako druhého ciziho jazyka, ale méli jiz moznost setkat se s intervenci zakt s OMJ.
V oblasti podpory ze strany vedeni Skoly maji zaméstnanci k dispozici strategii
pro vzdélavani zakl a nazor ucitele je ze strany vedeni akceptovan. Pedagogové vnimayji
vzdélavani zédka s OMJ jako vyzvu, ale své znalosti Vv problematice povazuji spise

za nedostate¢né.
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2. Jak ¢asto se pedagogové z ceskych Skol setkavaji se vzdélavanim Ziki s OMJ?

Zaci s OMIJ se stali souéasti Eeského vzdélavani a vétsina pedagogii ma moznost setkat
se se specifiky, ktera tato prace piinasi. Ve vétsin€ ptipadl uvadi, ze maji zkusenost s vice
nez jednim zakem a nejcastéji se jednalo o zaky vietnamské, ukrajinské a mongolské
narodnosti. VétSinova ¢ast zakli neovlada Cesky jazyk a patii do skupiny zakli nove

ptichozich ze zahrani¢i nebo mezi zaky s ¢eskym obcanstvim, ale jinou matetskou feci.
3. Jaky je postoj pedagogii k pritomnosti Zaka s OMJ?

Pedagogové ve zvysené mife ocekavaji mozné komplikace souvisejici s ptichodem zéka
s OMJ. Zaroven vSak spiS neptedpokladaji, Ze by se mohly objevovat prvky Sikany
ze strany spoluzakii. Pfitomnost zdka s OMJ vnimaji jako prvek, ktery mize pozitivné
ovlivnit rozmanitost tfidniho kolektivu, a tedy pravdépodobné nenarusi tfidni klima.
Vétsinové se shoduji, ze praci se zakem s OMJ zvladnou a jeho piichod v nich

nevyvolava negativni emoce.
4. Kde pedagogové ¢erpaji informace o vzdélavani zaki s OMJ?

Pedagogové si ve vétSiné piipadl vyhleddvaji informace samostatné a V ptipadé
konzultaci s odborniky voli pfevdzné specialni pedagogy, vychovné poradce a Skolni
psychology. Mensi ¢ast pedagogt vi, Ze Skola, na které pracuji, ma zpracovanou
dokumentaci tykajici se vzdélavani zakt s OMJ, avSak vétSina Skol nevytvoftila svym

zamé&stnancim moznost absolvovat seminafe tykajici se této problematiky.
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Vyzkumna tvrzeni:

1. Ucitelé, kteFi nemaji kladny vztah k narodnostné heterogenni skladbé tiidy,
prozivaji negativni emoce castéji nez ucitelé s kladnym postojem. (Titérova,

2014)

Z duavodu citlivosti problematiky nebyly otazky pokladany piimou cestou a oteviené, ale
svij postoj mohli respondenti vyjadtit pomoci dil¢ich odpovédi. Po analyze dat lze fict,
ze pedagogové maji k narodnostné heterogenni skladbé¢ tfidy kladny vztah. Ve vétSing
ptipadi predpokladaji, ze specifika prace se zaky s OMJ jsou pro né piijatelna. Jejich
profesiondlni pfistup k problematice neni ovlivnén nérodnostnimi predsudky
a konfrontace s rodi¢i zaku je vnimana pozitivné. Na zakladé téchto zjisténi lze fict, ze
Cesti pedagogové zakladnich skol jsou vzdélavani zaka s OMJ otevieni a kulturni rozdily
nejsou zdrojem negativnich emoci, které byly v odpovédich uvedeny v zanedbatelné
mife. Autorka vyroku prizkumného tvrzeni nedoklada vyrok statistickymi daty a z toho
divodu Ize pravdivost urcit pouze na zdkladé dat ziskanych dotaznikovym Setfenim této
diplomové prace. V ptimé citaci autorka pouzila termin ,,interkulturni senzitivita*™
(Titérova, 2014, s. 30), kterou miizeme definovat jako ,, ...ochotu pripustit, Ze nas pohled
na sveét je jen jednim z mnoha, a pritom nikoli ten urcujici...“ (Hammer, Bennett &
Wiseman, 2003 in META 0.p.s., 2017) a vzhledem k charakteru a struktuie pokladanych
otazek lze usoudit, ze tvrzeni je pravdivé a jeho ovéfeni reflektuje skute¢nou situaci

dnesniho Skolstvi.

2. Pedagogické fakulty nevénuji dostateny prostor pripravé absolventu
na praci se Zaky s OMJ, a proto vétSina pedagogu p¥i prvni zkuSenosti nevi,

jak postupovat. (Titérova, 2014)

Podnétem pro ovétovani prizkumného Setfeni bylo vlastni uvédoméni neznalosti postupti
pro specifika prace vzdelavani zakti s OMJ. ,, Valna vétsina pedagogii v praxi se shoduje,
Ze na prdci S touto skupinou zaku nebyla behem svého studia takika viitbec pripravena...
(Titérova, 2014, s.30). Zpracovana data dotaznikového Setieni dokazuji, Ze respondenti
ve vétsing pripadu (88 %) hodnoti seznameni s problematikou v ramci svého vzdélavani
nedostatecné. Zaroven 94 % povazuje casovou dotaci vénovanou piiprave na vzdélavani
zaki s OMJ za neumérné nizkou ve srovnani s dalSimi skupinami zaka se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami. AvSak na vysledku se milize podepsat vékovy rozptyl

dotazovanych, ktefi wukoncili vysokoskolské vzdélani v porevolu¢nim obdobi,
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kdy vzdélavani zakt s OMJ nebylo béznou soucasti pedagogické profese. Na zakladé
blizs§iho prozkoumani problematiky lze fict, Ze legislativni zmény, které jsou aktudlné
provadény vramci otazky vzd€lavani zakt s OMJ se nepromitly do kurikula
pedagogickych skol a fakult, kde jednim z krokt posilovani kompetenci pedagogu je
,, ... Integrace potrebnych témat do akreditovaného pregradudlniho vzdélavani.“ (META
0.p.s., 2021) Avsak ziskana data ukazuji na zna¢ny zajem pedagogli o problematiku

a motivaci k sebevzdélavani.

3. Skolni poradenska pracoviité nedisponuji dostatetnou metodickou
podporou, a proto nemuZou byt dostateénou oporou pro pedagogy.

(Titérova, 2014)

Dle vyhlaSky 197/2016 Sb. o poskytovani poradenskych sluZzeb ve Skolach, Skolskych
poradenskych zatizenich, ve znéni pozdé&jsich ptedpist, ptiloha ¢. 3, mezi standardni
¢innosti Skoly poradenského systému patii Cinnost vychovného poradce, metodika
prevence, Skolniho psychologa a specidlniho pedagoga. Data ziskand dotaznikovym
Setfenim potvrzuji, Ze pedagogové tyto odborniky preferuji jako zdroj informaci. Avsak
na zakladn¢ diisledného studia problematiky je diskutabilni, zda Skolni poradenska
pracovisté disponuje dostate¢nou metodickou oporou. ,, Ndrodni pedagogicky institut CR
by meél vramci hlavnich  ukolii  zpracovat  kurikuldarni a  metodické
dokumenty...a zakomponovat ho do jiz existujicich RVP a provdzat je s dalsimi
legislativnimi dokumenty ... (Titérova, 2021, s. 22) Tudiz lze ptedpokladat, ze skolni
poradenska pracovisté nemusi byt dostate¢nou oporou pro pedagogy pravé z divodu
absence metodickych materialt a kurikula, které by byly pro vSechny poradenské sluzby

jednotné.

6.6 Shrnuti prazkumného Setreni a diskuse

Cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit Groven piipravenosti ¢eskych pedagogi na
vzdélavani zaka s OMIJ. Konkrétné, jak Casto se s vyukou cizinct setkédvaji, jaké jsou
nejzasadngj$i  prvky ovliviigjici tento proces, jaka je uroven informovanosti
v problematice a také samotny postoj pedagogi ke specifikiim této prace. Prizkum se
tedy orientoval na pojmenovani faktorl, Cetnost praktickych zkuSenosti, uroven
odbornych znalosti v oblasti inkluzivniho vzdélavani zaka a osobni nazor pedagogli na

spolupraci aktérti podilejicich se na tomto procesu.
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Pro Ceské pedagogy se stalo vzdélavani zakd s OMJ béznou soucasti jejich pracovni
napln€. Ve vétSin€ piipadl se jedna o zaky nové prichozi ze zahrani¢i. Jsou nejéastéji
automaticky zatrazeni do prvni skupiny podpiirnych opatieni nebo nejsou zarazeni viibec.
Tento fakt je zarazejici v kombinaci se znalosti ¢eského jazyka zaki, ktera byla ve vice
nez 50 % na arovni A1/AQ. Pozitivnim zjisténim bylo, ze pedagogové ovladaji alespon
jeden cizi jazyk na irovni A1-B2, to mizeme vnimat jako velkou pomoc pfi komunikaci
zaka do vzdélavaciho procesu. Pedagogové nemaji k praci se zaky s OMJ negativni
postoj. Tento druh prace povazuji za vyzvu a kladou diraz na pedagogicky optimismus,
kde je dulezité .,...pozitivni prijeti vzdelavaného vzdélavatelem, coz je chdpdno
v pedagogické profesi jako empatické prijeti jedince s rozmanitosti jeho projevii v jeho
autentické svébytnosti “. (Dytrtova, 2009. s. 16)

Ucitelé nemaji zkuSenosti s jazykovou diagnostikou u Zaki s OMJ a neznaji problematiku
vyucovani ¢eského jazyka jako druhého ciziho jazyka, avSak fada z nich jiz ma zkuSenosti
s intervenci. Vzhledem k vysokému procentu zaku s neznalosti ceského jazyka je jednim
jazyka, vidy vsak s ohledem na vychozi situaci ditéte/Zdka a konkrétni moznosti skoly.
Legislativne pro tuto formu jazykové podpory najdeme oporu v § 20 Skolského
zdkona (ddle SZ), ktery pojedndvad o jazykové piipravé, ale také v ramci § 16 SZ, kde je
Fec¢ o neznalosti ceského jazyka.” (META, 0.p.s., 2021)

V oblasti odborné piipravenosti bylo ptekvapujici zjisténi, Zze pedagogové nepovazuji
svoji piipravu v ramci vzdélavani na vysokych Skolach za dostateCnou. Uvadi, Ze
instituce pfipravujici studenty na vykon uéitelského povolani nevénuji této problematice
dostatek prostoru. ,,Pro ucitele a pro napliiovani jeho profesni identity jsou pedagogické
znalosti soucasti profesniho zdkladu. Jsou to znalosti obsahu vyucovaného predmétu,
znalosti obecné pedagogicke, didaktické, psychologické, ...znalosti Zakii i znalosti
sociokulturniho kontextu.* (Dytrtova, 2009, s. 44) Rada pedagogi tak vhodné metody
aplikovatelné v procesu vzdélavani vyhledava individualné a konzultuje je prevazné se

Skolnim specidlnim pedagogem.

je podpora ucitelii poskytovana ze strany vedeni skoly...* (Pivar¢, 2020) Bylo zjisténo,

ze vétSina kol se jiz danou problematikou zabyva. Ve vétSing piipadit maji zpracované
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strategie pro vzdélavani této skupiny zakt a postupuji dle platné legislativy. OvSem
nemala ¢ast pedagogt nevi, zda tyto informace jsou soucasti dokumentace skoly, a také

nedostava dostate¢ny prostor pro mozné dopliujici studium v dané problematice.

Heterogenni tfida, ve které se nachazi zdk s OMJ piedstavuje kombinaci riznych zak,
ktefi se od sebe 1isi ve znalostech, dovednostech a schopnostech. ,, ...rozmanité interakce
a podnéety jednotlivych clenit jsou rozhodujicim stimulem osvojit si schopnosti
Jjinych...projevuje se touha a potreba uceni se od druhych* (Pivarc, 2020) Z vyzkumu
bylo zjisténo, Ze vétSina zakl je pfipravena na piitomnost zaka s OMJ a samotna integrace
k uspésné inkluzi zakli s OMJ. Neni ocekavana Sikana ze strany majoritni skupiny
a jako prevence pied xenofobnim chovanim je multikulturni vychova povazovana

za dostate¢nou.

Dotaznikové Setteni splnilo svij cil a zjisténa data poslouzila k objasnéni problematiky.
Mnozstvi otazek mohlo byt pro n¢které respondenty odrazujici, ale pro zachovani validity
bylo ptinosné. Téma nabizi Siroké spektrum novych otdzek a podnétl k detailnéjSimu
prozkoumani, pro které by byl vhodngj$i prizkum provadény v delSim casovém
horizontu. Limity dotaznikového Setfeni spocivaji v nekomplexnosti problematiky
a zaméfeni Se pouze na jednu ¢ast slozitého procesu vzdélavani zaka s OMJ. Neodhaluje
pfi¢iny migrace rodin Zzakti s OMJ a také nereflektuje efektivitu vzdélavani v dobé
ukonceni povinné Skolni dochazky. AvSak vzhledem k aktualnosti problematiky mize

byt podnétem pro dalsi vyzkum v této oblasti.
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Zaveér

Diplomova prace s nazvem Pripravenost pedagogii na vzdelavani zakl s odliSnym
matefskym jazykem je reakci na aktudlni situaci migracni politiky ve spolecnosti, ktera
se stava soucasti vzdélavaciho procesu. Cilem diplomové prace je zjistit, které faktory
ovlivituji Groven pfipravenosti pedagogli na praci se zadkem s odliSnym matefskym
jazykem. Prakticka cast diplomové prace piedklada vysledky prizkumného Setfeni mezi
pedagogy zékladnich Skol zaméfené na zkuSenosti s pfitomnosti zdka z odliSného

kulturniho prostiedi.

Teoreticka ¢ast diplomové prace byla vénovana predevSim teoretickému vymezeni
zékladnich pojmu vztahujicich se k problematice. Jejim cilem bylo definovat, kdo je zak
s odlisnym matefskym jazykem, jak je jeho vzdelavani legislativné ukotveno a komplexni

charakteristika vSech slozek podilejicich se na inkluzivnim vzdélavani zakt s OMJ.

Praktickou cast diplomové praci tvoii dotaznikové Setfeni, kterému piedchazelo
stanoveni prizkumnych otdzek a tvrzeni. Za pomoci 108 respondentli bylo zjisténo,
ze mezi nejcastéjsi faktory ovliviiujici Groven piipravenosti pedagogti na praci s OMJ
byla informovanost o problematice jiz v pribéhu vzdélavani na vysoké Skole, znalost
ciziho jazyka, spoluprace s rodinou a neznalost prvkl vyucovani ¢eského jazyka jako
druhého ciziho jazyka. Vysledky pruzkumného Setfeni mohou poslouzit jako motivace
pro vSechny ucastniky vzdélavani zakt s OMJ k sebereflexi v této oblasti a zvySovani

informovanosti k dosazeni optimalnich vysledkt v inkluzivnim vzdélavani zaka s OMJ.

Na zaklad¢ jiz uvedenych faktii 1ze konstatovat, Ze nalezenim odpovédi na prizkumné
otazky a tvrzeni byl cil diplomové prace a dotaznikového Setfeni naplnén. Vypracovani
diplomové prace mi bylo inspiraci k dalsimu samostudiu v oblasti problematiky

intervence zaki s OMJ na prvnim stupni zakladni Skoly.

V zéavéru bych rada pouzila citat z publikace Inkluzivni vzdélavani — efektivni vzdélavani
viech zaki: ,, Skoly, které se snazi jit smérem inkluze by mély o to vice dbat na kvalitu
svych uciteli, nebot miize byt dobry ucitel ve tridé neinkluzivni, avsak nikoliv Spatny
ve tride inkluzivni. ©, samotna myslenka je podtrzena dodatkem: ,, ...je duleZité presvédcit
ucitele, aby v dany koncept, jak vérili, tak aby se v daném konceptu také dostatecné

vzdelavali* (Zichler, Svoboda 2019, s. 182)
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Dotaznik pfipravenosti na praci s OMJ pro pedagogy ZS
Dobry den milé kolegyné, mili kolegové,

Jsem studentkou zavéreéného ro¢niku oboru Ucitelstvi prvniho stupné Univerzity Hradec
Kralové a rada bych Vas pozadala o spolupréaci na vyzkumném Setieni zabyvajicim se
vzdélavanim 74kl s odliSnym matefskym jazykem. Dotaznik je uréen vSem
pedagogickym pracovnikiim zakladnich skol. Data ziskana na zéklad¢ vasich praktickych
zkuSenosti ndsledné pouziji na analyzu faktorti ovlivitujicich vzdélavani zakt s odliSnym

matefskym jazykem.

Rada bych predem podékovala za Vas ¢as a pevné véiim, ze cenna data budou piinosem
jak pro mij vyzkum, tak i pro Vas, jako motivace Kk sebereflexi a dal§imu rozvoji

v problematice.

Dotaznik obsahuje 22 otazek, kterych soucasti jsou dalsi podotazky. Ve vétsing piipada
se jedna o uzaviené otazky, kde je mozné vybrat pouze jednu z odpovédi. Vyplnéni
dotazniku si vyzaduje ptiblizn¢ 5 minut Vaseho ¢asu. Veskeré pokyny k vypliiovani jsou

soudasti zadani.

Zkratky pouZité v dotazniku:

IVP = individudlni vzdélavaci plan
OMIJ = odlisny matetsky jazyk
PLPP = plan pedagogické podpory

SD = $kolni druzina



1. Pohlavi respondenta

= Muz

» Zena

= Jiné

2. Vék

= 19-25

= 26-35

= 36-45

= 46-55

= 56 avice

3. Nejvyssi dosazené vzdélani

» Zakladni

» Stfedni odborné uciliste

» Stfedni vzdélani s maturitou
* Vyssi odborna Skola

= VysokoSkolské bakalatské

» VysokoSkolské magisterské

= Jiné

4. Délka pedagogické praxe

= 0-2

= 3-6

= 7-12

= 13-19

= 20-27

= 28-32

= 33 avice

5. Ve §kolnim prostiedi piisobim jako

= Ucitel 1. stupné

= Ucitel 2. stupné



=  Vychovatel SD
= Asistent pedagoga
= Specialni pedagog

6. Kraj, ve kterém se nachazi moje pracovisté

=  Hlavni mésto Praha

Jihocesky

= Jihomoravsky

» Karlovarsky

» Kraj Vysocina

» Kralovéhradecky
= Liberecky

* Moravskoslezsky
*  Olomoucky

= Pardubicky

= Plzensky

= Stfedocesky

= Ustecky

= Zlinsky

7. Zakladni $kola, ve které pisobim se nachazi v obci s poftem obyvatel

=  Méné nez 200 obyvatel
= 200-499 obyvatel

= 500-999 obyvatel

= 1000-1999 obyvatel

= 2000-4999 obyvatel

= 5000-9999 obyvatel

= 10000-19999 obyvatel
= 20000-49999 obyvatel
= 50000-99999 obyvatel
= 100000 a vice obyvatel



8. NapiSte prosim, které cizi jazyky ovladate, na jaké tirovni.

Al-zékladni fraze, A2 — bézna slovni zasoba, B1 — umim popsat bézné Zivotni situace,
B2-ovladam psany text a rozumim hlub$im mysSlenkdm, Cl-rozumim v Sirokych

souvislostech, C2-nemam problém s jakoukoli konverzaci, X-cizi jazyk neovladam.

9.V nasledujici tabulce ohodnot’te tvrzeni

AA- A-souhlas | N- NN-silny
silny nesouhlas | nesouhlas
souhlas

Jsem ptesvédceny/a, ze zvladnu
roli pedagoga v kolektivu
multikulturni tfidy.

Jsem presvédceny/a, ze znalost
Skolského systému zemé odkud
zak pochézi ovliviluje UspéSnost
vzdélavani zaka s OMJ.

Jsem schopny/a volit individudlni
pristup odpovidajici
sociokulturnimu  prostfedi, ze
kterého zak s OMJ pochazi.

Zéku sOMJ dovedu vénovat
dostatek pozornosti.

Zaci vme tiidé jsou aktudlné
pfipraveni na pfijeti spoluzdka

s OMJ.
Jsem presvédceny/a, ze
predstavuji spravny vzor pro zaky
s OMJ.

V procesu vzdélavani zaka s OMJ
ocekavam prekazky pti napliiovani
vzdélavacich cilt.

10. V jakém poradi byste oslovil/a odborniky v pripadé potieby informaci o

vzdélavani zaku s OMJ?

*  Vychovny poradce

= Metodik prevence

= Skolni specialni pedagog
= Skolni psycholog



» Kolega/kolegyné
» Vedeni Skoly (feditel/zastupce)

» Pedagogicko-psychologicka poradna

= Specialné pedagogické centrum
= OSPOD

» Neziskové organizace

11. Skola, na které pracuji

ANO

NE

NEVIM

ma zpracovanou strategii pro vzdélavani
zakt s OMJ

informace o vzdélavani zakia s OMJ jsou
pedagogim k dispozici

pfijima zdky sOMJ dle platné
legislativy bez vétSich problémii

vedeni Skoly akceptuje nézor pedagoga
na vzdélavani zaka s OMJ

vénuje dostateCnou pozornost rozvoji a
vzdélavani  zaméstnanci v oblasti
vzdélavani zakt s OMJ




12. V nasledujici tabulce ohodnot’te tvrzeni

AA-silny | A- N- NN-silny
souhlas souhlas | nesouhlas | nesouhlas

V ramci studii na vysoké Skole
jsem byl/a s problematikou
vzdélavani zékl s OMJ
dostate¢né sezndmen/a.

Vzd¢elavani budoucich
pedagogt dostatecné reflektuje
problematiku vzdélavani zakt
s OMJ.

V ramci studii na vysoké skole
jsem absolvoval/a seminéie
tykajici se vzdélavani zaku
SOMJ se stejnou casovou
dotaci, jako seminare tykajici
se dalsich skupin se
specialnimi vzdélavacimi
potiebami.

Zaclenovani  zaka s OMJ
vnimam jako vyzvu a moznost
profesniho ristu.

Informace o vzdélavani zaku
s OMIJ si vyhledavam pievazné
sam.

O problematiku zaclenovani
zdku sOMJ se aktivné
zajimam.

Své znalosti  tykajici se
problematiky zaclenovani zaka
s OMJ povazuji za dostate¢né.

Absolvoval/a jsem seminaf
tykajici  se  problematiky
vzdelavani zakt s OMJ.

Uvitam  moznost  dalSiho
vzdélavani v problematice

7o~

vzdélavani zakt s OMJ.

Na vyucovani v multikulturni
tfid€ jsem pfipraven a vim, jak
spravné postupovat.

Vi



13. Vyberte prosim 5, podle Vas nejdilezitéjSich krok, pro uspéSné zaclennovani
Zaka s OMJ do vzdélavaciho procesu
= Spoluprace s rodici
= Spravné zarazeni do ro¢niku
* Nekumulovat vyssi pocet zakti s OMJ v jedné Skolni tiidé
* Integrace zdka s OMIJ do tfidniho kolektivu
= Spoluprace kolektivu se zdkem s OMJ
= Znalost sociokulturnich rozdili mezi zdkem s OMJ a zaky, jejichz vyucovaci
jazyk je jejich matetsky
» Ptedchozi pfiprava zakt na ptichod spoluzdka s OMJ
= Podpora tolerance ve tiid¢
= Znalost specifikaci matetského jazyka zaka s OMJ
» Vyuka ¢eského jazyka jako druhého ciziho jazyka
= Znalost zakladl skolni komunikace v mateisStin¢ zaka (slovni zasoba ,.tfida,
toaleta, lavice...)
* Vyuziti nazornych pomicek
» Spoluprace s pedagogicko-psychologickou poradnou, specialnim pedagogickym

centrem, neziskovou organizaci. ..

Vil



14. Nasledujici tabulce ohodnot’te tvrzeni

AA-silny
souhlas

A-souhlas

N_
nesouhlas

NN-silny
nesouhlas

Multikulturni vychovu povazuji
za dostateCnou prevenci proti
xenofobnimu chovani zaki vaci
spoluzakiim s OMJ.

Dovedu stanovit  vychovné-
vzdélavaci  cil  odpovidajici
piedchozim sociokulturnim
zkuSenostem zaka.

Dovedu vytvétet vlastni vyukové
materidly v oblasti vzdélavani
zakt s OMJ.

Domnivam se, ze znalost
Skolského systému zemé odkud
zak s OMJ pochézi je dulezita
pro spravny vybér vyukovych
metod.

Jsem otevien/a kontaktu a
komunikaci s rodi¢i zdka s OMJ.

15. Ohodnot’te tvrzeni (1 hvézda znamena nesouhlasim, 10 plné souhlasim)

* Ocekavam mozné komplikace souvisejici se vzdélavanim zakit s OMJ.

1 8.0.0.6.6.6.6 6.6 ¢

= Zak s OMIJ pozitivné ovlivni osobnostni rozmanitost tiidniho kolektivu.

1. 2.8.0.0.0.6.6.6.8 ¢

* Pfitomnost Zéka z jiného kulturniho prostfedi narusi klima ve tfide.

1 8.0.0.6.6.6.6 6.6 ¢

* M{yj osobni postoj ke vzdélavani zakti s OMJ je ovlivnén jeho narodnosti.

1. 2.8.0.0.0.6.6.6.8 ¢

= VétSich tspéchit dosdhnu se Zakem mluvicim slovanskou feci.

1.8.0.0.0.0.0.6.6.6 ¢

VI




» Kulturni rozdily povazuji za piekdzku k vykonu své prace.

1 8.0.0.6.0.6.6 6.6 ¢

= Neznalost ¢eského jazyka rodict je moznou ptic¢inou netspéchu inkluzivniho

vzdélavani zaka s OMJ.

1. 2.0.0.6.6.6.6.8.8.¢

» Pfijimani zakd s OMJ do béznych tfid je nejvhodnéjsi zptsob, jak dosdhnout
nejlepsich vysledku v jejich vzdélavani.

= Z&kiim v mé t¥idé by piitomnost zaka s OMJ neptisobila zadné potize.
= Ocekdvam mozné prvky Sikany ze strany majoritni skupiny zakd viaci

zaclenovanému zaku s OMJ.
1 6.8.6.0.6.6.8.6 8¢
16. V priibéhu své pedagogické praxe jsem se se zakem s OMJ jiz setkal/a.

= Ano
= Ne

17. Které emoce jste prozival/a, kdyZ jste se dozvédél/a, Ze do tiidy nastoupi zak

s OMJ (vyberte 3 odpovédi)
» Ocekavani
= Prekvapeni

= Akceptace

= Radost
= Hnév

= Strach
= Smutek

= Znechuceni
18. Kolik zaki s OMJ jste vyucoval/a?

= ]zak

= 2 7éky



= 37aky
» 4 7aky

= Savice

19. Jaka byla jeho/jejich narodnost a na jaké urovni ovladali ¢esky jazyk?

Al-zékladni fraze, A2 — bézna slovni zasoba, B1 — umi popsat bézné zivotni situace, B2-

ovlada psany text a rozumi hlubs§im myslenkam, C1-rozumi v Sirokych souvislostech, C2-

nema problém s jakoukoli konverzaci, X-Cesky jazyk neovlada.

20. Odpovidejte na nasledujici tvrzeni

ANO

NE

Zaci s OMIJ patiili do skupiny nové
prichozich ze zahranici.

Zaci s OMJ patfili do skupiny déti
cizincli s ¢eskym obcanstvim, ale jinou
matetskou feci.

Zici s OMJ patiili do skupiny déti
scCeskym  obcanstvim  studujicich
Vv zahrani¢i, mluvicich Cesky, ale Cesky
jazyk se nikdy neucily.

Pfi prvnim kontaktu se Zdkem s OMJ
jsem védel/a, jak spravné postupovat.

21. Na zakladé doporuceni byl Zak s OMJ zarazen

= Automaticky do 1. stupné podptirnych opatieni

* Do 2. stupné podplrnych opatteni
* Do 3. stupné podpirnych opatieni

= Nebyl vitbec zatazen

= V piipadé, ze zakti s OMJ bylo vic, zapisSte pouze Cislici stupné podpilirnych

opatreni




22. Odpovidejte na nasledujici tvrzeni

ANO

NE

Mam zkuSenost s vypracovanim PLPP
pro zéka s OMJ.

Mam zkuSenost s vypracovanim IVP
pro zéka s OMJ.

Setkal/a  jsem se s jazykovou
diagnostikou u zdka s OMJ.

Vykonaval jsem jazykovou
diagnostiku u zaka s OMJ.

Setkal jsem se s problematikou
vyucovani  Ceského jazyka jako
druhého ciziho jazyka.

Mam zkuSenost se zafazovanim prvki
vyucovani  ceského jazyka jako
druhého ciziho jazyka.

Mam zkuSenosti s intervenci u zaku
s OMJ.

Xl




