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Aktualnost tématu:

I kdyZ se jedna o téma v zavéreénych pracich fesené, tak zjisténi divodu pro zaloZeni soukromé MS
povazuji za prinosné.
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Vytyceni cile prace:

Autorka vymezila v vodu vhodné cil BP (str. 8). Ramec empirického Setfeni prace je vymezen
vyzkumnymi otazkami (str. 26).

Celkova odborna uroven textu:

Autorka strukturované v BP piedklada za pouziti odbornych zdroju teoreticka vychodiska své prace,
tj. poznatky Kk tématim: historie vzniku MS v eskych zemich, predikolnimu vzdélavani na
Olomoucku, legislativnim pozadavkiim pro ziizeni soukromé MS. Odpovidajicim zptisobem pracuje
s poznatky z literatury. Na prezentaci poznatki navazuje provedené vyzkumné Setfeni autorkou. BP
neobsahuje diskuzi, v niz by porovnala vysledky svého vyzkumného Setfeni s poznatky z odborné
literatury, nebo z jinych zavéreénych praci. Nerozumim tomu, pro¢ po prezentaci empirického Setfeni
autorka uvadi navrh na zaloZeni soukromé MS z pohledu pozadovanych dokumentti a uvedeni
jednotlivych administrativnich krokd.
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Autorka vyuzila k dosaZeni cile BP dotaznikové mezi zfizovateli soukromych MS. Ctenaitim &astedné
odkryva jednotlivé kroky svého vyzkumného Setfeni. Vyzkumné otazky nejsou odlivodnény
V navaznosti na poznatky z odbornych zdroji. . U dotaznikového Setieni neni uvedeno, jak byly
konstruovany polozky dotazniku. U dotazniku nebyl pravdépodobné ucinén piedvyzkum (v BP nejsou
o ném uvedeny informace). Autorka neuvedla, jak zajistila ndhodny vybér z cca 400 soukromych MS
v CR a pro¢ zvolila na osloveni pravé 180. Déle neuvadi pro¢ je vzorek reprezentativni. Autorka
béZnym zpusobem prezentuje zjisténi, tj. uvadi vysledky dle jednotlivych polozek dotazniku, kdy




Kk tomu pouziva pouze kolacové grafy, nasledné okomentované textem. Napi. nerozumim tomu, proé¢
uvedla graf ¢. 10, kde jsou pouze dvé hodnoty. Vysledky dotaznikového Setfeni shrnuje, kdy explicitné
neposkytuje Sir§i odpoveédi na vyzkumné otazky. Autorka mohla uvést limity BP a diskutovat sva
zjisténi.
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Prezentace vlastniho nazoru:

Vlastni ndzory autorka jsou omezené v BP prezentovany.

Inspirace jinymi pracemi:

Prace vykazuje pouze béznou shodu v antiplagiatorské kontrole (6 %; zejména piimé citace,
bibliografické tidaje, pouziti odbornych pojmi). Antiplagiatorskou kontrolou bylo nalezeno 217 shod
podobnosti. Ve vSech piipadech se jednalo o mén¢ nez 5% shodu. Podle dostupnych informaci
Z antiplagiatorské kontroly eVSKP prace nevykazuje viceprocentni shodu s jinou zadvérecnou praci.
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Autorka v BP pracuje s tuzemskymi zdroji (napf. monografie, ucebnice, dokumenty vzdélavaci
politiky, ¢lanky, v odborném Casopise, statistiky, webové stranky). Autorka mohla pracovat i se
zahrani¢nimi zdroji, se zavéreénymi pracemi apod.
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Celkova formalni tprava textu:

Jazykova, formalni a stylistickd tiroven prace odpovid4 pozadavkiim kladenym na bakaléiské prace.
Text BP je psan relativné Ctivym jazykem. Formalni nevyhodou BP je Ze autorka neocislovala
jednotlivé kapitoly a podkapitoly své prace.

dopliuji text — nedopliuji text
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Shrnuti (ivod, zavér, naplnéni cile prace, vyuzitelnost pro praxi apod.):

Kamila Ludwigova si v BP vymezila cile prace, které prostiednictvim prezentace poznatkl k tématu
a realizovanym vyzkumnym Setieni naplnila. Zavér prace nemél byt pouze shrnutim, co étenai/ka
najde v predchozim textu, ale autorka zde méla vyhodnotit cil prace, uvést doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setieni na podobné téma.

BP doporucuji k obhajobe¢.

Celkové hodnoceni: A—B-C-D-E-F

Naméty k obhajobe:
1. Jak se urci, ze vyzkumny vzorek v dotaznikovém Setfeni je reprezentativni?

2. Seznamte prosim komisi SZZ s limity svého vyzkumného Setfeni?

podpis oponenta BP:

V Hradci Kralové 31. 5. 2019




