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Struktura/¢lenéni prace:

Prace ma logicky clenénou strukturu, ktera zcela vyhovuje urovni bakalarské prace. Po
uvodni casti autorka predstavuje geologickou charakteristiku zdjmového uzemi a nasleduji
kapitoly, vénujici se zpracovani rud, t€zkym koviim a samostatné arsenu. V zavérecné Casti
prace se autorka vhodné vénuje sanaci arsenu z pudy a nasledné své reser$ni poznatky vhodné
diskutuje a uvadi do SirSiho regionélniho i globalniho kontextu.

Literarni zdroje, citace a jejich pouziti:

Vzhledem k tomu, ze prace ma Cisté reSerSni charakter, bylo pro jeji zpracovani pouzito
nadstandardni mnozstvi literarnich zdroji. VétSinu zdroju predstavuji zahrani¢ni odborné
studie, coz hodnotim maximalné pozitivné. Pro podchyceni lokalnich a regionalnich aspekta
prace autorka vyuzila vhodné domaci zdroje. VSechny citace maji jednotny styl, ktery autorka
striktné dodrzuje napfic celou praci.

Vysledky ajejich zhodnoceni:

Soucasti prace nebyl samostatny sbér terénnich dat, nicméné 1 resSer$ni badani poskytuje cenné
vysledky. Autorka nashromazdila dostatené mnozstvi reSerSnich vysledkti a v praci je
vhodné a prehledné prezentuje. Dosazené vysledky odpovidaji arovni bakalarské prace
reSerSniho charakteru.

Formalni uroveri:

Prace ma vynikajici formalni uroveni. Struktura byla zvolena vhodné, styl psani je velmi ctivy,
a v textu se prakticky nevyskytuji preklepy a jiné stylistické nedostatky. Autorka v celé délce
prace dodrzuje nastavenou formalni Gpravu.



Splnéni cilu prace:

Autorka jasné definuje cile prace na konci ivodni pasaze, coz 1ze hodnotit velmi kladné.
S potésenim lze 1 konstatovat, ze vSechny cile, které v této ¢asti prace nastavuje, zcela splnila.

Otazky a pfipominky:

Prace lze obecné vytknout jen velmi malo nedostatkd. V tvodni Casti se napriklad
nevyskytuje odkaz na zadny literarni zdroj, kterym by autorka podpofila a obhgjila
pottebu své prace. Obr. 1 bohuzel nelze nazvat geomorfologickou mapou a neni
v ném vysvétlen vyznam cervené linie. V praci mohly byt pfilozeny i fotografie
konkrétnich mineralti a hornin, o kterych autorka piSe. Obecné, stranka grafickych
pfriloh je spiSe skromnéjsi. Slovni spojeni ,,spodni voda™ se v ramci véd o nezivé
ptirodé nepouziva. Nékteré informace se v textu opakuji, coz vSak neni uplné na
Skodu, protoze u tohoto typu prace se tomuto jevu lze jen obtizn¢ vyhnout.

Toto jsou jen drobné namatkové ,,nedostatky*, které ovSem nijak nesnizuji kvalitu
prace a zde jsou uvedeny jen jako namét na zohlednéni pfi psani dalsi prace.
Autorka nékolikrat v textu pouzila pojmy jako halda a odval. Jak vnimé rozdil
v téchto terminech?

Praci by v budoucnu mohlo byt zajimavé doplnit o sociologicky prizkum vztahu
mistnich obyvatel k problematice kontaminace arsenem nebo obecné tézkymi
kovy. Neuvazovala autorka o tomto kroku?

Celkové hodnoceni:

Predlozena prace je zajimavym pfispénim k problematice arsenu v oblasti Kutnohorska.
Autorka dokazala peclivou reSerSni praci komplexné zpracovat studovanou problematiku a
své vysledky zasadit do mezinarodniho ramce. V praci nebyly identifikovany zadné zavazné
nedostatky jak po odborné, tak formalni strance. Na zdakladé zjisténého jednoznacné
doporucuyji praci k obhajobé.
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