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Cil prace: Popsat zakladni zptsoby sémantické analyzy textt. Vytvoreni

aplikace na zpracovani lematizovanych textd zaloZené na popsanych algoritmech a

datovych reprezentacich.

Povinna kritéria hodnoceni prace

Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu
Zpracovani praktickych aspektt tématu
Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka Groven

Formalni Giprava a néalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta

Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Dil¢i pfipominky a naméty:

Konkrétni drobné pripominky k formalni strance textu: pravopisné chyby, vyskytujici se
zejména vzavéreCné Casti prace (algoritmus latentni Dirichletovi alokace, ...obsahuji
spole¢né vyznamova slova, ...pouziva nahodnych dat, a ty mohou ovlivnit). V praci zcela
chybi popis vytvoiené aplikace, coz byl jeden z hlavnich praktickych cilti; popis zdrojovych
koédd na jedné strané a Navod k programu na dvou stranach pfiloh nepovazuji za
dostate¢ny. Rovnéz v Zavéru autor viceméné rekapituluje predstavené metody a modely
reprezentace dokumentt a jejich vyhody, resp. nevyhody, ale prakticky nezminuje vlastni

(programatorsky) pfinos.

Stupen hodnoceni
(zndmka)
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Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autor predstavuje fadu existujicich matematickych metod pouZzivanych pfi analyzach
prirozenych textli, specificky vc¢eském jazyce; nezabyva se vSak soucasnym stavem
software pro danou oblast (text-tools, Gensim od Radima Rehtitka,...). V praktické &4sti
nazvané Ukazka na datech jsou prezentovany ¢iselné vysledky analyz - miry podobnosti
vybranych dvojic dokumentt pro rizné metody a jejich ad hoc nastaveni. Autor bohuzel
nepostupuyje systematicky a jednotlivé vysledky hodnoti subjektivné, neni jasné vzhledem
k ¢emu ani podle jaké metriky. Zavérecna prace az na drobné pravopisné nedostatky
spliuje pozadavky Metodickych pokynt... Stanoveny cil prace byl splnén, avSak prakticka
¢ast, tykajici se vytvoreni aplikace na zpracovani textli, neni v praci zdokumentovana.
Téma povazuji za zajimavé a vysledky pouzitelné v praxi, vzhledem k celkovému posouzeni
prace navrhuji hodnoceni stupném D.

Otazky k obhajobé:
1. Proc jste pro realizaci aplikace zvolil pravé jazyk Java?
2. Podle jakého klice jste volil konkrétni porovnavané dvojice textl a nastaveni
parametru (dimenzi, témat) jednotlivych metod v praktické ¢asti?
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3. Jak byste 1épe a systematictéji prezentoval ,éarovani“ s hodnotami pfi hodnoceni
kvality vysledkt v ¢asti 5? Podle jakych kritérii usuzujete, ktery vysledek je lepsi?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrZena vysledna znamka: D - velmi dobre-dobre

V Hradci Kralové, dne 26. kvétna 2017
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