Pedagogicka fakulta
Univerzita Hradec Kralové

Posudek oponenta bakalarské prace

Autorka: Jitka Jicinska
Bakalarska prace: Socialni komunikace ve spravnim Fizeni na Gseku dopravy
Oponentka prace: Doc. PhDr. Iva Jedlickova, CSc.

Zakladni udaje: rozsah 40 stran vlastniho textu + 6 pfiloh v celkovém rozsahu 16 stran +
soupis celkem 24 tituld pouzité literatury (,odbornych pramend“) véetné legislativnich
dokumentl a elektronickych zdrojl

Téma prace: aktualni a potrebujici nastoleni a feSeni; s jistou mirou vazby na studovany
obor

Struktura prace: prehledna a logicka, pfihodné mapujici feSené téma

Cil prace: cil prace jako celku neni v Uvodu explicitné vyjadiren a pfijmeme-li zvolenou
rozdélenou formulaci cile prace, pak vymezen pro obé c¢asti vystizné a také splnén; formulaci
»Cile prace" na str. 47 je zapotrebi vysvétlit

Teoreticka ¢ast prace: prevazujici kultivovany kompildt z odbornych a legislativnich zdrojt
s mensim podilem vlastniho autorského textu

Pouziti terminologie: presné a vystizné

Prace se zdroji informaci: odpovédné nakladani se zdroji, vypovidajici o autoréiné dobré
orientaci v nich

Citace a parafraze: v priméreném rozsahu i poctu, korektné viazené do textu

Zptsob odkazovani: dikladny (hornim indexem a pod &arou), ne zcela disledny (né&kdy
s nejasnou jednou hranici parafrazovaného textu)

Soupis pouzité literatury: pocetné priméreny, v relativné rlznorodé skladb&; vypracovan
v souladu s normou (se dvéma drobnymi nepresnostmi)

Jazykova a stylisticka Groven: nadprimérnd formulaéni vytfibenost spojend s jazykovou
korektnosti, stylisticky naplnujici charakteristiku odborného textu

Koncepce empirického Setieni: pomérné Gzka, prehledné prezentovana

Interpretace vysledkd: vystizna, rozhodné presahujici v jinych pripadech obvyklé
setrvavani u deskripce

Formalni stranka prace: prikladna

Vyuzitelnost pro praxi: snad nadéjnad (pravdépodobné vsSak ne vtom smyslu, jak se
autorka vyjadfuje v zavéru prace)

Celkové hodnoceni:
Posuzovana prace spliuje pozadavky kladené na bakalafské prace studijnim predpisem a
akademickymi zvyklostmi.

Nameéty pro diskusi pFi obhajobé bakalaiské prace:

1. Doporucuji zaujmout stanovisko ke vSem formulacim cile prace a pokusit se o
souhrnné pojeti (formulace na str. 47 jim pravdépodobné neni).

2. Jak je chapan pojem socidlni komunikace (uvedeny v nazvu prace)? Vlastni text prace
s pojmem socialni komunikace nepracuje.

3. Doporucuji zdGvodnit, pro¢ byla vzhledem k FeSenému tématu zvolena pravé tato
koncepce empirického Setfeni, a zvazit jiné varianty empirické ¢asti prace.

4. Spise nesouhlasné se stavim k autorcinu presvédceni, Ze ,prace je urCena Sirokému
spektru ¢tenafl", jak je uvedeno na str. 49. Pfinejmensim terminologicky a stylisticky
jsou odborné texty urceny jiné cilové skupiné.

Vysledné hodnoceni:
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