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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie,
terminologie

nasledné syntézy, interpretace a argumentace

C
Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a A
A

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |B
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a pozndmkovy aparat, jednotny zplsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povaZovdina za nedostatecnou.

Vyjadreni vedouciho/oponenta prace k antiplagiatorské kontrole: Celkova
podobnost: 15 %, systém podchytil nékteré faktografické podobnosti u
frekventovaného autora v dalSich vysokoSkolskych kvalifikacnich pracich, nékteré
bibliografické Udaje a citace, které byly radné poznamkovany.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Neni vhodné vnimat Sramkovu hru Zvony nejen lokalné vesnicky, jak uvadite,
ale jako mikrosvét zastupujici celek svéta?

2. Které Sramkovy texty s tématem valky povazujete za ty, jez by mohly oslovit i
dneéni prijemce? Jsou vibec takové?

3. Podlozte argumentaci VaSe stanovisko: ,Hlavni téZisté reprezentace Velké valky
mezi Sramkovou literarni tvorbou predstavuje totiz predevsim proza." Pro¢ ne
poezie?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:
Autor si na zakladé zajmu vybral za téma své vysokoSkolské kvalifikacni prace
spisovatelovu reflexi valky, konkrétné Frani Sramka, a tedy prvni svétové valky.
Skoro devadesat stran tradi¢né rozvrhl na vyklad o Zivote, dile, prvni svétové valce,
jadro prdce o tficeti strandch vénoval analyze relevantnich titull i autorové
korespondenci. DalsSi strany tvofi obligatni Gvod (s vyjadfenim osobni motivace a
cile, uchopenim tématu, bez klasifikace sekundarni literatury), zavér a seznam
literatury s odlienim pramend a sekundarni literatury.

Metodologii se autor pfiliS nevénoval. V odborném textu, pfi zpracovani
bibliografického Udaje vyznacuje kurzivou nikoli ¢asopis, ale ¢lanek. Vlastni
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bibliograficky Udaj u Casopisu by bylo tfeba v seznamu uvadét s celym rozsahem
stran. Nalezitéji by Slo postupovat i u uziti ¢asti z celku v pfipadé titulu Ceska
literatura od pocatku k dnesku. Je zbytecné polozkovat i slovnik cizich slov. Zato
schazi titul od AleSe Fetterse: Frana Sramek — vojak : od anarchismu
k republikdnstvi, Sobotka 2008, ktery neni v Narodni knihovng, ale je ve Studijni
védecké knihovné Hradec Kralové. Uvadéni archivnich pramend se Fidi Gzem archiv,
fond. Pokud by autor chtél v budoucnu publikovat, mél by se seznamit s textologii.
Autor by v odborném textu mohl vést vyklad bez nasobnych opakovani jiz
sdélenych informaci, primeji, také prisnéji odbornym stylem. Nékdy napf. nepresné
formuluje ,basnik se dostava do Sirsiho publicistického povédomi* x verejného (s.
16), policie a armada nejsou totéz (s. 17), ,vrcholné vypéti* x vzepéti (s. 17),
pristupovat ve vztahu (s. 33) x s ohledem, opakovani slova béhem v jedné vété (s.
44), ,horka hrozna" (s. 49), ,ValeCnym létdm 1914-1918 nebyla uSetfena ani
Sramkova dramata". (s. 84). Nékde jde o fakticky omyl, napf. neni spravné zaradit
F. Langera k R. Medkovi a vnimat ho jako pravicové orientovaného! Za
napadnutelnou napf. povazuji autorovu myslenku, ze ,Hlavni téZisté reprezentace
Velké valky mezi Sramkovou literarni tvorbou predstavuje totiz predevsim préza.*
(s. 62). Najdou se i véci pro finalni redakci, napf. chybi tec¢ka za vétou na s. 39,
oprava preklepu v citatu ,se a jakousi® (s. 53), dtto ,maloviuvnou®" (s. 55).
Dokonce i véci pravopisné, napf. ,,obyvatel Rakousko-uherské monarchie™ (s. 74).
Autor si pfi vzniku diplomové prace rozsifil obzory studiem v archivu, byt
z ného v predlozené praci uplatnil pouze ilustra¢ni odkazy na osobni doklady, a to
samo vypovida o jeho zaujeti studiem a tématem a o dnes nadstandardnim
pfistupu. O pilnosti svédé&i i bohaty seznam pramend titénych a odborné literatury.
Z téchto opor predklada standardni vyklady dle vySe zminénych kapitol, méné
zdarila je ¢ast 3.3, a standardni analyzy dila. Prace je v kontextu jinych soucasnych
praci z téch lepSich. Zabyva se aktualnim, zavaznym tématem, které autora bude
doprovazet pedagogickou praxi, kde ho jisté umné vyuzije pfi formovani svych
studentd.
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