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Anotace

Ma prace se zabyva otazkou Ceské transkripce korejského jazyka. Na pozadi vzniku
koreanistiky ve svété, kdy se zacaly publikovat ¢etné transkripce pro cizince zabyvajici se
korejitinou, se nedlouho nato zadala vyvijet koreanistika i v tehdejiim Ceskoslovensku.
Publikovaly se rizné verze transkripce korejStiny pro ¢eské studenty, které se v priabehu ¢asu
aktualizovaly a re-evaluovaly. Prace se zamétuje na fonetické stranky korejského a ¢eského
jazyka a kompatibilitu konkrétnich fonémi pro ucely transkripce. Po detailnim popisu
vyvoje Ceské transkripce korejStiny hodnotim jeji efektivitu a ptipadné nedostatky. V zavéru
prace vyhodnocuji odpovédi ceskych vysokoskolskych studentd koreanistiky, ktefi

vypracovali mnou ptipravené dotaznikové Setfeni s transkripcemi a hodnoti jejich pouzivani.

Klicova slova

Transkripce, transkripce korejStiny, koreanistika, Ceska koreanistika, fonetika, korejsky

jazyk, ceska transkripce korejstiny.

Edic¢ni poznamka

Veskery korejsky text a korejské grafémy jsou v této praci zaznamenany za pomoci symbola
IPA (Mezinarodni foneticka abeceda) mezi lomitky. K piepisu jmen a nazvi pouzivam v

této praci ¢eskou védeckou transkripci, pokud neni feceno jinak.



Abstract

My thesis examines the subject of Czech transcription of Korean language. When Korean
studies were first introduced in the world, numerous transcriptions were published for
foreigners practicing the Korean language, and in the former Czechoslovakia, Korean studies
also began its development. Various versions of Korean transcription for Czech students
were published, which were then updated and re-evaluated over time. This thesis focuses on
the phonetic aspects of the Korean and Czech languages and the compatibility of specific
phonemes for the purpose of transcription. After a detailed description of the development
of Czech transcription of Korean, | appraise its efficiency as well as its possible lapses. At
the end of the thesis, | assess the answers of the Czech university students of Korean studies,

who evaluate the usage of transcriptions by solving various transcription assignments.
Key words

Transcription, transcription of Korean, Korean studies, Korean studies in Czechia,

phonetics, Korean language, Czech transcription of Korean.
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Uvod

Korejsky a ¢esky jazyk jsou dva jazyky, které jsou si z hlediska lingvistiky velice vzdalené.
Piesto se v Ceské republice, stejné jako ve svété, stale zvysuje zdjem o studium korejstiny,
zcela jisté diky zvySujici se popularité tzv. Hallyu viny.! Proto je dileZité, aby i Sesky jazyk
m¢él svoji metodu transkripce z korejského pisma vytvotenou takovym zpiisobem, aby byl
pro zaky korejitiny piesny a srozumitelny. V Cechach vétsina mladych zdjemcti o korejtinu
v dne$ni dob¢ pouziva transkripce mezinarodni, zpravidla zalozené na angli¢tiné, které jsou
na svété nejvice rozsirené, avsak tyto transkripce mohou z mé zkuSenosti vést k tomu, ze se
zak vyslovnost nauci Spatné, kvili odliSnosti ve vyslovnosti a také dost neustadlenému
pravopisu angli¢tiny, kdy mnoho grafémt ma rGzné cteni. Proto je dulezité, aby byla
pro komunitu ¢eskych koreanisti a taktéz pro lidi, ktefi jednaji s Korejci nebo pisi o Koreji,
jako tfeba novinafti, zavedena vhodna transkripce.

Historie Ceské koreanistiky saha do doby druhé svétové valky, kdy se cesky
sttedoSkolsky ucitel Alois Pultr seznamil na pfednéasce o korejském jazyce s korejskym
emigrantem Han Hiing-suem?. Ten navstivil nékolik evropskych zemi, kde rozsifoval
povédomi o korejském jazyce. Pultr posléze v roce 1950 zalozil na Filologické fakulté
Univerzity Karlovy samostatny obor ,koreanistika“, kterému se zacal pln¢ vénovat. Han
Hung-su a Pultr predtim spole¢né spolupracovali na knize ,,Ucebnice korejstiny*, kterd vysla
vroce 1949 a obsahuje prvni verzi Ceské transkripce korejstiny, jakd kdy vznikla.® Na
dalsich verzich transkripce v prubéhu dalSich desetiletich pracovali pfedni Cesti koreanisté,
kteti ji dovedli do dne$ni podoby.

Korejsky jazyk obsahuje mnoho jevii, které mohou byt pro piepisovani do Cestiny
problematické. Témito jevy jsou napiiklad hlasky nenachdzejici se v ¢eském jazyce a stejné
tak rozdilnd vyslovnost nékterych souhlasek v zavislosti na jejich pozici ve slove.
V korejsting vétSina souhlasek tvofi trojice: prostd, intenzivni a aspirovana, které v ¢estiné
nemaji ekvivalent. Je tedy potieba zvolit takové prostfedky transkripce, aby se i text
ptevedeny do latinky dal zpé&tné€ piepsat do korejského pisma, a to i za pouZiti jiz zminénych

jevu.

! Hallyu vina, nebo téz korejska vina je kulturni fenomén, ve kterém roste popularita jihokorejské popkultury, kam
patii hudba, kinematografie, tradi¢ni kuchyné, kosmetika, aj.

2V korejiting: 3+

3 Pucek. V. 2015. D&jiny koreanistiky. Seminaf koreanistiky, Ustav Dalného vychodu. Str. 8-10.



V této préci analyzuji korejsky jazyk z hlediska fonetiky a porovndvdm ho s tim ¢eskym,
abych zjistila aroven podobnosti jednotlivych hlasek. Za pouziti mezinarodni fonetické
abecedy ziskam ptehledné informace o jednotlivych fonémech a nasledné, v dalSich
kapitolach o transkripcich, ziskdm vhled do piesnosti piepisu korejskych grafémt. Dale
zjistim, jakym zpisobem ve svété vznikaly transkripce a do jaké miry se od nich posléze
inspirovaly ty Ceské, naptiklad v pouzivani specidlnich znakti. Porovnam transkripce mezi
sebou, zanalyzuji jejich piesnost a efektivitu a budu pozorovat zmény v pribéhu Casu.
Posléze na zékladé odpovédi ¢eskych a slovenskych vysokoskolskych studentd koreanistiky
uvidim, jaké transkripce jsou mezi nimi nejvice oblibené, pro¢, a do jaké miry jsou tito

studenti sami schopni pouzivat transkripce korejstiny.



1 Korejsky a ¢esky jazyk

W

1.1Studium korejStiny v zahranici a Ceské republice

Korejsky jazyk v poslednich nékolika letech exponencialné ziskava na popularité,
predevsim kvili vlivu Hallyu viny, kterd ¢im dal tim vice pronika do celého svéta. Dle studie
The Korea Foundation se pocet ¢lenti komunity Hallyu na svété zvyS$il mezi lety 2012 a 2021
sedmnactkrat, a to z 9,26 miliontl na 156,6 miliond.* Ve statistikach tdasti na zkouskach
TOPIK (Test of Proficiency in Korean)®, kde si studenti korejstiny z celého svéta mohou
otestovat svoji uroven korejstiny, 1ze taktéz pozorovat rostouci zajem. Zatimco v roce 1997
se zkousSek ucastnilo pouze 2682 ucastnikl, v roce 2012 slozilo zkousky jiz ptes 151 000
lidi. ® Nejvy3si ucast na zkouSce byla zaznamendna v roce 2019 s piiblizné 376 000
zaCastnénymi.” V roce 2020 zajem poklesl v disledku pandemie COVID-19 a zkousky se
zucastnilo pfiblizné 219 000 studentt. V dalSich ro¢nicich zkousek se ale ocekava, Ze bude
z4jem opéct rekordni. Statistiku acasti na zkouskdch TOPIK Ize pozorovat v Ptiloze €.1.
Korejstina se jiz druhym rokem také udrzuje na sedmé piicce nejstudovangjsiho jazyka
Vv jazykové aplikaci Duolingo, pficemz z asijskych jazykl je hned po japonstin€ na druhé
piicce 8 Taktéz King Sejong Institute Foundation, kterd mimo jiné provozuje kurzy
korejského jazyka, zvysila pocet svych pobocek ve svéte. Z ptivodnich tfinacti Skol ve tfech
zemich v roce 2007 na 234 poboéek v 82 zemich v roce 2021.° V Ceské republice se oteviela
prvni pobocka King Sejong Instituce v Praze v roce 2013° a druhd v Olomouci v ramci

Univerzity Palackého v roce 2018.11

4 The Korea Foundation. 2021. Analysis of Global Hallyu Status [online]. Posl. piistup 11. 4. 2023. Dostupné z:
https://issuu.com/the_korea_foundation/docs/2021_analysis_of global_hallyu_status_eng

% Zkouska TOPIK je statni oficialni jazykova zkouska z korejstiny.

®Yun Suh-young. 2013. Korean language test-takers pass 1 mil. Yeonhap News [online]. Posl. pfistup 11. 4. 2023.
Dostupné z: http://koreatimes.co.kr/www/news/nation/2013/01/113_129158.html

"Yoon, L. 2022. Number of Test of Proficiency in Korean (TOPIK) applicants from 2016 to 2020. Statista [online].
Posl. piistup 11. 4. 2023. Dostupné z: https://www.statista.com/statistics/1125130/south-korea-topik-annual-
applicants/

8Blanco, Cindy. 2022. 2022 Duolingo Language Report. Duolingo [online]. Posl. pfistup 11. 4. 2023. Dostupné
z: https://blog.duolingo.com/2022-duolingo-language-report/

9 Kwak, Yeon-Soo. 2022. Popularity of K-content drives boom in Korean language learning. The Korea Times
[online]. Posl. ptistup 11. 4. 2023. Dostupné z:
https://www.koreatimes.co.kr/www/culture/2022/03/199_325603.html

10 King Seong Institute Praha — Cesko-korejska spoleénost [online]. Posl. piistup 12. 4. 2023. Dostupné z:
https://www.cks-korea.cz/king-sejong-institute-praha/

11 King Sejong Institute — Univerzita Palackého [online]. Posl. pfistup 12. 4. 2023. Dostupné z:
https://ksi.upol.cz/o-nas/



Stejné tak jako ve svété lze pozorovat zvySujici se zajem o korejsky jazyk v poctu
studentli, kteti se hlasi na univerzitni obory se zaméfenim na korejsky jazyk, popf.
koreanistiku. Na Univerzit¢ Palackého se vroce 2015 oteviel takovy obor s ndzvem
,Korejstina pro hospodéiskou praxi“!?, ke kterému se v roce 2022 oteviel dalsi obor se
zaméfenim na korejStinu s nazvem ,.korejska studia®. V roce 2019 byl nasledné otevien
i navazujici magistersky program s nazvem ,,Asijska studia“, ve kterém mohou studovat
nejen absolventi korejského bakaléaiského programu, ale i ¢inStiny, japonstiny, vietnamstiny
a indonéstiny. Zajem o studium korejstiny imérné roste kazdym rokem. V roce 2017 cital
pocet piihlasek ke studiu oboru ,,Korejstina pro hospodaiskou praxi“ 12913, v roce 2022 pak
na obor ,.Korejska studia“ podalo piihlasku 223 studentii.'* Lze tedy pozorovat zvySeni
zajmu o 72 % bchem péti let.

Na Karlové univerzité se dala koreanistika poprvé v Ceskoslovensku studovat jiz
v roce 1950. V tomto roce se na Filologické fakulté (dnes jiz Filozofické fakulté) nové
oteviela Katedra filologie a d¢jin Dalného vychodu pod vedenim profesora Jaroslava Priska.
Kromé koreanistiky, kterou vedl Alois Pultr, se dala studovat i sinologie a japanologie.®
Obor koreanistiky funguje v Praze dodnes a zajem o ni, podobné jako v Olomouci, taktéz
stoupa. Piestoze pocet ptfihlaSenych zakl nestoupd kazdym rokem Umérné, mizeme
pozorovat postupny nartst zdjmu. Porovndme-li pocet ptihlasenych studentl ke Skolnimu
roku 2015/16 s rokem 2023/24, uvidime narust ze 85 na 165 studentd. To je nartst o 94 %
b&hem osmi let. 1

Je zjevné, Ze rostouci zdjem o vyuku také vyvolava potiebu po presné transkripci

uréené k prvnimu osvojeni korejskeho pisma.

12 Redakce CKS. 2013. Memorandum s Kangnam University pfibliZilo akreditaci korejstiny v Olomouci. Cesko-
korejska spolecnost [online]. Posl. ptistup 12. 4. 2023. Dostupné z: https://www.cks-
korea.cz/2013/12/09/memorandum-s-kangnam-university-priblizilo-akreditaci-korejstiny/

13 Univerzita Palackého. Podty piijatych studentl na jednotlivych fakultach. 2017 [online]. Posl. pfistup 11. 4.
2023. Dostupné z: https://www.ff.upol.cz/fileadmin/userdata/FF/zajemci/prij_riz/2017/FF_17A.pdf

14 Univerzita Palackého. Zprava o priib&hu piijimaciho fizeni. 2022 [online]. Posl. piistup 11. 4. 2023. Dostupné
z: https://www.ff.upol.cz/fileadmin/userdata/FF/zajemci/prij_riz/2022/zpravy/Zprava_o_prubehu_prijimaciho_ri
zeni_22.docx

15 Koreanisticky portal FFUK. "Koreanistika v&era a dnes - 70 let na FF UK" [online]. Posl. pfistup 15. 4. 2023.
Dostupné z: http://korea.ff.cuni.cz/node/606

16 Asijska studia: Koreanistika. FFUK [online]. Posl. piistup 15. 4. 2023. Dostupné z:
https://www.ff.cuni.cz/prijimaci-rizeni/studijni-obory/bakalarske-obory/asijska-studia/koreanistika/#pocty
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1.2Pismo

Korejstina v soucasnosti pouziva pismo zvané hangul ,,3+=/hangul/Y’, které zaved| kral
Sedzong!® Veliky vroce 1443.19. Za jeho vlady se Cosoén? t&3il rozmachu kultury a
gramotnosti a dodnes je pro korejsky lid tak dilezitd historickd osobnost, jako je Karel IV.
pro Cechy. Do doby vlady Sedzonga Velikého se na korejském poloostrové pouzivalo
vyhradné pismo &inské, nebot’ zadné korejské pismo neexistovalo. Cinské pismo viak bylo
obtizné a to zplsobovalo vysokou Urovei negramotnosti mezi korejskym lidem.?! Kral
Sedzong chtél pro korejsky lid zavést systém pisma, jakym by se korejStina mohla vyjadrit
pisemné bez nutnosti studia obtiznych Cinskych znakl. Proto zadal skupiné ucenci kol
vytvoftit jednoduchy foneticky systém pisma. Ten byl dokoncen a publikovéan v roce 1443.
Piestoze vladni tfednici a u¢enci odmitali pouzivani tohoto nového pisma mimo jiné z
divodu udrzeni si vysadni pozice gramotnosti, krdl SedZong ptikdzal pfepsat mnoho
literarnich praci, nabozenskych i lidovych textd tak, aby pismo rozsifil mezi lid.?? Pfesto
v dalSich staletich ziistavalo oficialnim pismem pismo Cinské a korejské pismo se udrzovalo
mezi prostym lidem. Velké znovuzrozeni korejského pisma nastalo v dobé japonské okupace
Koreje, ktera se datuje od roku 1910. Paradoxné v tomto obdobi pod cizi nadvladou zapocal
obecny kulturni rozkvét.?® Po konci druhé svétové valky a odchodu Japonct z Koreje se
pismo hangul ,,3t=/hangul/“ stalo oficidlnim pismem obou pozd&ji vytvorenych

korejskych stata.

17 Ceska védecka transkripce: hangiil, anglicky nazev: hangul

18 Korejsky original: A& / shedzon/

19 Kral Sedzong Veliky vladl korejskému kralovstvi zvaném Cosdn v letech 1418-1450.

2 K orejsky original: ,, 5241

21 Kim-Renaud, Young-Key. 1997. The Korean Alphabet: Its History and Structure. University of Hawai’i Press.
22 Asia Society. King Sejong the Great And The Golden Age of Korea [online]. Posl. piistup 19. 4. 2023.
Dostupné z: https://asiasociety.org/education/king-sejong-great

2 King, Ross. 2007. Language and national identity in the Koreas. Str. 207
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Obréazek 1 — Nékres zépisu slova kimbap

Korejské pismo v soucasné dobé obsahuje 24 zakladnich pismen, vychazejicich ze
zékladnich 28 pismen pivodniho Sedzongova dekretu, a to ¢trnact souhlések a deset
samohlasek. Ty se pak mohou shlukovat do komplexnich pismen, kterych je celkem 40. Tato
pismena se pak pisi do slabi¢cnych blokt, kde jsou pismena sefazeny dvojdimenzionalné,
tedy jak vedle sebe, tak pod sebe — horizontalné i vertikalné. Naptiklad slovo oznacujici
rolku z ryze a moiské fasy ,.kimbap“ se zapisuje vertikaln¢ i horizontaln€ do dvou slabi¢nych
grup jako ,, A% /kimbap/“ anikoliv z jednotlivych pismen zapsanych vedle sebe
horizontalng: ,,77 | @ B | B“.24 Uz zde miZe vyvstat jisty problém v ptipadé transkripce
do latinky — zapis je morfologicky, takze napiiklad slabiky kotenti sloves vypadaji zpravidla
totozné, t0 se pii linearnim zapisu v latince ztraci. V nékterych piipadech je tato hranice
dillezita, coz vyvolava specifickou otdzku pro transkripci: jak tuto hranici slabi¢nych bloka
oznacit?

V Ceském jazyce se pouziva latinka, kterd byla grafickym systémem pro témér celé

obdobi, co psané Cestina existuje, ptiblizn€ od konce prvniho tisicileti. Z nejstarsiho obdobi

24 Individusl Letters of Hangul and its Principles. 2008. National Institute of Korean Language [online]. Posl.

ptistup 13. 4. 2023. Dostupné z: https://www.korean.go.kr/eng_hangeul/principle/001.html

12



méame pouze kusé dochované pisemné pamatky.?® Pied koncem prvniho tisicileti se
pouzivala jako pismo hlaholice, kterou se zaznamenaval nejstarsi spisovny slovansky jazyk
zvany staroslovénstina. Pozdéji se s pfichodem kiest'anstvi do naSich zemi stala oficidlnim
pismem latinka. Nejstar§i dochovana pamatka psand v ¢eském jazyce jsou dvé véty ze
zakladajici listiny litoméfické kapituly z pfelomu dvanactého a tfinactého stoleti zapsané

latinkou.?®
1.3Korejsky a ¢esky jazyk z hlediska lingvistiky

Z hlediska lingvistické morfologie 1ze zatradit korejsky jazyk mezi jazyky aglutinacni. Ty
pouzivaji afixy — pfedpony, vpony a pfipony, které maji po ptidani ke slovnimu kmeni rzné
gramatické funkce, pficemz jeden afix zpravidla ma jen jednu gramatickou funkci. Mezi
aglutinacni jazyky patii i ugrofinské a turkické jazyky a taktéz japonstina.

Na druhou stranu Cesky jazyk se klasifikuje jako jazyk flektivni, kde je typické, ze
jeden afix miize oznaGovat vicero gramatickych jevii zaroven.?’?® Mezi tyto jazyky pati
kromé slovanskych i baltské a také fectina a latina.?°
Cestina se zafazuje do zapadni skupiny slovanské vétve indoevropské jazykové rodiny. Do
této skupiny patii spole¢né se slovenstinou, polstinou a luZickou srbstinou.3® Naproti tomu
korejstinu neékteti akademici fadi do jazykové rodiny zvané altajské. Tam se fadi 1 turkicke,
mongolské, tunguzské a nékdy i japonsko-rjukjuské jazyky. Tato jazykova rodina je sice
uznavana mnohymi akademiky, avSak néktefi o ni pochybuji ¢i ji oteviené odmitaji.3 Pi
zatazeni korejskych a japonskych jazykd do altajské jazykové rodiny o ni nékteti referuji
jako o ,,makro-altajské“, naopak bez nich jako o ,,mikro-altajské*“.3? Joseph Greenberg pfisel

v devadesatych letech dvacatého stoleti s hypotézou, ze nékteré jazykové rodiny a jazyky

25 Centrum Bohuslava Martind. Vyvoj ¢eského jazyka [online]. Posl. P¥istup 13.3.2023. Dostupné z:
https://cbmpolicka.cz/clanky/VYVOJ_CESKEHO_JAZYKA_komplet.pdf

% Fidlerova, Alena A., et al. 2013. D¢gjiny &estiny. Univerzita Karlova — Ustav ¢eského jazyka a teorie
komunikace [online]. Posl. pfistup 13. 4. 2023. Dostupné z: https://ucjtk.ff.cuni.cz/wp-
content/uploads/sites/57/2015/11/D¢jiny-Cestiny.pdf

2" Napiiklad u slova ,,holubfi* oznacuje koncovka ,,-0* zaroveti genitiv i plural.

28 Klégr, Ales, Zima, Petr a kolektiv. 1989. Svétem jazyki. Albatros, Praha. Str. 482.

2 Prokopova, Katefina. 2013. Manual Encyklopedie lingvistiky. Olomouc: Univerzita Palackého.

30 Skiivankova, Jana. 2009. Zafazeni ¢estiny. Moje &estina [online]. Posl. ptistup 12. 4. 2023. Dostupné z:
https://www.mojecestina.cz/article/2008091703-zarazeni-cestiny

31 Georg, S., Michalove, P. A., et al. 1999. Telling general linguists about Altaic. Journal of Linguistics, 35(1),
65-98. Dostupné z: doi:10.1017/s0022226798007312 Str. 65-66.

32 Georg, S., Michalove, P. A, et al. 1999. Telling general linguists about Altaic. Journal of Linguistics, 35(1),
65-98. Dostupné z: doi:10.1017/s0022226798007312 Str. 65
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Inuitt pied cca 10 000 lety vznikly ze stejného prajazyka. Do této jazykové velkorodiny by
pak mimo jinych spadaly jak indoevropské jazyky, tak i ty altajské véetné korejstiny. 32

Rozdily mezi korejStinou a ceStinou jsou znacné, nebot’ jde typologicky o zcela
odlisné jazyky, které se vyvijely ve jiném kulturnim prostiedi. KorejStina ma bohatsi
foneticky systém nez Cestina, a prestoze nékteré korejské samohlasky v podstaté odpovidaji
tém Ceskym, obsahuje korejstina fadu dalSich monoftongl a diftongtl, které Cesky jazyk
nema. Co se tyce souhlasek, nerozeznava korejstina nase znélé a neznélé parové souhlasky,
ale jsou jednim grafémem. Naptiklad pismeno ,, 71 /g, k/ se podle jeho pozice ve slové ¢te
bud’ jako ,,g“ nebo jako ,.k*. Pokud se tyto grafémy s dvoji vyslovnosti nachazeji na zacatku
slova, je pravidlem vyslovovat je neznéle. Naptiklad v ptipadé pismene ,,H “ je to ,.p*, u
LE=“jeto tu L, 1% je to Lk au,,<“je to ,,te”. Pfipady, kdy se tato pismena ¢tou znéle,
jsou pouze pokud se nachazi mezi dvéma samohlaskami, nebo pokud nasleduji za jednou
Z téchto Ctyf souhlasek: ,, © /n/, @ /m/, v In/, & [r,]/“.3

Dalsi jev v korejském jazyce dulezity pro problematiku transkripce je asimilace a
palatalizace. Asimilace neboli spodoba je hlaskova zména, vznikajici pfedevsim kvuli
zjednoduSeni vyslovnosti. Vznika pti styku dvou souhlasek, kde se nasledné zméni jejich
vyslovnost, napt. pii setkani korejskych souhlasek ,,B a - /pn/“ se vyslovi tato skupina
jako ,,77 .- /mn/*“. Palatalizace neboli lidové feCeno zmékcovani, je zplusob vyslovnosti
jazyka, které se vyslovi se hibetem jazyka zdvihnutym k tvrdému patru Gst, které

v korejsting vznika zpravidla pti ndsledné samohlasky a ,, | /i/ ¢i jotovanych samohlasek.®

2 Fonetika korejskéeho jazyka

V nésledujici kapitole piedstavim hlasky v korejském jazyce z hlediska fonetiky
a porovname je s témi ¢eskymi.

Pro ptesné zachyceni fonetické podoby jednotlivych hlasek pouzijeme mezinarodni
fonetickou abecedu IPA. Ta vyuziva latinskych pismen i specialnich znakt, aby dokazala

zachytit, pokud mozno vSechny druhy hlések, které existuji. IPA vznikla v roce 1886 v Patizi

33 Greenberg, Joseph H. 2000. Indo-European and Its Closest Relatives: The Eurasiatic Language Family.

Vo

lume 1, Grammar. Stanford: Stanford University Press.

34 Yeon, Jaehoon, Brown, Lucien. 2019. Korean: a Comprehensive Grammar. Routledge: Second edition. Str.

18.

3 pucek, Vladimir. 1982. Uvod do studia koreanistiky. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi. Str. 38-48.
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a dnes je vyuZivana pedagogy a studenty cizich jazykd, lingvisty, pfekladateli a dal$imi
osobami zamé&stnani v oborech vyuZivajicich spravnou vyslovnost.® Prvni verze fonetické
abecedy byla publikovana jiz v roce 1886 a vznikla upravou fonetické abecedy J. Ellise a I.
Pitmana z roku 1847.%7

Piestoze existuje v ramci jednoho jazyka vice zptsobu vyslovnosti v souvislosti
S regionalnim narec¢im, generaci, v jaké byl ¢lovék narozen a jinymi faktory, v této praci
bude diskutovana vzdy predevS§im normativni vyslovnost kodifikovana normou, tedy

standartni korejStina a standartni Cestina.
2.1Fonetika korejskych samohlasek

2.1.1 Monoftongy

Pro bliz§i pochopeni problematiky vyuZijeme porovnani korejského a ceského jazyka
z hlediska fonetiky a fonologie. Pfi zkoumani samohlasek je zejména dulezité vénovat
pozornost labializaci, coz je zpisob vyslovnosti hlasek se zaokrouhlenim ¢i
nezaokrouhlenim rt.3® V &eském jazyce se samohlasky “a, €, i” vyslovuji nezaokrouhleng,
tj. tvar rth pii vyslovnosti neni zakulaceny, narozdil od “o0” a “u”, kde je zakulaceny. Déle
se samohlasky déli podle pozice na ptedni, stfedni a zadni, a to podle horizontalniho posun
jazyka. Mezi pfedni samohlasky patii “i, e”, stfedni jsou “a”, zadni pak “0, u”. Posledni
zpusob dé¢leni samohlasek, které pii porovnani vyuZijeme, je zavienost ¢i otevienost hlasky.
Ta spociva ve vzdalenosti jazyka od klenby patra a ahlu ¢elisti. Naptiklad dlouhé ceské “i”
je zavien&jsi nez “i”.%° Déle budeme sledovat vyslovnost hlasek z hlediska jejich zafazeni
v IPA, coz je mezinarodni fonetické abeceda slouzici k zapisu mluveného projevu za pomoci
znak(. %

V ptilohéach ¢. 2 a €. 3 mizeme porovnat rozdil mezi postavenim jazyka v dutiné
ustni pfi artikulaci samohldsek v korejském a ceském jazyce za pomoci lichobéznikového

schématu, takzvaného Hellwaga vokalického trojuhelniku. Schéma u korejského jazyka je

3 International Phonetic Association. 1999. Handbook of the International Phonetic Association: A guide to the
Use of the International Phonetic Alphabet. New York: Cambridge Universtiy Press.

37 Kelly, John. 1981. The 1847 Alphabet: an Episode of Phonotypy. Towards a History of Phonetics. Edinburgh
University Press. Str. 248-250.

3 Trask, R.L. 1995. A Dictionary of Phonetics and Phonology (1st ed.). Routledge. Str. 193.

% Internetova jazykova piirucka. Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i. [online]. Posl. Piistup: 30.
6.2022. Dostupné z: https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=903

40 Trask, R.L. 1995. A Dictionary of Phonetics and Phonology (1st ed.). Routledge. Str. 193.
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uvadéno dle Lee, 19994 au gestiny dle Bican, 2021.4 Z t&chto tabulek vyplyva, ze
vyslovnost nékterych samohlasek v obou jazycich je velmi podobna, ale u vétSiny je vSak

patrny rozdil. Tyto rozdily nyni podrobnéji rozebereme.*?

2.1.1.1  Samohlaska,, | «

Zakladni korejska samohlaska ,, | /e/* se ve vSech &eskych i zahrani¢nich transkripcich
korejstiny piepisuje jako ,,a*. Tato samohlaska se ale z hlediska fonetiky v ¢eském a
korejském jazyce mirné lisi. Ceské ,,a“ ma v IPA ma &islo 304. Hlaska s Gislem 304 viak
slouzi k oznaceni oteviené predni nezaokrouhlené samohlésky, v pfipad€ cestiny se, jak jiz
bylo feceno, vyslovuje s jazykem ve stiedni a ne v predni poloze. V tomto ptipad¢ je vhodné
pro tuto hlasku pouzit znak ,,4“, ktery vyjadiuje hlasku s ¢islem IPA 304 a zaroven stiedni
vyslovnosti.

V korejském jazyce odpovida grafému ,, | & 324 a znaku ,,e“ v IPA, coZ je téméf
oteviena stiedni samohlaska. Rozdil je tedy neveliky, nicméné neni zohlednén v zadné v této
praci zkoumané transkripci korejstiny, nebot’ uvedeny znak v IPA neni soucasti bézné

latinky.

2.1.1.2 Samohlasky ,,d] “a,, } «

V Jizni Koreji v soucasnosti zanika rozdil vyslovnosti mezi hlaskami ,,d] /e/“ a ,, H /e/.
Dftive byla vyslovnost téchto hlasek vice rozliSena, proto star$i uzivatelé korejstiny dodnes
vyslovnost rozlisuji.** Rozdil tkvi v otevienosti vyslovnosti. Zatimco hlaska oznagovana
grafémem ,H*“ odpovidd IPA 303 a znaku ,e“ znaici polootevienou piedni
nezaokrouhlenou samohléasku, hlaska ,, ] “ se v IPA znaci ¢islem 302 a znackou ,.e“ — tedy
polozaviena stfedni nezaokrouhlena samohlaska. V praxi se pfi vyuce korejstiny pouzivaji
pro tato dvé pismena oznaceni ,,oteviené a zaviené e*. Cestina pouziva obé tato ,,e* také;
v Cechach se pouzivé pfevazné ,.e“, avak v moravskych nateéich se miizeme setkat i s vice

zaviengjsi vyslovnosti ,,e*, nicmén¢ se v estiné nijak graficky neodlisuji.

4! Lee, Hyun Bok. 1999. , Korean“. Handbook of the International Phonetic Association: A Guide to the Use of
the International Phonetic Alphabet. Cambridge: Cambridge University Press. Str. 121.

“2 Bj¢an, Ale§. 2021. ,,IPA pro &eitinu (neutralni standardni vyslovnost)“. Ustav jazykovédy a baltistiky FF MU
[online]. Posl. pfistup 27.3. 2023. Dostupné z: https://www.phil.muni.cz/jazyk/files/fonetika/ipa-pro-cestinu.pdf
43V tabulce korejskych samohlasek od Lee miizeme vidét o jednu samohlasku navic. Jedna se o ,,@", ktera ma

symbolizovat dvojhlasku ,,L|“. Vice informaci viz kapitola ,Diftongy*.

4 Tammy Korean. [Pronunciation] Difference between °l and ¢l [online]. Posl. p¥istup: 26.1. 2023. Dostupné z:
https://learning-korean.com/elementary/20220118-12153/
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V Revised Romanization of Korean i v transkripci McCune-Reischauer se v ptepisu
» N [el“ vyuziva dvojhlasky ,.ae“. Dvojhlasky viak miZzou Seskému &tenafi neznalého
angli¢tiny zpusobit obtize pfi hledani spravné vyslovnosti. O transkripcich podrobnéji viz

kapitola 3.

2.1.1.3 Samohlaska ,, ] «

U vyslovnosti ¢eské hlasky ,,i a korejského ,, | /i/* je z hlediska fonetiky blize korejské
vyslovnosti dlouhé ,,i. Je to proto, ze v Cesting kratké ,,i odpovida IPA 319 (znak ,,1) —
zaviend piedni nezaokrouhlend samohléska, kterou je ovSem taktéz IPA 301 (znak ,,i*), ktera
odpovidd dlouhému ceskému ,,i“. Mirny rozdil mezi témito dvéma samohlaskami dli
v zavienosti — IPA 301 je zavienéjsi nez 319. V Obrazku ¢.2 1ze vidét tabulka fonetiky
samohlasek dle IPA se zakrouzkovanymi hlaskami, které byly pravé popisovany. Cim vice
je hlaska v tabulce vlevo nahofe, tim vice je zaviena a ptredni. Rozdil lze slySet pii
vyslovnosti slov ,,byli (IPA 319) a ,,bily* (IPA 301). Korejské ,,©]* odpovida IPA 301, je

vSak kratsi ve vyslovnosti nez ,,i*.

VOWELS
Front Central Back
Close (i)y == io\uH Welu
G\
Close-mid éo»(ﬁ 940 YO
Open-mid é’-\__oe 321"-\(3 AeD
Open QeE ' QeD

Where symbols appear in pairs, the one
to the right represents a rounded vowel.

Obréazek 2 - Tabulka fonetiky samohlések dle IPA s ¢ervené zakrouzkovanou

problematikou pismene ,, | /i/*.*

4 International Phonetics Association [online]. Posl. piistup 13. 3. 2023. Dostupné z:
https://www.internationalphoneticassociation.org/sites/default/files/IPA_Kiel_2015.pdf
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2.1.14 Samohlaska ,,  «

Dle IPA se zapisuje jako “A” a ma Cislo 314. Je to napil oteviend zadni nezaokrouhlena
samohlaska, kde je jazyk umistén co nejdale v Ustech. Zjednodusené se da oznacit za variaci
pismene ,,0%, oznacuje se jako ,,otevien¢ 0. V ¢eském (ani anglickém) jazyce se tato hlaska

nevyskytuje a jeji piepis je velmi diskutované téma. Viz kapitola ,, Transkripce*.

2.1.15 Samohlaska ,,-1-*

Dle IPA odpovida korejskému ,,-1- /o/* Ceské ,,0 téméF piesné. Oboje je klasifikovano jako
IPA 307 (znak ,,0%), coz je polozaviend zadni zaokrouhlend samohléaska. Oproti korejstin¢ se

Vv ¢esting ,,0 vyslovuje pouze vice ke stiedu.

2.1.1.6 Samohlaska ,, T ¢

Korejské ,, T /u/* odpovida IPA 308 (znak ,,u), kterému odpovida ¢eské dlouhé ,,u*,

problematika je tedy podobného charakteru jako u ,,i/i*. Kratké ,,u“ v ¢estin¢ pak odpovida
IPA 321 (znak ,,u*). Rozdil je v zavienosti a poloze, IPA 308 odpovidd zaviené zadni

zaokrouhlené samohlasce a IPA 321 témér zaviené stredozadni zaokrouhlené samohlasce.

2.1.1.7 Samohlaska ,,—*

V IPA ma ¢&islo 316 a zapisuje se znakem “w”. Je to zaviend zadni nezaokrouhlena

samohlaska, ktera se v Ceském jazyce nevyskytuje. Z mé osobni zkuSenosti je toto pismeno

vvvvvv

efektivné v Cestiné zapsat.
2.1.2 Diftongy

Korejské dvojhlasky se z hlediska fonetiky (a i v transkripci) spojuji s polosamohlaskou ,,w*
nebo ,,j“ (pfipadng ,,y*%), pii€emZ je nasledna samohlaska zpravidla foneticky stejnd, jako
kdyZ se nachézi ve slové samostatn&.*” Vyjimky pak tvoti dvojhlasky ,, /e/, 71 lyi,y/ a -]

i/, kde pro foneticky piepis musime vyuzit jinych pismen. Dvojhlaska ,,2]“ mize

4 Toto se tyka pouze dvojhlasky ,,—] / wi /*
47 To znamena, ze napiiklad ,,2* odpovida IPA ,,we* stejné tak, jako je ,, Ol IPA e
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odpovidat bud’ ptepisu ,,we*, anebo 8“8, které mizeme vidét v Piloze ¢. 3 zanesené
v tabulce korejskych samohlasek od Lee, 1999. Dvojhlaska ,, 71 mlize byt piepsana jako
Wi, kde L,y odpovida IPA 171, coz je labio-palatalni aproximanta, nicméné v nékterych
ptipadech (i v piipadé¢ korejstiny) je povazovéana za semivokalicky ekvivalent ,,y* IPA 309.
Druhym zptisobem piepisu ,, 71 je tedy pravé ,,y“. Pfi prepisu vyslovnosti ,,— “ pak musime
vyuzit znak ,,u;” IPA 154 — velarni aproximanta — v kombinaci s ,,i*, vznikne tedy ,,uji*.
Naproti tomu ¢eském jazyce se vyskytuji diftongy tfi: ,,ou, eu, au“. Pokud je
zapisSeme za pomoci IPA, pak je to ,.eu, au, ou”. Ani jedna tedy neni ekvivalentni t&ém

korejskym.
2.2Fonetika korejskych souhlasek

Stejné tak jako u samohléasek rozliSujeme pii vyslovnosti souhlasek mezi nékolika faktory.
Pii vyslovnosti souhlasek zalezi na misté artikulace, zt€astnénych artikuldtorech a také na
zpusobu artikulace. Misto artikulace korejskych hlasek miize byt glotalni (hlasivkové)??,
velarni  (zadopatrové) °° | palatalni (pfedopatrové), postalveolarni (zadodéastiové),
prealveolarni (piedodasiiové)®?, labiodentalni (retozubné) a bilabialni (obouretné)®?. Z nazva
mist artikulace je pak jasné, jak se souhldsky tvofi. Zplsob artikulace pak délime na
pulmonicky (proudéni vzduchu), kam patii: frikativy (4Zinové souhlasky, téz konstriktivy)®2,
plozivy (téz zavérové souhlasky, raZzené souhlasky, explozivy) % , semiokluzivy
(polozavérové souhlasky, téz afrikaty)®®, nazaly (vytvofeni okluze v ustech a uvolnéni cesty
vzduchu nosni dutinou) % , aproximanty (pfiblizeni artikulatord — ptechod mezi
samohlaskami a souhlaskami), vibranty (kmitavé souhlasky), verbeanty (jednorézovy rychly
dotyk dvou artikulatorti). Dalsi zplisob artikulace je nepulmonicky, ktery se ale v ceském ani
v korejském jazyce nenachazi.

Na rozdil od jednoduchych souhlések se v korejském jazyce nachazi jesté dva dalsi

druhy souhlasek. Ty se oznacuji jako intenzivy a aspirované souhlasky. Intenzivy se

4 |PA 310.

49 Napiiklad ,,h“, v korejsting ,, &

%0 Napiiklad ,,g*, v korejsting ,, 71

51 Naptiklad ,,n*, v korejsting ,, L

52 Naptiklad ,,m*, v korejsting ,, 77

%3 Napiiklad ,,f*, v korejsting napf. ,, /A
% Napiiklad ,,p*, v korej§tiné napf. ,,52¢
% Napriklad ,,c*, v korej§tiné napf. ,, 52«
% Napiiklad ,,n“, v korejsting ,, .-
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v korejském pismu projevuji jako zdvojenad souhlaska, je brana jako jeden grafém. Pro
vyslovnost intenzivy je typicka vysoka troven napéti v hlasivkach a minimalni aspirace
(ptidech).%’

Aspirované souhlasky jsou takové souhléasky, které se vyslovuji s pifidechem. Proto
se v fadé transkripci pifepisuji riiznymi zpisoby snazicimi se pfidech zachytit, naptiklad
,»keh, k¢, kh,“ apod.

V Tabulkach ¢. 1589 a ¢. 2% jsou vyobrazeny souhlasky v ¢eském a korejském jazyce
zatazeny s rozliSenim dle své fonetické kategorie. V tabulce s ¢eskymi souhlaskami si l1ze
povs§imnout pismen i a ,R“, jedna se o zn&lou a neznélou verzi, pfi¢emz znéla je psana
v majuskuli. Dale zde mame pismena ,,5, m, ?*, ktera se nevyskytuji v ¢eské abeced¢, ale
objevuji se ve vyslovnosti. Pismeno ,,n* vyslovujeme ve slové ,,banka‘ jako ,,bana‘“. Dale
" je labiodentalni verze obvykle bilabidlniho pismene ,,m“, které se vyslovuje ve slové
Htramvaj® jako ,tramvaj“. Znak ,,?* vyjadiuje raz, ktera se v Ceském jazyce vyslovuje
napiiklad ve slové ,,pouzivat” mezi ,,0“ a ,,u®.

V téchto dvou tabulkach 1ze pozorovat nékolik ¢eskych a korejskych souhlasek, které
jsou si z hlediska fonetiky vyslovnostné velmi podobné, ne-li stejné. Tyto pismena jsem
oznacila v tabulkach ¢ervené. Jedna se o nasledujici pary korejského a ¢eského fonému:

e . Hi/p[“a,p®

o LU /t/“a t“

o 1 /g/a,g",

e O [y/fa,n®

o M [s[“a,s"

e & /h/a,h”

e T /m/“a,m",

e palatalizované ,, ~ [e/“ a8,
e . L /n/“a,n“

o ”E /l_/“ a ”1“

57 Yeon, Jaehoon, Brown, Lucien. 2019. Korean: a Comprehensive Grammar. Routledge: Second edition. Str.
20-21.

%8 Cho, Young-mee Yu. 2016. Korean Phonetics and Phonology. Oxford Research Encyclopedia of Linguistics.
Dostupné z: https://doi.org/10.1093/acrefore/9780199384655.013.176

9 Whitman, Neal Philip. 2022. Korean consonants, IPA. The Ohio State University [online]. Posl. pfistup 11. 4.
2023. Dostupné z: https://ielp.ehe.osu.edu/files/2022/08/Korean_IPA.pdf

60 Bi¢an, Ales. 2021. ,,JPA pro ¢estinu (neutrlni standardni vyslovnost)“. Ustav jazykovédy a baltistiky FF MU
[online]. Posl. pfistup 27.3. 2023. Dostupné z: https://www.phil.muni.cz/jazyk/files/fonetika/ipa-pro-cestinu.pdf
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U téchto pismen by tedy teoreticky mélo byt jednodussi vytvofit jejich transkripci. Nicméné

co se ku ptikladu tyce paru ,,H4 a p*, musi byt zohlednéna znél4 1 neznélé verze pismene ,,H

/b, p/*“ a stejné tak fakt, ze se jedna o intenzivu.

Vétsina korejskych souhlasek se tvofi trojice tvofené témito tiemi druhy souhlasek.

Jejich prosta forma, intenzivni a aspirovana forma. Tyto trojice, a jedna dvojice jsou:

B —HB=3L — b, pl, Ipl, /p*/
, 1=T1—==1“— g, kI, I/, Ik®/

S,E—TC—E“—/d, t/, 1t/, t"/

W A== R“— [z, tel, Itel, Ite" ]

A fs], [s]

Bilabialni

Alveolarni

Alveolo-

palatalni

Velarni

Glotalni

Plozivy

HH /13/

o [t/

m

-1 /gl

Aspirované

plozivy

ST, H

Nasaly

o /m/

v /n/

o Iyl

Afrikaty

AR

Aspirované

afrikaty

Frikativy

» [sl

& /nl/

Aspirované

frikativy

Laterarni

aproximanta

= [/

Tabulka 1 — Souhlasky v korejském jazyce
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Bilabialni | L@Pio- | Pre- POt 1 poitaini|  Velarni Glotalni
dentalni alveolarni alveolarni
Plozivy p b t d t d k g ?
Nasaly m m n il I
Afrikaty c dz ¢ dz
Vibranty r
Frikativni . ”
. r R
vibranty
Frikativy f \% S z $ Z ch CH h
Centralni .
aproximanta )
Laterarni I
aproximanta

Tabulka 2 — Souhlasky v ¢eském jazyce

V korejském jazyce vSak nestaci pouze znat zvuk odpovidajici danému grafému. Kdyz se
Vv korejstin€ spoji slabicné bloky do morfémii anebo spojeni vétSich, nez je slovo,
v n¢kterych piipadech plati specifickd fonologicka pravidla. Tato fonologicka pravidla
pozmeéni vyslovnost daného slova. Jinymi slovy v n€kterych pfipadech se pismena se nectou
fonémem, kterému originaln¢ odpovidaji. KorejStina ma mnoho typt téchto asimilaci.
Jednim z téchto jevi je nazalizace, posun vyslovnosti do nosovky, kterd nastava
napiiklad ve slové ,,= & /kugmul/“, ve kterém se vyslovnost po sobé& jdoucich souhlasek
» 1,7 /k, m/ zméni na ,,©,= [n,m/“. Dale existuje lateralizace, posun vyslovnosti na
lateralu, napi ve slové ,, 2 W / ¢i|le /“ kde se ,, - & /|n/* zméni vyslovnostné na ,, = = /[|/*.61
Déle se v korejské vyslovnosti v nékterych piipadech vyslovuji slova, kterd jakoby
obsahovala aspirovanou souhlasku, i kdyz tomu tak neni. Vlivem piedchazejiciho nebo

nasledného h se nékteré souhlasky aspiruji. Toto nastava v piipadé vyskytu tzv. obstruenty

(Sumova souhlaska, patii mezi né plozivy, frikativy a afrikaty)®? nachazejici se za pismenem

81 Shin, J., Kiaer, J. a Cha, J. 2012. The Sounds of Korean. Cambridge: Cambridge University Press.
doi:10.1017/CB09781139342858 Str. 178.

62 Krémova, Marie. 2008. Fonetika a fonologie: Vlastni konsonanty (obstruenty). Filozoficka fakulta
Masarykovy univerzity [online]. Posl. ptistup 25. 4. 2023. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/ff/js08/fonetika/ucebnice/tisk/Fonetika_a_fonologie.pdf?lang=en
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., & /h/“. Vysledkem je pak obstruenta, ktera se vyslovuje s aspiraci, napt. ,,% 3L / nokPo /¢
misto /nohko/ &i ,,=A] [ notshi /* misto ,,nohtei*.63

Dalsim takovym jevem jsou specifika pti vyslovnosti souhlaskoveé finaly. Zde tkvi
zasadni rozdil mezi korejstinou a Cestinou (popiipadée s anglitinou). Korejské souhlaskové
findly se vyslovuji tzv. implozivni vyslovnosti. To jsou souhlaskové finaly, které jsou
nepulmonické, tedy jsou tvofeny proudem vzduchu, ktery je ddvan do pohybu jinak nez
plicemi. Jak jiz bylo feceno, nepulmonické souhldsky v ¢eském jazyce viibec nejsou,
nejblize se jim lze dostat naptiklad u vyslovnosti ,,m* ve slové ,,tam®. V ¢estiné ji na rozdil
od korejstiny nepokladame za samostatnou hlasku jazyka.%* Implozivy se vyslovuji s Usty
pfipravenymi na vysloveni dané souhlasky, ale nasledné se vytvoii tenze v Ustech a
vyslovnost se dokonéi uvolnénim svall st bez toho aniz by se vydal jakykoliv zvuk.®°
Nekteré souhlasky v pozici souhlaskové finaly se vyslovuji specifickym zptisobem,
odlisnym od originalniho znéni dané hlasky. ,, 7, 71, =1 v pozici souhlaskové finaly se ¢tou
jako /k/, 8, “jako /p/a, =, A, R, =, E, &, A“jako /T /. V pozici souhlaskové
findly mizeme mit i dvojice souhldsek, které¢ také maji sva specifickd pravidla pro
vyslovnost. Ve dvojicich ,, T A /k, s/, W< In, te/, B~ Ip, s/, 28 /|, p/, 2 E [], t}/“ se
vyslovuje pouze prvni ze dvou souhldsek ve dvojici. Na druhou stranu dvojice ,,= 1 /|, K/,
=1 /|, m/, 23 /], pt/“ se vyslovuji jen jako druhd souhlaska v paru. Souhlaskové finaly
se vsak Ctou specificky pouze v ptipade, Ze slovo kon¢i, ¢i nasleduje souhlaska. Pokud za
souhlaskovou findlou nésleduje samohlaska, specificka pravidla se rusi a souhlaska se ¢te

pravidelng.®®

8 Shin, J., Kiaer, J. a Cha, J. 2012. The Sounds of Korean. Cambridge: Cambridge University Press.
doi:10.1017/CB09781139342858 Str. 193.

8 Krémova, Marie. 2008. Fonetika a fonologie: Ustroji dychaci (respiraéni). Filozoficka fakulta Masarykovy
univerzity [online]. Posl. pfistup 25. 4. 2023. Dostupné z:
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/ff/js08/fonetika/ucebnice/tisk/Fonetika_a_fonologie.pdf?lang=en

% Yeon, Jaehoon, Brown, Lucien. 2019. Korean: a Comprehensive Grammar. Routledge: Second edition. Str.

22.

8 Shin, J., Kiaer, J. a Cha, J. 2012. The Sounds of Korean. Cambridge: Cambridge University Press.

doi

:10.1017/CB09781139342858 Str. 181-186.
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Jak jiz bylo vySe zminéno, v korejském jazyce se také nachazi jev zvany palatalizace.
Palatalizace v korejsting nastava nejcast&ji v piipadé, kdy pismeno ,, | /i/* nasleduje za
souhlaskou. Nejéastéjsi jev je palatalizované ,, ~ /s/“ a ,,» [s/*, které se zméni na alveolo-
palatélni /¢/ ¢i /gl. Palatalizace se také vyskytuje v piipadé, kdy lexikalni morfém koncici na
»=,E L. d, t" nasleduje ,, | /i/. V tomto ptipad¢ se vyslovnost zméni na ,te, te", jako
napiiklad ve slové ,,2©] /katehi/“.6” TaktéZ existuje palatalizace hlasek ,,v-/n/“ a,,=/|/<,

které se v pozici pied ,, | /i/ palatalizuji na /p,&/. IPA /n/ odpovida ¢eskému pismenu ,,in*.%8

87 Shin, J., Kiaer, J. a Cha, J. 2012. The Sounds of Korean. Cambridge: Cambridge University Press.
doi:10.1017/CB09781139342858 Str. 207.

88 Wikipedia (v angli¢ting). ,,Appendix:Korean pronunciation* Posledni pfistup: 27. 4. 2023. Dostupné z:
https://en.wiktionary.org/wiki/Appendix:Korean_pronunciation#cite_note-nly-3
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3 Transkripce korejStiny

Transkripci lze jednoduse definovat jako ptepis textu z jednoho pisma do druhého. Je
zaloZena na vyslovnosti, to znamend, ze zobrazuje nejen zdrojové a cilové pismo, ale
i zdrojovy a cilovy zvuk jazyka. Kromé transkripce také existuje transliterace, ktera se

ovSem snazi zachovat co nejvérnéjsi informaci o pravopise v pivodnim pismu a piepisuje

stylem ,,pismeno za pismeno®, coz miZze mit za nasledek neptesnou vyslovnost.®
3.1 Historie transkripci korejStiny

Historie transkribovani korejského jazyka sahd do roku 1832, kdy némecky doktor Philipp
Franz J.B. van Siebold vyvinul prvni verzi korejské transkripce. Ptiblizné od poloviny 19.
stoleti vznikly dv¢ dalsi transkripce, a to Dalletova z roku 1874 a Rossova z roku 1877. Tyto
tf1 systémy transkripce pak mély vliv na systémy transkribovani, které vznikly pozdéji.
Siebold poprvé vymyslel piepis korejskych aspirovanych hlasek s apostrofem, tedy ,,=1 /k?/*
jako k° ,,& [t/ jako ¢, ,,3T [ph/*“ jako p“a ,, >~ [te?/* jako ¢‘. Dallet misto toho piepsal
aspirace ptidanim ,,h* jako ,.kh*, ,,th* apod. Ross aspirované souhlésky ptepsal pouze jako
prosté, tedy neoznacil aspiraci ani apostrofem, ani pfidanou hlaskou, ,.k*, ,,t apod. Dallet

ve svém systému zaved| dvojhlaskovy ptepis pismen ,, 1 /a/, — /w/* jako ,.eo0, eu*.”"

8 Nielub, Michael. 2021. Transcription vs. transliteration — what’s the difference? How to work on transcription
conveniently? Lingy [online]. Posl. pfistup 14. 4. 2023. Dostupné z: https://lingy.uk/blog/transcription-vs-
transliteration-whats-the-difference-how-to-work-on-transcription-conveniently/

0 Problematika pismen ,, 4 “a ,—“viz dalsi kapitoly.

L Fouser, J. Robert. 1999. Nationalism and globalism in transliteration systems: Romanization debates in Korea.
Seoul National University, Language Research Seoul: 35. Str. 159-161.
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Siebold Dallet Ross
(1832) (1874) (1878)
7 = H - = H - = H
k t p k t p g d b
= E 3T =1 E 3L = E Ay A
k¢ t¢ p° kh th ph k t p

Tabulka 3 — Porovnani transkripce nékterych souhlasek v prvnich systémech

Siebolta, Dalleta a Rosse.”?

V pozdnim 19. stoleti a zacatkem 20. stoleti se zacalo objevovat vicero transkripénich
systému zaloZenych na anglické, francouzské ¢i némecké fonologii. Vznikla 1 dalsi fada
systémil na uzemi Koreje na pielomu stoleti, zavedena piedevsim japonskymi ucenci, ktefi
své systémy zakladali na systémech od Siebolta ¢i Dalleta.

Mezi lety 1910-1945, kdy byla Korea pod nadvladou Japonska, bylo pouzivani
korejstiny potlacovano. Nicméné v dob¢ tzv. kulturni politiky od 20. let, konkrétné v roce
1921 vznikl profesni lingvisticky spolek, ktery mél za cil uchovani korejského jazyka a
hlaskového pisma.” V ramci tohoto spolku ve snaze o uchovani korejské kultury vznikaly
prvni slovniky, knihy o pravopisu apod.’* Béhem tohoto obdobi vznikla prvni systém
transkripce zavedeny Korejcem. Jungova transkripce z roku 1936 byla pievazné podobna
té Rossové, nicméné pismena ,, 1 /a/“, ,,— lw/“ a,, § /e/* byla transkribovana odli§né jako
o, u’ae".’® Mezi lety 1938-1945 bylo v Koreji zakdzano pouZivat korejstinu, a po ¢etnych
represich ze strany Japonska byl spolek mezi lety 1942-1946 zrusen.”’

V roce 1939 taktéz vznikl systétm McCune-Reischauer, ktery mizeme obecné pokladat za
nejvice rozsifenou transkripci korejstiny ze vsech. Tento systém vytvofili dva akademici

zamétujici se na vychodoasijska studia Edwin O. Reischauer a George M. McCune s cilem

2 Fouser, J. Robert. 1999. Nationalism and globalism in transliteration systems: Romanization debates in Korea.
Seoul National University, Language Research Seoul: 35. Str. 160.

3 Tento spolek se nejdiive jmenoval ,,Z=%1 0] A5-3]« poté ,,.324 0] 3} 3] a nakonec ,,3H= &3]“. V. Pucek a
M. Buskova ho jednotné nazyvaji ,, Korejska lingvistickd spolecnost®.

4 King, Ross. 2007. Language and national identity in the Koreas. Str. 207.

75 Fouser, J. Robert. 1999. Nationalism and globalism in transliteration systems: Romanization debates in Korea.
Seoul National University, Language Research Seoul: 35. Str. 161.

76 King, Ross. 2007. Language and national identity in the Koreas. Simpson — Language and National Identity in
Asia. Str. 208.

" Pucek, V. Buskova, M. 2000. Jazykova politika Koreje. Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi
Karolinum. Str. 93-94.
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vytvoftit transkripci jednoduchou na pochopeni a se zaméfenim na fonetickou vyslovnost

slov.” Vice viz kapitola 3.2.1.

V Severni Koreji byla vytvofena v roce 1956 jejich vlastni transkripce, ktera byla pozdéji
upravena v roce 1986. V této transkripci je pfevzaty zptuisob piepisu aspirovanych souhlasek
od Dalleta, kromé toho se zde nachazi nékolik odchylek od jinych znamych transkripci, a to
» 7~ ldz, ts/* jako IPA neznélé verze této hlasky: ,ts*, ,,= [te"/* jako ,,tsh*, ,, H /e/*jako ,,ai*,
atd. Tyto odchylky jsem oznacila v Tabulce ¢. 4. V roce 1992 byla tato transkripce nahrazena
systémem velmi podobnym systému McCune-Reischauer, a ten byl znovu upraven v letech

20027 a 2012%°, nicméné jej k McCune-Reischauer mizeme stale piipodobnit.8

korejsky H H i = AR = = E hva
grafém
KLDR ai yai wali ts tss tsh kh th ph
transkripce
1986
IPA lel lyel Iwel ldz,te/ It/ fteh/ /kh/ /th/ /ph/

Tabulka 4 Vybrané jevy ze Severokorejského systému transkripce z roku 1986

porovnané s IPA 82

V povale¢né Jizni Koreji vznikla vlastni transkripce az pozdé&ji nez v Severni. Jelikoz
McCune-Reischauer byla transkripce vyvinuta ,cizinci pro cizince®, rozhodlo se
jihokorejské ministerstvo skolstvi vytvotit transkripci vice vhodnou pro rodilé Korejce tak,
ze eliminovali rozdil mezi zn€lou a neznélou verzi vyslovnosti riznych souhléasek a stejné

tak souhlaskové findly na konci slov. Bylo také cilem, aby se jedno korejské pismeno

8 McCune, G.M. and Reischauer, E.O., 1939. The Romanization of the Korean language based upon its
phonetic structure. Korea Branch of the Royal Asiatic Society.

™ Democratic People’s Republic of Korea. 2012. The Rules of Latin Alphabetic Transcription of Korean
Language. Eighth United Nations Conference on the Standardization of Geographical Names. [online]. Posl.
ptistup 14. 4. 2023. Dostupné z: https://unstats.un.org/unsd/geoinfo/UNGEGN/docs/8th-uncsgn-
docs/inf/8th_UNCSGN_econf.94 INF.72.pdf

8 Democratic People’s Republic of Korea. 2012. The Rules of Latin Alphabetic Transcription of Korean
Language. Tenth United Nations Conference on the Standardization of Geographical Names. [online]. Posl.
ptistup 14. 4. 2023. Dostupné z: https://unstats.un.org/unsd/geoinfo/ungegn/docs/10th-uncsgn-
docs/crp/E_Conf.101_CRP15 Rules%200f%20Latin%20Alphabetic%20Transcription%200f%20Korean.pdf

81 Democratic People’s Republic of Korea. 1992. Working paper no. 46: Writing systems and guides to
pronunciation: Romanization, Guideline to the Romanization of Korean. Sixth United Nations Conference on the
Standardization of Geographical Names. [online]. Posl. pfistup 14. 4. 2023. Dostupné z:
https://unstats.un.org/Unsd/geoinfo/ UNGEGN/docs/6th-uncsgn-docs/WP/6th_uncsgn_WP46.pdf

82 Fouser, J. Robert. 1999. Nationalism and globalism in transliteration systems: Romanization debates in Korea.
Seoul National University, Language Research Seoul: 35. Str. 162.
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piepisovalo pravé jednim piepisem, to znamend, Ze spiSe nez o transkripci se zde jednalo
o transliteraci. Tato transliterace od Ministerstva Skolstvi v Jizni Koreji vznikla v roce
1959.8% Toto vSak mé&lo za nasledek nepiesnou vyslovnost a dle nékterych i humorné
kombinace hlasek piepsanych korejskych slov, které vypadaly jako anglickd slova.
Napriklad ,Mr. 2} /paE/“ jako ,,Mr. Bag* apod. Nicméné v této transliteraci bylo taktéz
zavedeno oznacovani samohlasek ,, 1 /a/“ jako ,.,e0” a,,— /fw/“ jako ,,eu”. Diftong ,,—1* se
piepisoval jako ,.eui*.8* Nova transkripce vsak &elila kritice a zaroven byla mezi lidmi stale
mnohem vice rozsifena transkripce McCune-Reischauer. To mélo za nésledek re-evaluaci
oficialni jihokorejské transkripce na zacatku 80. let. Jako soucasti pfiprav na Olympijské
hry v roce 1988 v Soulu bylo silné doporugeno tehdejsim prezidentem Con Du-hwanem®
pouziti transkripce McCune-Reischauer, coz vyvolalo protesty u korejskych lingvistickych
nacionalistil, nicméné i pfesto vznikla nova transkripce v roce 1984. Tato transkripce byla
jen s minimalnimi odlisnostmi totozna s transkripci McCune-Reischauer. V této verzi
transkripci byl zmé&nén dvojhlaskovy piepis pismen ,, 1 /a/, — /w/“, z ,eo, eu na .0, U
Aspirované souhlasky se prepisovaly s apostrofem, tedy k°, ¢, apod. Verze z roku 1984
taktéz piepisovala palatalizovanou slabiku ,,s* v kombinaci s ,,i“ ,,A] / ei /* jako ,,shi“, je
tedy ziejmé, Ze se hlavni zamér transkripce oproti té z roku 1959 zménil z translitera¢niho

stylu na transkripéni, jinymi slovy foneticky presng;si.8
3.2Svétové transkripce korejsStiny

Tato kapitola pojednava o tfech nejznamé;jSich transkripcich korejstiny a porovnava je mezi
sebou. Jsou jimi McCune-Reischauer, ktera se za pomoci specialnich symbolt snazi co
nejvice piiblizit fonetické podobé korejského jazyka, transkripce vyvinutd na univerzité
Yale, tzv. Yalesky systém, jez si klade za cil piepisovat korejské grafémy vzdy jednim

zpusobem nehledé na vyslovnosti nepravidelnosti, a doméaci korejskd Revised

8 |ee, S. 2003. On Korean Romanization. The Korean Language in America, 8, 407—421. Dostupné z:
http://www.jstor.org/stable/42922825

8 Pucek, V. Buskova, M. 2000. Jazykova politika Koreje. Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi
Karolinum. Str. 195.

8 Con Du-hwan (original 2}) byl jinokorejsky prezident v letech 1980-1988. Je nechvalné znamy pro
masakr v Kwangdzu (or. *3=7) v roce 1980, kdy v dobé snahy o ziskdni moci v Jizni Koreji vyvolal stanné
pravo. To vyvolalo protesty a obéantim mésta Kwangdzu se podatilo mésto obsadit. Armada zacala palit do
demonstrantt, ale i kolemjdoucich ostrou munici. Po¢et imrti se odhaduje na jeden az dva tisice. Zdroj: BBC
News. 2000. Flashback: The Kwangju massacre [online]. Posl. pfistup 21. 4. 2023. Dostupné z:
http://news.bbc.co.uk/2/hi/asia-pacific/752055.stm

8 Fouser, J. Robert. 1999. Nationalism and globalism in transliteration systems: Romanization debates in Korea.

Seoul National University, Language Research Seoul: 35.
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Romanization, ktera byla publikovana az v roce 2000 a je nyni oficialni transkripci v Jizni

Koreji.
3.2.1 Transkrip¢ni systém McCune-Reischauer

Od doby, kdy G.M. McCune a E.O. Reischauer publikovali v roce 1939 v Korea Brand of
the Royal Asiatic Society sviij systém transkripce korejStiny, se tento systém okamzité stal
nejpouzivanéj§im pro studenty ze zapadu studujici v Koreji. Autofi sami tento systém
popsali jako kompromis mezi védeckou ptesnosti a praktickou jednoduchosti.?’

Ve své publikaci McCune a Reischauer uvadi, Ze prestoZe jiZ existuje standartni
a svétove uznavana transkripce japonstiny i ¢instiny, nebyla jesté do té doby zavedena zadna
takova transkripce korejstiny. Po diskusi s akademiky z Koreje, ale i ze zahrani¢i a po
porovnavani s tehdejSimi transkripcemi vytvofené misionafi ¢i akademiky z Némecka,
Francie a Kanady, pfisli s takovym feSenim transkripce, které dle nich neobsahuje pftilis
nestandartnich znakt a zaroven se korejska vyslovnost da ,,piekvapive piesné promitnout do

latinky*“‘.8 Tato transkripce pfepisovala korejské samohlasky zpiisobem, ktery je zobrazen v

tabulce 5 na nasledujici strané.

87 Autor neuveden. 1961. Tables of the McCune-Reischauer System for the romanization of Korean. Korea
Branch of the Royal Asiatic Society 38. Str. 121.

8 McCune, G.M. and Reischauer, E.O., 1939. The Romanization of the Korean language based upon its
phonetic structure. Korea Branch of the Royal Asiatic Society. Str. 1-3.
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korejské McCune IPA korejské McCune IPA
samohlasky samohlasky

(prosté a Reischauer (ostatni Reischauer

jotované) diftongy)

FE a, ya le, yel 1 oe lal
1 3 0, yo Ia, yal | we Iwe/
AL 0, yo /o, yol 7 wi Iwi/
TT u, yu lu, yu/ - ui hai/
— ] u, i fa, i/ 1} wa Iwa/
11 1 e, ae le, yel s wo Iwal
i H ye, yae Ie, yel 1j wae Iwel

Tabulka 5 - Korejské samohlasky dle McCune-Reischauer v porovnani s IPA.

Jak mlzeme vidét, v této verzi transkripce byly poprvé zavedeny specidlni pismena ,,0%
a,u“, které jsou vyuzivany i v dne$ni podobé& ceské transkripci korejstiny. Velkou
nevyhodou téchto znakl vSak byl a je fakt, Ze se nenachazi na standartni klavesnici. McCune
a Reischauer pfi tvorbé své verze transkripce zavrhli ,,eu” z divodu pfilisSné podobnosti

francouzské hlasce, ktera je na rozdil od ,,— /w/” zaokrouhlend. McCune a Reischauer

(1))

zvolili pismeno “u”, které bylo této hlasce ze samohlasek “a, e, i, o, u” dle nich
nejpodobnéjsi. Obloucek nad néj pridali jen proto, aby u dvou samohlések v korejsting,
které maji specifickou vyslovnost, byla jednotna diakritika: ,,The same diacritical mark as
that used with 4 () is employed in order to minimize the varieties of diacritiCs it serves as
well as any other mark to identify this vowel sound.”® Pismeno ,,i” viak existuje a pouziva
se Vv nékolika malo jazycich, napiiklad v esperanto. Svou vyslovnosti dle IPA vSak
neodpovida korejskému ,,— /w/”, jelikoz je povazovéano za polosamohlasku. Pimeno ,,6%

vyuziva v dne$ni dobé& pouze etnikum lidi Jarai zijici pfevazné ve Vietnamu a Kambodze a

8 McCune, G.M. and Reischauer, E.O., 1939. The Romanization of the Korean language based upon its
phonetic structure. Korea Branch of the Royal Asiatic Society. Str. 13.
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jeho vyslovnost odpovida ,,A”.%° Pismeno ,, H /e/* pak bylo pfepsano dvéma pismeny jako
,»ae“, coz nasledn¢ pievzala i Revised Romanization of Korean.

Souhlasky pak McCune a Reischauer piepsali s rozliSenim mezi tim, zdali jsou na
zacatku slova, uprostied, ¢i na konci, tedy presné tak, jak se i foneticky v korejstin€ rozlisuji.
Souhlaskam odpovida Piiloha ¢. 10. Z rozdé€leni dle vyskytu pismene ve slové jde vidét, Ze
McCune a Reischauer dbali pfedev§im na fonetickou pfesnost transkripce.

Dodnes je McCune-Reischauer jednou se dvou nejvice pouzivangjSich transkripci
korejstiny na svéte. Do roku 2002 byl systémem oficialnim v KR, pak jej nahradila Revised
Romanization of Korean, ktera byla publikovana o dva roky piedtim. V Severni Koreji se
k transkripci v sou¢asné dobé také pouziva variace McCune-Reischauer.®! Pro znazornéni

této transkripce v praxi se podivame na piepis véty:

Prikladova véta 1: Al 7o) LW gt ol 2t oW FZ o)~
Prikladova véta 1 dle IPA: /gigani istumyan kwanallie kastumyan teok"etta/
Piikladova véta 1 dle MR: ,,Shigani issimyon kwangallie kassimyon chok’etta.*

Tuto korejskou vétu jsem zvolila tak, aby se v ni nachazelo nékolik vyslovnostnich
nepravidelnosti, abych ovéfila, zdali je transkripce dokéaze zachytit. V této vété se nachézi
palatalizace ve slabi¢ném bloku ,,A] /gi/* a také lateralizace ve slové ,,d<F2] / kwanal]ie /
mezi pismeny ,,\- = /n, |/, které se v této kombinaci vyslovuji jako ,,= = /||/*. TaktéZ se
V poslednim slov¢ nachazi dvakrat za sebou souhlaskova finala. Tyto problematické ¢asti
jsem oznacila tucné. Jak lze vidét, transkripce McCune-Reischauer zanesla vSechny tyto jevy
do transkripce. Jediny jev, ktery zde neni zanesen je palatalizace ve dvojici ,, /ni/*, ktery
je vsak velmi narocny na zapis do anglického jazyka, jelikoz v anglictin€ se pismeno ,,n*
nevyskytuje. Tento problém je ve vété oznacen Cervenou barvou.

Dle mého nazoru je McCune-Reischauer presna transkripce, kde jsou jedinou nevyhodou
specialni znaky, které je obtizné dohledavat a pracovat s nimi V ptipadé¢ prace na

pocitaci/jiném elektronickém zatizeni.

%0 Williams, J.P. 2013. The Aesthetics of Grammar: Sound and Meaning in the Languages of Mainland
Southeast Asia. Cambridge University Press. Str. 194-199.

1 Democratic People’s Republic of Korea. 1992. Working paper no. 46: Writing systems and guides to
a Standardization of Geographical Names. [online]. Posl. pfistup 14. 4. 2023. Dostupné z:
https://unstats.un.org/Unsd/geoinfo/UNGEGN/docs/6th-uncsgn-docs/WP/6th_uncsgn_WP46.pdf
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3.2.2 Yalesky systém

Transkripce Yale byla publikovana v roce 1992 lingvistou Samuelem EImo Martinem. Tato
transkripce se da povazovat spiSe za blizkou transliteraci, nicméné ve svété je mezi lingvisty
nejrozsifenéjsi, a proto jsem se ji rozhodla zahrnout i do této prace. Tato transkripce
ptepisuje jedno pismeno vzdy jednim zplisobem, nehledé na jeho pozici ve slove,
vyslovnostni zmény a podobné, kdezto McCune-Reischauer i Revised Romanization vzdy
davaji ohled na vyslovnost. Yalesky systém se soustiedi na konzistentnost, aby bylo mozné
ptipadné ptevést transkribované slovo zpét do korejského pisma. Porovnani mezi ptepisem
souhlasek McCune-Reischauer a Yale lze vidét v Ptiloze ¢&. 6.%2

Odlisnost Yale od Revised Romanization a McCune-Reischauer je zna¢né, podivame
se proto na ptikladovou vétu od Samuela E. Martina z jeho publikace, kde poprvé zvetejnil

Yale transkripci:®

Piikladova véta 2: A A E Blal 2718, Aol 278«

Ptikladova véta 2 dle IPA: /tsadzangarwl thago kalkayo, kara kalkayo?/

Prikladova véta 2 dle Martina (1992): ,,Cacen-ke lul thako kalq ka yo, kel.e kalq ka yo?*
Ptikladova véta 2 dle MR®*: | ,Chajon'goril t'ago kalkkayo, koro kalkkayo?“

Piikladova véta 2 dle RR%: , Jajeongeoreul tago galkkayo, georeo galkkayo?«

Na prvni pohled lze rozeznat jasné rozdily mezi Yale a ostatnimi transkripcemi. Pokud
stejnou korejskou vétu vlozime do konvertoru vyvinutém Pusan National University® a
pfevedeme ji na transkripci Yale, vyjde nam mirné& odlisny vysledek, nez ten Martinliv

Z roku 1992 a to:

Prikladova véta 2 dle Yale: ,,Cacenkelul thako kalkkayo, kele kalkkayo?*

92 Martin, Samuel E. Korean Language. Britannica [online]. Posl. pfistup 27. 4. 2023. Dostupné z:
https://www.britannica.com/topic/Korean-language/Linguistic-characteristics

9 Martin, Samuel E. 1992. A reference grammar of Korean. A Complete Guide to the Grammar and History of
the Korean Language. Rutland & Tokyo: Tuttle Publishing. Str. 644

% McCune-Reischauer

% Revised Romanization

% Al Lab & Narainfotech. Korean Romanization Converter. Pusan National Univ. [online]. Posl. piistup 18. 4.
2023. Dostupné z: http://roman.cs.pusan.ac.kr/input_eng.aspx?
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Konvertor totiz nezobrazuje ,,q“, které v Yale transkripci symbolizuje diraz ve vyslovnosti
a také tecku, kterd poukazuje na rozdéleni slabi¢nych bloki.%’

Problematiku nepouziti tecky, a tudiz nespravné pouziti transkripce diskutuje 1 Dick
Grune ve sve praci Analysis and Critique of the Yale Romanization of Korean. Na piikladu
ptepisu ,,ancca“ poukazuje na fakt, ze by mnohy ctenai mohl pod timto prepisem poznat
slovo ,,2F A} / entge /*, nicméné toto slovo by se transkripci Yale muselo pfepisovat jako
»anc.ca“, nebot ,,ancca* by piepisovalo neexistujici slovo ,,9F} / entee / «. Tvrdi tedy, Ze
nckteré aspekty prevodu at uz do nebo z korejského pisma za pouziti transkripce Yale
mohou byt problematické a matouci.®® Pokud pfevedeme stejnou vétu ovéiujici transkripci
asimilaci a palatalizaci, na které byla vyobrazena transkripce McCune-Reischauer do Yale,

vznikne tento vysledek:

Ptikladova véta 1 dle Yale: ,,Sikani issumyen kwanganliey kassumyen cohkeyssta.“®

Jelikoz je Yale transliterace, je zfejmé, Ze fonetickd obdoba jazyka se v ni ptili§ nezobrazuje,
tudiz asimilace ani palatalizace v ptepsané vété nejsou zachyceny.

Dle mého nézoru je systém Yale vhodny pro lingvisty a takové situace, kdy je nutnost
text prevadét zpét do korejského pisma s jistotou presnosti. Pro studijni Gi¢ely korejstiny je
vSak mirné zavadéjici, nebot’ podoba tohoto textu je jen velmi tézko spojitelna s fonetickou

vyslovnosti.
3.2.3 Revised Romanization of Korean

V roce 2000 vyvinula National Academy of the Korean Langauage (dnes jiz ,,National
Institute of Korean Language™) novou transkripci s nazvem Revised Romanization
of Korean. Oproti transkripci Yale se Revised Romanization od McCune-Reischauer pfilis
nelisi. Nové vytvorené zmeény se tykaji predevSim specialnich znakt ,,06 a ,,u*, které do té
doby byly problematické pouzivat jak na psacich strojich, tak posléze i na pocitaci. Proto

bylo pro pismena ,, 1 /a/“ a,,— /w/* vymysleno staronové piepisovani skupinou souhlasek,

97 Naptiklad ,kele* by v Yale transkripci mohlo symbolizovat ,,71 21, s tekou vsak vyjde najevo, Ze ,, 1 * stoji
ve slabice samo, tedy ,.kel.e* jako ,, 2

% Grune, Dick. 2020. Analysis and Critique of the Yale Romanization of Korean. Academia [online]. Posl.
piistup 18. 4. 2023. Dostupné z:
https://www.academia.edu/44335747/Analysis_and_Critique_of the_Yale Romanization_of Korean

%V korejsting: , Al 7Fe] Lo Ft] o zk oW F N Th IPA: /eigani istumyan kwanallie kastumyan
teokhetta/
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a to vtomto ptipad¢ ,.eo” a ,eu“. Dle Dicka Grune je neobvyklé, aby se transkripce
samohlasky upravovala tak, Ze se piida néco pred, a ne dovnité anebo za stavajici formu
transkripce (tedy napi. oe, ue). % Nicméné toto FeSeni vyieSilo problém pouzivani
specidlnich znakt. Samotny National Institute of Korean Language, ktery transkripci
vyvinul, také uvadi, Ze pouziti vyhradn¢ latinskych pismen bez specialnich znaki byl jeden
Z jejich hlavnich cilt.20t

Nicméné prestoze druhy zhlavnich cili Revised Romanization je uchovat spravnou
vyslovnost korejstiny i po transkripci do latinky, mizeme se zde setkat s nékolika
nepiesnostmi. Jednou z nepiesnosti je piipad, kdy slovo za¢ina na ,,— /w/”, piepisuje se dle
Revised Romanization jako “u”. To znamen4, Ze napf. slabi¢né bloky ,,+ fuim/” a -+ /um/
by Revised Romanization ptetranskribovala bez rozdilu jako “um”. Uprostfed slova se toto
pismeno, jak jiz bylo feeno, piepisuje jako “eu”. Podivejme se nyni na piikladovou vétu

a jeji ptepis do Revised Romanization:

Piikladova véta 3: ,, 4 = 752} 2 & ok}«
Piikladova véta 3 dle IPA: /teanwn kimbapkwa ram|anwl padatta/

Piikladova véta 3 dle RR: ,,Jeoneun gimbapgwa ramyeoneul badatda.*

V kapitole 1.3 bylo feceno, Ze zné€lé a neznélé parové souhlasky jsou v korejstiné jednim
grafémem, ktery se podle jeho pozice ve slové ¢te bud’ jeho znéle ¢i neznéle. Tyto zmény
jsou oSetieny v McCune-Reischauer, tudiz vyslovnost zn€lych a neznélych variant
souhlasek odpovida skute¢nosti. Nicméné pokud se podivame na piepis piikladové véty,
vidime, ze Revised Romanization bere v ivahu psani neznélych variant souhlasek pouze v
ptipad¢, pokud se nachazi v pozici souhlaskové finaly. Na zacatku slov a taktéz uprostied
slova obklopen alesponi jednou souhlaskou jsou pismena nespravné piepsany znélou verzi.
Tyto piipady jsou oznaceny tu¢né. Pokud transkribujeme stejnou vétu pomoci McCune-

Reischauer, 1ze vidét, ze zde jsou zné€losti souhlasek zaneseny spravnym zplisobem:

Piikladova véta 3 dle MR: ,,Chontin kimbapkwa ramyonil padatta.*

190 Grune, Dick. 2020. The Academic Romanization of Korean from the National Institute of Korean Language.
Academia [online]. Posl. pfistup 18. 4. 2023. Dostupné z:
https://www.academia.edu/44194708/The_Academic_Romanization_of Korean_from_the National_Institute o
f_Korean_Language Str. 1-2.

101 National Institure of Korean Language. Romanization of Korean [online]. Posl. piistup: 21. 4. 2023.
Dostupné z: https://www.korean.go.kr/front_eng/roman/roman_01.do
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Na rozdil od McCune-Reischauer nebere Revised Romanization v uvahu zadnou
palatalizaci. Pokud si pfevedeme stejnou piikladovou vétu, jako byla uvedena u obou

predchozich transkripci, dostaneme tento vysledek:
Ptikladova véta 1 dle RR: ,,Sigani isseumyeon gwangallie gasseumyeon joketda.*10?

Pomineme-li nyni problematiku znélych a neznélych souhlasek, vidime, ze v prvnim slové
neni ve slabice ,,A| /ei/* palatalizace nijak vyobrazena. Ve slové ,,*d St 2] /kwanalli/ viak
asimilace vyobrazena je.

VSechny tyto zminéné nepiesnosti odporuji tedy tvrzeni National Institute of Korean
Language, ze zakladni pilif transkripce Revised Romanization of Korean je shoda se
skute¢nou korejskou vyslovnosti. Dle mého nazoru by stacilo nemnoho drobnych tprav
k dovedeni Revised Romanization do vcelku piesné podoby. Pro ¢eské studenty korejstiny
neznalé anglického jazyka vSak miiZe piepis samohlasek ,,e0* a ,,eu* byt zavadéjici, nebot’
mohou mylné¢ vést zaka k presvédCeni, Ze se jednd o dvojhlasky. Piehled o transkripci

Revised Romanization lze vidét v Piiloze ¢. 7.103

3.3Ceskoslovenské a ¢eské transkripce korejstiny

Nasledujici kapitola pojednava o vyvoji transkripce korejstiny na uzemi Ceskoslovenska

od vzniku koreanistiky az po souc¢asnou dobu.
3.3.1 Transkripce Aloise Pultra

Prvni Ceskoslovenskou transkripci, ktera je popsana v této préci, je prace docenta Aloise

Pultra, zakladatele koreanistiky na Univerzité¢ Karlove.

3311 Prvni verze ¢eské transkripce korejstiny z roku 1949

Prvni publikovand kniha zaméiena za akvizici korejského jazyka na uzemi tehdejSiho

Ceskoslovenska byla vydana v roce 1949 Aloisem Pultrem. Tato kniha s nizvem ,,Uéebnice

102y korejsting: ,, Al 7Fe] QL oW gtk ol ko H FE 2T}« IPA: [eigani istumyan kwanallie kastumyan
teokhetta/

103 National Institure of Korean Language. Romanization of Korean [online]. Posl. piistup: 21. 4. 2023.
Dostupné z: https://www.korean.go.kr/front_eng/roman/roman_01.do
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korejStiny* je i nejstar§im volné pFistupnym dokumentem, ve kterém lze najit prvni verzi
ceské transkripce korejstiny.

Na této ucebnici pracoval s Han Hing-suem, coz byl korejsky emigrant, ktery ve ctyficatych
letech dvacatého stoleti vyucoval korejstinu v Evropé. Byl to pravé on, od kterého se Alois
Pultr naucil korejsky a v pfedmluvé knihy mu vénoval zvlaStni podckovéni. Pultr

v

v predmluvé také zmifuje profesora Charlese Haguenauera z patizské Ecole nationale des
langues orientales vivantes za ,,vzacné pokyny k piepisu korejstiny latinkou*. 1%

V jeho systému transkripce zapsaném v této ucebnici je uvedeno pét grafému, které
se v dnesni dobé jiz v korejsting nepouzivaji.t%® Tento grafém je ,, - «, tzv. ,dolni %, které
se nejspise Cetlo piiblizné jako /a/. Toto pismeno vSak bylo zruSeno v roce 1912 v rdmci
japonské spravy v oblasti pravopisné normy.%107 \/ transkripci byl také uveden piepis pro
diftongy ,,m“ a,,1]“ 1% Tyto dva diftongy se pouzivaly pfiblizné az do 80. let dvacatého

stoleti k zapisu cizich slov a jejich fonetické ekvivalenty se dodnes vyskytuji v regionélnich
nafe¢i Jizni Koreje. 1%

Dals$imi dnes nepouzivanymi grafémy v Pultrove prvni transkripci jsou ,,00* a , 0%,
které se pouzivaly k zapisu ciziho slova, které za¢inalo na ,,v* nebo ,,f*. Ty v§ak byly pouzity
Vv publikaci jesté v roce 1948, tedy pro dobu vzniku Pultrovy ucebnice taktéz zastaralé
nebyly. 110

Prestoze je téchto pét v korejstin€ neobvyklych pismen uvedeno na zacatku ucebnice
Vv transkripci, nedohledala jsem jejich vyuziti v ani jednom piikladu v uc¢ebnici. Kvuli
nedostate¢né technologii tehdejsi doby je tato uc¢ebnice zapsana cela pouze v latince. Jedina
mista, kde se vyskytuje korejské pismeno, jsou ve vyobrazeni transkripce na za¢atku knihy
a u vysvétleni fonetiky.

Alois Pultr ve své prvni transkripci spravné rozliSoval ptrepis parovych znélostnich

souhlasek, tedy ,,H /b,p/* jako ,,b,p“, apod. Pro aspirované souhlasky zvolil dvoji ptepis. Za

104 pyltr. A. 1949. Ugebnice Korejstiny. Praha: Statni tiskarna.

105 Jeden z nich se v korejiting nepouzival ani v dob& vydani této uéebnice.

106 pycek, V. Buskovd, M. 2000. Jazykova politika Koreje. Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi
Karolinum. Str. 90.

W7 Toto probihalo v dobé japonské okupace Koreje 1910-1945.

108 7de se vyskytuje neslabikotvorné ,, | /i/“, které se u otevienych slabik pfipojovalo ptimo ke kmeni

a vyjadfovalo nominativni koncovku. V dnesni dobé je v korejsting nominativni koncovka ,,°] /i/* psand vzdy
jako samostatna slabika a ma i sviij protipdl ,,7} /ga/“, ktery vznikl v 17. stoleti, tedy pfiblizné 150 let po
neslabikotvorném ,, | /i/*. Zdroj: Pucek, V. Bugkova, M. 2000. Jazykova politika Koreje. Univerzita Karlova
v Praze — Nakladatelstvi Karolinum. Str. 52-53.

109 https://namu.wiki/w/ 2] a https://namu.wiki/wi/

110 https://ko.wikipedia.org/wiki/on 2} _ox
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pomoci pismene ,,h* pro ,,= /k/* jako ,.kh*, pro ,,E /t"/* jako ,,th“ a pro ,,5T /p"/* jako ,,ph*.
Nicméné pro grafém ,, = /te"/*“ zvolil piepis ,,¢ . Z jakého diivodu neni v ucebnici uvedeno.
Jak je ziejmé z Tabulky €. 6, jiz tato prvni verze byla inspirovana transkripci McCune-
Reischauer, ze které Pultr pievzal specialni znak ,,u* ptepisujici pismeno ,,— /uy/ “. Zasadni
rozdil Ize zpozorovat u piepisu pismene ,, 1 /a/“, které Pultr transkriboval jako ,,8*, misto
toho, aby z McCune-Reischauer ptevzal i ,,0“. Pismeno .8 se pouziva ve vietnamsting
a francouzsting. Vyslovnostné odpovida IPA 303 “e” — viz kapitola Samohlasky ,, 7]
a,, /. Jetedy otazka, pro¢ si toto pismeno pro piepis “©] /a/” Pultr zvolil.!*! Je mozné, Ze
zde se promita jedna zrad jeho francouzského kolegy Haguenauera, ktery mu mozna
pismeno doporuéil. Nicméné& Haguenauer byl pfedevsim japonolog!'?, je tedy mozné, Ze zde

mohlo dojit k nedorozuméni. Zbytek samohlasek transkriboval Pultr nasledovné:

korejsky F E ] B N aL T T — | 8l H
grafém

Pultr a ja é jé 0 jo u ju u i e e
1949

IPA lel lyel Ial Iyal lo/ lyol Iul Iyul I/ lil lel Iel

Tabulka 6 - Samohlasky s transkripci dle A. Pultra z roku 1949 v porovnani s IPA.

Jak Ize vidét v Tabulce ¢&. 7, Pultr zvolil nestandartni piepis pro diftong ,, 7 /wa/“, ktery by

logicky spise mél byt ,,wé*, podivame se-li na jeho transkrip¢ni kli¢.

111 Nicméné trend vyuzivani na prvni pohled ndhodnych znaki pro transkripci trva az dodnes. Kim et al (2018) v

udebnici vyslovnosti korejského jazyka dokonce uvadi, Ze se “ 1 vyslovuje jako “o” (IPA 322), coZ se

nes

hoduje s Zadnou transkripci a nesedi ani s oficidlnim zafazenim hlasky “ 1 ” do fonetického systému. Pii

poslechu vyslovnosti “o” a “A” sice lze slySet urcitou Groveni podobnosti, domnivam se vsak, Ze pti tvorbé
uéebnice bud’ musela nastat chyba, ¢i autoti méli za to, Ze lze vyslovnost znaku “o” jednoduseji odtusit. Tedy
fakt, Ze si Pultr zvolil specialni znak, neni nezvykly ani v sou¢asné dobé&.

112

https://fr.wikipedia.org/wiki/Charles_Haguenauer
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korejsky 1} aE 1} - 7 1

grafém

Pultr - wa wo we ui (w) 0 0
1949
IPA Iwa/ Iwa/ Iwel huyi/ Iwi/ Ial

Tabulka 7 - vybrané diftongy s transkripci dle A. Pultra z roku 1949 v porovnani
s IPA.

Cely soupis transkripce vSech pismen lze vidét v Piiloze €. 4.

Podivejme se na ptiklady transkripce piimo z knihy:

Ptikladova véta 4: , U+ T L o] L} ek gko] .«
Piikladova véta 4 dle IPA: /nanwn tu dzuirina arasa./

Piikladova véta 4 dle Pultr (1949): ,,Nantin tUdZuirina arhasso.*

Z tohoto piikladu miizeme vidét, Ze Pultr se snazil zachytit v transkripci i délku samohlasek.
V dnedni dobé jiz délka samohlasek v korejstin€ je z lingvistického hlediska mélo dulezita
ve smyslu rozliSovani slov mezi sebou. Nicméné né€ktera slova v korejstiné maji tendenci
prodluzovat samohlasku, pfedev§im pokud se jednd o vétu s emocionalné¢ zabarvenou
intonaci. Napf. slovo ,,°}5~ /a:dzu / ma tendenci mit vyslovnost s dlouhou pocate¢ni
samohlaskou. 12V této ptikladové vété vidime chybu v podobé posledniho pismene
piepsaného jako ,,0, coz by spravné dle Pultrova kli¢e mélo byt prepsano jako ,,&%. 114

Dlouhé samohlasky jsou Vv knize zachyceny mnohokrat, napiiklad: ,,isibi —

o] A o] 115« t4nd — Tho]«116 aj.

Piikladova véta 5: ,, L1+ G Aol WS H A}«

Prikladova véta 5 dle IPA: /kunwn yal ¢ie pabwl magatta/

113 Tranter, Nicolas. 2012. The Languages of Japan and Korea. Routledge.
114 pozn. Korejskeé originaly jsou vydedukovany, nenachazi se v u¢ebnici.

15 /igibi /
116 [ tana /



Piikladova véta 5 dle Pultr (1949): ,,Kuanun jélsie pabul mégétta.*

Na tomto piikladu Ize vidét jiz spravné vyuzito pismeno ,,6* pro transkripci ,, 1 /a/. Na prvni
pohled zcela jist¢ Ceskému ctenafi evokuje Spatnou vyslovnost, kvili pismenu ,.e*.
Palatalizace v kombinaci ,,A| /¢i/* neni v této transkripci oSetiena.

Pultrtiv dvoji pfepis aspirovanych souhlasek v knize skutecné dodrzuje. Lze to vidét
napriklad na té&chto piikladech: ,,&ilsib — 24 * nebo ve vété ,,Kongginiin phék sinsén-

hamnida. - & 7] = & 214 o} 17«

3.3.1.2 Druha verze Pultrovy transkripce korejstiny z roku 1954

V roce 1954 vydal Pultr druhou ucebnici korejstiny, kde upravil prvotni verzi své transkripce
tak, aby vice souhlasila s vyslovnosti z fonetického hlediska.!8 Jelikoz se kniha jmenuje
stejn¢ jako ta z roku 1949, budu v této praci oznacovat tuto novejsi transkripci jako druhou
verzi a transkripci z roku 1949 jako prvni verzi.

V druhé verzi bylo zavedeno nékolik zmén oproti verzi prvni z roku 1949. V prvni
verzi ptevzal Pultr z transkripce McCune-Reischauer piepis pismene ,,— /uy/* jako ,,u‘“ a pro
samohlasku ,, 1 /a/* zvolil specifické pismeno ,,&“ nezahrnuto v McCune-Reischauer. Nyni
obménil piepis ,,— /uy/“ z,,i* na ,,y* a z McCune-Reischauer pievzal ,,0“ pro piepis ,, 1 /a/*.
Transkripce tedy stale neobsahuje oba speciélni znaky z McCune-Reischauer. Dale rozliSuje
mezi ,, | /e/“a,, H/e/“jako ,.e“a ,i“. Diftong ,, 7] /wi/*“ se pepisuje jako ,,i/wii, ,,— fugi/*
jako ,yi/e* a ,,H g/ jako ,,0/wo.

Co se tyCe souhlasek, Pultr ponechal rozliSovani parovych znélych a neznélych
souhlasek beze zmény. Aspirované souhlasky, které v prvni verzi byly piepisovany
nekonzistentné nyni sjednocuje za pomoci ,,ch“ jako ,kch, ¢ch, pch a tch. Jeho piehled
korejskych pismen jiZ neobsahuje zadna archaicka pismena. VSechny zmény mezi prvni
a druhou verzi l1ze vidét v Tabulce ¢. 8. Celé znéni druhé verze Pultrovy transkripce 1ze vidét

v Priloze ¢. 5.

17 | konginwn p"ak eins"anhampida /
18 pultr, A. 1954. U&ebnice korejstiny. Praha: Nakladatelstvi deskoslovenské akademie véd.
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korejsky 1 — - ES = kv E 0
grafém

prvni é u Ui & kh ph th e
verze

druhd 0 y yile ¢ch kch pch tch |
verze

IPA ) Iyl i/ fteh/ /K /p"/ /th/ lel

Tabulka 8 - Srovnani rozdilu v transkripcich prvni a druhé verze Aloise Pultra ve srovnani
s IPA.

Podivejme se na transkripce vét ze stran 186 a 196 v této ucebnici:

Prikladova véta 6 dle Pultr (1954): ,,Aidyryn moda sonsdngnimyi malssymyl ¢amiropke
tyssymnida.

Prikladova véta 7 dle Pultr (1954): ,,Kongbu hanynde ¢aknan hadZzimara!*

Které by dle mého nazoru mély po ptevedeni zpét do korejského pisma vypadat takto:
Prikladové véta 6: ,,0Fol 52 BF A A o B4S Av 5 EFU e

Prikladova véta 6 dle IPA: /feidwrun modu shanstenpime melstumul &emiropke
turtstumpida./

Piikladova véta 7: ,, & &F= ] A kA whei«

Prikladova véta 7 dle IPA: /kogbu hanwinde teagnan hadzimara/

Nicméné na slovech oznacenych tucné ,moda“ a ,cCaknan“ lze vypozorovat mirna
nesrovnalost s prepisem. Takovychto jevii se v ucebnici vyskytuje mnoho, a jelikoz v té
dobé& nebyla moznost zahrnout velké mnozstvi korejského textu v ucebnici, leda by byl psan
rucné, neni tedy zpisob, jak si ovérit, zdali se jedna pouze o pieklepy ¢i nesrovnalosti
V ptfepisu.

Jak druha, tak i prvni verze Pultrovy transkripce dodrzuji spravnym zptisobem piepis
znélych a neznélych souhlasek, na rozdil od moderni Revised Romanization, ktera vznikla

o pul stoleti pozd¢ji a mohla se opirat o desitky jiz vzniklych transkripci.
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3.3.2 »Navrh kone¢né tpravy transkripce korejstiny do ¢eStiny* od J.

Barinky

Bylo mi umoZznéno nahlédnout do soukromého archivu poznadmek a zapisii koreanisty
doktora Jaroslava Bafinky, kde jsem nalezla dokument s ndzvem ,,Navrh kone¢né tpravy
transkripce korejstiny do cestiny*. V tomto dokumentu z roku 1960 se J. Bafinka pokousi
upravit ¢eskou transkripci korejStiny tak, Ze analyzuje tehdejsi stav transkripce a navrhuje
alternativni postupy a feSeni. S timto dokumentem se nasledné pracovalo na schilizce
korejské sekce taktéz v roce 1960, viz nasledujici kapitola.

Nejveétsi ¢ast dokumentu J. Bafinky tvoii soubor komentatii, poznamek a navrh pro

Upravy samohlasek, které predchazi nasledujici kli¢:

T a = i . i

1 0 H, e 1} va

-, ve

Tabulka 9 - Tabulka ¢. 10: Bafinktiv navrh na transkripci z roku 1960.

Dle jeho poznamek je ziejmé, Ze chce nové zavést ,,u“ jako transkripci pismene ,, 2. fu/*
a nahradit tim dosavadni ,,y“ nebo apostrof, které se tehdy bézné pouzivaly. Tvrdému ,y*
vytykd neptesnost, neb ve slovech jako ,, =& / humnam /“ a ,,3F-3- / hamhum /* je dle né;
zieteln€ slySet ,,u“. Apostrof zase vizualn¢ rusi souvislost slova a vznikaji bizarni skupiny
jako naprtiklad ,,cch’ng* a ,,h’ng®.

Déle navrhuje zcela zavrhnout ,,i (které se dosud pouZivalo pro piepis IPA ,, | ) a slougit
L1, 1 do ,e“ Jak bylo zminéno v kapitole Fonetika korejskych samohlasek je ,, H
vyslovnostné oteviené&jsi nez ,,11“. Dnes se tento rozdil jiz p#ili§ nerozliSuje, Nicméné
v dob¢, kdy Bafinka tento dokument zhotovil, byl rozdil mezi t€émito dvéma pismeny jesté

znatelny. Na tento rozdil poukazuje i sam Baftinka: ,,Dosavadni zpusob psani vyvolaval
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vvrov

nespravny dojem, Ze ,, 1] je nejblizsi ceskému e a ,, /] je proti ceskému oteviendjsi.
Ve skutecnosti je ceskému ,,e* blizsi ,, K, které kazdy Cech snadno vyslovi, ale relativné
zavienéjsi ,, 1] cini Cechiim potize.” Co se tyée slabik jakymi jsou ,, 3 a ,, 7, navrhuje
Barinka piepisovat je jako ,he* a ,ke*“. Toto tvrzeni od n¢j neni doprovazeno Zadnym
komentafem ¢i odiivodnénim. Timto feSenim by vSak zcela zanikl rozdil v piepisu slabik
,, 3, 3ll, 3l“ a stejné tak ,, 71, 7H, Al

J. Bafinka se také zaméiuje na pouzivani pirehlasovanych samohlasek ,,i a ,,0%.
Tvrdi, Ze Cesti Ctenafi nerespektuji spravnou vyslovnost ani u jazyku, které byly v tu dobu
pouzivany na tizemi CSR, tedy mad’aritina, slovenstina a u slov pevzatych z némeckého
jazyka. Navrhuje tedy nahradit ,,i* pismenem ,,y* a ,,0* pismenem ,,e* ¢i ,,ve*. Hned nato
vSak sam poukazuje na skutecnost, ze V ptipad¢ ,,i* by Slo o dalsi vzdaleni od skutecné
korejské vyslovnosti'® a v pipadé ,,6* je nutno vzit v tvahu ,,uréity vyznam pro rozliSeni
slov*“.12 Proto by dle jeho slov ponechal tuto problematiku k diskusi. Také poukazuje na
fakt, Ze je ,,soucasné¢ zruSené ,y‘ z dosavadni transkripce®, coz odkazuje na druhou verzi

transkripce od Aloise Pultra. V minulosti ¢eské transkripce korejstiny bylo pismeno ,,—*

transkribovano vlivem ruského piepisu jako ,,y*.1%

Dalsi poznamky se zaméfuji na dosavadni pouziti pismene ,w*
ve dvojhlaskéach/diftonzich. Pismeno ,,w* bylo v ¢eském jazyce pouzivano az do poloviny
19. stoleti. Vyslovnostné se od dnesniho ¢eského ,,v** neliSilo a nahrazeno pismenem ,,v*
bylo az mezi lety 1849-1850 v ramci tfeti reformy novo&eského pravopisu.'?? Bafinka ve
svych poznamkach také uvadi, ze je$té¢ v ,minulém stoleti (v soucasné dob¢ jiz
pfedminulém) pouzival i Cesky jazyk pismeno ,,w* a ze anglicka vyslovnost tohoto pismene
se bé&zn¢ nikomu nevybavi. TaktéZz odkazuje na ,,v* v latinskych textech, které casto
nahrazuje ,,u®, coz by dle n€ho mohlo stejn¢ dobfte pfisuzovat pismenu ,,v* zaokrouhleni rtd.
Naproti tomu vSak nedoporucuje v piipad¢ diftongli vyuzivat pismeno ,,u* ¢i,,0%, jelikoz by
samo o sob¢ vytvarelo vokalické skupiny ptsobici u ¢eského Ctenaie nejistotu, zvlasté pak

na pocatku slova, kde se v korejstin¢ Casto vyskytuji. Naptiklad slovo, jakym je napiiklad

Jelikoz Bafinka ve své tabulce oznagil ,,i“ jako pfepis ,, 71, s touto zménou by se pak ,, T pfepisovalo jako

173

»Y -

120

(133

Baiinka v tabulce piifadil k ,,|“ pfepis ,,6*. Nyni by se ,, | ptepisovalo jako ,,e“ & ,,ve*. V piipadé piepisu

,.e“ by byl piepis identicky pro ,, 11 <, ,, H<a 4]«

121
122

Pucek, V. 2005. Gramatika korejského jazyka. Praha: Karolinum. Str. 50.
Centrum Bohuslava Martinti. Vyvoj ¢eského jazyka [online]. Posl. Piistup 13.3.2023. Dostupné z:

https://cbmpolicka.cz/clanky/VYVOJ_CESKEHO_JAZYKA_komplet.pdf
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% [ shuwan /“ by odpovidalo piepisu ,,Suuon®. To by znamenalo pouzit dvakrat pismeno
U za sebou, vytvafejic Spatn¢ srozumitelnou transkripci.

U diftongu ,,—] / wi / je doporuceno piepisovat jej jako ,,i ve vSech piipadech;
v dobé vzniku dokumentu bylo bézné takto tuto dvojhlasku piepisovat, nachazela-li se
uprostied slova. Bafinka pak ale uvazuje nad eventualitou v pfipadé genitivu tuto dvojhlasku
prepisovat jako ,,ui. Jelikoz se v dob¢ vzniku tohoto dokumentu pouzivalo pro piepis ,,—
huy/* pismeno ,,y, v této ¢asti Bafinka znovu poukazuje na fakt, ze je tento pfepis nepiesny
aV kombinaci s ,, | /i/“!?® nedava smysl pro ¢eské &tenafe tak, aby pochopili, Ze se jedna
o0 dvojhlasku. S takovymito alternativy, jakymi jsou ,,yi“ a ,,wi tedy v zasadé nesouhlasi
a nazyva je zcela nespravné.

Ve druhé ¢asti dokumentu ,,Navrh konecné upravy transkripce korejStiny do ¢estiny*
se J. Bafinka zaméfuje na souhlasky. Piepis souhldsek navrhuje ponechat beze zmén ve
viech pifpadech.??* Jediné vytky se tykaji dodrzovéani asimilace, kde zdiraziiuje dilezitost
zachovani normativni vyslovnosti Vv jednotlivych slovech. Na zacatku slov navrhuje
diisledné a vSude vynechdvat prepis ,r* pied ,,i“, tedy ve slovech jako jsou napiiklad ,,°],
Q1A /i, indze/* apod. Pred ostatnimi samohlaskami vyzaduje na zacatku slova disledné
piepisovat ,,n“ na misté ,, =, coz by napiiklad ze slova ,,2F'H / ramyan /* u¢inilo dle
Barinkovych pravidel ,,namjon®. Déle se zabyva problematikou dvou souhlasek v pozici
souhlaskové findly. Nejprve navrhuje vSechny dvojice ze skupiny ,, ==, -, &= 1.
prepisovat jako ,1I*, ku ptikladu ,,9F7+2], $+2} / anganni, halla / jako ,,angalli, halla
anikoliv jako ,,nn“. Dale skupinu ,,\- H* jako ,mb*“ — ,, 7+ /kanbu/* jako ,kambu*
a podobné ,,L- 32 jako ,,mpch* — , 213 / giphyan /* jako ,,Simpchjong®. Skupiny ,,= 71,
= E, L. % “se maji pak také prepisovat podle vyslovnosti v riznych polohach. Co se tyce
asimilace, ma vzdy zlistat omezena jen na jednotliva slova a nema byt proto uplatiiovana ani
u jmen osob mezi rodovym a kiestnim jménem, uvadi Bafinka. ,, 7 & % ma tedy byt , Kim
IndZong* nikoliv ,,Kim Nindzong* a stejné tak B2 A ma byti ,,Pak UndZe* a nikoliv

,,Pag Undze*“. Bafinka také navrhuje GipIné zruSeni spojovaci ¢arky v kiestnich jménech.?

123 ptepis i
124 Beze zmén od druhé verze Pultrovy transkripce.
125 Bafinka, J. 1960. Navrh kone¢né tpravy transkripce korejstiny do ¢estiny. Ze soukromého archivu.
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3.3.3 Finalni ,Navrh na upravu ¢eské transkripce korejskych texta a

nazva“ — A. Pultr, J. Bafinka a J. Sram

V dokumentu, ktery byl vypracovan podle usneseni schiizky korejské sekce v lednu roku
1960, se oficialn¢ upravila piivodni verze transkripce, coz v té dobé byla druha verze
transkripce od Aloise Pultra. Nasledné, po schiizi piedsednictva CSO, byla tato transkripce
uzakonéna. Clenové sekce A. Pultr, J. Batinka a J. Sram kazdy vznesli pfipominky a navrhy
a timto zplsobem se zformovaly dvé nové verze transkripce. Tyto dv€ verze se nazvaly
transkripce interni a vetfejna. Interni transkripce méla slouzit k vyu€ovacim ucelim, tedy do
skript ¢i k transkribovani studijnich texti. Zde byly voleny znacky tak, aby je §lo zaznamenat
pomoci psaciho stroje. Naproti tomu vefejna transkripce méla slouzit v tisku, vcetné
orientalistického popularné védeckého tisku a ve veSkerém uiednim styku.

Pfi upravé transkripce se bralo v Uvahu zejména blizkost vyslovnosti, maximalni rozliseni
korejskych fonémt, blizkost zahraniénim systémiim transkripce a co nejvétsi blizkost
systému interniho a vefejného. V poznamkach z této schiize psanych rukou I. Vasiljeva®?®
poznamenava, ze nelze vyhovét vsem téchto pozadavklim najednou, nicméné jde o nalezeni
pokud mozno piijatelného priméru.

V interni transkripci se oproti druhé verzi transkripce Aloise Pultra shodli akademici
zménit pouze ,,y*, které do té doby piepisovalo pismeno ,,— /w/“. Dle nich vedlo ,,y*
studenty k nespravné vyslovnosti a ve vSech pozicich jej navrhli nahradit ,,i*. Zména se tak
také dotkla diftongu ,,— /uji/, ktery se piivodné piepisoval ,,yi, nové v§ak jako ,,ij* na
za¢atku slov a v koncovce druhého padu, uvnitf slova pak jako ,,i, coz dle slov I. Vasiljeva
odpovida normativni vyslovnosti.

V ptipadé kombinace hlasek se odsouhlasilo provadét s veSkerou dlslednosti
vSechny normované asimilace a stejné tak zcela vynechavat pocatecni ,,r* pfed ,,i* a diftongy
s ,,i — tedy ne piepis ,, - 7 “ jako ,,mm* a ,,©]* jako ,,ri*.

Ve veiejné transkripci doslo vsak k vicero zménam. V souladu s interni transkripci
se prepis znaku ,,—/uwj/* nahradi pismenem ,,u* misto pivodniho ,,y*. Jind moznost pfepisu
tohoto pismene byl apostrof, nicmén¢ je uvedeno, Ze vice nez polovina dotazanych osob,
u kterych ziejme koreanisté zkoumali presnost transkripce, nedokézala slova jako ,,éch’ng,
kangn’ng, ull’ngdo, hamg’ng® spravné piecist. Za dal§i nevyhody apostrofu jmenuji

koreanisté: moznost chyb pii psani na stroji a nemoznost pouziti na zacatku slova, tedy

126 lvo Vasiljev (1935-2016) byl ¢esky koreanista a vietnamista.
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vznika nutnost dvojiho prepisovani. Pii ptepisovani ,,— /uy/* jako ,,u* sice zanikne rozdil
mezi timto pismenem a ,, T /u/*, nicméné dle slov Vasiljeva nemtze mit za nésledek témer
74dné smiSeni jmen a ndzvi, nebot takto rozliSené dvojice neexistuji. Stejné tak diftong ,,—]
lui/* se nyni bude pfepisovat ,,uj*.

Dalsimi ipravami ve vefejné transkripci jsou ,, | /ye/* na za¢atku slova transkribovat
jako ,,je*, uprostted slova pak po ,.,h, k* jako ,,e*. Dvojhlasku ,, 1] /@/* pfepisovat vzdy jako
,,0 a podobné ,, 7] /wi/“ jako ,,ii“. Co se tyde asimilace uvniti slov, dvojice ,,L- L, L&,
= L “ prepsat vzdy jako ,,11. Skupinu ,,ngn* jako ptepis ,, © - ponechali beze zmény.
Mimo dohodnuté tpravy polemizuje Vasiljev o né€kterych zménach, které by do budoucna
transkripci vylepSily. Navrhuje naptiklad zménit ,,won* na pocestélé ,,von* a osobni jména
psat dohromady, tedy bez sptezky i mezery. 2’ Viysledek Upravy transkripce z roku 1960 Ize

vidét v Priloze €. 9.
3.3.4 Soucasna verze ¢eské transkripce korejStiny

V soucasné dobé je Ceska transkripce korejStiny rozdélena na dvé verze, a to védecka
a popularni. Tyto dvé verze jsou nasledniky verzi ,,vefejna a interni®, které vznikly v roce
1960. Jinymi slovy popularni (diive vefejna) je vhodna pro Sirokou vefejnost a neobsahuje
specidlni znaky. Védecka (dfive interni) je vice detailni, pro lingvistické potieby, pficemz
pouZiti specialnich znakii zde umoziuje piesnéjsi zpétny prepis do korejského pisma.

Védecka verze Ceské transkripce obsahuje fadu podobnosti s transkripci McCune-
Reischauer, nebot’ z ni vychazi.'?® Co se tyce problematickych pismen “—, 1 /fw, a/”
transkribuje je Ceska transkripce jako “u, 6”. Dle mého nazoru obloucek v transkripcich
pismen “—" a “ > mylné poukazuje na uritou Groven podobnosti pii jejich vyslovnosti,
ktera ve skute¢nosti neexistuje. Tyto dvé hlasky se vSak vyslovuji velmi odlisné. Revised
Romanization pouziva piepis “eo”, €0z by, jak jiz bylo zminéno, mohlo ¢eskému Etenafi
evokovat dvojhlasku.

V &eské védecké transkripci korejstiny se k transkribovani ,, 1 “ pouziva grafém ,,e

a k transkribovani ,, H “ zase ,,4“. Co se ty¢e pismena ,,i“, v ném¢&iné i slovensting jeho

vyslovnost odpovida ,,e%, coZ velmi presnd odpovida i korejské vyslovnosti. Cestina viak

127 Vasiljev, 1. 1960. Navrh na Gpravu &eské transkripce korejskych textli a nazvii. Ze soukromého archivu.
128 pycek, V. Buskova, M. 2000. Jazykova politika Koreje. Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi
Karolinum. Str. 194.
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toto pismeno nepouzivd, a proto je dle mého nazoru mozné, Ze je Cesky Ctenaf pii Cteni
transkribovaného slova vic nachylny k chybné interpretaci vyslovnosti. Z hlediska IPA pak
jiz z ptedchozi podkapitoly vime, Ze ,,4“ znaci vyslovnost ¢eské hlasky ,,a*.

Popularni verze &eské transkripce nerozliSuje mezi pismeny ,, 1, -1 / A, 0 / — obé&
piepisuje jako ,,0 a,,dl, H /e, e /“— obé& ptepisuje jako ,,e“. Toto plati i v jejich jotované
formé, tzn. ,, 3, 1L /ya, yo /*“ piepisuje ,jo“ a,, 1, H /je, je / prepisuje ,,je**. TaktéZ pismeno
,— lw/* se piepisuje zjednodusené jako ,,u. Diftongy ,,— /uji/“ a ,, 7 / wa /* odpovidaji
ptepisu ,,ui/i“ a,,wo*. Rozdilné ptepisy popularni a védecké verze ¢eské transkripce 1ze vidét
v Tabulce ¢. 11 a plné verze obou transkripci v Pfiloze ¢. 8.12°
Dle meého nézoru ale neni jina moznost nez vyuzit v ¢eské transkripci specialnich znaku pro
pismena, ktera v ¢eském jazyce neexistuji. Zjednodusena popularni verze slouzi pro piepis

pro vetejnost, kterd znat rozdil mezi dvéma druhy ,,0% a ,,e* nemusi.

korejské grafémy Ceska transkripce Ceska transkripce
+ IPA védecka popularni

1,9 /a,yal 0, jo 0, jo

A, aL/o,y0/ 0, jo 0, ]Jo

1,41 /e ye! e je e Je

H, H/e, yel 8, ja e je

W/ we / wé we

™/ wa/ W0 WO

—, = [ uy, wi/ a, i u, uifi

Tabulka 10 - Porovnani ptepist vybranych grafému za pomoci ¢eské védecké a

popularni transkripce.

Nicméng v Ceské transkripci védecké ani popularni neni nijak oSetfena palatalizace pismene

A Is/ na ,,g* v pfipadg, Ze za nim nasleduje samohlaska ,, | /i/, nebo v piipadé slov

129 K orea.cz [online]. Posl. piistup: 27. 4. 2023. Dostupné z: http://www.korea.cz/korejstina.php
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prevzatych z anglictiny i jiné jotované samohlasky. Pokud by se v ¢eské transkripci tento jev
upravil, pak by ceska transkripce byla dle mého nézoru velmi ptesna, berouci ohled na
vSechny problematické jevy probirané v této praci; znélé a nezné€lé péarové souhlasky,
asimilace a nov¢ i palatalizace.

S tim souvisi i palatalizace v piipadé ,, 1] /ni/, o které jsem se jiz zminila v kapitole
,»McCune-Reischauer®. Ta neni oSetfena v zadné v této praci probirané transkripci. Jelikoz

je Ceska transkripce zaméfena na fonetickou stranku jazyka!3°

, a stejné tak Cesky jazyk
obsahuje pismeno ,,n“, které foneticky odpovida ,,n“, do budoucna by se mozna mohlo
diskutovat i o této zmén¢.

Ceska transkripce korej§tiny piepisuje aspirované souhlasky za pomoci pismene ,,ch
jako ,.kch, pch, tch, ¢ch®. Dle mého nazoru zachycuje aspiraci 1épe piepis ,,kh, ph, th, ¢h*
nebot’ v ptipad¢ prepisu slova obsahujiciho vice nez jednu aspirovanou souhlasku, mize
dojit k dlouhému, krajné nepichlednému ptepisu, napi. v pfipadé pifepisu nazvu mésta
»Pchjongcchang®. Dle mého nazoru pfi prepisu ,,PhjongChang* za pouziti pismene ,,h*
v aspirovanych souhlaskach dojde k mirné blizsi podobé vyslovnosti, jako v originalnim
slové ., % [ptyantehan/«.

Kromé ceské transkripce korejStiny existuje 1 Ceska transliterace. Ta se vyuziva
pfedev§im v knihovnické praxi pro ptepis bibliografickych udaji. Taktéz je inspirovana
systémem McCune-Reischauer, ale nejsou v ni zaneseny rozdily mezi parovymi znélymi
aneznélymi souhldskami ani asimilace. Souhlasky se tedy prepisuji vzdy v neznélé

podobg. 13!

130 Jinymi slovy nenf to transliterace.
131 Pucek, V. Buskova, M. 2000. Jazykova politika Koreje. Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi
Karolinum. Str. 208.
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korejské slovo Ces. védecka ¢es. popularni Ces. transliterace

/IPA/

Al g st simnihak simnihak simlihak

Jeimpihak/

2=t} moruda moruda moluta

/morwda/

A=t} ¢innunda ¢innunda Cisnuinta

[teinnwnda/

Tabulka 11 - Srovnani ¢eské védecké a popularni transkripce s ¢eskou transliteraci
3.3.5 Priklady srovnani piepisti jednotlivych transkripci ¢eStiny

Priklad ¢. 1:
U o} Al 442 s}

) 0] 132

(b
o

o2 W

s

A. Pultr verze 1949: Nantuin édZe ¢angdzagul phédaga soniil ta¢’il ppénhessé.

A. Pultr verze 1954: Nanyn 6dze Sangdzagyl pchdadaga sonyl ta¢chil pponhdsso.
McCune-Reischauer: Nantin §je changjagtl p'aedaga soniil tach'il pponhaesso.
Revised Romanization: Naneun eoje jangjageul paegada soneul dachil ppeonhaesseo.

Ceska védecka transkripce: Naniin ddze ¢angdZagiil pchidaga soniil taéchil pponhésso.

Priklad €. 2:

S Ul7h 9 B2 Ao Fo} g} 18

A. Pultr verze 1949: Kuntin néga pabtil mégtl ¢ége ¢’adzawatta.

A. Pultr verze 1954: Kynyn nédga pabyl mogyl ¢oge ¢chadzawatta.
McCune-Reischauer: Kiiniin naega pabtl mokiil choge ch'ajawatta.
Revised Romanization: Geuneun naega babeul meogeul jeoge chajawatda.

Ceska védecka transkripce: Kiinin naga pabil mogiil oge ¢chadzawatta.

132 Inanwin adze teandzagwi| phedaga shonw| tatghi| panhesa/
133 /kwinwin nega pabuw| maguwi teage tghadeawatta/
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Priklad ¢. 3:

A7 A Z el A AS B8] B 5 9l gle]

p Y -

il

A. Pultr verze 1949: Jégisé ¢€ ¢¢ok kangbjéne sén saramil ttokttokhi pol su iSsésso.

A. Pultr verze 1954: Jogiso ¢o ¢cok kangbjone son saramy!l ttokttokhi pol su iss6sso.
McCune-Reischauer: Ydgiso cho tchok kangbyone son saramul ttokttok'i pol su issdsso.
Revised Romanization: Yeogiseo jeo jjok gangbyeone seon sarameul ttokttoki bol su
ISSe0sseo.

Ceska védecka transkripce: J6giso &6 ok kangbjone son saramiil ttokttokhi pol su issosso.

Priklad €. 4:

$27h AR ek Qe v g ol e

>

A. Pultr verze 1949: Uriga kehokhantin irtn ta ¢al t6] tuthejo.

A. Pultr verze 1954: Uriga kjehokhanyn iryn ta ¢al tol tythdjo.
McCune-Reischauer: Uriga kyehoek'antin irtin ta chal toel tiit'acyo.
Revised Romanization: Uriga gyehoekaneun ireun da jal doel deutaeyo.

Ceska védecka transkripce: Uriga kjehokhanin iriin ta &al tol dithéjo.

Z ptikladovych vét l1ze na prvni pohled vidét, Ze zdména pismene (jako naptiklad ,,— “ za
Ly© 6L, “za ,8“) odvadi od skute¢né vyslovnosti. V okamziku dekédovani transkripce je
tieba se zamyslet nad fonémem, ktery se za pismenem skryva, v ptipad¢ uzivatele korejstiny
dochazi k dedukci korejského originalu. Cim vic je tento original vzdalen piepisu, tim hiif
se celé vété rozumi. Revised Romanization také neudava jasny obraz vyslovnosti kvili
zobrazeni pouze neznélych souhlasek a také, jak jiz bylo zminéno, je pro Ceské Ctenate
vysoka ¢etnost dvojhlasek zavadéjici. Dle mého nazoru je nejveérnéjsi zobrazeni vyslovnosti

Vv piepisu dle McCune-Reischauer a ¢eské védecké transkripce.

134 [yagisha tea te‘ok kanbyane s'an staramuwi] toktok"i pol sU isasi/
135 Juriga kyehwekhranwin pirwn ta tea] dwel tuitheyo/
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4 Dotaznik

Pro ovéfeni fungovani a preferenci transkripci v praxi jsem vyhotovila dotaznik pro
koreanisty a vysokoskolské studenty koreanistiky, kterych jsem se dotdzala na sérii otazek
ohledné transkribovani. Mym cilem bylo zjistit, jaky typ transkripce koreanisté preferuji,
jaky je jejich ndzor na Ceskou transkripci korejStiny 1 na zahrani¢ni transkripce a jestli jsou
sami schopni transkripci spravné rozeznat a pouzivat. Bylo kli¢ové oslovit pravé né€koho,
kdo jiz s korejStinu mé zkusSenosti a mize o tomto tématu objektivné hovotit. Podatilo se mi
obdrzet odpovédi od 23 koreanistli, z nichz 13 jsou studenty magisterského programu, 8
Z nich studuje program bakalaisky a dva respondenti jiz studenti nejsou.

Prvni otazku ohledné transkripce, kterou jsem respondentiim polozila, byla: ,,Je dle
Vaseho nazoru transkripce nutna ke studiu korejstiny? Pro¢?*° Odpovédi na tuto otazku byly
veelku rozporuplné. Devét respondentti uvedlo, Ze transkripce dilezita je. Jako argumenty
respondenti uvadéli predev$im nutnost prepisu jmen a zemépisnych nazvu, potiebu mit
transkripci pii ruce pii uéeni se korejskému pismu a také kvili psani seminarnich praci.
Nicméné tfinact respondentti uvedlo, ze transkripce nutnd neni. Jejich argumenty byly
predevSim nepiesnost transkripce, ktera navadi studenty k nespravné vyslovnosti, taktéz
uvadeli, ze korejské pismo neni obtizné k nauceni se, a proto neni transkripce potieba.
Podivejme se na n¢kolik odpovédi:

Odpovéd’ €. 1: ,, Uprimné si myslim, Ze nutna prilis neni. Je napomocna pri zacatku
studia korejstiny, myslim si ale, Ze neexistuje tak dokonald transkripce, aby zrcadlila
skutecnou fonetiku v pripadé korejského jazyka. Casto miize studenty svadét k nespravné

I3

vyslovnosti. Podle mé by se mélo jednat jen o urcitou formu pomoci. *

Odpovéd €. 2: ,,Nie. Iba ak Citame kérejéinu v hangule'®®, vieme sa priblizit

Kk spravnej vyslovnosti. Transkribovany text je neprehladny, stracaji sa v nom partikule
a korejske slova zrazu vyzeraju omnoho dlhsie a komplikovanejsie ako v skutocnosti su. *
Odpoved €. 3: ,,Dle mého nazoru transkripce ke studiu jazyka potrebnd neni.
Uvédomuji si sice, Ze néekteri akademici se mnou souhlasit nemusi. Nicméné osobné povazuji
za markantnéjsi naslech spravné vyslovnosti a v podstaté okamzité nauceni se zapisu slov
pomoci korejské abecedy. Nehlede na to, Ze existuje mnoho druhii transkripce a ani jedna

I3

nikdy nebude zcela odpovidat korektni vyslovnosti.

136 &kZ/hangul” — korejské pismo
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Odpovéd’ ¢. 4: ,, Rekla bych, Ze pro pouhé nauceni jazyka miize byt prinosnd pro zacdtecniky,
protoze jim zjednodusi cteni, ale vylozené nutna ve smyslu, Ze bych se bez jeji znalosti
korejsky nenaucila, podle mé neni. Nutna zacina byt v momenté, kdy chceme o korejstiné
psat a potiebujeme, aby si i verejnost byla schopna nas text precist.

Odpovéd’ €. 5: ,, Ano, pokud pisu cesky text o Koreji, méla bych védet, jak spravné
napsat korejské nazvy, aby je pak ctenari nevyslovovali Spatné, treba se znélou souhlaskou
na zacatku. “

Odpovéd’ €. 6: ,, Ano, minimalné pro psani seminarek a dalsich praci, kde uvadime
korejska slova, nazvy, jména apod. v latince. *

Odpovéd’ €. 7: ,,Je nutna, protoze nemiizeme chtit po bezné populaci, aby zvladla
precist korejské pismo, tudiz je nutny prostredek pro zprostiedkovani korejstiny i v latince

Jak mizeme vidét u odpovédi €. 1 Z 3, tito respondenti tvrdi, Ze se transkripci nelze
priblizit ke spravné fonetické vyslovnosti. V odpovédi jedna respondent vytyka transkripci
svedeni ze spravné vyslovnosti, respondent odpovédi €. 2 zase nepiehlednost. Respondent
odpovédi ¢.3 navrhuje studium korejského jazyka za okamzitého nauCeni se zapisu
Vv korejském pismu, aby se student skrz transkripci nenaucil nespravnou vyslovnost.

Odpovédi ¢. 4 az 7 jsou souhlasné v tvrzeni, Ze je transkripce pfinosna. Argumentuji
nutnosti v ¢eském textu vyuzit ¢eskych prostiedkti pro vyjadieni korejskych nazvi, at’ uz
pro ¢tenafe neznalé korejStiny €i pro psani odbornych textii. Nicméné respondent odpovédi
¢. 3 taktéz tvrdi, ze ke studiu korejského jazyka nutna neni.

Odpoved' €. 8: ,, Myslim, Ze transkripcia korejciny nie je nevyhnutne nutna k Studiu
korejciny, ak je primdrne zamerané na Studium jazyka ako takého (napr. pocas bakaldrskeho
Studia, ked’ sa Studenti este len oboznamuju s jazykovym systémom a ucia sa zaklady by som
transkripciu vypustila — na studium staci znalost' hangeulu). Pokial by ale bol obor
zamerané na prekladanie a timocenie a nie jazyk a kulturu (aj ak by sa jednalo o bakalarske
Studium, vyuka transkripcie by podla mna mala zmysel). “

Jeden z respondentll téz argumentuje tim, ze zalezi na typu studia. Pro ptekladatelsky
zaméfené studenty korejStiny navrhuje vyuku transkripce, pro kulturné a jazykoveé zaméfené
studenty by pak nebylo tfeba transkripci znat.

Ve druh¢ otazce jsem se dotazovala respondenti na jejich preferovanou transkripci:
»Jaky typ transkripce byste osobné zvolili jako tu nejpiesnéjSi/nejlepsi a proc? (Napt.
McCune- Reischauer, Revised Romanization, Yale, oficialni ¢eskou transkripci, atd.)* Zde
uvedlo McCune-Reischauer jako svou preferovanou transkripci deset respondentt, dalSich

0sm z nich uvedli ¢eskou transkripci korejstiny, pét Revised Romanization of Korean a jeden
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respondent ¢eskou transkripci pro pievod do latinky a Revised Romanization pro prevod
zpét do korejského pisma. Tti respondenti ve svych odpovédich specifikovali svoji nelibost
vuci transkripcei Yale, jako naptiklad v této odpovédi:

Odpoveéd €. 9: ,,Asi nedokazu urcit, kterd je nejpresnejsi/nejlepsi, nicméné za
nejhorsi rozhodné povazuji Yale. A mné osobné prijde nejpresnéjsi ceskd, nejspise proto, Ze
Jjsem taky Ceska.*

Respondenti mnohokrat uvadéli, ze piestoze nejvice piisli do styku s jednim typem
transkripce, nedokazi ohodnotit jeho pfesnost, v nékterych piipadech uvedli jimi nejcastéji
pouzivany typ transkripce a rovnou dodali, ze jim pfijde nepfesny/ptilis
odborny/nedostatecné vysvétleny.

Tteti otdzka pak jiz sméfovala pfimo na €eskou transkripci korejStiny: ,,Jaky je vas
nazor na soucasnou ¢eskou transkripci korejstiny? Je presna? Potfebnd? Pro¢ ano/ne?* Zde
Sest respondentll uvedlo, Ze Ceskou transkripci aktivné nepouzivaji, ale tf1 z nich uvedli, Ze
jim nepftijde nepiesnd. Jeden respondent uvedl Ze je pfili§ nepfesna. Devét respondenttl se
pak shodlo, Ze je Ceska transkripce uzitecna a osm, Ze je presna. Nicméng, pét respondentli
také uvedlo, Ze je pro n¢ transkripce matouci, predevsim kvili specialnim znakim ¢i kvili
nedostatecnym materialiim, ze kterych by se dalo piesné vycist jakym zptisobem transkripce
funguje. Ctyti odpovédi vy&etly Seské transkripci absenci prepisu palatalizovaného ,, <. Tfi
respondenti diskutovali ¢eskou transkripci viici anglictin€. Jeden z nich chvalil, Ze se ceska
transkripce ptili§ neopiré o tu anglickou, jiny respondent vycetl zbyte¢nost Ceské transkripce
jinde, nez pravé v Ceské republice. Treti pak uvedl, Ze eska transkripce je vhodna pro
takové studenty ¢i Ctendfe, ktefi neumi anglicky a Ze je proti piepisovani nazvli ceskym
zpiisobem (tedy Jeju jako Cedzu, apod.) Jak lze vidét z nasledujicich nékolika odpovédi na
tuto otazku, respondenti jsou vesmés dobte znali problematiky a maji jasné nazory:

Odpoved’ €. 10: ,, ...7 kdyz mi prijde moc odborna a neprakticka pro laiky, tak asi
vidim, Ze funguje spravné a ma néjaky smysl.

Respondent v odpovédi ¢. 10 uvadi, Ze je Ceskd transkripce moc odborna a
neprakticka pro laiky. Nejspis je to reference ke specidlnim znakim, které se vyskytuji ve
veédecké transkripci €i pismeno ,,ch®, které se nachazi u ptepisu aspirovanych souhlasek.
Kromé toho se v Ceské transkripci nenachézi zadné specidlni jevy jako naptiklad tecCka
v transkripci Yale, ktera vyobrazuje zapis pismen do slabik, apod.

Odpovéd’ ¢. 11: ,, Myslim, ze ruznd ii 6 d, u s polokrouzkem apod nejsou nékdy uplné

Jjasnd, jak to viastné vyslovit. A by se mohli prepisovat jako §i. Potiebna je, zejména pro
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lidi, kteri korejsky neumi, ale chtéji si o Koreji néco precist, nebo se naucit spravnejsi
vyslovnost.

V odpovédi ¢. 11 je vyobrazen jeden z respondentt, kteti uvedli specialni znaky
a palatalizaci jako problém. Pouziti znakd je téma k diskusi, nebot' pokud by ceska
transkripce méla za cil pouzivat pouze pismena z ¢eské abecedy (tedy néco obdobného, jako
co m¢la za cil Revised Romanization), poté by bylo krajné¢ nemozné najit takovy ekvivalent
pro pismena, které se v ¢eském jazyce nevyskytuji a zaroven neevokuji ¢eskému Ctenafi
dvojhlasku v piipadé¢ prevzeti ,,eo0, eu* apod. z Revised Romanization.

Odpoved €. 12: ,, Pro neznalce korejstiny presna neni, ale potrebnd je, pokud by
nahodou nékdo v tomto dni a veku neznal anglicky jazyk.

S tim souvisi i tato odpovéd €. 12. Dle mého nazoru i pokud by drtiva vétSina ob¢ani
Ceské republiky uméla plynule anglicky, bylo by piesto tieba mit vlastni Geskou transkripci
korejstiny. Bylo by krajné nelogické vkladat doprostied Ceského textu anglické prepisy
korejskych slov. Castokrat si jsou transkripce podobné, rozdilti nebyva mnoho, pokud by
viak ku piikladu v ¢esky psaném turistickému privodci Jizni Koreje byl ostrov ,, 4| 5= /
teedzu /“ pfepsan jako Jeju, mize se stat, ze si Cesky turista nasledné bude myslet, Ze se
ostrov jmenuje ,,Jeju /Yeyu/.

Odpoveéd’ ¢. 13:,, Pokud se ji ¢lovek nauci, transkripce je presnd, ale mohla by se
sloucit védecka a popularni. *

V odpovédi ¢.13 navrhuje respondent sloucit védeckou a popularni transkripci.
Nevim vS8ak zdali do podoby popularni transkripce, ¢i té¢ védecké. Dle mého nazoru jsou
rozd€leny logicky, s mensim rozliSovanim pismen nevyskytujicich se v ¢eském jazyce pro
takové uzivatele, ktefi rozdil znat nemusi a s vétSim rozliSenim v transkripci védecké, ktera
slouzi koreanistiim a studenttim korejského jazyka.

Odpoved €. 14: ,, Chybi mi prehledny a dikladny material, "JAK" transkribovat.
Potrebna je.

Respondent odpovédi €. 14 zde poukazuje na fakt, Ze v soucasné dob¢ v Cesku
neexistuje navod Kk pouzivani Ceské transkripce korejStiny. Na webovych strankach
,korea.cz" je sice k dispozici tabulka s klicem k transkripci, nicméné znazoriiuje pouze Sest
ptikladi transkripce v praxi na zékladnich vyrazech v korejsting. Na téchto ptikladovych
vyrazech je vyobrazena jen jedna asimilace ve slové ,, ZFAFFY o} / kamstahampida /

pietransribovano jako ,,kamsahamnida“ a to v tu¢né zobrazené po sobé jdouci dvojici

souhlasek ,,H - /p,n/“ ménici se vyslovnosti na ,, ™ - /m,n/*.
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Odpovéd’ €. 15: ,, Chapu, zZe pro nékoho miize byt ceska transkripce napomocna,
a prestoze ocenuji jeji (vétsinovou) presnost, jsem nazoru, ze se da bez transkripce obejit.
Musim zminit jednu vyhradu, kterou vii¢i ceské transkripci mam: zdpis slabiky #/ jako si,
a nikoliv jako si. Toto vede k nespravnému vyslovovani lajky — v dokumentu o Koreji
napiiklad komentator ekl Silla misto Silla. Z tohoto divvodu si vidy transkripci
prizpusobuji.

Nasledné v odpovédi €. 15 vytyka respondent predevsim palatalizaci. Je to opravnéna
vytka, nebot’ tento detail fakticky brani ¢eské transkripci v tom, byt jedna z nejpiesnéjSich
transkripci korejstiny vedle McCune-Reischauer.

V otazce Cislo Ctyfi jsem pozadala respondenty, at’ mi jejich preferovanym zptisobem
pietranskribuji korejskou vétu: ,, SFHEFAFS SAES7] Aol 2o S5 TE ol Afof
2.1« Tuto vétu jsem zvolila umysIng, nebot obsahuje nékolik vyslovnostnich
nepravidelnosti, na kterych jsem chtéla provéfit respondenty. Ve slové ,, 2} /halla/ se
dvojice souhlasek ,,-- a & /n, |/ ¢tou asimilované jako ,,= & /||/, tedy vyslovnostné ,, &
/hala/*“. Podobné se pak ve slové ,,=& =/ teonno / vyslovuje dvojice ,,©, = /I, «/ jako ,, O,
L /1, n/* ataké slovo ,, = %<~ / wimpyoshu /* obsahuje dvojici souhlasek ,, 77, = /m, o/
které se po asimilace vyslovuji jako /m, n/. Taktéz obsahuje palatalizaci ve slové
,, B o] /mani/, ktera sice neni oSetiena v zadné v této praci zkoumané transkripci, nicméné
se toto slovo zpravidla ptepisuje jako ,,mani“. VSichni respondenti si vybrali jednu ze tii
transkripci McCune-Reischauer, Revised Romanization ¢i ¢eskou transkripci. Podivame se,

jakym zplisobem by témito tiemi zplisoby vypadala tato véta pfepsana spravné.

Revised Romanization: ,,Hallasaneul deungsanhagi jeone jongnogue eumnyosureul mani
saya dwaeyo.*

McCune-Reischauer: ,,Hallasantl tiingsanhagi chone chongnogue timnyosurill mani saya
twaeyo.*

Ceska transkripce: ,,Hallasaniil tiingsanhagi ¢one ¢ongnogue timnjosuriil mani saja twéjo.“

Z respondentll si deset zvolilo Ceskou transkripci, osm Revised Romanization, Ctyfi

McCune-Reischauer a jeden zvolil vlastni styl transkripce.

137 | hallasanwil twnshanhagi teane teonnogue wmpyosturwl mani shaya tweyo/
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Mezi deseti respondenty co k ptepisu vyuzili ¢eské transkripce vyuzilo osm z nich védeckou
a dva z nich popularni verzi. Z osmi védeckych transkripci byly bezchybné ¢étyfi z nich a ze
dvou populdrni byla napsdna spravné jedna. Mezi nejcastéjSi nepfesnosti pattilo vyuziti
znélych a neznélych souhlasek, kdy tii ze ¢tyi chybnych piepisti obsahovaly znélou parovou
souhlasku na zacatku slova misto té neznélé. Neptesnosti byly taktéz u asimilaci, kde ctyti
respondenti nevzali v piepisu zménu vyslovnosti v Gvahu.

V piipadé Revised Romanization se z osmi respondentli podafilo pfevést text bez
chyby pouze dvéma respondentiim. Jedna odpovéd’ obsahovala pouze drobnou neptesnost
Vv podobé piepisu slova ,, & ©] /mani/* jako ,,manhi* misto ,,mani*, dali by se tedy povaZovat
za uspesné fesitele respondenti tii. Zde tvotily nejveétsi mnozstvi chyb opét znélé a neznélé
parové souhlasky. Dle mého ndzoru nékteti studenti korejStiny, ktefi pouzivaji Revised
Romanization, neznaji problematiku pouzivani parovych souhlasek v této transkripci
(viz kapitola Revised Romanization). T#i respondenti stejnym zptisobem pouzili parové
souhlasky ve spravné fonetické formé znéld/nezn€ld, nicméné toto nekoresponduje
s Revised Romanization.

U McCune-Reischauer jeden ze ¢tyt respondentti pouzil transkripci bez chyby. Dalsi
respondent prepsal text jen s drobnou chybou, kdy v jednom pfipadé€ nepouzil specialni znak
pro piepis pismene ,,— /w/*. Oba pokusy se dle mého nazoru daji pokladat na tispé$né. Dalsi
dva respondenti, kteti pouzili tuto transkripci nevzali v potaz zn¢lé a neznélé parové
souhlasky.

V otazkach pét az sedm méli respondenti opacny ukol, a to z ptetranskribovanych
textd prepsat text zpét do korejského pisma. V otdzce pét byla pro transkripci textu vyuzita
soucasna podoba transkripce ¢esStiny v nésledujici véte:

,,Uriga kjehokhantin hiiinbaphago sinsdllo mandiilgi ¢al tol tithajo.

Véta spravné prevedena zpét do korejstiny by pak méla vypadat nésledovné:

L9217 Alg et Bgkelal Al = BE Y] 2 & a) g 188

asimilace mezi souhlaskami ,,'-, 2 /n, | /“na,,= 2 [[|/, podobné jako v pfedchozi tloze,

a taktéz diftong ,,1] /@/“, ktery se v &eské transkripci piepisuje jako ,,6%, abych zjistila, jak

dobfe jej respondenti dokéazi rozeznat.

138 Juriga kyehwekhranwn hinbaphago cinsta{lo mandui|gi tea] twe| tutheyo/
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Z dvaceti respondentt se pouze tfem podaftilo tuto vétu spravné prevést do korejstiny.
Nejvétsi Getnost chyb byla ve slové ,, 21 ¥ /hinbap/* a také v obratu ,, 5= 3| & /turtheyo/*, kde
chybovalo &trnact respondentii. Sest z nich pak nedokazalo prevést ,.kjehdk™ na ,, 7] &
/kyehwek/“. Pouze pét respondentli rozpoznalo asimilaci ve slové ,, 214 = [ginsha[|o/
prepsaném jako ,,sinsollo®.

V otdzce Cislo Sest jsem transkribovala korejskou vétu za pomoci transkripce
McCune-Reischauer: ,,Chega rabereso kapsiil ikki chone kiigdshi ssadago saenggak'aetta.*
Zde jsem pouzila pievzaté slovo z anglického jazyka ,,2+™# /rabe|/ a také slova obsahujici
dvojitou souhlaskovou finalu: ,,%] 7] /ilki/“ a stejné tak ,, 3T} /hetta/“. Tato véta piepsana
zpét do korejStiny méla vypadat nasledovné:

WAIZEF el A gk 7] el LAl o] At ar Az} 5 v 188«

Zde bezchybné prevedl do korejsStiny pouze dva respondenti. Pét dalSich respondentil
meélo piepis s jednou chybou. V této uloze nejvice chybovali respondenti ve slové ,,ikki -
9171 lilki/“, kde se slovo bylo piepsdno chybné sedmnacti respondenty. Déle ve slové
kapsill — %k-5 /kapstul/“, kde jej v deviti piipadech prepisovali jako ,, 7% /kapsal/*, slovo
tedy obsahovalo stejnd pismena, jen jinak rozlozena ve slabikach. Domnivam se, ze pokud
studenti toto slovo neznaji, pak z transkripce McCune-Reischauer nevyc¢tou, jakd pismena
jsou Vv jaké slabice. Podobny problém se objevuje ve slové ,, L7 ©] /kwgagi/* a piepisu
,kugoshi“, kde spravna pismena umistilo Spatn¢ do slabik osm respondentii. Slovo prevzaté
z angli¢tiny ,,Z}H2! /rabe|/* nespravné prevedlo osm respondent.

Sedma otazka pak k transkripci pouzila Revised Romanization of Korean
S nasledujici vétou:

,,Jeohi angi wihan mulgeoneul eopsaesseoyo.*

Zde opét vyuzivam dvojitou souhlaskovou finalu ve slové ,,2F7] /anki/ a taktéz
kauzativni formu slovesa ,,$1TF /aptal — ,, 31N T} /apseda/, ktera je dle mého nazoru
V prepisu plném dvojhlasek huife rozeznatelna. Spravny piepis do korejského pisma vypada
takto:

L3 eE7] 918 =18 flgilo] @ 1o«

Slovo ,,2F7] /anki/ s prepisem ,,angi* nebylo rozpoznatelné pro ani jednoho z respondent.

Nepocitam-li toto slovo, pak by spravné vyiesilo tuto tlohu pét respondentli. Jedenact

139 Jteega raberesta kapstul ilki teane kuigaei sadago shengakietta/
140 ftgahi anki wihan mulganuw| apsesayo/
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respondentdi nedokézalo spravné rozpoznat slovo ,jeohi — # 8] /teahi/“. Jeden z t&chto
respondentt jej dokonce piepsal jako ,,ol &1 3] /yeahi/“, coz presné odpovida mé hypotéze,
ze anglické transkripce mohou Ceské Ctendfe zmast. JelikoZz Cesky by se ,,jeohi* pfesné
precetlo tak, jakym zplisobem tento respondent pievedl slovo do korejstiny.

Ve slové ,eopsaesseoyo — $1900] 2 /apsesayo/* pak chybovalo jedenact
respondentt. Toto slovo se za pomoci Revised Romanization piepisuje s mnoha pismeny,
protoze obsahuje tfi ,,dvojhlasky* a respondenti v n€kolika ptipadech ziejmé nedokdzali
najit kauzativni tvar ukryvajici se mezi pismeny.

Posledni osma otazka davala za ukol respondentim pievézt zpét do korejstiny vétu
pfepsanou za pomoci transkripce Yale, zn&jici:

,»Kuuy chinkwu kyeylan alleylukika isstayyo.*

Spravnou odpovédi by byla véta:

W 1O FTE Al g 2 7] 7} gl 8. 1

Ctyfem respondentiim se podafilo pievést transkripci do korejského pisma bez
chyby. Dalsi Ctyfi respondenti okomentovali jejich feSeni komentdfi jako naptiklad:
,Nemam nejmensi tuseni.” Zde délalo nejvétsi problém slovo ,kuuy — 22| /kwe/*, které
bylo nerozpoznatelné pro patnact respondentii. Dale ve slové ,alleylukika — <& 2 7] 7}
/a[lerwgiga/“ udélalo chybu t¥inact respondentd. Slovo ,kyeylan — A g+ /kyeran/“ ptepsalo
chybné Sest respondentd. Jelikoz Yale transkribuje pismeno ,,1l /e/* jako ,.ey* a ,, 3] /ye/“
jako ,,yey“, respondenty to vedlo k nespravnému rozeznani pravopisu.

Respondenti tohoto dotazniku vyjadfili svoje nazory ohledné transkripci korejStiny
a vyzkouseli si transkripci v praxi na ¢tyfech vétach obsahujici obtizné jevy na pftepis.
Z tohoto dotazniku se da vyvodit, Ze se vétSina z respondentii nesetkava s transkripci tak
Casto, aby ji mohla pouZivat bezchybné. Zpravidla maji k transkripcim vyhrady a i1 kdyZz
souhlasi s divodem pro jejich pouziti, dodavali ¢asto uréité namitky vici riznym aspektim
v transkripcich, jako napiiklad nepiesnost. Co se ty¢e Ceské transkripce korejstiny, mnoho
z respondentt ji citovalo jako transkripci, s kterou se nejvice setkavaji, at’ uz ze studijnich
diivodii, nebo z diivodu toho, Ze pochazi z Ceské republiky. Nicméné tito studenti neznaji
ptesny kli¢ k transkribovani, nebot’ neexistuje takovy dokument, kde by byly vSechny
zpusoby piepisovani jevi jako je naptiklad asimilace, detailné€ vysvétleny. Bylo také zjevné,

7ze¢ mnoho studentd koreanistiky se v dne$ni dob¢ setkavaji piedevSim s transkripcemi

141 Jkwe tehingu kyeeran allerwgiga ifteyo.«
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anglickymi a n€kolik z nich proto uvadi pouzivani ¢eské transkripce jako zbyte¢né. Nicméné
jak bylo vidét, jeden z respondentti si doopravdy spletl anglickou a ¢eskou vyslovnost
Vv transkripcnich piikladech. Jelikoz anglicky jazyk neni matetsky jazyk drtivé vétSiny

ceskych studentti koreanistiky na vysokych skolach, tento omyl mize snadno nastat.
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Z.aveér

Korejstina a ¢estina jsou dva jazyky z lingvistického hlediska velmi odlisné. Diky narustajici
popularité korejské popkultury se po celém svéts, a i v Ceské republice kazdym rokem
vyznamn¢ zvySuje zdjem o studium korejStiny. Tento rostouci zajem lze vypozorovat nejen
Vv poctu piihlaSenych na jazykové kurzy a srovnévaci testy korejstiny, ale 1 v mife zajmu
0 studium koreanistiky na vysokych Skolach. Proto je dulezité, aby ceStina hledala co
nejdokonalejs$i zptisob, jak prevést korejska pismena do Ceského piepisu, tak, aby byl
relevantni nejen pro studenty korejsStiny, ale i pro Sirokou vefejnost.

Ceska transkripce korejitiny byla za svou sedmdesatiletou historii mnohokrat
upravovana a inspirovana riznymi svétovymi transkripcemi. Ve své dneSni podob¢ je
rozdélena do dvou verzi, jedné pro akademiky a studenty korejStiny a druhé pro vetejnost.
Toto feSeni je dle mého nézoru logické, nebot” Sirokd vetrejnost nemusi rozliSovat mezi
odchylkami, kterym rozumi pouze uzivatelé korejského jazyka.

Mnoho mladych studentii koreanistiky argumentuje, ze Ceské transkripce neni
potieba, protoze existuji funkéni anglické transkripce, které tu ceskou nahradi. Ovsem tyto
anglické transkripce obsahuji mnoho odchylek, aplikujeme-li na né pravidla ¢eské fonetiky.
Proto je nezbytné, aby se i nadale v ceskych textech vyuzivala vyhradné ¢eska transkripce
korejstiny.

Prestoze uzivatelé korejStiny nemusi byt znali transkripce, studenti vysokoskolského
oboru zaméien¢ho na koreanistiku by dle mého nazoru méli byt problematiky znali.
Z dotazniku, ktery jsem studentiim a jiz vystudovanym koreanistim polozila je patrné, ze
nazory studentll na transkripci jsou vesmés rozporuplné a ze ne vSichni z nich dokazi
transkripci efektivné aplikovat v praxi. Rada studentil také neni spokojend s pouZivanim
specialnich znakt jako ptepis pismen, které v Ceském jazyce nemaji ekvivalent. Dle mého
nazoru je vSak v tomto piipadé€ specialnich znaki potieba. V soucasné dobé také neexistuje
z4dny dokument, ktery by byl detailnim navodem k pouzivani ceské transkripce pro
studenty, ktefi o ni maji zdjem. To mlze byt jeden z divodi, pro¢ néktefi studenti nejsou
transkripce pftili§ znali, a néktefi absenci takovéto publikace i zminili v jedné z otazek
dotazniku.

Do budoucna bude korejstina jisté nadale stoupat na popularité, a to jak ve svéte, tak
I u nas. Proto je potieba zajistit, aby Ceska transkripce, kterou studenti korejstiny budou ve

svém studiu pouzivat, byla presna. Kvili zvySujicimu se zdjmu budou nejspise vznikat nové
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ceské ucebnice korejského jazyka a je imperativni, aby v téchto knihach byl ptepis co
nejverné;si.

Soucasna verze Ceské transkripce korejStiny je relativné piesnd, jediny vSeobecné
uznavany problém nastava v piipadé palatalizace. Ceska transkripce korejstiny vychazi ze
svétové uznavané transkripce McCune-Reischauer, pouze v piipadé palatalizace se touto
transkripci neinspirovala. V pifipadé upravy této nesrovnalosti se dle mého nazoru ¢eska

transkripce posune na urovei jedné z nejptresnéjsich transkripci korejstiny.
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