Oponentsky posudek bakalatské prace

Nazev prace: Filmovy cestovni ruch
Autorka: Jana Pospichalova, Cizi jazyky pro cestovni ruch — AJ, NJ

Vedouci prace: Ing. Daniela Mand’akova

Téma bakalaiské prace Jany Pospichalové je nesporné zajimavé, atraktivni, studenty
programu Cizi jazyky pro cestovni ruch na UHK kupodivu velmi malo vyhledavané. Autorka
se stanovila za cil definovat pojem filmovy cestovni ruch a prozkoumat jeho vliv na destinace
cestovniho ruchu v Ceské republice i ve svété.

Prace ma ptehlednou a logickou strukturu, autorka postupuje od definice zvolené¢ho
tématu a svétového filmu k ¢eskému prostiedi, podrobné se zamétuje na kraj Vysocina. Pii
vymezeni pojmu vychazi ze zahrani¢ni literatury, prostfednictvim zahrani¢nich filmu také
doklada vliv, jaky mize mit filmovy primysl na cestovni ruch. Vzhledem k vybéru zdroja
jsou tyto piiklady pomérné jednostranné zaméieny na Australii, Novy Zéland, ve vztahu
k Evropé pak na star$i filmova dila a jejich vliv (Tteti muz, Za zvuki hudby). V kontextu
zvoleného tématu by bylo vhodné alesponl zminit filmy W. Allena, které rezisér od r. 2005
natadi v riznych evropskych metropolich (Pafiz, Barcelona, Rim...) a které jsou povazovany
za typicky ptiklad tispésného location placementu. Tato ¢ast bakalaiské prace je solidné
zpracovana, problematicky je ale zpiisob citovani, ktery neuvadi stranky citovanych knih. Je
tedy velmi obtizné ovéfit uvadéné informace, zbavit se nékterych pochybnosti, vyvolanych
misty neobratnym pirekladem. Monografie Sue Beeton ma 270 stran, autorka z ni cituje bez
odkazu ke konkrétnim strankam.

V ¢asti vénované filmovému turismu v Ceské republice postradam alespoti zékladni
shrnuti dulezitych filmovych udalosti. Je dobfe, Ze se studentka zamétila na jeden region,
jehoz vztahu k filmu se vénuje podrobng, ale bylo by vhodné, aby piedchazel obecny tvod a
také zdivodnéni volby regionu. Pak by se snad autorka vyhnula nékterym chybam. Kdyz na
str. 30 pise o ,,Letni filmové skole ve Zlin¢*, spojila tak dvé velmi vyznamné filmové akce —
Letni filmovou Skolu v Uherském Hradisti a Zlin Film Festival, mezinarodni festival filma
pro déti a mladez. V casti vénované ¢eskému prostiedi je patrné, Ze autorka obtizné hledala
zdroje, spoléhala se na internetové stranky nékterych akci. Ty jsou ovSem problematické tim,
ze nejen informuji, ale také samy sebe propaguji, je tfeba k jejich ¢teni piistupovat kriticky a
udrzovat pfimétenou perspektivu. Zde mam na mysli napt. pasaze vénované Festivalu

Fantazie, o némz autorka na str. 31 uvadi: ,,Z hlediska festivala poradanych v Ceské republice



patii mezi ty malé. KVIFF a Letni filmova Skola ve Zlin€ svou popularitou a propagaci
Chotébof hravé zastini. Naopak co se ty¢e poétu promitanych filmd, pievysuje Festival
Fantazie nékteré zndmg¢jsi festivaly [13].“ Problém je, ze zde srovnava nesrovnatelné, Festival
Fantazie nemtzeme fadit k filmovym festivalim, jedna se o con. Navic potradatelé na
strankach uvadéji, Zze pocet filmi uvedenych v kin€ v ramci festivalu je 50. Tvrdit tedy, ze
»poctem promitanych filmt zastini nékteré znaméjsi festivaly* je velmi odvazné. Celkove
pusobi zejména druha ¢ast bakalaiské prace trochu bezradné, jako kdyby se autorka nemohla
rozhodnout, o ¢em bude psat. Misty spise piedklada nahodné informace, nez aby promyslené
rozvijela dobfe zahajené téma. V Kapitole 6 Priklady filmového turismu ve svété i v CR uvadi,
e ,,Co se ty¢e Ceské republiky, pro filmové producenty je nase zemé jednou z
nejatraktivnéjSich a nejvyhledavanéjSich destinaci pro nataceni (str. 18), jako piiklady ale
vybrala jen dva britské televizni seridly, film zadny. Alespon nékolik tituli by si méla
pripravit K obhajobé.

Zcela zbytecné je v podkapitole 10.6 zafazena tabulka filmt nato¢enych v kraji
Vysocina, ktera se kvuli vlozenym plakatim roztahla na deset stranek. Autorka uvadi, ze
tabulku zpracovala na zaklad¢ knih Radka Laudina, knihy ale chybi v seznamu literatury.
Spise nez zpracovani tabulky by bylo v kontextu prace zajimavé zhodnoceni uvedenych knih,
i dalsich autorovych titult, z hlediska jejich vztahu k tématu. Chvalyhodny, byt nezdafily, je
pokus autorky bakalarské prace vytvofit ,,Pohadkového pruvodce Vysoéinou®, zatazeny do
prilohy.

Jazykova uroven prace je poznamenana nNeobratnymi formulacemi, jichz se autorka
dopustila pii piekladu z anglictiny, ale také obasnymi gramatickymi a stylistickymi chybami.
Napt. nevhodny pieklad anglického ,,affair” na str. 18: ,,Muze jit naptiklad o aféru mezi
protagonisty filmu.« Praci neprospiva ani stiidavé ne/ptechylovani pfijmeni, autorka se méla
rozhodnout pro jednu variantu a tu dodrzet (Niki Marcionis, ale Joanne Connellova, str. 12,
13).

I ptes uvedené vyhrady bakaléatskou praci doporucuji k obhajobé.

navrhované hodnoceni:

v Hradci Kralové, 12. 1. 2021 Mgr. Jana Kostincova, Ph.D.



