Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Katedra anglistiky a amerikanistiky

Charakteristika jazyka dokumenti zavazkového prava a

problematika jejich prekladu z ¢eStiny do anglictiny

Characteristic features of the language of contracts

and their translation from Czech to English

Magisterska diplomova prace

Bc. Martin Pawera

Anglictina se zaméfenim na tlumoceni a preklad

Vedouci diplomové prace: Mgr. Ondfej Klabal

Olomouc 2017



ProhlaSuji, Ze jsem tuto diplomovou préci s ndzvem Charakteristika jazyka dokumentii
zavazkového prava a problematika jejich prekladu z cestiny do anglictiny vypracoval

samostatné a uvedl Gplny seznam citované a pouzité literatury.

V Olomouci dne 10. dubna 2017

Vlastnorucni podpis



Na tomto misté bych rad podekoval vedoucimu prace Mgr. Ondreji Klabalovi za cenné

rady a pripominky a také odborné vedeni diplomové prace.



ANOTACE

Autor:

Nazev cesky:

Nazev anglicky:

Vedouci prace:
Studijni obor:
Pocet stran:
Pocet znakii:

Pocet priloh:

Olomouc 2017

Bc. Martin Pawera

Charakteristika jazyka dokumentti zdvazkového prava a
problematika jejich ptekladu z ¢estiny do anglictiny
Characteristic features of the language of contracts and their
translation from Czech to English

Mgr. Ondfiej Klabal

Anglictina se zaméfenim na tlumoceni a preklad

165 (vcetné¢ priloh)

340 224 (vcetné priloh)

8



ANOTACE V CJ

Tématem diplomové prace je analyza jazyka dokumenti zavazkového prava vcetné
problematiky jejich jazykového prevodu z Cestiny do angliCtiny. Teoreticky zaklad
prace tvofi obecna definice pravniho jazyka a jeho stylistickych aspektd. Dale jsou
zkoumany projevy v dokumentech zavazkového prava z pohledu jednotlivych fecovych
akti v angli¢tiné. Prace se zaméfuje zejména na kvalitativni analyzu tradi¢nich
lingvistickych trendti na vSech relevantnich jazykovych rovinach pravni angli¢tiny v
kontextu smluvnich dokumentt. Finalni analyza pak stavi tradi¢ni trendy do kontrastu s
modernimi piistupy vyjadfovani v pravni anglictiné v ramci kampané Plain English
Movement, upozorfiuje na problematicka mista pii piekladu vyplyvajici z rozdila mezi

témito dvéma pfistupy a predstavuje mozna feSeni.

Kli¢ova slova: smlouva, pravni jazyk, prdvni angli¢tina, fecovy akt, ndjemni smlouva,

kupni smlouva

ANOTACE V AJ

The aim of the diploma thesis is to analyze the language of contracts including the
specifics of their translation from Czech to English. Legal language, its general
definition and stylistic aspects constitute the theoretical basis of this thesis.
Furthermore, the thesis scrutinizes respective utterances in the language of contracts
from the perspective of speech acts theory in English. The thesis focuses mainly on a
qualitative analysis of traditional linguistic trends at all particular levels of language in
the context of contracts. Subsequently, the analysis puts the traditional trends in contrast
with modern approaches in legal English promoted by Plain English Movement, points
out translation issues resulting from differences between the two approaches and

presents possible solutions.

Key words: contract/agreement, legal language, legal English, speech act, lease

agreement, purchase agreement
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UvVOD

Smlouvy jsou neodd¢litelnou soucasti naSeho Zzivota. Aniz bychom si to
uvédomovali, do variant formalnich i neformalnich smluvnich vztahG vstupujeme
prakticky neustale. Smlouva totiz nemusi byt nutné¢ formalni v psané podobé
s podpisem a povéstnym podanim ruky, jak je tomu v piipadé€, kdy si pronajimame byt a
uzavirame tudiz najemni smlouvu. PfestoZe se nejedna o psanou formu, pfi nastupu do
MHD uzavirame smlouvu o pfepravé s prepravni spolecnosti a pifi nakupu
Vv supermarketu uzavirame smlouvu kupni.

Pfi nahledu na rozsdhlost vyctu psanych variant smluv (smlouva o dilo, darovaci
smlouva, pojistnd smlouva, smlouva o uschové...) si miizeme udé€lat predstavu o tom,
jak moc je soucasna spoleCnost prostfednictvim dokumentii zavazkového prava
provazana a jak velkou dilezitost jim ptikladd. Ackoliv se smluvni dokumenty Vv
jednotlivych pravnich systémech mnohdy vyznamné 1isi, vSechny druhy formalnich i
neformalnich smluv nap#i¢ jazyky jsou spole¢né ve vyjadieni konsensu smluvnich stran.
Smluvni strany vstupujici do zavazkového vztahu dobrovolné souhlasi s vyménou prav
a povinnosti vuc¢i druhé smluvni stran¢, aby ve vysledku dosahly konkrétniho tcelu
v dané situaci (Gubbyova 2007, str. 171)." Uzavienim najemni smlouvy tak na sebe
najemce bere povinnost platit najjem a pronajimatel pfenechat najemci byt. V piipadé
neformalni prepravni smlouvy v MHD ma cestujici povinnost zaplatit piepravné a
prepravce prepravit cestujiciho.

Pravo jako spoleCensky systém dodava témto pravnim dokumentim prvek
formalnosti, vymahatelnosti (bez prvku pravni vymahatelnosti se ujednani smluvnich
stran nedd nazyvat smlouvou) a pfidavad moznost upravy. Z diivodu jeho normativni a
regulativni funkce je nezbytné pravo komunikovat vSem zamysSlenym piijemctim
(Knapp 1995, str. 126). Ktomu nam slouzi jazyk. Skute¢nost, Ze pravni jazyk je
jazykem odbornym a vyznaCuje se vysokou mirou exaktnosti, automaticky klade
zvySené naroky na jeho pteklad (Holldnder 2006, str. 214).

Tato diplomova prace si klade za cil pravni jazyk podrobné zkoumat, pfi¢emz se
soustied’uje na jeho podobu v Ceskych a anglickych dokumentech zavazkového préva.
Prvni kapitola obecné definuje pravni jazyk z pohledu lingvistl a pravnich filozofl a

charakterizuje jeho jednotlivé stylistické rysy. Kapitola je rovnéZ doplnéna o seznam

"Neni-li uvedeno jinak, viechny citace z angli¢tiny jsou pielozeny autorem této diplomové prace.
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jednotlivych funkci, které pravni jazyk plni. Druhd kapitola vénuje pozornost
jednotlivym druhiim projeva v ustanovenich dokumenti zavazkového prava z pohledu
teorie feCovych aktli v anglic¢ting. Tteti kapitola analyzuje tradi¢ni lingvistické trendy
pravni anglictiny na vSech pfislusnych jazykovych rovinach v kontextu smluvnich
dokumentd. Zvlastni diraz je kladen na pragmatickou stranku modalniho slovesa shall
Vv pravni angli¢ting, jeho kritiku a mozné alternativy. Posledni kapitola teoretické ¢asti
predstavuje dokument smlouvy jakozto samostatny typ textu a poukazuje na zékladni
podobnosti a odlisnosti smluv v ¢eském a anglickém pravnim systému. Soucasti Ctvrté
kapitoly je dale shrnuti jednotlivych kroka kontrakta¢niho procesu pro uspésny vznik
smlouvy.

Prakticka ¢ast této diplomové prace porovnava analyzované tradi¢ni lingvistické
trendy v pravni angli¢tiné s modernimi jazykovymi principy, které propaguji zastanci
kampan¢ Plain English Movement. Prostfednictvim jednotlivych komentait posledni
kapitola této diplomové prace nasledné upozornuje na piekladové potize vzniklé
z kontrastu mezi témito dvéma piistupy a navrhuje mozna piekladova feseni.

Pro demonstraci tradi¢nich lingvistickych trendi jazyka dokumentl
zavazkového prava uziva teoreticka ¢ast této diplomové prace ptiklada z autentickych
najemnich smluv v anglicting, které jsou uvedeny v prilohach ¢. 4 a 5. Prakticka cast je
oproti tomu postavena na vlastnich piekladech vybranych dokumenti zavazkového
prava z ¢estiny do anglictiny, jez jsou zahrnuty v piilohach ¢. 1 — 3. Uvedené pieklady
byly vyhotoveny autorem diplomové prace, aby bylo moZzné v posledni kapitole nazorné
a prakticky aplikovat lingvistické principy kampané Plain English Movement na

jazykovy pievod smluvnich dokumentd.
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1 JAZYK PRAVA A JEHO VYMEZENI

1.1 Definice pravniho jazyka

Pravo je systém, ktery je vazan na konkrétni stat nebo organizaci. Jazyk préava,
jeho slovni zasoba, syntaktické struktury a principy souviseji Stimto pravnim
systémem. Zakladnim znakem pravniho jazyka je vécné vymezend oblast, jiz je pravo.
Prévni jazyk je platformou, na niz je pravo komunikovano, tedy vytvaieno i aplikovano
(Hlouch 2011, str. 72). Vztah mezi jazykem a pravem se da popsat jako vzajemny:
pravni systém ovliviiuje povahu pravniho jazyka a pravni jazyk (jazyk prévniho
diskursu) ovliviiuje pravni systém. Jazyk je stejné jako pravo spolecenskym systémem a
jako takovy reaguje na zmény ve spolec¢nosti. Knapp (1995, str. 32) dodéava, Ze pravo je
systém dynamicky, vyviji se v zavislosti na spole¢nosti a zaroven ma na tento vyvoj
znaény vliv. I Chroma (2014, str. 10) oznacuje pravo jako ,,systém norem, ktery je
determinovan historii, kulturou, spolecenskym vyvojem a jazykem tzemi, kde systém
vznikl a plati“. Nejvétsi spolecenské zmény v historii, které se promitly do jazyka
pfirozené¢ho a nasledn¢ i do jazyka pravniho lze zaznamenat S nastupem novych
technologii, védeckych poznatkl a zejména s rozrlstajicimi se mezinarodnimi vztahy
po druhé svétové valce. Stizenym procesem rozSifovani Evropské unie Sla v ruku
V ruce 1 narustajici integrace spolecnosti a pravnich systémul. To mélo za nésledek, ze
nové pojmy byly do jazykovych a pravnich systéml clenskych zemi pfijimany
naptiklad jako neologismy. Ceskym piikladem piimé vypujcky, ze které se posléze stal
neologismus, je pojem subsidiarita. Jedna se o zasadu, podle které ma rozhodovani ve
vetejnych vécech c¢lenskych stath EU probihat vzdy na nejniz$i Grovni vetejné spravy.
Zminény neologismus je ekvivalentem anglického pojmu subsidiarity, pro ktery, stejné
jako v piipadé pojmu acquis, Vv Cestiné neexistuje jina opora. Spravné vymezeni a
porozuméni pravniho systému je v rdmci piekladatelské praxe klicovym piedpokladem,
protoze jednotlivé pravni terminy ddvaji smysl jen v kontextu samotného pravniho
systétmu. Vzajemny vztah se pak projevuje tim, ze pravni jazyk diky své normativni
povaze a regulativni funkci usmérnuje kazdodenni chod spoleénostiz.

Zpohledu sémiotiky je pravo dudlni systém, ktery kombinuje kody
lingvistického (obecné lingvisticky standard) a pravniho systému (oborové zvlastnosti)

— mluvime tak o dualnim charakteru pravniho jazyka (Chroma 2014). Sémiotiku

2Viz kapitola 1.4 Funkce pravniho jazyka.
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pravniho jazyka blize rozebira Jackson (1997). ,,Pravo je dualni sémioticky systém
skladajici se z jazyka, ve kterém je pravo komunikovano a systému pravniho diskurzu,
ktery je timto jazykem vyjadien“ (Jackson 1997, str. 3). Logicky pak nezbyva nez
souhlasit s tvrzenim Tomaska (1991, str. 147), ze mezi jazykovy pteklad pravnich textl
je piekladem intersémiotickym. Jedna se totiz o proces, pfi kterém je jeden (v nasem
ptipad¢ dualni) sémioticky systém nahrazen systémem jinym a zahrnuje to, co Deborah
Cao (2012, str. 2) nazyva jako language for special purposes (LSP). V kontextu prava
je to pak piesnéji language for legal purposes (LLP).

Podle ¢eského pravniho filozofa a teoretika Pavla Hollandera (2006, str. 214) je
pravni jazyk jednim z odbornych spisovnych jazyki. Od jazyka ptirozeného se odlisuje
zejména svym lexikem a stylistikou.

Tomasek (2003, str. 25) se shoduje s Holldnderem v tvrzeni, ze pravni jazyk je
jazykem odbornym. K tomu v8ak dodava, Ze je prostfedkem slouzicim ke kddovani a
pfendseni pravni informace v pravnich textech. Na druhou stranu ov§em upozoriuje, ze
se nejednd o prostiedek komunikace v pravém slova smyslu, protoze pravni jazyk
vystupuje prostiednictvim pravnich projevi, jakozto konkrétni realizace pravniho
jazyka. Samotny pravni projev je realizaci pravniho jazyka a rozumime jim jakykoliv
mluveny nebo psany projev, ktery koduje a ptrenasi informace pravnich normativnich
aktl (pramend prava) a aktd aplikace prava. Pro lepSi konkretizaci ¢leni TomaSek
(2003, str. 30) pravni projevy primarné podle mluvéiho a piijemce, sekundarné pak

podle jednotlivych stylovych vrstev narodniho jazyka:

Pravni projevy podle mluvéiho

e Stylova vrstva pravni normy (Gstavni zakony a bézné zakony)

e Stylovéa vrstva aplikacni (soudni precedenty, rozhodnuti soudil ve véci a
rozhodnuti statnich organi)

e Stylova vrstva popularizac¢ni (publicisticky pfistup k problematice —
pravni projevy prostiedkem tisku, rozhlasu, televize, filmu)

e Stylova vrstva pravni rétoriky (formdlni, mluvené, zpravidla pfedem
piipravené projevy Casto za ucelem shrnout poznatky ziskané v pritbé¢hu
fizeni pied soudem apod. a presvédCit rozhodujici orgdn ve prospéch

nebo neprospéch jedné ze stran)
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Pravni projevy podle prijemce

e (Odborna stylova vrstva (komentare k zadkoniim, komentafova literatura,
odborné pravni studie, odborné ¢lanky, referaty apod.)

e Pedagogicka stylova vrstva (texty psané ucebnim stylem, mluvené
projevy napt. vyklad pfednasejiciho)

e Stylova vrstva nespisovnych projevi (projevy nepfipravené, spontanni a

téméf vzdy mluvené v ramci neoficidlni komunikace)

Do své definice pravniho jazyka bere Tomasek také v tivahu kontrast dvou
hledisek — systémového a obsahového. ,,Ze systémového hlediska je soucasti kazdého
spisovného jazyka. Z obsahového hlediska je pravni jazyk znakovy systém, kde za
znaky pokladame jednotliva slova (pravni terminy), slovni spojeni (ustalené obraty)
nebo celé véty” (Tomasek 2003, str. 25).

O obsahovém hledisku detailnéji pojednava i Vystréilova (2001, str. 1).
V kontextu tohoto hlediska pravni jazyk rozClefiuje vertikalné a horizontalné. Podle
vertikdlniho ¢lenéni rozliSuje jazyk prava jako védni obor (pravni védu) a obor
vysokoskolského studia od jazyka pravni informatiky, jazyka praktické metapravni
komunikace (judikatura, komentafové texty k zakontim), jednotlivych texti pravnich
predpistt aZ po mluvenou pravni komunikaci. Horizontalni ¢lenéni se oproti tomu
zaklada na vécné diferenciaci jednotlivych pravnich oborti (obchodni, trestni, finan¢ni
pravo apod.)

Deborah Cao (2007, str. 9) ve své publikaci popisuje jazyk, ktery souvisi
S pravem a pravnim procesem. Patfi sem jazyk prava, jazyk mluvici o pravu a jazyk
pouzivany v jinych situacich pravni komunikace. Zéasadni rozd€leni mezi pravnim
subsystémem a pravnim stylem rozpracovava Tomasek (2003, str. 26). Konkrétngji
K tomuto rozdéleni argumentuje, ze ,,pravni subsystém kazdého jazyka je historicky
vznikly a Spolecnosti uznavany utvar uvnitf systému narodniho jazyka“. Jako
podmnozZinu narodniho jazyka charakterizuje pravni jazyk i Kotensky (1997, str. 84).
Z toho lze vyvodit, Ze pod pojmem pravni jazyk nerozumime univerzalné pouzivany
jazyk v pravnim prostiedi. Chapeme ho spiSe jako mnozstvi riznych pravnich jazyk,
které reflektuji pravni a kulturni odliSnosti mezi jednotlivymi zemémi a jejimi jazyky.

Tento pravni subsystém je na oznacovani pravnich skutecnosti vazan funkéné.

Pravé historicky, kulturni a spoleCensky vyvoj v oblasti, v niz pravni systém plati,
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charakterizuje vécnou autonomii, kterou je pravni subsystém determinovan.
Geografické vymezeni pak uruje formalni autonomii, ze které pravni Subsystém
vychéazi. Asi nejrozsifen¢j$i pravnim jazykem je anglictina, ktera je spojena
s angloamerickym pravnim systémem také nazyvanym jako common law. Nutno vSak
podotknout, ze oznaCeni common law je relativné nepfesné, protoze je jen Casti
angloamerického systému. Velkou roli vS$ifeni pravni angli¢tiny hrala britska
kolonizace, kdy se tento pravni systém rozs$ifil do vSech cCasti tehdejSiho britského
impéria. Nejvyznamnéjsi britskou kolonii byly Spojené staty americké. Zde se vSak
Casem pravni systém od toho anglického odlisil, coz mélo za nasledek, ze se
angloamerické pravo rozc¢lenilo na anglické pravo a pravo USA. Common law tedy
oznacuje anglické zvykové a precedencni pravo, které plati Vv celém Spojeném
kralovstvi s vyjimkou Skotska a nékterymi odchylkami v Severnim Irsku a v byvalych
britskych koloniich (Hongkong, Kypr atd.). Charakteristickym rysem tohoto systému je,
ze se vyvinul ze soudcovského prava (judge-made law). Jeho prameny jsou soudni
precedenty (precedencni pravo), psané zdkony, obyceje a okrajové i historickd pravni
literatura.

»Pravni styl je odborny styl narodniho jazyka, ktery je zaloZzen na vybéru
jazykovych prostiedkii a na jejich uspotradani*“ (Hollander 2006, str. 217). Na zaklad¢
vybéru lexikalnich prostfedkti charakterizuje Holldnder pravni jazyk jako strohy,
neemocionalni jazykovy styl. ,,Odborny styl se vyznacuje uzivanim odbornych nazvi —
odbornych termint. Realizace pravniho subsystému dava vzniknout pravnimu stylu,
coz se déje na zdklad¢ volby jazykovych prostiedkli obsazenych v pravnim subsystému*
(Toméasek 2003, str. 27). Z funkéniho hlediska je pro pravni styl typicky vSeobecné
dany gramaticky zéklad, ¢imZ se mysli spisovna slovni z4soba a gramaticky systém
v kombinaci s odbornym nazvoslovim (terminy, jazykové Sablony). Selekce a
uspofadani vSech jazykovych prostiedkt ovliviiuji podle Tomaska (2003 str. 26)
nasledujici faktory:

e systémove dané objektivni faktory (slovotvorné faktory)

e subjektivni (individudlni) faktory

Pisobeni slovotvornych objektivnich faktori (napf. pravni terminologie)
ptispiva k ustaleni vyjadiovani v odborném kontextu — Vv naSem piipadé kontextu

pravnim. Subjektivni faktory jsou specifické osobnosti autora projevu. Volba
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jazykovych prostfedkti zde zavisi na urovni vzdélani mluvéiho, na hloubce jeho
jazykového citéni stejné jako na socidlni piisluSnosti mluvciho a zni vyplyvajici
jazykové pfipravenosti. S tim se ve své definici pravniho jazyka shoduje 1 Knapp (1995,
str. 120), ktery tika, ze ,,specifické znaky pravniho jazyka jsou determinovany jeho
mluvéim a jeho predmétem®. Jednotny soubor a uspotadani lexikalnich vyrazi spolu
s gramatickymi prostfedky ¢ini pravni styl charakteristicky v kazdém jazyce.

| podle Vystréilové (2001, str. 1) pravni subsystém operuje s ur¢itym mnozstvim
specifickych vyrazovych prostfedki a systémovych rysi. Pro Hladise (2000, str. 83) je
specifickym rysem jazyka pravnich dokumentl dlouhodoba stabilita uzivani téchto
vyrazovych prvka. Své specifické vyrazové prosttedky a struktury vsak pravni
subsystém sdili i S jinymi odbornymi subsystémy daného ptirozeného jazyka. Z toho lze
vyvodit, ze pravni subsystém nelze srovnavat s narodnim jazykem, jako celkem, ale
pouze s jinym odbornym subsystémem.

V tomto ohledu ma nejblize k subsystému administrativnimu, protoze velké
mnozstvi stylovych rysit administrativniho stylu mizeme nalézt i v pravnich textech a
také plni podobnou funkci. To potvrzuji 1 autofi zkoumajici soucasnou ¢eskou stylistiku,
kdyz preferuji definovani jazyka pravnich textd vramci administrativniho stylu.
Cechova (2008, str. 231) fadi vSechny okruhy tykajici se fizeni vefejné spravy, tj.
projevy administrativné-pravni a hospodaisko-administrativni (kromé odbornych
projevii zakonodarcti a ekonomtt), pod styl administrativni. Také Jelinek (1996, str. 241)
spojuje oba tyto styly do jednoho a piSe o administrativné-pravnim stylu. Zdavodiuje to
tvrzenim, Ze administrativni texty plni obycejné€ 1 komunika¢ni funkei praktickopravni a
ze kdosazeni komunikacnich cili wuzivaji typickych prostiedkd pravnického
vyjadfovani.

Hlouch (2011, str. 51) se terminologicky shoduje s Tomaskem (2003) a
Vystréilovou (2001), kdyz pravni jazyk oznaCuje za subsystém, ktery je historicky
vznikly Vv ramci pfirozeného (narodniho) jazyka, ktery spolec¢nost vyuziva ke svému
dorozuméni. Dtlezité je vSak podotknout, Ze vytvofeni tohoto subsystému bylo
nasledkem nutnosti komunikovat normy jako produkty vysledku ¢innosti normativni
regulace lidského chovani. Normy jsou podle Hloucha (2011) druhem regulativnich
ideji, které aby mohly ve spolecnosti fungovat, musi byt komunikovany. Podobnym
terminem ,,sublanguage® charakterizuji pravni jazyk Peter Tiersma (1999) a Susan

Saréevicova (1997, str. 8). Uziti tohoto terminu shodn& obhajuji tim, Ze kazdy
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»sublanguage® podléha zvlastnim pragmatickym pravidlim a vyznacuje se specifickou
gramatikou, pfedmétem zajmu, syntaktickymi, lexikalnimi a sémantickymi omezenimi,
které¢ maji za nasledek moznost uziti ,,deviantnich® gramatickych pravidel, kterd jsou
V obecném jazyce vnimana jako archaickd, neobratnd nebo vyjimecna (napf.
ptechodniky — potvrzujice, vyjadrujice). 1 Hlouchova definice pravniho jazyka je
podobna definicim Tomaska (2003) a Holldndera (2006). Shodné s nimi uvadi, ze zde
mluvime o odborném jazyce (tzv. technolektu), ktery t€zi z gramatickych pravidel
narodniho jazyka spisovného a jeho nejvetsi odliSnost spociva piedevSim v rovingé
lexikalni a stylistické. S timto souhlasi i Knapp (1995, str. 118), ktery tika, ze ,,hlavni
zvlastnosti pravniho jazyka se tykaji jeho slovniku (jsou tedy piedevSim lexikalniho
charakteru) a jeho stylu“. Také Vystréilova (2001, str. 1) souhlasi s vySe uvedenou
definici pravniho jazyka, ale jeho wvnitini diferenciaci od pfirozen¢ho jazyka vidi
zejména v systému prava. Pravo jako systém ma podle ni svou vlastni jazykovou
,.kulturu®.

Gerloch (2009, str. 99) se ve své definici nikterak nelisi od jinych teoretikt a
mluvi o pravnim jazyce jako o ,,druhu spisovného jazyka, ktery se uplatiiuje v oboru
prava“. Pravni jazyk nicméné ¢leni na:

e pravni jazyk zdkonodarce

e pravni jazyk pouzivany v rozhodovaci soudni, spravni a dalSi pravni
¢innosti

e jazyk advokatl

e jazyk pravni védy

Lze dodat, Ze nejvétSsi vyznam pro pouZivanou pravni terminologii
Vv kontinentalnim typu pravni kultury ma jazyk zakonodarce. Jazyk zdkonodarce (obcas
také nazyvany jako jazyk legislativni) se totiz promita do jazyka pravni regulace, kterou
zakonodarce sestavuje. Tento jazyk, véetné zakonodarcem zvolené terminologie, pak

ptejimaji soudy, spravni organy atd., které ho nasledné¢ komunikuji déle.

1.2 Pravni vs. pravnicky jazyk
V odborné literatufe miZeme narazit na dichotomii pojma pravni a pravnicky
jazyk. Pro objasnéni rozdilu mezi dvojici téchto pojmt uziva Tomasek (2003, str. 24)

¢

pojmovou analyzu. V této souvislosti tika, ze ,, prdavni jazyk* vychazi ze slova ,,pravo*
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zatimco ,,pravnicky jazyk* je motivovan slovem , pravnik“. Pravni jazyk, ktery je
soucasti kazdého spisovného jazyka, tak nahlizi na pravo jako na oznaCovanou
skutecnost, kdezto pravnicky jazyk se vaze k jeho uzivatelim, mezi které¢ fadime nejen
pravniky. Jazyk pravnicky chapeme jako jistou ,,profesni mluvu* slouzici k predavani
pravnickych informaci, kterou mezi sebou vytvareji pravnici. To mize byt napiiklad
hodnoceni a vyklad pravnich piedpist a formulaci. Z toho vyplyva, ze jak autorem, tak
adresatem textu byva odbornik — pravnik. Tomu odpovida i vybér lexikalnich
prostiedkli. I v pravnim jazyce je nejpravdépodobnéjSim autorem pravnik, text vSak
byva primarné urcen vefejnosti, tedy laikim ,,nepravniktim®.

Pravnicky jazyk se da také definovat jako nespisovny jazyk pravni, ktery muaze
zahrnovat 1 rizné pravni slangy, mezi které¢ patii i slang studentl prava. Pravni jazyk je
proti tomu jazykem spisovnym.

Knapp (1995, str. 120) tuto dichotomii nerozpracovava, pravnicky jazyk vubec
nezminuje @ mluvi pouze o pravnim jazyce. Ten chape jako specidlni jazyk odborny,
resp. profesiondlni, ktery je, kromé& obecné¢ho zdkladu, obsaZen v jazyce spisovném.
K tomu nicméné dodava, Ze byt zhruba vyjadieno, je to jazyk, jimz pravnici mluvi o
pravu. Zde lze tedy spatfovat mirny rozpor v definici s jinymi autory. K vyse uvedenym
definicim Knapp (1995, str. 120) uvadi, Ze pravni jazyk mize mit nékolik variant, mezi
které tadi:

e jazyk pravnich ptedpisi (jazyk zdkonny, legislativni)

jazyk soudniho (popf. jiného) rozhodovani

e jazyk pravniho zastupovani

Z hierarchického pohledu k jazyku pravnimu je pravnicky jazyk metajazykem.
Metajazykova funkce zde spoc¢iva v tom, ze jeden jazyk definuje jazyk jiny. Takto od
sebe rozlisuje oba jazyky Hollander (2006, str. 214), ktery doslovné tika, ze ,jazyk
pravnicky je ve vztahu k pravnimu jazyku metajazykem, je jazykem pravniki, jehoz
predmétem je svét prava.” ZjednoduSené se da fict, Ze pravnicky jazyk je nastrojem
jazyka pravniho, protoze jeho prostfednictvim pravnik objasiiuje vyznam pravnich
formulaci. I pfes tuto hierarchickou ,,podfizenost® jsou oba jazyky pevné spojeny. To
potvrzuje i Hladis (2000, str. 84), kdyz uvadi, ,,ze bézna slovni zasoba je vyrazné
podminéna spisovnou slovni zasobou a V podstaté ji kopiruje: neexistuje vyraz

v pravnické mluvé, ktery by nemél sviyj protéjSek ve spisovné slovni zasob¢ (obracené
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to vSak neplati)“. Typickym ptikladem toho je jiz vySe zminény slang. Pro vytvofeni
nového slangového nebo profesiondlniho vyrazu jsou podle Hladise (2000, str. 84)
uplatnény dva postupy. NejrozsifenéjSim je univerbizace, kdy dojde k vyjadieni
dvouslovnych nebo viceslovnych spojeni jednim vyrazem (nehodovik — vysSetrovatel
dopravnich nehod, umrtak — umrtni list). Pfeneseni nebo zména vyznamu, nebo
mluvnické podoby je druhym nejbéznéjSim typem vytvotfeni slangového vyrazu
(apelacka — apelace, odvolani).

Na podobné rozdéleni mizeme narazit i u zahrani¢nich autoru, ktefi soustieduji
pozornost na rozdil mezi terminy the language of the law a legal language. Pro
Trosborgovou (2015, str. 4) je oznaceni legal language zastieSujicim terminem
zahrnujici vSechna uziti pravniho jazyka. The language of the law je soucasti legal
language (Trosborgova zde uziva terminu sublanguage — podjazyk, dilé¢i jazyk) a
oznacuje jazyk, ktery se uzivd napf. v soudnich sinich, pravnich ucebnicich a
ptiruckach. Mluvi se jim o pravu ve formalnim nebo neformalnim prostfedi. Tim vSak
Trosborgova zaujima jiné stanovisko nez Kurzon. Nejvétsim rozdilem v definicich
zminénych dvou autorti je, ze podle Kurzona (1997, str 120) je legal language

metajazykem (stylem), ktery je pouzit, kdyz ,,lidé mluvi o pravu‘®

. The language of the
law je pak jazykem, kterym je pravo psano. Kurzon se dale odlisuje od Trosborgové
Vv tom, ze vzajemny Vztah dvou jazykt nedefinuje jako language — sublanguage. Jedna
se pouze o dvoji rozdé€leni. Jejich spojeni vSak Kurzon dokazuje na vlivu, jaky mél the
lanaguage of the law na legal language. Mnoho slov, vyrazii a syntaktickych
konstrukei, které se pouzivaji v legal language, tedy v mluvé o pravu, ma svtij pavod
v pravnich dokumentech, tedy language of the law. Pro lepsi piehlednost je nize
uvedeno schéma rozdéleni obou jazykd, jak jej predklada Kurzon (1997, str. 120).

Vychozi bod Kurzon zamémé nechava nedokonceny, aby piedeSel uziti jeSté

nedefinovaného terminu.

*Kurzon zde uvadi totozné piiklady jako Trosborgova tj. pravni uGebnice a prirucky, proslovy
pravnikd u soudu atd.
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pravni —

/\

the language of the law legal language
smlouvy zdkony zavéti ‘}a{A mluveny
soudni ucebnice,

rozhodnuti  piirucky

formalni mluva vyslechy svédka jiné

Schéma 1: Pozice the language of law a legal language podle Kurzona (1997)

1.3 Stylistické vlastnosti pravniho jazyka

Pravni jazyk se lisi také svou stylovou strankou. Stylistika, nauka o odbornych
jazykovych subsystémech, je tedy dalsi oblasti, dle které 1ze pravni jazyk zkoumat®,

Ve srovnani s napf. uméleckym jazykem je pravni jazyk jazykem ucelovym.
Funkci pravniho jazyka je zprostfedkovavat pravni projevy a pravni normy. Pravnicky
jazyk je typicky diky souboru kritérii, kter¢ musi z funkéniho hlediska splnovat. Tyto
pozadavky jsou na tento druh odborného textu kladeny jak pii psani, tak 1 pii nasledném
prekladu.

Z funkéni vazanosti pravniho jazyka podle Tomaska (2003, str. 28) vyplyvaji
zakladni pozadavky na pravni jazyk, konkrétné se jedna o: vyzmamovou presnost,
jednoznacnost, strucnost, srozumitelnost, ustdlenost, ustrojnost, ukonnost a
neexpresivnost.

| v Hlouchové charakteristice se promita funkéni vazanost. Hlouch (2011, str.
53) vidi hlavni poslani pravniho jazyka byt ,,srozumitelnym, urcitym a jednoznacnym
vyjadfovacim prostiedkem prava®“. Toho dosahuje adekvatnim zplsobem vybéru
pravnich termind a nakladanim s nimi. Pravni terminy zde musi byt pouzity pfesné.
Také Jelinek (1996, str. 240 - 250) se zabyva touto oblasti teorie pravniho jazyka.
Jelinek rozebird konkrétni textotvorné tendence administrativné-pravniho stylu, které se
vSak také kryji s pozadavky na pravni texty. Tyto tendence jsou postupné zminény

Vv nasledujicich podkapitoléach.

*Pravni styl viz kapitola 1.1 Definice pravniho jazyka.
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Knapp (1995, str. 122) se o pravnim jazyce ve véci jeho stylu vyjadiuje jako ,,0
ucelovém, nikoli uslechtilém jazyce, coz ovSem pfirozen¢ neznamend, ze by nemél byt
jazykem kultivovanym. Je to jazyk, ktery je prost slohovych ozdob, emocionalnosti a
dba ptedevsim na ptresnost designace.*

Trojici nejdilezitéjsich stylistickych pozadavkli na pravni jazyk jsou autory
shodn¢ uvadény nasledujici kritéria, ktera budou nadale podrobnéji rozpracovana:
Jednoznacnost (presnost), konstantnost a srozumitelnost.

Pfed dalsim pokracovanim je nutné ujasnit rozdil mezi pradvnim pojmem a
terminem. Internetova jazykova ptirucka definuje pojem jako obecnou piedstavu o
osobé, predmétu, d&ji atd., jejiz obsah je uren souhrnem podstatnych vlastnosti (osoby,
predmétu, dgje atd.)’. Pojem je zakladni vyznamovou jednotkou pravniho jazyka
(zékladni myslenkovy objekt pravni interpretace). Dle zplsobu jejich uziti mizeme
pravni pojmy délit do tii skupin. Popisné pojmy (,.dite”, ,domdcnost” apod.) se
pouzivaji K popisu skutkovych podstat a nalezi k nim tzv. zkuSenostni pojmy (napft.
nepfiméfena rychlost). K  hodnoticim pojmim  (,nemravny™, ,spravny,
»heprezkoumatelny* apod.) mohou také patfit pojmy vyjadiujici kvalitu (napf. znana
Skoda, mnozstvi veétsi nez malé atd.). Poslednimi jsou p¥Fipisujici pojmy (,,vina®).
Pravni termin je jednoslovny ¢i viceslovny vyraz pravniho jazyka, ktery je natolik
ustaleny a vnitin€ vyznamovée konzistentni, Ze je povazovan za soucast ustalené pravni
terminologie. Pravni termin je vyrazovou slozkou (designatorem) pravniho pojmu.
V pravni komunikaci se ,,pravni pojem* a ,termin“ Casto pouzivaji ve shodném

vyznamu.

1.3.1 Jednoznacnost a presnost

Jednoznacnost pravnich pojmil znamena, Ze kazdy vyraz ma jen jeden vyznam.
S presnosti a jednozna¢nosti vyjadfovani souvisi vyrazova a obsahova explicitnost
(Jelinek 1996, str. 244), ktera napomaha presnosti a Uplnosti informaci. Explikaci
(zvysovani explicitnosti) chapeme jako vysvétleni pojmil (jejich obsahu), které nema
vSechny naleZitosti a tudiZ neslouzi jako definice, jejichz dileZitost zdiraziiuje Knapp
(1995). Prispiva vSak ke snizeni, nebo Gplnému odstranéni neostrosti explikovaného

vyrazu (Knapp 1995, str. 124). V ramci piesnosti a jednozna¢nosti pravnich pojmu lze

*USTAV PRO JAZYK CESKY AKADEMIE VED CR. Pojem. Internetovd jazykovd prirucka
[online]. [cit. 2017-10-23]. <Dostupné z: http://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=pojem>.
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zminit explikaci vyrazovou, ktera se projevuje dvéma zpusoby. Jednak jako dosazeni
lexikalniho prostfedku za slovotvorné ptipony, které maji proti lexikalnimu vyjadieni
mnohem obecnéjs§i vyznam (investor — investujici objekt, prijemce/prijimatel —
prijimajici osoba). Druhym zplisobem je nahrazovani syntaktickych schémat, ktera
oznacuji obecngj$i vztahy, syntaktickymi schématy mnohem osStiejSimi. Postupné
zvysovani explicitnosti pomoci zmény syntaktického schématu si mizeme ukéazat na
nasledujicim slovnim spojeni: podnik velké vyrobni kapacity — podnik s velkou vyrobni
kapacitou — podnik majici velkou vyrobni kapacitu. Tendence K explicitnimu vyjadieni
se dale podle Jelinka (1996, str. 245) projevuje i v syntaxi souvétné. To znamena, ze
vztahy mezi vétami v souvéti jsou obvykle feSeny spojovacimi vyrazy, jako jsou
spojovaci dvojice nebo tady (jak - tak, bud’ - (a)nebo, nejen - ale i) a dalsimi vyrazy
ptedlozkové povahy se spojovaci funkci. Pro v zavazkovych dokumentech casty
podminkovy vztah Jelinek vybira nasledujici spojovaci vyrazy: v pripadé, ze;, V
pripadech, za predpokladu, Ze.

Podle Hloucha (2011, str. 68) spociva piesnost pravniho jazyka zejména v jeho
lexiku. Ptesnost terminu mize byt popsana jako adekvatné zvoleny vztah ,,designator
— designat™ (pravni termin — to co pravni termin oznacuje). Pokud je tento vztah
zvolen spravné, je termin srozumitelny a nevznikd tudiz nebezpeci zamény nebo
neporozuméni. Pro zvySeni piesnosti pravniho terminu vyzdvihuje Hollander (2006, str.
218) pouziti legalnich definic, i kdyz celkové zastava opacény nazor, kdyz tvrdi, ze
pravni jazyk nedosahuje celkové piesnosti a jednoznacnosti ani tak prostfednictvim
pravniho pojmoslovi (pravni terminologie), nybrz souladnym usilim o piesnost v oblasti
stylistiky, gramatiky® i terminologie (Hollinder 2006, str. 216). To ma za nasledek
skutecnost, Ze utvary pravniho jazyka maji vesmés velmi komplikovanou vnitini
vystavbu (Hlouch 2011, str. 53), protoze slozita souvéti demonstruji snahu postihnout
vesSkeré mozné nuance dané pravni situace ¢i regulovaného lidského jednani.

Na druhou stranu Hlouch (2011, str. 70) zpochybiiuje myslenku, Ze je vubec
mozné dosdhnout vyznamové jednozna¢nosti pravnich formulaci. Brani tomu zejména
fakt, ze normativni pravni regulace vyuzivad struktur pfirozen¢ho jazyka jako svou

komunika¢ni platformu. Jako hlavni ptekazku zde Gerloch (2009, str. 99) vidi nutnost

87 hlediska gramatiky se tato snaha projevuje nejvice v roving syntaktické.
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pravniho jazyka vyrovnavat se s existenci velkého mnozstvi synonym, homonym a také
vagnosti (neurcitosti, resp. neostrosti) vyznamového pole urcitych vyraza.

Lze tedy fict, ze i1 pfes svou tendenci k maximalni pfesnosti si pravni jazyk
ponechéava vlastnosti ptirozeného jazyka a jeho vypovédi mohou byt ve své podstaté
mnohozna¢né a neurcité. Velky podil na neurcitosti pravniho jazyka maji jiz diive
zminéné pravni pojmy. Pro mnohé pravni pojmy totiz neexistuji explicitni legalni
definice (dobrd vira, poctivy obchodni styk, verejny zdjem). Pravni pojmy jsou také
Casto velmi obecné, protoze se vztahuji na neurcity pocet skutecnosti (jevil) téhoz druhu
(vlastnik je opravnén véc drzet, uzivat, naklidat s ni.. — kazda osoba, ktera ma
vlastnické pravo k véci). Nekteré pravni pojmy také nemaji redlné existujici denotaty,

protoZe jejich designaty jsou instituty (napf. promiceni)’.

1.3.2 Konstantnost a ustalenost vV pravnim jazyce

Vyse zminénd ucelovost pravniho jazyka ssebou nese nutnost pouzivani
ustalenych vyjadfovacich prostiedkl, nasledkem c¢ehoz dochazi k omezeni volnosti
vyjadfovani. To vede K tomu, Ze se ustalena a obecné vzita terminologie stava nedilnou
soucasti kultury naroda, obecného pravniho povédomi a tim zaroven 1 jednim
z ptredpokladi ucinnosti pravnich textli. I pies tento charakteristicky znak pravni
terminologie to neznamena, ze by pravni pojmy a jejich terminologicka oznaceni
neménily svlj vyznam. K dalS§imu doplnéni nebo rozSiteni dochédzi v prib¢hu
historicko-spolec¢enského vyvoje samotného jazyka, ktery napliuje dosavadni pravni
pojmy novym obsahem nebo dava vzniknout i novym pojmim, popf. zaniknout
pojmim dosavadnim (Knapp 1995, str. 120). Hollander (2006, str. 214) vidi ustalenost
pravnich terminti zejména V jejich zastaravani a ve vzniku pravnich archaismu, k ¢emuz
vede vyvoj pravniho jazyka v konfrontaci spfedmétem pravni regulace a vyvoj
ptirozeného jazyka. Hlouch (2011, str. 66) vSak upozoriuje, Ze ,,ustadlenost neznamena,
ze by pravni termin byl absolutn¢ pfesny, tj. oznacoval nejlépe pravé jen jeden
designat.“ U mnohych vyrazl byva zvykem, Ze jejich vyznamové pole je Siroké. Priklad
Ize demonstrovat na anglickém vyrazu term, ktery se Casto objevuje v dokumentech
zévazkového prava. Muze se jednat o podminku (ve smyslu ,,ustanoveni — témet vzdy

vSak bude v pluralnim tvaru, terms and conditions ) nebo o dobu trvani. Dale se vSak

"Pravni pojem viz kapitola 1.3 Stylistické vlastnosti pravniho jazyka.
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mize také jednat o technicky termin S pfesnym vyznamem V ramci konkrétniho oboru,
jako je véda nebo uméni (term of art).

Pro Hloucha (2011, str. 66) piedstavuje konstantnost situaci, ,.kdy pii uziti
ur¢itého vyrazu interpret na zaklad¢ svého predporozuméni rozumi vyznamu takového
vyrazu ve smyslu vyznamu, ktery byl interpretem zamyslen, a to bez nutnosti dalsi
konkretizace prostiednictvim uvedeni dalSich pojmovych znaki ¢i rozsahlejsiho
kontextu.” V pravni terminologii se odrazi ,,praktickd neodtrhnutelnost* pravnich
pojmu (¢i pojmovych obsahtl) jako ¢isté myslenkovych konstrukci s jejich jazykovym
vyjadienim. Ve zkratce feCeno, pravni termin pak vyjadfuje vyznam nejcastéji
spojovany s pouzitim tohoto vyrazu. Dulezitou roli vSak hraje i kontext uZziti daného
terminu, protoze ten dotvaii klicovym zptuisobem jeho smysl v daném utvaru pravniho
jazyka.

,Konstantnost pouzivané terminologie znamena pouzivat v ramci zdkona a
pravniho odvétvi stejné pojmy a nepouzivat pojmy synonymni (Gerloch 2009, str. 99).
Synonymni varianty je tfeba omezit, nebo upln¢ vyloucit. V navaznosti na piedchozi
kapitolu 1ze tedy fict, Ze tyZ designat musi byt vZdy oznacen tymz designatorem, a Ze
tyz vyraz musi vzdy oznacovat tyz designat (Knapp 1995, str. 125). V pravnim jazyce
tedy plati pozadavek, aby vzdy kdyZ je v textu pouzit tyz vyraz, bylo tim minéno totéz,
a byl-li pouzit jiny vyraz, bylo tim minéno néco jiné¢ho.

Pokud pro oznaceni nééeho existuji synonyma, je pravidlem, ze si pravni jazyk
vybere jedno a vylucuje ze sebe ostatni (ze synonym zletilost — pInoletost je pouze prvni
moznost skuteCnym pravnim terminem; V piipadé dvojice svéprdavnost — zpiisobilost
K pravnim vkoniim si pravni jazyk vybira opét pouze prvni variantu, ke zméné zde doslo
snovelou obéanského zakoniku z 1. 1. 2014). Muze se vSak stat, ze pravni jazyk
synonyma (nebo néktera z nich) zachova, ale pro zvyseni ptfesnosti vyjadieni od sebe
odliSuje designaty a tim tak zbavuje pojmy synonymie (napi. konkurence synonym plat
— mzda). Typickym schématem byva prvotni definice pravniho terminu v daném
pravnim textu. Nasledné je termin uzivan V pojmovém vymezeni, jak je uvedeno
v definici. Hlouch (2011, str. 68), na rozdil od Gerlocha (2009), pouziti synonymnich
variant pfipousti. Jedna se ovSem pouze o piipady, kdy nebude dochazet k zakladani
mnohoznac¢nosti interpretace vyznamu dané¢ho vyrazu, nebo k jeho tiplnému posunu do

jiné roviny.
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Synonymie je sice tradicné zalezitosti pouze lexikalnich jednotek (lexikalni
synonymie), ale to neznamena, ze bychom nemohli mluvit i o synonymii na Grovni
syntaktickych jednotek. V takovém piipad¢ mluvime o propozi¢ni synonymii, kterd se

hojné¢ vyskytuje 1 v dokumentech zavazkového prava. Chroma (2011, str. 9) uvadi

ptiklady:

(1) ,, ...unless the contract provides otherwise

(2) ,, ...In the absence of a provision to the contrary

(3) ,, ...except when otherwise provided by the contract

Vsechny tfi vySe uvedené casti textu denotuji stejny vyznam. VSe co bylo
smluvnimi stranami vyslovné odsouhlaseno, bude platit, pokud smlouva neobsahuje
prohlaseni, které stanovi jinak.

Polysémii se vSak pravni jazyk Gpln€ vyhnout nemize. Pti odliSeni jednotlivych
vyznamil si pravni jazyk Casto pomdha kontextem. V piipadé zdvazkovych vztaht
mohou byt polysémni néktera slovesa jako predat a prenechat (preddva prodavajici
kupujicimu, pujéitel vypujciteli; prrenechdva darce obdarovanému). Bez specifikace
typu smluvniho zavazku by mohla byt oba slovesa naprosto synonymni — méni se
vlastnik konkrétni véci. V anglictiné se miZzeme v zavazkovém pravu setkat
s polysémnim slovesem to execute. Za prvé muize byt toto sloveso ve vyznamu vykonat,
splnit povinnosti/zavazky, které stanovuje smlouva (...in the course of the execution of
the contract). Za druhé muize vySe uvedené sloveso oznaCovat napi. podepsani
dokumentu v¢etné dalsich krokd nezbytnych K jeho vyhotoveni tak, aby byl dokument
ve vysledku platny (The contract shall take effect upon its execution.).

1.3.3 Srozumitelnost

»Srozumitelnost je pragmatickou vlastnosti prava, resp. pragmatickym
pozadavkem na pravo* (Knapp 1995, str. 126). Jako pozadavek na srozumitelnost prava
je ho tteba chapat jako pozadavek tykajici se jazykové komunikace mezi tvlircem
pravniho textu a jeho recipientem. Cile srozumitelnosti dosahuje pravo nikoliv
»zlidovénim* svého jazyka, ale prav€ naopak maximalni snahou o naplnéni vySe
popsanych pozadavkl sémantickych.

Podle Hollandera (2006, str. 216) porozuméni pravnimu jazyku nespociva pouze
V jeho srozumitelnosti, nybrz i v jeho predporozuméni. K tomu je zasadni nejen

znalost pfirozeného jazyka, ale i znalost pojmui jednotlivych oblasti prava, prament
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prava, pravidel formulovani pravnich norem, postupii pravni interpretace a navic i
obecné znalosti, zkuSenosti a hodnotovou orientaci a povahu interpreta.

Jelinek (1996, str. 244) dodava, ze pro zvysSeni srozumitelnosti pravniho textu by
m¢l autor, je-li to mozné, upfednostnit termin odvozeny z domécich zakladu (ktery je
opieny o domadci vyrazivo) pied vyrazem internacionalnimi, tzn. je vhodnéjsi zvolit
termin Slucitelnost misto kompatibilita. Co ovSem podle Jelinka uleh¢uje interpretaci
sdéInych informaci nejvice, je jedna z jeho typickych tendenci pro administrativné-
pravni styl, kterou popisuje jako ,,nahromadéni stereotypnich a modelovych vyrazovych
formuli* (Jelinek 1996, str. 244).

V ramci tendence k uspornému a stereotypniho vyjadfovani se v pravnim jazyce
ustalily viceslovné utvary znamé jako jazykové Sablony. Podle Tomaska (2003, str. 52)
jsou jazykové Sablony polovétné az vétné konstrukce, které se mohou svou strukturou
znacéné lisit. Jejich nejvétsi vyhodou je, Ze urychluji celkovou tvorbu texti, protoze jsou
to jiz konstrukéné hotové celky a do textu se vkladaji celé a nezménéné. | v ptipadé
vytrzeni z kontextu tudiz funguji samostatné jako smysluplna jednotka. Jsou bé&znou
soucasti pravniho projevu, nicméné jejich sdélnd hodnota nestoji na prvnim misté.
Sablony spise ptispivaji ke stylu pravnich projevil. Vétsina jazykovych Sablon se sklada
z terminologické slovni zéasoby, slovnich spojeni a jednotek bé&zné slovni zasoby.
Formulace typu ,,zakon vstupuje v ucinnost dnem vyhlaseni* muze slouzit jako piiklad
takové Sablony. Tomasek (2003, str. 52 - 54) déli jazykové Sablony do dvou skupin
podle strukturalniho a funkéniho hlediska (pro potieby této prace uvadime ptiklady
jazykovych sablon z dokumenti zavazkového prava namisto téch, které piedklada

Tomasek).

Rozdéleni jazykovvch $ablon dle strukturalniho hlediska:

e lexikalni Sablony jsou standardizovana spojeni slov, ktera jsou soucasti
véty (,,bez zbytecného odkladu ** prelozeno jako ,, without undue delay *)

e vétné Sablony jsou standardni tutvary v podobé vét, i kdyz nékdy
nedokoncenych (,, predmeétem této smlouvy je zavazek... ptelozeno jako
., the agreement stipulates the obligation... ")

e konstrukéni Sablony jsou vétné ttvary, které vytvareji uréitou ramcovou
strukturu véty (,, podle zdkona cislo...o...  pielozeno jako “according to

the Act No. ... on...")
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Rozdé&leni jazvkovvch Sablon dle funk&niho hlediska (podle jejich funkce):

e uvozovaci §ablony stoji v ¢ele projevu nebo jeho useku (,, Pronajimatel
prohlasuje, zZe...  ptelozeno jako ,, The Lessor represents that... )

e zavérefné Sablony uzaviraji ur¢ita sdéleni nebo casti projevu (...,
pokud smlouva nestanovi jinak* ptelozeno jako ,, ..., unless the contract
stipulates otherwise )

e vnitini Sablony zajistuji pokracovani a navaznost na piedchozi projev
(,,...v souladu s ustanovenim...* ptelozeno jako ,,...in compliance with

provisions of... ")

V neposledni fadé hraje pro zvySeni srozumitelnosti pravniho textu dilezitou
roli také celkova prihlednost vétné stavby (tzn. celkova délka vét, usporadani vét
vedlejsich), koherence a koheze. K celkovému tematickému sepéti celych usekt textu,
koherenci, napomaha jiz zminéné explicitni Vyjadfovénig.

K celkové srozumitelnosti pravnich textl piispiva i jejich ptehlednost. Ta je
zvySena fazenim tematickych prvki podle zietelného fadiciho principu za podpory uziti
orientatord, at' uz slovnich, ¢iselnych nebo symbolickych. Jedna se zde zejména o
grafické orientatory tj. paragrafy, pismena, Cisla, znacky. Prehlednost zarucuje i
paralelni syntakticka stavba vyctovych sloZek textu. Pro sepéti vzdalengjSich ¢asti textu
Casto slouzi odkazové prostiedky, které jsou bud’ vclenéné ptimo do vypovédi, nebo

jsou feseny jako vypovédi (vsuvky) bez syntaktického ¢lenéni (Jelinek 1996, str. 248).

1.3.4 Paradox pravniho jazyka

Z ptredeslého je zfejmé, Ze presnost je Uzce spjatd s pozadavkem srozumitelnosti.
V tomto vztahu ovSem vznikd zdvaZné protifeCeni. ZvySovani piesnosti a
jednoznacnosti pravniho jazyka (celkového stupné jeho exaktnosti) mé za nasledek
snizovani jeho srozumitelnosti, a naopak zvySovani srozumitelnosti vede ke snizovani
pfesnosti. Jinymi slovy se dé fict, Ze snaha autor textu zpfesnit vypovéd uvedenim
dalsich podrobnych udaji (napt. v zavorkach) paradoxné ¢ini text téméf nesrozumitelnym.
Tato nepfimé imera zaklada paradox pravniho jazyka.

Hlouch (2011, str. 55) tuto myslenku chape spise jako uméru pfimou. Budeme-li

kvantitativné zvySovat pocet vyrazl v pravnim textu za ucelem piesnéjSiho vyjadieni

8Explicitnost viz kapitola 1.3.1 Jednozna¢nost a P¥esnost.
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pravni ideje, dojde k narastu vnitini otevienosti takového textu a tim padem i mnoziny
moznych vykladi pravniho textu. Ur¢ity rozmér neurcitosti pravniho jazyka pii
realizaci pravnich jazykovych projevu je tedy do jisté miry nezbytny a mnohdy dokonce
zadouci.

Reseni této kontradikce predklada Hollander (2006, str. 217) a naléza ho ,,ve
vzajemné proporcionalité, vyvazenosti obou funkei® pravniho jazyka a znich
plynoucich vlastnosti. Tato vyvazenost se pfitom promita jak v oblasti lexika, tak
Vv oblasti stylistiky pravniho jazyka.*

Otazkou zustava, jaka je tedy optimalni mira vyvazenosti ostrosti a
srozumitelnost. Knapp (1995, str. 125) tvrdi, ze pravidlo pro stanoveni takové miry
stanovit nelze. Zalezi na tom, aby ,mira ostrosti byla vzdy vysledkem uvazeni a
cilevédomého rozhodnuti®, které by nevytstilo v nezdamérnou (nedomyslenou) neostrost
(nesrozumitelnost). Takova neostrost by mohla zpisobovat recipientovi interpretacni

potize a ve vysledku vést k neplatnosti pravniho textu.

1.4 Funkce pravniho jazyka

Pravo je jednim ze spolecenskych normativnich systému, jejichz ucelem je
regulovat lidské chovani a stanovovat sankce za poruSeni pravidel. Zde lze spatiovat
funkci regulativni, ktera se projevuje statni a mocenskou regulaci v pravnich textech
(Knapp 1995, str. 126). Aby doslo k jejich komunikaci, vyvinul se v ramci pfirozeného
jazyka, ktery spoleCnost pouzivd ke svému dorozuméni, diive zminény pravni
subsystém. Jeho funkci je, ve vztahu k pravu jako k spole¢enskému jevu, podle Hloucha
(2011, str. 71) ,,byt informac¢nim kanalem mezi komunikujicimi subjekty v pravnim
spoledenstvi“. Zde se tedy projevuje funkce popisna'®, ktera spo&iva v informovani
pomoci pravnich textd o tom, co se po adresatovi pozaduje, co mlize a nemlze konat.
Shodnou dvojici funkci pravniho jazyka na pozadi feCovych akti zminuje i Trosborgova
(2015, str 5), pricemz dodava, ze opomijena nesmi byt ani funkce argumentaéni. Dalsi
funkci, kterou jazyk ve vztahu k pravu plni, je funkce konstitutivni'!, protoze ,, je to
pravé jazyk, ktery konstituuje vyrazovou rovinu prava. Pravo je vyjadieno

prostfednictvim utvard pravniho jazyka“ (Hlouch 2011, str. 71).

*Tyto funkce jsou podrobngji popsany v nasledujici kapitole 1.4 Funkce pravniho jazyka.

1%Casto autory také popisovana jako funkce ,,informagni«.

"Hollander (2006, str. 215) se shoduje Vv rozd&leni téchto funkci s Hlouchem (2011), aviak
uvadi dvojici funkci ,,informacni — vyjadfovaci.

28



Ve vztahu k predeslym stylistickym pozadavkim je pro na§ vyklad dilezita
Holldnderova (2006, str. 215) poznadmka, Ze informacni funkce pravniho jazyka je tizce
spjata s pozadavkem jeho srozumitelnosti. Z funkce vyjadfovaci pak vyplyva pozadavek
jednoznacnosti a ptesnosti pravniho jazyka.

Tomasek (2003, str. 36) zkouma funkce pravniho jazyka ve smyslu jeho vztahu
k objektivnim skute¢nostem. Z tohoto pohledu jsou pravnim jazykem plnény dvé
funkce:

e deskriptivni

e preskriptivni.

Totozné funkce pravniho jazyka ve zdrojovém jazyce a vycet prikladl, pro které
texty jsou tyto funkce charakteristické, rozvadi i SarGeviova (1997). Deskriptivni
funkce je plnéna projevy pravniho jazyka, které popisuji objektivni skute¢nost. Tyto
projevy podle Tomaska ,,jazykove ztvarnuji vS§echny rysy redlné existujici skute¢nosti*
(napt. ...Ndjemce plati pronajimateli ndjemné ve vysi...). Deskriptivni véty lze
dosahnout vypusténim modality z véty preskriptivni. Podle Saréevicové (1997, str. 11)
do cisté deskriptivni kategorie nejCastéji spadaji pravni posudky, sborniky, ptirucky,
Clanky atd. K této skupiné pak jesté¢ dodava, ze se nejedna o pravni néstroje, piestoze
mohou mit nepiimy vliv na pravo. Preskriptivni funkce je podobna funkci regulativni.
Plni ji takové pravni tkony, které ,,odrazeji pravni skutecnost takovou, jakd ma byt“.
Preskriptivni funkce se tak odrazi v normativnich vétach, které jazykovym zplisobem
vyjadiuji, co méd byt (napt. ...Ndjemce je povinen platit pronajimateli ndjemné ve
vysi...). Svou normativni modalitou, ktera muze byt silngjsi nebo slabsi, mohou
preskriptivni véty vyjadiovat zikaz, pFikaz, dovoleni nebo, jak zmifiuje Saréevicova,
opravnéni. Do kategorie textl, jejichZ funkce je primarné Cisté preskriptivni, fadi
Sarevicova (1997, str. 11) zakony, pravni piedpisy, kodexy, smlouvy, dohody a
umluvy. Tyto texty slouzi jako pravni nastroje vymezujici pravidla chovani nebo
normy. K témto dvéma zakladnim kategoriim piidava Saréeviéova (1997, str. 11) jesté
skupinu hybridnich texttl, které jsou primarné deskriptivni, ale mohu obsahovat také
preskriptivni ¢asti. Takové texty zahrnuji soudni rozhodnuti a pravni nastroje, které jsou
nezbytné pro vykonani soudniho nebo spravniho fizeni (obhajoby, odvolani, Zaloby,

zadosti).
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Pro tuplnost uvadi Hlouch (2011, str. 73) zobecnény modelovy vycet funkci

vychézejici z teoretickych pramenti soucasné pravni veédy:

oznacovaci funkce — pravni jazyk oznacuje prostiednictvim své odborné
terminologie pravni pojmy, prostfednictvim nichz vyvozujeme pojmové
vlastnosti jednotlivych pravnich vztahd, prav, povinnosti, principti a
zasad a dalSich entit pravniho systému.

kreativni funkci se rozumi tvir¢i potencial jazyka ve vztahu
k spolecenské a institucionalni realité. Pravni texty tvofi sémanticky
ramec fungovani pravniho systému, a maji tak podil na vytvareni pravni
reality prostfednictvim interpretace téchto texti.

referencni (terminologicka) funkce je podminéna zminénou stabilitou
pravnich termint, které vytvafeji jazykovou jistotu komunikujicich
subjektl. Bez jazyka by nebylo mozné sdélovat lidské myslenky ostatnim
subjektim komunikativniho spolecenstvi ani rozumét t€émto myslenkam.
Nejvétsim problémem v tomto ohledu je jiz zminénd mnohoznacnost
vyrazl pravniho jazyka.

performativni funkce se tyka ptisobeni jazyka jako prostfedku tvorby
spolecenské reality ve vazbé na teorii feCovych aktd. Jazyk ma tyto
schopnosti v roving jednotlivé vypovédi pravniho jazyka (parole), nikoliv
komplexné¢ jako subsystém jazyka narodniho.

jako nejdilezitéjsi vidi Hlouch funkci diskursivni, protoze pravni jazyk
tvofi prostfedi, v némz se odehrava pravni diskurs. Pravni jazyk je proto
nositelem pravni argumentacni feci, kterd se odehrava v jeho ramci, dle
jeho pravidel a za uvziti jeho vyrazovych prostfedkll. Pravni jazyk tedy

determinuje pravni diskurs jako komunika¢ni a argumentacni model.

1.5 Pravni diskurz

Ve snaze najit co nejpfesnéjsi zastfeSujici termin, ktery by zahrnoval pravni

zanry a registr se Kurzon (1997, str. 16) piiklani k terminu prdvni diskurz. Zdtvodnuje

to tim, ze pravé tento termin nejlépe zachycuje celkovou riznorodost pravniho jazyka —

rizné vztahy mezi uzitim jazyka (jazykovymi variantami) a sférou prava. Podle

Kurzona nam pravni diskurz umoziiuje rozliSovat mezi rliznymi pravnimi Zanry a

pravnim registrem.
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Pravni diskurz se sklada z kontextualizovanych promluv (textu), které slouzi
konkrétnimu primarnimu komunikativnimu tcelu. Stru¢né tak miizeme definovat pravni
diskurz jako specificky typ uziti jazyka zavisejici na funkcich promluv v ramci
komunikacni situace, ktera je neoddélitelna od svého socialniho kontextu. Tento fakt
predstavuje hlavni specifikaci (nejen) pravniho diskurzu — diskurz musi byt pouzit
se svym socialnim ucelem. To znamena, ze se pfi jeho zkoumani nezamétujeme pouze
na lingvistické faktory (formu a strukturu promluvy), ale také na faktory
extralingvistické, které zahrnuje zminéna funkce a kontext. Z toho vyplyva, Ze pravni
diskurz chapeme zejména v $irSim pojeti, tzn. jako socialni praxi — zajima nas nejen
sdéleni (text), ale také bezprostfedni situa¢ni kontext. Analyza pravniho diskurzu v
tomto smyslu je pfedmétem interdisciplinarniho zkoumani, které se neobejde bez dalsi
oblasti aplikované lingvistiky — pragmatiky (viz Fairclough 1989, Widdowson 2004).

Kurzon (1997, str. 16) s vyse uvedenym souhlasi a potvrzuje, Ze termin prdvni
diskurz skute¢né popisuje jak lingvistickou stranku situace (vyjadiena v ramci registru),
tak 1 Cast obecnéjéi.12 Na druhou stranu vsak zminuje jednu podminku, a to ze onen
termin musi byt pouzit v singularnim tvaru. NaraZi tak na tvrzeni Yon Maley (1994, str.
13), ze pravni jazyk neni homogennim typem diskurzu, nybrz je to set né€kolika spolu
souvisejicich a navzajem se prekryvajicich diskurzi. Kazdy ma své charakteristické
prvky, ale kazdy se takeé 1i$i v zavislosti na situaci, ve které je pouZit.

Maley (1994) vyjmenovava ¢tyti pravni diskurzy (legal discourses):

e soudni diskurz: jazyk soudnich rozhodnuti, mluvena nebo psana forma
e diskurz soudni siné: uZivany soudci, pravnimi zastupci, soudnimi
ufedniky, svédky a dalSimi ucastniky
e jazyk pravnich dokumentl: smlouvy, pfedpisy, pravni listiny, zavéti,
zakony nebo stanovy
e diskurz pravniho poradenstvi mezi pravniky nebo pravnikem a klientem
Nakonec jest¢ uvadi policejni diskurz ve formé policejnich zdznamu a

prohlaseni.

?Kurzon se ve svém kone&ném shrnuti vyjadiuje o ,linguistic and generic side“.
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1.5.1 Pravni registr

S tvrzenim Debory Cao (2007, str. 10), Ze pravni jazykK je typem registru, a tim
padem se jedna o jazykovou varietu vhodnou pro zvlastni piilezitosti a situace, se
ztotoznuje 1 Kurzon (1997, str. 6), kdyZ se o terminu registr vyjadiuje jako o varieté
jazykového uziti. Pravni jazyk jako registr je pak podle Debory Cao (2007, str. 18)
varietou jazykového uziti technické povahy. Danetova (1985) povazuje pravni jazyk za
zvlastni registr zejména z divodu toho, Ze registr je hlavné zalezitosti formality. Pravni
registr sdili spolecné rysy s obecnym jazykem — ve svém jadru jsou stejné. Piesto vSak
neni s béZznym jazykem identicky. Da se tak fict, Ze vztah mezi pravnim jazykem
jakozto registrem pro zvlastni Gcely a zbytkem jazyka je ve smyslu celek — ¢ast. Roli
pragmatické rysy, které jsou vyjimeéné pro pravni jazyk jako jazyk technicky (Cao
2007, str. 11). Kurzon (1997, str. 11) pak do tohoto vy¢tu ptidava rysy fonologické a
paralingvistické. Souhrn vSech téchto ryst podle néj vytvaii registr, ktery definuje
pravni jazyk lingvisticky:

> lexikum  —

— Syntax

pravni varieta > registr
— fonetika atd.

L Zanry _J

Nejvétsi pozornost Vramcei pravniho registru je prikladdana oblasti lexikélni.
Kurzon (1997, str. 7) to zdivodnuje argumentem, Ze rozdil mezi jazyky pro zvlaStni
ucely a béznym jazykem je rozeznatelny zejména na trovni lexikalni. Deorah Cao
(2007, str. 18) tuto skutecnost komentuje slovy, Ze jednotlivé registry je mozné od sebe
rozliit v zavislosti na jejich vyznamu. V prvni fadé se tak 1isi ve slovni zasob¢, ktera
vyznam pienasi a az poté i v gramatické struktute. Tzv. register markers jsou tedy

primarné lexikalni povahy a mohou jimi byt napft. technické terminy.

1.5.2 Zanr

Pohled na pravni diskurz jako na text (soubor promluv), ktery se vyskytuje
v konkrétnim kontextu, ndm umoznuje v jeho ramci rozliSovat mezi rozdilnymi zanry.

To napomaha k pochopeni jeho podstatné vnitini diverzifikace. Abychom rozeznali,
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texty patfici do konkrétniho Zanru, je zapotiebi pragmatického zkouméni. Zajimame se
0 ucel textu. Kazdy zanr ma svlij primarni komunikativni ucel, ktery je spole¢ny pro
vSechny texty patfici do pravniho diskurzu. Na druhou stranu je ¢asto mozné dolozit i
sekundarni komunikativni ucel, ktery je specificky pouze pro dany zanr. Tento
sekundarni ucel je uzce spojen se zpusobem, jakym bude pravni situace ovlivnéna.
Komunikativni ucel je tedy typickym kritériem identity zanru. Zkracené lze pak tvrdit,
ze rozdilné Gcely vyzaduji rozdilné Zanry (Swales 1997, str 10). Bhatia (1993, str. 13)
pii své definici zanru jakozto komunikativniho aktu vyznam komunikativnich ucela
zduraziuje a dodava k nim, ze musi byt identifikovany ¢leny diskurznich komunit, ve

kterych se zanr b&zné vyskytuje a do kterych patii®.

Bpro piiklady mluvenych a psanych Zanrt pravniho jazyka lze vyuzit piiklady ze schématu
rozdéleni the language of the law a legal language podle Kurzona (1997, str. 120) v kapitole 1.2
Pravni vs. pravnicky jazyk.
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2 TEORIE RECOVYCH AKTU V PRAVNIM JAZYCE

2.1 Obecny uvod do teorie fecovych akti

Pro nas vyklad je dilezit¢ si uvédomit, ze teorie pravniho diskurzu vychézi
z pojeti diskurzu jako feGovych aktii. Re¢ové akty tvoii zéklad pro pravni argumentaci
(. sdélovani pravnich informaci). Diskurz pak tvofi prostfedi, ve kterém se tyto pravni
informace prakticky uplatiiuji (Hlouch 2008).

Driive zminénd performativni povaha ndm napovida, ze pravni jazyk je spise nez
0 pouhém vyznamu, primarn¢ o jednani a pusobeni na zamysSlené¢ho adresata.
Ptipomenime, Ze podle pfedchoziho pragmatického zaméfeni se pravni diskurz skldda
Z kontextualizovanych promluv (textu), pro které je zasadnim faktorem jejich
komunikativni Gc¢el. Tento ucel odpovida perloku¢nimu zaméru autora zménit pravni
situaci. Perlokuéni zamér se projevuje v textu a odrazi vlastni ilokuéni silu vsech
dil¢ich promluv. Pfipadné nedosazeni perloku¢niho zdméru autora jest€¢ ovSem
nezbavuje promluvu jeji ilokuéni sily™.

V navaznosti na pravni diskurz lze uziti pravniho jazyka rozpracovat do péti
rozdilnych typd fecovych akti neboli ilokuci (jednotlivé promluvy je mozné k jedné
z téchto kategorii ptifadit). Vychazime ptitom ze Searlovy (1969) obecné klasifikace
fecovych aktu.

Asertiva jsou typy fecovych aktd, jejichz pomoci mluv¢i predklada tvrzeni,
obycejné sd€leni, prohlaseni, popis situace, nebo klade informativni otazku (napf.
Ndjemce potvrzuje, ze byl plné seznamen s podminkami...). O predchozi ptikladové véte
muzeme S jistotou tvrdit, Ze se jedna o explicitni asertivni Fecovy akt, protoze uvedena
véta obsahuje typicky Ceské asertivni sloveso potvrdit, které stoji jeSté pied
propozi¢nim obsahem vypovédi. V opacném piipadé bez zminéného slovesa by se
jednalo o asertivni akt implicitni. Podobnych sloves je jak v ¢eském, tak anglickém

jazyce vice a li8i se podle asertivni sily. V anglickém jazyce se bude jednat o slovesa

Y3 fecovymi akty pfisel poprvé John Langshaw Austin (1962). Vychodiskem Austinovy teorie
feGovych aktl byly performativni véty a to, co pozdé&ji popsal jako ilokucni akt. Na jeho teorii
dale navazal John Searle, z jehoZ prace tato diplomova prace vychazi. Dle Searlovy (1969) teorie
se kazda vypoveéd pronesend mluvcim sklada ze tii akti — lokucniho, iloku¢niho a perlokuéniho.
Loku¢ni akt je vykondn, kdyZz mluvci vytkne vétu zasazenou do komunika¢niho kontextu a tim
tak posluchadi ozndmi jeji obsah. Na zakladé ptsobeni ilokuéni sily véty je na posluchace
vyvolan ucinek, se kterym Searle spojuje perlokucni akt. Ilokucni akt je tedy s perloku¢nim
aktem uzce provazany. Ilokucni akt je podle Searla zakladni stavebnim kamenem uspéchu
v lidské komunikaci.
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jako: maintain, report, predict, inform, accuse, testify, confess, state a swear. V ¢estiné
1ze identifikovat asertivni slovesa jako: sdélovat, oznamovat, hlasit, konstatovat aj.

Komisiva jsou fecové akty, které mluv¢iho zavazuji k (ne)vykonani budouci
¢innosti nebo akce, ktera je popsana propozi¢nim obsahem vypovédi (napt. Ndajemce se
zavazuje hradit pronajimateli ndjemné ve vysi...). Komisivni slovesa jako: vow,
promise, pledge, guarantee a swear patii v anglickém jazyce mezi nejéastéjsi. V Cestiné
vyjadfujeme komisivni fe¢ovy akt napiiklad pomoci sloves slibovat, prislibit, zarucovat
se, garantovat, upsat se nebo pomoci jiz vySe zminéného zavdzat se. V prostiedi
Ceskych zavazkovych dokumenti pak dale funguje sloveso souhlasit (napft.
Pronajimatel souhlasi, Ze bude resit vSechny pripadné nedostatky ve fungovani bytu...).

Direktiva jsou kategorii feCovych akti, ve kterych mluv¢i piijemci nafizuje,
nebo po ném 7ada (ne)vykondni budouci akce popsané propozi¢nim obsahem vypovédi
(napt. Odstavec 2. této smlouvy narizuje najemci cdasti objektu...). Direktivni promluvy
mohou byt také vyjadieny implicitn€. Dalsi anglickd slovesa fungujici jako direktivni
jsou: ask, command, request, recommend a suggest. Cestina pro tento druh ilokuce
uziva slovesa jako: rozkazovat, poroucet, doporucovat, povérovat, pozadovat aj.

V ptipadé deklarativni promluvy mluv¢i navozuje novy stav situace, ktera je
vyf€ena v propozi¢nim obsahu vypovédi, tim, Ze ji prezentuje jako zménénou.
V ptipadé Gspé€sné promluvy dochéazi ke shod€ mezi propozi¢nim obsahem vypovédi a
realitou (napt. Vypujcitel se uzavienim této smlouvy stava sprdavcem predmétu
vypujcky...) Charakteristickym znakem deklarativnich ilokuci je fakt, Ze situace je
meénéna v okamziku proneseni slov a nikoliv v budoucnu, jak je tomu v piipadé napf.
direktiv. Proto jsou deklarativni véty vzdy pouze v pfitomném Case. Pro Cestinu jsou
v tomto sméru typickd slovesa jako: prohlasit, jmenovat nebo shledavat. NejCastéjsi
anglicka deklarativni slovesa: declare, pronounce, name, find.

Expresiva mluv¢i pouziva k vyjadieni svého psychologického postoje vuci
propozici, o které se predpoklada, ze je pravdiva a skutecna. Pomoci fady sloves lze
vyjadrit potéSeni, gratulaci, omluvu, litost, odpusténi, obvinéni atd. V oblasti expresiv
neexistuji implicitni varianty, protoze ucelem mluvciho je vzdy piesné vyjadiit povahu
svych pociti. Anglicka slovesa spadajici do této kategorie feCovych akti mohou byt
napi. apologize, console, thank, congratulate, lament, praise, greet nebo welcome.
Cestina zde pracuje se slovesy jako: prosit, radit, vitat, varovat, doporucit, dékovat,

omlouvat se, zdravit nebo gratulovat. Nutno podotknout, Ze z divodd uvedenych
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Vjedné¢ z predeslych kapitol se tato kategorie teCovych aktl V prdvnim jazyce
nevyskytuje™®.
Ve svém vyétu pridava Cermak (2011, str 191) jestd jednu kategorii, kterou

nazyva jako reprezentativa. Podle n¢j se jedna o vyrazy vlastniho piesvédéeni o

vyroku, napft. tvrzeni nebo podminiovani.

Aby byl feCovy akt ve svém vysledku uspésSny, musi byt splnény podminky
zdafilosti (felicity conditions)™®. V navaznosti na Searlovy podminky (1969) specifikuje
Sanford Schane (2012, str. 108) podrobné&ji dalsi okolnostni (mimolingvistické)
podminky, které umoznuji mluvéimu vytvotit zdarny feCovy akt v zavazkovém pravu.
Bude-li se jednat o ilokuci slibu, budou podminky up¥Fimnosti (Sincerity conditions)
splnény, paklize mluvéi bude mit opravdu v timyslu slib dodrzet. Osoba piijimajici slib
musi byt schopna ze slov mluv¢iho pochopit, Ze jeho umyslem je néco slibit a tento slib
I pozdéji v dobré vife vykonat. Jen tak mohou byt splnény podstatné podminky
(essential conditions) fe¢ového aktu.

Podminky budouciho vykonu (futurity conditions) jsou typické pro komisivni a
direktivni ilokuce, u kterych se piedpoklada, ze propozi¢ni obsah vypovédi bude
proveden v budoucnu. Jinymi slovy nelze slibit néco, co jsem uz udélal. Slibujici musi
byt fyzicky, psychicky a/nebo finan¢né zpusobily slib dodrzet. Tim budou splnény
schopnostni podminky (ability conditions) fe¢ového aktu. Podminky prospéchu
(benefity conditions) piedpokladaji, Ze osoba pfijimajici slib z n¢j bude mit jisty uzitek.
Pfedmétem slibu nemiize byt zaroven néco, co by se stalo i v ptipadé absence

samotného slibu (non-expectancy conditions).

2.2 Retové akty v dokumentech zavazkového prava

Zejména v oblasti prava je jazyk rozhodujicim faktorem pifi usmériovani
lidského chovéni. Pro konkrétni ucel vytvofeni smlouvy (a zni pak vyplyvajiciho
zévazku) je jazyk pouzit jako prostiedek pro ,,uspotadéani lidskych vztaht“ diky jeho
regulativni funkci (Trosborgova 1995, str. 33). Tato regulativni funkce je
zprostfedkovana kategorii regulativnich Fefovych akti. Nad kategorii regulativnich
feCovych aktl v oblasti zavazkového prava se detailné¢ zamysli Trosborgova (1995, str.

33), kdyz uvadi, ze vySe zminéna pragmaticka funkce jazyka je realizovana zejména

Bviz podkapitola 1.3 Stylistick¢ vlastnosti pravniho jazyka.
YCERMAK, Frantisek. Jazyk a jazykovéda: prehled a slovniky. Vyd. 4., V Karolinu 2., dopl.
Praha: Karolinum, 2011. ISBN 978-80-246-1946-0.

36



skrze podtiidu komisivnich a direktivnich fe¢ovych aktt. Konkrétnéji téchto feCovych
akti pravni strany vyuZzivaji k vyjadfeni povinnosti, zakazu a povoleni, snizeni
odpovédnosti nebo vzniku prav'’. Zavazek ve smlouvach mize byt ustanoven vyhradné
bud’to jako povinnost, kterou stanovi jedna strana druhé (direktiv), nebo pokud se jedna
strana zavaze stran¢ druhé (komisiv). Budeme-li vychazet z definice smlouvy jako
»dvoustranného nebo vicestranného pravniho ujednani, které spociva ve vzajemnych a
obsahovych projevech viile smluvnich stran sméfujicich ke vzniku, zmén€ nebo zaniku
prav a povinnosti zjistime, ze nas bude nejvice zajimat pravé vyjadieni vzajemnych
prav a povinnosti ve vztahu ke ,,slibu“ a ,,protiplnéni*“ (Trosborgova 1995, str. 33).
V nasledujicich podkapitolach se diplomova prace blize zaméfuje na hlavni lingvistické

zpusoby, diky kterym lze vznik prav, povinnosti a zavazku formulovat.

2.2.1 Direktiva v dokumentech zavazkového prava

Direktivni feCové akty jsou kategorii ilokuce, jejimz prostfednictvim se jedna
strana zavazku (napf. pronajimatel, prodavajici) snazi na druhé stran¢ zévazku (napft.
najemce, kupujici) vyvolat zamyslené chovani. Direktivni fe¢ové akty jsou podkategorii
toho, co Henk Haverkate (1984, str. 18) popisuje jako impositive speech acts'®. Tento
druh feovych aktl je podle néj vyuzit zejména proto, aby mluvci ovlivnil zamyslené
chovani pfijemce a to tak, aby piijemce vykonal akci (nepfimo) popsanou propozi¢nim
obsahem vypovédi a ta pak ptinesla uzitek mluvéimu (Haverkate 1984, str. 18). Z toho
pak vyplyva, ze v drtivé vétSin€ se zabyvame lingvistickym vyjadfenim piikazu/nafizeni
a zadosti/pozadavku.

Ve vztahu k piikazu a zadosti uvadi Haverkate nasledujici: ,,Pokud mluv¢i, ktery
vydava piikaz, disponuje ptisluSnou pravomoci v odpovidajici oblasti chovani, piijemce
je povinen vykonat popsanou akci. Pokud mluv¢i predklada zadost, ktera je ptijemcem
pfijata, pfijemce se zavazuje k vykonani popsané akce. Povinnost a zavazek piijemce
jsou tudiz interak¢ni kategorie, jejichz rozhodujicim faktorem je druh aktu, ktery

artikuluje mluv¢i® (Haverkate 1984, str. 18).

YTrosborgova (1994, str. 312) ve své kvantitativni studii FeSovych akti v anglickém
zévazkovém pravu uvadi, ze vyjadieni povinnosti stoji na pomyslném prvnim misté cetnosti ve
smlouvach, pfi¢emz je nasledovano vyjadienim zakazu. Na tfetim misté Cetnosti se fadi
pridélovani prav. Vyjadieni povoleni je pak podle Trosborgové nejméne Casté.

YHaverkate (1984, str. 18) také struén& zmifiuje nonimpositive speech acts, jejichz rozdilem je
skuteCnost, ze vysledek akce, kterou musi pfijemce vykonat, ma pfinést uzitek samotnému
pfijemci. Do této kategorie fadi Haverkate fecové akty vyjadiujici radu nebo doporuceni.
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Trosborgova (1995, str. 34) upozornuje, ze direktiva jsou akty, které ohrozuji
Htvar® prijemce. Konkrétnéji je jednd o ohrozeni pfijemcovy ,negativni tvare®.
Mluvime-li o ,,tvaii* piijemce, mame na mysli jeho interak¢ni identitu. Pfi interakci by
si ob¢ strany mély zachovat svou ,,tvai* a neusilovat o to, aby druha strana ztratila tu
svou. V pripadé¢ ,,negativni tvaie* se jednd o pfijemcovo prani, aby na né¢j nebyly ptimo
uvaleny jakékoliv povinnosti. Mluv¢i tuto ,,negativni tvai* ptijemce respektuje tim, ze
vyuziva raznych strategii, jak piikaz vyjadfit zdvotileji (can you shut the door namisto
shut the door)™. Direktivni fe¢ové akty do této kategorie nepochybn& pati, protoze
jejich prostiednictvim mluv¢éi vyuziva své pravomoci nad zdmérnym chovanim

piijemce a timto zptisobem tak vstupuje do jeho svobody jednani.

2.2.1.1 Piima direktiva
1. Povinnost

Povinnost, nejcastéjsi direktivni akt ve smlouvach, je vyjadiena, pokud se jedna
strana snazi ptikazat druhé stran¢ provést urcity ikon. Podepsanim smlouvy se piijemce
zavazuje povinnost spinit.

K formulovani iloku¢ni sily povinnosti ve smlouvach mize slouzit pasivizace,

¢imz lze také z véty vypustit jejiho Cinitele (tzv. deagentization).

(4)  Ndjemce je povinen byt vratit v puvodnim stavu...

(4a) The Lessee must return the property in its original condition...

(4b)  The Lessee is obliged to return the property in its original condition...
(4c)  The Lessee shall return the property in its original condition...

(4d)  *The Lessee is committed to return the property in its original condition...

Vyse uvedené prekladové varianty demonstruji mozné lingvistické zpisoby
vyjadieni povinnosti v anglickém jazyce. Podle Trosborgové (1994, str. 312) je
povinnost v anglickém jazyce dokumentii zavazkového prava vyjadiovana vyhradné
pomoci modalniho slovesa shall. Modalni sloveso shall slouzi v pravni anglicting
Kk vyjadieni ilokucni sily pfikazu. Nicméné znamy jsou i jiné alternativy ve formé sloves
is to, are to, has to, have to, must, obligate, is obliged to, should a will. Slovesa should

awill patti v direktivnich ilokucich mezi ty nejméné Casta lingvisticka feSeni z divodu

Bprostrednictvim nepiimych signali, Ze mluvéi respektuje potieby prijemce je pak bréna

V potaz ,,pozitivni tvai* ptijemce (we should open the window, let’s open the window, shall
we?).
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jejich ,slabosti® vyjadrit ptikaz. Vyloucena neni ani kombinace vice sloves. Nejcastéji
se tak déje prave s vyuzitim shall. V pravni angli¢tiné tak mizeme narazit na slovni
spojeni shall be obliged t0®. V Eeském jazyce vyuZivame pro vyjadfeni stejné ilokuéni
sily nejcastéji slovesa byt povinen a mit povinnost.

Pro zdiraznéni kontrastu mezi direktivnim a komisivnim feCovym aktem
srovnejme piekladové varianty (4a), (4b) a (4c) svariantou (4d). V prvnich trech
prekladovych feSenich je povinnost vyjadiena pomoci sloves must, is obliged to a shall.
Varianta (4b) ndm navic ukazuje moznost vyuziti pasivni konstrukce. V posledni
variant¢ (4d) se vSak o vyjadfeni povinnosti mluvit neda. Divodem je zvoleni
nespravného performativniho slovesa is committed to, které s ohledem na predchozi

varianty pozménuje fecovy akt z povinnosti na slib.

2. Zakaz
Kromé uziti projevll povinnosti je chovani smluvni strany mozné upravovat

pomoci zakazu.

(5) Najemce neni oprdavnén poskytovat predmét této najemni smlouvy tieti osobé bez
predchoziho pisemného svoleni pronajimatele.

(5a) The Lessee must not sublet the leased property to a third party without the
Lessor's prior consent.

(5b) The Lessee shall not sublet the leased property to a third party without the
Lessor's prior consent.

(5c) The Lessee is not entitled to sublet the leased property to a third party without

the Lessor's prior consent.

Stejné jako u povinnosti, je i vyjadfeni zakazu v anglickém jazyce nejcastéji
formulovano pomoci modalniho slovesa shall sptidanim zaporky not, jak Ize
vypozorovat na piekladové varianté (5b). Na varianté (5a) vidime, Ze realna je i
moznost zahrnujici modalni sloveso must v negaci. Chroma (2014) uvadi, ze Casté je i

vyjadieni zakazu prostiednictvim sloves may + not. Méné¢ Casté je pak can + not nebo

®Tato formulace je viak kritizovana zastanci kampan& Plain English Movement, mezi které se
fadi napt. Garner (2001) a Adams (2004). Adams (2004, str. 22) tuto formulaci oznacuje jako
nevhodnou pro moderni pravni angli¢tinu. Podle néj by se rozhodné neméla objevit ve vyznamu
has a duty to pti ulozeni povinnosti podmétu véty. Garner (2001, str. 105) je zejména kritikem
celkového naduzivani modalniho slovesa shall. Garner nejcastéji doporucuje jeho Uplné
vynechani a nahrazeni jinym modalnim slovesem (napf. must pro povinnost).
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will + not. Pro vyjadfeni zakazu si vSak mizeme pomoci I uzitim opisu zpisobového
slovesa s piidanim negace: is not allowed to. Opét Ize narazit na delsi kombinace shall
not be entitled to. V ¢eském jazyce se pro vyjadieni zakazu v najemnich smlouvach
nejCastéji setkavame s formulacemi typu: nesmi, neni oprdvnén nebo nemd pravo.
Piimymi ekvivalenty pro tyto formulace pak bude: must not, is not entitled to a does not
have right to/has no right to. Sjistotou lze tvrdit, Ze vSechny tfi varianty uspély

Vv ptrevodu iloku¢ni sily zakazu do cilového jazyka.

2.2.1.2 Neprima direktiva
1. Povoleni

Povoleni je vétSinou vydavano smluvni stranou, kterd je zarovein tim, kdo fe¢ovy
akt vykonava, tedy mluvéim. Ve smlouvach panuje symetricky vztah dvou smluvnich
stran, z nichz jedna je schopna udélit povoleni strané¢ druhé (Trosborgova 1994, str.
312).

llokuci povoleni 1ze ve smlouvach sémanticky rozdélit do dalsich dvou kategorii
— prideleni prav a pfidéleni uzitku/prospéchu smluvni strané. Neméné casté jsou i

projevy, jejichz ucelem je snizeni odpovédnosti jedné ze smluvnich stran.

Pridéleni prav smluvni strané

(6)  Ndjemce ma prdavo ukoncit smluvni zavazek s pronajimatelem pokud...
(6a) The Lessee may terminate the lease agreement if...

(6b)  The Lessee has the right to terminate the lease agreement if...

(6c)  The Lessee is entitled to terminate the lease agreement if...

(6d)  The Lessee shall be entitled to terminate the lease agreement if...

Nejbéznéjsi strategii pro vyjadreni tohoto druhu ilokuce v angli¢ting byva uziti
sloves: may, can, allow (Casto v jiz zminovaném opisu is allowed to), grant, shall, will a
offer. Modalni sloveso may je iloku¢nim prvkem, ktery slouzi prevazné k formulaci
udéleni prav. Takovy piiklad demonstruje vySe uvedena piekladova varianta (6a).
Ostatni varianty piedstavuji obvyklé, rovnéz akceptovatelné, strategie piekladu véty ze
zdrojového jazyka. Modalni sloveso shall je na druhou stranu také béznym
lingvistickym prvkem pfi pfifazovani prospéchu, nebo snizovani odpoveédnosti smluvni

strany.
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Pridéleni prospéchu smluvni strané

(7) Ndjemce je opravnén uzivat parkovaciho stani po dobu trvani této
najemni smlouvy.

(7a)  The Lessee can use the parking space during the term of this lease.

(7b)  The Lessee shall be entitled to use the parking space during the term of this
lease.

(7c)  The Lessee is granted a permission to use the parking space during the term of

this lease.

Pro vyjadieni povoleni ve smyslu ptidéleni uzitku smluvni strané¢ mtize anglicky
jazyk vyuzit verbo-nominalni konstrukce zahrnujici lexikalni slovesa typu grant/give
permission, jak lze pozorovat na piekladové varianté (7¢).

V piekladové varianté (7b) vidime kombinaci shall + be +entitled to, ktera nam
Vv tomto piipad¢ dostatecné¢ zarucuje vyjadieni feCového aktu povoleni s pridélenim
uzitku jedné ze smluvnich stran. Pro lepsi kontrast opét srovnejme varianty ptekladu
(7b) a (7c) svariantou (7a). I kdyz i tato varianta s vyuzitim modalniho slovesa can
vyznam V cilovém jazyce zachovava, iloku¢ni akt povoleni s ptfidélenim prospéchu jiz
tak zjevny neni. Navic S pfihlédnutim k lingvistickym zvyklostem pravniho jazyka
pusobi celkova formulace aZz pfili§ jednoduSe a prazdné. V ceskych vyhotovenich
dokumentl zavazkového prava se pti denotaci povoleni setkavame s formulacemi typu:
miize, ma pravo, je opravnén, ma moznost nebo je povoleno.

Do kategorie povoleni dale jesté spadaji formulace, které denotuji sniZeni
odpovédnosti jedné ze smluvnich stran. Jak diplomova prace uvadi vyse, je v nich

témef vyhradné uzito modalniho slovesa shall:

(8)  Pronajimatel neodpovidda za skody zpuisobené treti stranou.
(8a) The lessor shall not be held liable for any damage whatsoever caused by third

parties.

Podle Trosborgové (1995, str. 38) se jedna o formulace, které mohou byt pii
analyze diskurzu dokumentt zdvazkového prava povaZzovany za problematické, protoze
z kontextu nemusi byt vzdy naprosto jasné, kdo je v urcité smlouve autorem projevu.

Pro lepsi objasnéni této problematiky uvadi Trosborgova (1995, str. 39) dvé

mozné interpretace vySe zminéného projevu. Za prvé muze byt vniman z pohledu
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mluv¢iho (mluvci je pronajimatel). V takovém ptipadé se projev stava ilokuci piikazu a
Ize ho interpretovat nasledovné: ,,je tvou povinnosti uznat, Ze nejsem odpovédny za
$kody“. Reovy akt tak bude zaroven obsahovat piidéleni prav. Za druhé se mizeme na
projev divat z pohledu pfijemce (mluvéi neni pronajimatel), kdy se projev bude podobat
spiSe komisivnimu feCovému aktu (slib, nebo rozpoznani prav piijemce): ,,je mou
povinnosti uznat, ze nejsi odpovédny za Skody*.

V navaznosti na tento rozbor vyvozuje Trosborgova nasledujici zavér. Projevy
charakterizované jako ,,pfifazeni prospéchu* maji dveji funkei: ud€luji pravo (na néco)
smluvni strané, kterda ma na toto pravo narok. Zaroven tyto projevy piifazuji skrytou
povinnost strané, kterd na toto pravo narok nema — nehledé na to, kterd smluvni strana

je autorem projevu.

2.2.2 Komisiva v dokumentech zavazkového prava

Pfipomenme definici komisivnich feCovych aktl, tentokrat jak ji predklada
Austin (1962, str. 156): ,,Primarnim G¢elem komisivnich akti je (v riznych stupnich)
zavazat mluvciho ke konkrétnimu zptsobu jednani. Propozicni obsah takové vypovéedi
bude vzdy popisovat budouci d¢j.

Komisiva se v ramci regulativnich feCovych aktt lisi od direktiv v jednom
zasadnim bodé — nejedna se o feCové akty, které by ohrozovaly ,,tvai* piijemce. Slib,
jakoZzto zakladni ilokuc¢ni sila komisiv, je vZdy v zajmu piijemce a na ukor mluvciho.
Slib, ktery mluvéi skladd, maze byt ,,vhodny* pouze bude-li jeho pfedmét v zdjmu
piijemce.?* Z tohoto divodu komisiva nefadime mezi fedové akty, které se negativné
promitaji na ,,tvafi* piijemce (Trosborgova 1995, str. 36).

Tiersma (1986, str. 196) tento argument potvrzuje a dalsi zasadni rozdil mezi
témito dvéma druhy ilokuc¢nich aktl vidi v konkrétnim zdméru. Dodava, ze jakékoliv
prohladSeni o zaméru je platné pouze do takové miry, kterd odrazi skutecny, osobni
zamér mluv¢iho. V pfipadé komisivnich fecovych aktti se mluvci zavazuje k vykonani
popsan¢ho ¢inu, pfiCemz jeho vlastni zamér mize byt jakykoliv (nebo se miize
pribézne zménit).

Direktivni feCové akty je také mozno piizpisobovat socidlni Situaci a jinym

okolnostem — mohou byt vyiceny nepifimo a nepfili§ explicitné. U komisiv je vSak

13

*!Direktiva jsou oproti tomu ,,tvaf* ohrozujici feové akty pronasené k uzitku mluvéiho a na
ukor piijemce.
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explicitnost a pfimost jednou z podminek. Jak uvadi Trosborgova (1995, str. 36),

,nepiimost by mohla u komisiv oslabit zdvazek a €init ho tak pravné netcinnym®.

(9)  Ndjemce se zavazuje platit najemné pronajimateli.

(9a) The Lessee will pay the rent to the Lessor.

(9b)  The Lessee agrees to pay the rent to the Lessor.

(9c)  The Lessee hereby promises to pay the rent to the Lessor.
(9d)  The Lessee is committed to pay the rent to the Lessor.

(9e)  The Lessee commits himself to pay the rent to the Lessor.

Zavazek mluvéiho vykonat popsanou akci muze byt lingvisticky vyjadien bud’to
pomoci explicitniho performativniho slovesa, nebo uzitim pomocného slovesa will.
Druhou ze zminénych moznosti demonstruje piekladova varianta (9a).

Piekladové varianty (9b) a (9¢) pak piedstavuji vyuziti performativnich sloves
vhodnych pro vyjadieni komisivniho feCového aktu. Na varianté (9¢) pak vidime, ze
celkové komisivni vyjadieni je mozné ,,zexpresivnit zakomponovéanim archaického
adverbia hereby?. Mezi daldi podobna performativni slovesa v angliéting Fadime:
undertake, acknowledge, warrant, accept, guarantee, pledge, swear, vow a dalsi.
V Ceskych verzich dokumenti zavazkového prava se v drtivé vétsiné vyskytuje sloveso
se zvratnym zajmenem: zavazuje se. Jako méné Casta, ale taktéz pouzivana, lze oznadit
napf. slovesa souhlasi nebo zarucuje se.

Charakteristické pro komisivni akty je sloveso commit jak jej znazornuji
piekladové varianty (9d) a (9e). Na vybér zde mame mezi pasivni konstrukci (9d) a
formulaci v ¢inném rod¢ s reflexivnim zajmenem himself (9e). Podobné (s nutnosti
vyuziti reflexivniho zajmena v ¢inném rod€) by zde fungovalo také sloveso bind

oneself.

Zavérem kapitoly o feCovych aktech v dokumentech zavazkového prava lze
citovat shrnuti, které predklada Trosborgova (1995, str. 52): ,V dokumentech
zavazkového prava V anglickém jazyce zjevné prevazuji piimé strategie vyjadfovani

(povinnost a zdkaz), kdeZto konverza¢ni anglictina upfednostiiuje strategie nepifimeé.*

2Odbornici na legal drafting viak maji ve zvyku od adverbia hereby spise upoustst. Butt (2013)
oznacuje hereby jako nadbyte¢né a dle jeho nazoru se nic zasadniho nestane, pokud ho autofi
pravnich textll zacnou vynechavat. Mysli si, Ze divodem, pro¢ ho autofi stale jesté pouzivaji, je
pocit, ze hereby ptidava tikonu v propozi¢nim obsahu véty na operativnosti. Autofi podle Butta
citi, ze se bez né&j bude jednat o pouhy popis soucasné situace.

43



3 PRAVNI ANGLICTINA A JEJI TRADICNI TENDENCE

Odveékym zlozvykem pravni anglictiny byla vzdy jeji mnohoslovnost, z ni
vychazejici celkova komplexnost a nadmérné uzivani archaickych slov a konstrukci.
Hlavnim kritikem tendence pravni anglitiny k ptehnané rozvlacnosti byl David
Mellinkoff (1963). Sam Mellinkoff (1963, str. 24) tvrdi, Ze zbytetna pompéznost a
mnohomluvnost pravni angliétiny v kombinaci se slozitymi souvétimi a nejasnymi
vyrazy prispiva k jeji celkové tézkopadnosti v psané¢ podobé. Jednim terminem se da
tato té€zko srozumitelna psana forma pravni angli¢tiny oznacit jako legalese.

Charakteristicka zvlaStnost pradvni anglictiny pochdzi zjejiho vlastniho
historického vyvoje a tcelu, pro ktery je pouZzita. V historii ptichazela pravni anglictina
do styku s francouzstinou a latinou, pfiCemz Casto pfed témito jazyky ustupovala a
prejala tak napf. jejich terminy. Spoléhani pravnikd na pevné zavedené formulace a
neochota podstoupit riziko pfijeti novych diive neotestovanych zplsobl vyjadfovani
vedla az k extrémnimu lingvistickému konzervatismu. I pfes tento lingvisticky
konzervatismus, jak ho popisuji Crystal a Davy (1969, str. 194)%, viak pravni angli¢tina
prodélala v pribéhu poslednich padesati let n€kolik vyznamnych zmén. Za obecné
uznavany milnik, ktery s sebou pfinesl zasadni zmény smérem ke zjednoduseni v oblasti
lingvistiky pravni angli¢tiny, je povaZzovana kampan za zjednoduSeni pravniho jazyka
tzv. Plain English Movement (dale také jako kampaii ,,PEM*“)*. V ramci této kampang
byla do popiedi stavéna laicka vetejnost. Duraz byl kladen na jeji schopnost porozumét
jiz tak slozitym pravnim dokumentim. Jak ale uvadi Vardé a Hughes (2002, str. 5),
mnoho pravnikl si stdlo za tvrzenim, Ze technicka pfesnost je bezpodmine¢né nutna.
Varovali, ze pokud bude lingvistickd preciznost ustupovat pozadavkim nechapajici
vetejnosti, pravni jistota V disledku toho z dokumentii jakéhokoliv typu naprosto
vymizi. Zde opét narazime na problematiku paradoxu pravniho jazyka obecné€, nejen
pravni angli¢tiny®. Na $kale formalnosti je registr pravni angli¢tiny hodnocen jako

vysoce formalni, konzervativni, az ,,zamrzly* (Trosborgova 2015, str. 5).

#Také Crystal a Davy (1969, str. 204) potvrzuji tendence pravni angli¢tiny ke zdlouhavosti a
slozitosti jak na trovni celého souvéti, tak na Grovni vét hlavnich a vedlejSich.

#Kampani tzv. Plain English Movement byla snahou eliminovat spletitost jazyka zejména
v oblasti obchodu, prava nebo akademického svéta. Za jednoho ze zakladateld této kampané
v americkém pravu se povazuje profesor David Mellinkoff se svou publikaci The
Language of the Law zroku 1963. Od té doby prosel jazyk prava (jak amerického, tak
britského) fadou zmén, které vyustily v jeho srozumitelnéjsi a jasnéjsi podobu.

%Viz podkapitola 1.3.4 Paradox pravniho jazyka.
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3.1 Lingyvisticky popis jazyka pravni angli¢tiny

Ackoliv Mellinkoff piedkladd srozumitelny rozbor lingvistickych pravidel
pravni anglictiny, jeho prace jiz dnes mize byt povazovana za zastaralou. Pro ucel
popisu lingvisticko-stylistickych rysu registru pravni anglictiny proto tato prace vyuziva
kombinaci studii, které pfedkladaji Risto Hiltunen (1990) a Brenda Danetova (1985)

doplnénou o ptispévky dalsich autort.
3.1.1 Lexikalni Groven

3.1.1.1 Odborné terminy

Stejné jako kazda jina profesni sféra jazyka i pravni anglictina ma své vyhradni
odborné terminy nazyvané také jako terms of art. Varé a Hughes (2002, str. 17) tuto
skupinu slovni zasoby oznacuji jako ,,Cist€ odborné terminy* (purely technical terms) a
dodavaji, ze se jedna o typ lexikalnich jednotek, které se od jinych odliSuji svou
typickou monosémantic¢nosti. Zustaly totiz po dlouhou dobu sémanticky stabilni v ramci
jednoho pole, kde byly pouzivany. Ze stejného divodu je muize ptekladatel povazovat
za nejméné problematické. At uz se tedy pii pfevodu rozhodne jakkoli, je bezpochyby
jisté, Ze dotyCny termin je plnohodnotnym pravnim terminem (napf. terminy

Lessor/Lessee z najemni smlouvy).

3.1.1.2 Poloodborné terminy

Na rozdil od prvni kategorie, ktera zahrnuje lexikalni jednotky vypadajici
»pravné“ jiz na prvni pohled, jsou soucasti této druhé kategorie lexikalni jednotky,
jejichz pravni vyznam je Casto skryt pod rouskou jejich obecného vyznamu, ktery je
vhodny pro kazdodenni jazyk (Chroma 2011, str. 37). Podle Vara a Hughese (2002, str.
17) se tato skupina, bézn¢ také oznaCovana jako ,,pravni homonyma®, ,,sklada ze slov a
frazi bézné slovni zasoby, které ziskaly dodatecny vyznam procesem analogie ve
specializovaném kontextu pravni ¢innosti“. Prekladatelovo rozhodovéani pii pievodu
takovychto lexikalnich jednotek je tak nutné zavislé na identifikovani spravného
kontextu, coz Chroma hodnoti jako nejvice problematicky krok pii pravnim piekladu.

Termin settlement mize znamenat dohodu/urovnani smluvnich stran Vv pfipadé
sporu (...parties shall exert their best efforts to reach an amicable settlement of any
dispute...), nebo také finan¢ni vypoifadani/vyrovnani uéti smluvnich stran (...financial

settlement of the contractual parties shall be executed...).
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3.1.1.3 BéZné terminy se zvla§tnim vyznamem

Pravni registr vyuziva pro laika i bézné znama slova, ktera vSak maji v pravni
anglictiné nezvykly vyznam. Nejbéznéjsim piikladem je ve smlouvach vysoce
frekventované uziti terminu party, ktery v prostfedi pravniho jazyka oznacuje smluvni
stranu nebo stranu soudniho sporu. Jako podobny ptiklad miize v oblasti zadvazkovych
vztahti slouzit termin consideration. V pravni angli¢tiné se bude jednat o
uplatu/protisluzbu/protiplnéni na rozdil od vyznamu v bézné kazdodenni anglictiné

(tivaha, zvdzeni).

3.1.1.4 Archaické vyrazy

Pravni angli¢tina je charakteristicka archaickou nebo ,zastaralou” slovni
zasobou (Varo a Hughes 2002, str. 5). Nejbéznéjsimi priklady takovych vyrazi jsou
adverbia jako: hereby, thereby, hereof, hereinafter, herein, hereto therein, hereunder,
thereof, adjektivum aforesaid a jiné. Tyto archaické vyrazy vyznamné zvysuji
formalnost celého projevu (dopliuji slova, kterd jsou jiz sama o sob¢ dostatené
formalni) a odkazuji na text nebo dokument, ve kterém se vyskytuji (popf. o kterém

zrovna dany projev pojednava).
(10a) This Lease Agreement (hereinafter referred to as the “Agreement”)...

(10b) This Lease Agreement shall not be modified, changed, altered or amended in
any way except through a written amendment signed by all of the parties hereto

unless otherwise specified herein.

(10c) The Lessee shall not assign this Agreement, or sublet or grant any license to use

the Premises or any part thereof without the prior written consent of the Lessor.

(10d) If the Lessee fails to pay the Rent when due and the default continues for seven
(7) days thereafter, the Lessor may, at Lessor's option, immediately terminate
this Agreement.

3.1.1.5 Cizislova

I ptesto, Ze velké procento terminll v pravni anglictiné ma anglosasky zéklad,
vyskytuje se v ni velké mnozstvi cizich slov a frazi, které jsou predevsim latinského a
francouzského ptivodu (Vard a Hughes 2002, str. 5). Systém anglického prava byl pii

svém vyvoji ve stiedovéku zasadné ovlivnén fimskokatolickou cirkvi, kterd jako sviij
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jazyk pouzivala latinu. Z tohoto divodu hrala latina kliCovou roli pfi sestavovani
psanych textd a intelektualni komunikaci po celém evropském uzemi. Vliv
francouzstiny zapocal s usp€sSnou normanskou invazi v roce 1066. Norman¢ uzivali ke
své komunikaci normanskou francouzstinu, ktera se diky nim taktéz promitla do vyvoje
pravnické anglictiny. Cizi slova odvozena pravé z téchto dvou jazykd prosla pii svém
vstupu do angli¢tiny procesem transliterace nebo ptimého vypijcovani (Stanojevicova
2011, str. 71).

Francouzské terminy:
force majeure zasah vys$si moci
in lieu of namisto (ceho)

Piiklady termint ve smlouvach, které jsou alespon ¢aste¢né starofrancouzského

puvodu:
default prodlent
property majetek, objekt, nemovitost
damages nahrada Skody
party smluvni strana
lease ndjem
tenant najemce
obligation povinnost

Latinské terminy:
ad idem ve shodé

Piiklad terminu latinského pivodu ve smlouvach:

adjacent priléhajici

legal pravni

effect ucinek

absolute absolutni, bez omezeni
confidentiality ditvérnost, mlcenlivost
stipulation ujednani

failure vyjadiuje lexikalni zapor

Stanojevicova (2011, str 71) dale uvadi, ze francouzstina méla také nemaly podil
na vytvafeni podstatnych jmen pro oznaceni smluvnich stran pomoci piipon -ee, -or a -

er (Lessee/Lessor, Donee/Donor, Seller/Buyer).
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3.1.1.6 Dublety a triplety

Diive zminény vliv francouzstiny a latiny se zna¢né podepsal i v oblasti
synonymie pravni angli¢tiny. Existence tfi jazykovych zdroji dala vzniknout nartustu
synonymnich lexikalnich variant, které ¢asto existovaly bok po boku. Navzdory nazoru
autorti pravnich textd, Ze by se méla zachovavat pouze jedna lexikalni varianta, se
synonyma zacala hromadit. Tehdejsi autofi si jednodusSe nebyli jisti, zda dva terminy ve
dvou zminénych jazycich denotuji stejny vyznam. Proto se rozhodili pro udrzeni
»lexikalni jistoty* a presnosti pravnich dokumentti zachovavat varianty ob¢. Tak
vznikly jazykové dublety a triplety skladajici se z anglického slova doplnéného o
nejméné jeden francouzsky nebo latinsky ekvivalent. Stanojevicova (2011, str 71)
uvadi, ze takové hromadéni synonymnich vyrazi na misté, kde by bohaté stacilo slovo
jedno, je jednim z dalSich charakteristickych prvka pravni angli¢tiny. Danetova (1985,
str. 281) se v souvislosti s problematikou dublet a triplet vyjadiuje o syntaktickém
paralelismu a upozornuje, ze jejich slovosled nelze zménit, jsou tedy povazovany za
»zamrzlé*“. Stanojevi¢ova pro tyto idiomatizované vyrazy skladajici se nejméné ze dvou
lexikalnich jednotek (nejcastéji podstatnych jmen, pfidavnych jmen, sloves, piislovci a
ptredlozek) pouziva zastiesujici termin binomialy.

Jednim z autort v ¢eské lingvistice, ktery se vénuje analyze binomiald, je Bazlik
(2009, 2007). Podle Bazlika (2009, str. 19) maji binomidlni struktury nejméne dvé
vzajemné propojené lexikalni jednotky, jejichZz vyznam je prakticky totozny. Jedna
z téchto lexikalnich jednotek je tudiz redundantni. Pti pfekladu tak neni tfeba do
cilového jazyka prevadét kazdé slovo z celkové binomidlni struktury. Bazlik uvadi, ze
binomidlni konstrukce jsou stylistickym prostfedkem, ktery oznafuje pravni povahu
textu. Ve svém vyétu vyjmenovava Bazlik (2007, str. 93 — 96) nasledujici kategorie
binomialnich konstrukci: nominalni (representations and warranties), slovesné
(govern and regulate), adjektivni (true and correct), adverbialni (unconditionally and
irrevocably), zajmenné (each and every), predlozkové (by and between) a jiné (in the
name of and on behalf of).

Problematikou jejich ptekladu se zabyva Chroma (2011, str. 43). Jako
nejjednodussi pro piekladatele jsou podle ni piedlozkové dublety jako napi. by and
between nebo by and with. Predlozky totiz kolokuji s konkrétnimi funk¢énimi slovy jinak
ve zdrojovém a jinak v cilovém jazyce. Vybér predlozek v cilovém jazyce se bude fidit

cilovymi ekvivalenty pro funkéni slova vjazyce zdrojovém. Synonymni fetézce
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skladajici se ze sloves, podstatnych jmen, nebo jejich kombinaci vSak nuti prekladatele
k rozhodnuti, zda bude pievadét vSechny jejich soucasti. Piekladatel se dale musi
zamyslet, do jakého rozsahu bude takovy pievod vazan vyznamem fetézce jako celku,
nikoliv jeho jednotlivych komponentl. Zvazme nasledujici ptiklad z anglické verze

najemni smlouvy:

(11) This Lease Agreement (hereinafter referred to as the "Agreement™) is made and
entered into this fifth day of December, 2015, by and between John Smith

(hereinafter referred to as the "Lessor") and Adam Andrews (hereinafter referred to

as the "Lessee").

Slovesna dubleta made and entered into zminéna v piikladu vyse je eliptickou
kombinaci dvou frazi to make an agreement a to enter into agreement. Jejich vyznam je
naprosto identicky a pii jejich zkombinovani byl smysl jednotlivych ¢asti zachovéan. Pti
prekladu této dublety do Cestiny se miizeme fidit pravidlem, které zminuje Chroma (2011,
str. 43): ,,Ekvivalent v cilovém jazyce ve form¢ pouze jednoho slovesa je nezbytny,
pokud pravni systém cilového jazyka nedisponuje terminologickymi slovesnymi
synonymy pro tento konkrétni krok smluvniho zavazku.“ V &estiné bychom zvolili

sloveso uzavird se.

Priklady dalSich binomialnich spojeni v dokumentech ziavazkového prava:

governed by and construed Fidit se

full and complete V plném rozsahu
undertake and agree zavdzat se

each and every kazdy

keep and maintain udrzovat

force and effect plné platny a ucinny
null and void absolutné neplatny
any and all vSechny, veskeré
represent and warrant prohlasit a zarucit

Dublety, triplety a jiné paralelni lexikalni konstrukce jsou dobrym piikladem
prosodickych ryst v pravnim diskurzu — konkrétné aliterace. Stanojevicova (2011, str.

72) uvadi ptiklad fraze s aliteraci, kterd se vyskytuje 1 v moderni pravni anglicting: to
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have and hold. Kromé funkce poetické slouzila aliterace i kK leh¢imu zapamatovani slov

v dobé¢, kdy spolec¢nost trpéla negramotnosti.
3.1.2 Textova uroven

3.1.2.1 Frekvence any

V oblasti pravnich dokumentii je neurcit¢ zdjmeno any vice nez b&znym
prvkem. Diky svému vyznamu ,,bez ohledu na to, ktery/a/é logicky vyjadiuje, Ze pro
zadnou z polozek konkrétni tfidy neplati vyjimka a v potaz tak musime brat polozky
viechny. Casto se chova jako synonymum zajmena all a neztidka mize byt mezi obéma
zdjmeny spojka (jak lze vidét v pfedchozi podkapitole), coz znamena, Ze any ma spise
vSeobecny (vSe zahrnujici) nez selektivni vyznam (Bazlik 2009, str. 35). V béznych
textech obecné anglictiny se any vyskytuje nejcasteji v negativnich vétach, otazkach a
podminkovych vétach. Podle Bazlika (2009, str. 36) se otazky v pravni anglictiné téméf
nevyskytuji a existuje jen velmi maélo ptipadl, kdy by any bylo pouzito jako zépor.
Bazlik dodava, ze any v pravni angli¢tiné nejcastéji predchazi podstatné jméno, méné
Casto se pak vyskytuje pred podstatnym jménem, které je jest€¢ upraveno piidavnym
jménem. V takovém piipad¢ je nejéastéji uzito adjektivni other (In addition to any other
liabilities..., In the event that any payment required..., The Lessee shall comply with

any and all laws..., The Lessee shall make no alterations or any structural changes...).

3.1.2.2 Repetice a vynechani anaforickych zajmen

Zajmena jsou V bézném jazyce uzivand, abychom se vyhnuli opakovanému
explicitnimu vyjadfeni podstatného jména. Funkci zajmen je odkazovat k poslednimu
podstatnému jménu v ramci anaforické reference. Haigh (2004, str. 5) vSak upozornuje,
ze v anglickych pravnich dokumentech je vyhnuti se osobnim zajmentm jako he, she,
they nebo it b&Znym trendem. Uplné stejné jsou na tom ukazovaci nebo piivlastiiovaci
zajmena. Tato zajmena jsou pak ¢asto nahrazovana formulacemi v premodifikaci, které
zminuji Crystal a Davy (1969, str. 206): the said, the aforesaid/aforementioned nebo the
same?, jak vidime v ukézce (12a). Diivodem vynechéni osobnich zdjmen mulze byt
obava autora/ptekladatele z nejednoznacnosti dané¢ho projevu V piipadech, kdy neni na

prvni pohled jasné, ke kterému podstatnému jménu muize zdjmeno odkazovat. To je

®Crystal a Davy (1969, str. 206) poznamenavaji, 7e uvedena pridavna jména jsou prakticky
jediné pripady premodifikace v pravni anglicting, ktera je jinak dle jejich slov ,,omezena“ i pfes
to, Ze pozice determinantu u kazdého substantiva je obsazena.
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typickym ptikladem dokumentl zavazkového prava, kdy jsou Vjedné vété Casto
zminény ob¢ smluvni strany. Absence anaforické reference ma za nasledek snadno
rozpoznatelnou repetici slov vedouci ke snizeni dvojzna¢nosti, kterou zduraziuje

Stanojevicova (2011, str. 72).

(12a) The Parties hereby agree to extend and continue the aforementioned Lease

Agreement.
(12b) The Lessee stipulates, represents and warrants that the Lessee has examined the

Premises and that they are at the time of this Agreement in good order.

(12c) The Lessee agrees to obey all rules, regulations and/or policies that Lessee has

been informed of by the Lessor.

3.1.3 Pragmaticka droven

Z pohledu pragmatiky se tato prace zabyva otazkou modalniho slovesa shall
V pravni anglictin€, vSemi druhy jeho modalit, které miize v této oblasti anglictiny
vyjadfovat, jeho kritikou (véetné feSeni) ze strany zastancti kampané Plain English

Movement a rozebrany budou také jeho mozné alternativy.

3.1.3.1 Problematika modalniho slovesa shall

V obecném jazyce se jedna o zastaralé modalni sloveso S vysokou davkou
formality vyuzivané zejména Vv britské anglicting, avSak je nutné podotknout, ze i zde je
ve srovnani s ostatnimi modalnimi slovesy fidké. Muze slouzit pro formulaci budouciho
jednani nebo zdvoftilostnich otazek v prvni osobé (Shall | shut the window?), ale i
Vv téchto ptipadech byva €asto nahrazovano napt. pomoci want to (Duskova 2012, str.
199). V cestiné podle Duskové shall odpovida slovesu mit, nebo budoucimu ¢asu, popf.
slovestiim smét a muset.

V pravni anglictiné se vSak jednd o jeden zklicovych prvki, ktery
neodmysliteln¢ patii ke ,.koloritu” vSech druhti pravnich dokumenti v tomto jazyce,
smlouvy a dohody nevyjimaje. Na druhou stranu vSak také predstavuje vécné téma
sport mezi lingvisty, pfekladateli a autory pravnich textu.

StéZejnim vyznamem tohoto modalniho slovesa Vv pravni anglictiné je vSak
vyjadieni povinnosti nebo prikazu. S timto tvrzenim souhlasi i Duskova (2012, str.
199), kdyz uvadi, ze ,,v ufednim jazyce se jim vyjadiuje povinnost®. Negace v podobé

shall + not by pak méla jednoznacné denotovat zakaz. Jakkoliv jednoduse vsak mohou
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tato tvrzeni znit, modalni sloveso shall je podle Schiesse (2005) slovem s nejvétsi
etnosti nespravného pouziti.?’ Butt (2013) si intenzivni opakovani této chyby
vysvétluje tim, Ze autofi pravnich textd se bez shall jednoduse nedokazi obejit, protoze
se domnivaji, ze shall je modalni sloveso az pfili§ spjaté S pravni anglictinou a jejim
vyvojem. Pro néckteré z kritikdi je tento problém natolik zdvazny a nefeSitelny, ze se
priklangji k aplnému upusténi od jeho uziti v pravnich textech. Jednim z téchto autord je
Garner (2001, str. 105). V jedné ze svych kapitol, kterou nazval ,,Delete every shall®,
Garner pfiznava, ze modalni sloveso shall je autory ¢asto vnimano jako nevyhnutelné
jakozto opak k permisivnimu may. Ackoliv tento fakt nelze oznacit za lez, je to podle
jeho slov ,,hruba neptesnost®. Nicméné z diivodu jeho neptesnosti a celkové kontroverzi
vola Garner po jeho Uplném nahrazeni jinymi alternativami. Takto razantni feSeni
navrhuje také Triebel (2009, str. 9). Triebel oznacuje shall jako nespolehlivé a
explicitné doporucuje ho z tohoto diivodu vibec nepouzivat. Schiesse (2005) se proti
pouziti shall stavi také z divodu jeho charakteristické archai¢nosti a obtiznosti

spravného pouziti.

Pravni vvznamy modalniho slovesa shall

Zasadnim problémem tohoto modalniho slovesa je jeho sémanticka
nekonzistence v pravnich textech. Od jakéhokoliv vyrazu v tomto druhu anglictiny se
o¢ekava, ze bude-li pouzit opakované, odstavec po odstavci, stranku po strance, vzdy
bude nositelem totozného vyznamu. To vSak neni nutné pravidlem pro nami probirané
modalni sloveso, které se podle Banfula (2013) chova spise opa¢né. Zde, jak nejen on
sam tvrdi, délaji autofi a piekladatelé nejvétsi chyby, protoze si neuvédomuji, ze ,,shall
si nezachovava jediny vyznam v celém dokumentu®.?® Je-li jednomu slovu pfisuzovano
veétsi mnozstvi vyznami, stava se ve vysledku pro autora a ptekladatele nepouzitelnym.

Garner (2011, str. 952) s timto souhlasi a tvrdi, ze shall mize v ramci jednoho
dokumentu dosahnout vice nez osmi riznych vyznamd, pficemz dodava, ze tento

seznam neni a ani nemiize byt kompletni, protoze spektrum vyznami modalniho

27SCHIESS, Wayne. “shall” vs. “will” [online]. 2005 [cit. 2017-12-19]. Dostupné z:
<https://law.utexas.edu/faculty/wschiess/legalwriting/2005/05/shall-vs-will.html>.

28BANFUL, Ebenezer. A Case For Plain English Drafting [online]. 2003 [cit. 2017-12-27].
Dostupné z:  <www.modernghana.com/news/493869/1/supreme-court-decision-on-election-
petitiona-case-.html>.
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slovesa shall neni uzaviené (jednotlivé vyznamy jsou doplnény autentickymi ptiklady
vét z dokumenti zavazkového prava, které jsou uvedeny v piiloze diplomové prace):

e UuloZeni povinnosti podmétu véty popisuje Garner jako nejtradicnéjsi a

spravné pouziti modalniho slovesa shall. Pravé tohoto vyznamu chtéji

autofi nejcastéji dosahnout (nebo si alespon mysli, Ze ho dosahuji). Shall

not pak bude povinnost logicky negovat.
(The Lessee shall note any defects or damage to the leased premises and

deliver same to Landlord.)
e uloZeni povinnosti nejmenované o0sobé, ale nikoliv podmétu véty

(Refunds shall be made in accordance with this lease.)

e uloZeni zakazu (ve vyznamu may not), shall not zde bude odepirat
povoleni K potencialnimu ukonu

(The Lessee shall not permit the leased premises or any part thereof to be

used for any offensive conduct...)

e udéleni prava (The Lessor shall temporarily discontinue utilities and the

use of any fixtures or appliances by the Lessee in order to perform
repairs or maintenance or to avoid damage to the leased premises.)

e vyjadieni podminéné povinnosti (Any notice to terminate the lease
shall be given to the Lessor at lease thirty (30) days prior to the desired
date of termination — pokud chce najemce ukoncit najem, musi predlozit
oznameni pronajimateli tficet dni pfedem). V tomto ohledu Butt (2013)
specifikuje tzv. precondition — pfedbéZznou podminku (If the Lessee
shall violate any provision of this agreement...) a podminku naslednou
(If...not...then this Agreement and all rights hereunder shall be void.)

e vyjadieni budouciho ¢asu (Unless another lease is signed by both

parties, the Lease Agreement shall terminate on the date specified
above.)

e vyjadieni soucasného zaméru (Any and all alternations, changes
fixtures and/or improvements when done shall, unless provided

otherwise, be and become the property of the Lessor.)
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e Chroma (2016, str. 86) jest¢ dodava, Ze shall muze vyjadfovat
doporuceni ve vyznamu should. Tato varianta vSak v dokumentech

zavazkového prava bézna neni.

Butt (2013) upozoriiuje, Ze V jednom dokumentu se mize navic vyskytovat
modalni sloveso shall s primarnim vyznamem, které je posléze doplnéno dalsimi shall
S druhotnymi vyznamy. Stava se také, ze dva nebo tii vyznamy nesou stejnou miru
vyznamnosti. Pfekladatel je pak pted pfevodem nucen k monosémantizaci. Tzv. zlatého

pravidla®® textd pravnich dokumenti je pak dosahovéano velmi t&zko a zfidkakdy.

Garnerova FeSeni pouziti modalniho slovesa shall — Americké pravidlo

Jednim z feSeni problému, ktery shall predstavuje, je omezit jeho pouziti pouze

«%0 (American rule)

na jediny vyznam. Toto feSeni sndzvem , Americké pravidlo
eliminuje vSechna pouziti shall az na jediny vyznam — mit povinnost (has a duty to).
Dle tohoto pravidla by vyhradn€¢ prvni polozka ve vySe uvedeném seznamu

piedstavovala spravny vyznam (Garner 2011, str. 952).

Garnerova FeSeni pouziti modalniho slovesa shall — pravidlo ABC

Za tzv. ,pravidlem ABC“*’ (ABC rule) se skryva jiz dfive zmin&ny

nejradikalnéjsi krok v oblasti problematiky modalniho slovesa shall — jeho naprosté
vypusténi. V kontextu pravidla ABC Garner tvrdi, Ze autorim pravnich texti se pii
pouziti shall jednoduse neda za zadnych okolnosti véfit. S nadechem kritiky dodava, ze
autofi nejsou v zalezitosti modalniho slovesa shall dostate¢né znali a jedingym moznym
vychodiskem muze byt jeho Uplné vynechani. Nasledkem toho si autor musi vybrat
vhodnéjsi alternativu: must, may, will, is entitled a dalsi (Garner 2011, str. 953). Je to
pravé toto feSeni, ke kterému se Garner nejvice priklani. Jako dikaz k tomu tvrzeni nam
muze slouzit jiz vySe zminéna Garnerova (2001) kapitola ,,Delete every shall“ a jeho

nasledny rozbor potencialnich alternativ pro shall.

®Kazdy kompetentni autor pravniho textu by se mél ujistit, 7e kazdé opakujici se slovo bylo
ze sémantického hlediska pouzito konzistentné. Stejna mysSlenka by méla byt vyjadiena stejnym
zplisobem, jind mySlenka zplisobem jinym (Garner 2011, str. 952). Viz kapitola 1.3.2
Konstantnost v pravnim jazyce.

®pravidlo bylo upiednostiiovano mnoha americkymi autory pravnich textd — odtud jeho
nazev.

$'p¥istup k probiranému modalu, ktery toto pravidlo popisuje, byl zvolen jako primarni
nékterymi australskymi, Pritskymi a kanadskymi (Canadian) autory pravnich textd — odtud
Garner odvodil nazev tohoto pravidla.
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Garnerova FeSeni pouziti modalniho slovesa shall — tfeti pravidlo

Pak je zde také onen tfeti pfistup naprosté necinnosti, Vramci n¢hoz autofi
ponechavaji shall jeho sémantickou rtiznorodost. Autoii ptedstiraji, a tak tomu bylo po
staleti, Ze zachovavani ,,sémantické Cistoty” modalniho slovesa shall je beznadéjné a
nedulezité. Garner predikuje, ze pokud autofi a prekladatelé pravnich textl zdstanou
dale nete¢ni vuci potizim, které shall zptsobuje, bude tento ptistup nadale pievladat

(Garner 2011, str. 953).

Must jako alternativa pro shall

Adams (2004, str. 24) vyzdvihuje nejvétsi vyhodu uziti must namisto shall
kterou je fakt, Ze must nelze v zadném ptipadé zaménit s vyjadienim pro budoucnost.
Butt (2013) tento postup oznacuje jako moderni trend, ktery mnozi experti doporucuji,
protoze odstranuje dvojznac¢nost a také archaicky ton, ktery shall nesporné ma.

Garner (2011, str. 953) k vyhodam dodava, ze vyznam must je v jakékoliv vété

mnohem konkrétnéjsi. Pro ovéfeni tohoto tvrzeni piedklada Garner nasledujici piiklad:

(13) The premises shall be used by the Lessee for general office purposes and
for no other purposes.

Garneriv komentat vysvétluje problemati¢nost uziti shall v ptikladu vySe:
,Budeme-li brat v potaz zminéné pravidlo ABC, nastava pro nas zjevné dilema.
Snazime se touto v&étou naFizovat uziti prostor (13a), nebo pouze omezujeme
najemcovu svobodu pouzit prostory pro jiné ucely, jak vidime ve varianté (13b)?“
Hlavni rozdil je tedy v modalité. V zavislosti na této uvaze lze podle Garnera pivodni
projev upravit na nasledujici dvé véty (dojde k nahrazeni modalniho slovesa shall a

odebrani trpného rodu):
(13a) The Lessee must use the premises for general office purposes.
(13b) The Lessee may use the premises only for general office purposes.

Spravny vyznam je tézké odhadnout. Pokud by bylo modalni sloveso must
pouzit jiz v originalnim projevu, o vyznamu by nebylo tieba viibec spekulovat.

V navaznosti na sva pravidla Garner (2011, str. 953) uvadi, ze modalni sloveso
must mtze byt namisto shall pouzito ve dvou zpisobech. V ramci Amerického pravidla

je must pouzito ve vyznamu pozadavku (is required to) a to zejména pokud je podmét
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véty nezivotny — varianta (14a). V kontextu pravidla ABC must denotuje vSechna
pozadovana jednani, bez ohledu na to, zda podmét véty propozi¢ni jednani vykona, ¢i

nikoliv — varianta (14b).

(14a) Any notice of intent to vacate the premises must be given to the Lessor_
thirty (30) days prior to...

(14b) The Lessee must give any notice of intent to vacate the premises to the
Lessor thirty (30) days prior to...

I ptes veskeré vyhody nepovazuje Adams (2004, str. 24) modalni sloveso must

za funkéni nahradu shall. Vedou ho k tomu zejména nasledujici davody:

e piestoze jsou si modalni slovesa shall a must navzajem vyznamové
blizka, jsou zde zavazné rozdily. Must nevytvati povinnost, pouze tvrdi,
ze povinnost existuje. Oproti tomu uziti shall ve smlouvé znamena, ze
povinnost vyplyva z nafizeni.

e shall se bézné pouziva, kdyz je povinnost uloZzena podmétu véty, must je
pouzito, pokud je povinnost ulozena nékomu jinému, nez je podmét véty.
Pokud bychom zacali pouzivat must pro oba piipady, vzdali bychom se
tohoto potencidlné uzitecného rozliSeni.

e modalni slovesa must méa az pfiili§ ,,panovacny*“ ton a pro pfislusnou
smluvni stranu by podle Adamse mohlo znit az pftili§ ,,protivné*, pokud

by bylo opakovan¢ pouzito v celé smlouvé.

Will jako alternativa pro shall

Schiesse (2005) doporucuje will jako nahradu shall v ptipadech, kdy se autor
pravniho textu nebo piekladatel snazi vyjadfit slib — smluvni zavazek. Pokud bude will
uzito takovymto zptisobem, bude nejen vyjadfovat budouci jev, ale bude také denotovat
slib, ktery se ma splnit. Tém&F totoznou definici uvadi Ruiz Frostova (2012)%, kdyz
tvrdi, ze ,,will vyjadiuje budoucnost nebo signaly dohody mezi smluvnimi stranami.

Autor by mél pouzit will, pokud se snazi vyjadrit, ze se smluvni strany dohodly na

%2RUIZ FROST, Elizabeth. The Problem with Shall [online]. 2012 [cit. 2017-03-18].
Dostupné z: <https://www.osbar.org/publications/bulletin/12febmar/legalwriter.html>.
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uskute¢néni dané udalosti bez umyslu ulozit vzajemné povinnosti. Takovou dohodu

smluvnich stran vyjadfuji nasledujici uryvky z dokumentu najemni smlouvy:

(15a) If the Lessee decides to give a written two (2) months notice to vacate as a result
of a Rent increase, there will be no re-rental charge and Agreement will

terminate on the date specified on current Agreement.

(15b) The Lessor will provide a lock for Lessee’s door into the Premises. The Lessee
agrees that no additional locks will be placed upon any doors or mailboxes and
no locks will be changed without any prior written permission of the Lessor.

Schiesse (2005) doporucuje vyuzit will ve smlouvach pro vyjadfeni povinnosti
za jediného ptedpokladu — je nezbytné se ujistit, Ze kazdé pouziti will pouze nepopisuje
budouci udalosti. Adams (2004, str. 24) vSak zaujima odmitavy postoj i vuci této
varianté. Podle n&j by nahrada will za shall nebyla zadnym zlep$enim ze dvou hlavnich

divodu:

e Vobecné anglictiné vyjadiuje will v tieti osob&é budoucnost, spiSe nez
povinnost. Skute¢nost, ze smluvni strany souhlasi na tom, co bude
nasledovat (jak je tomu také v piikladovych vétach vysSe), necini
v zalezitosti modalni slovesa shall zadny rozdil.

e pokud autor pouzije will Kk uloZzeni povinnosti podmétu véty, bude ho
muset také pouzit k ulozeni povinnosti nékomu jinému, nez je samotny
podmét. K tomu bude muset navic vyjadfit budoucnost. Je to prave
takovato spletitost vyznami V jedné vét€, kterd suzuje cCastéj$i pouZiti

modalniho slovesa shall.

Garner (2011, str. 953) tuto variantu také nehodnoti jako dobrou, protoze dle

jeho nézoru by mél byt kazdy dobry pravni text formulovan v pfitomném cCase.

Najdou se vsak i autofi, kteti se modalniho slovesa shall zastavaji a pies v§echny
jeho stinné stranky ho preferuji. Mezi takové se fadi pravé zminovany Adams (2004).
Durraz vsak klade na to, ze shall musi byt pouzito spravné. Timto spravnym pouzitim je
podle Adamse uziti shall pro vyjadfeni vyznamu has a duty to pifi uloZeni povinnosti
podmétu véty. Ruiz Frostova (2012) je dalSim zastancem. Podle ni neni problém

samotné slovo, ale ti, co ho pouzivaji. Domniva se, ze pokud bychom shall jednoduse
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vypustili z registru pro pravni texty, brzo by ho nahradil jiny, stejné mnohoznaény
termin. Vymazani shall by dvojzna¢nost nejenze nevyiesilo, ale mozna i zhorsilo.
Tvrdi, ze shall bude v pravnich dokumentech fungovat i nadale, budeme-li ho pouzivat
s rozvahou a jednotné. Abychom si mohli spravnost aplikace shall ovéfit, staci se podle
Ruiz Frostové zeptat, zda ho ve vété Ize nahradit formulaci has a duty to. Pokud ano, je

uziti spravné.

3.1.4 Syntakticka droven

Podle Danetové (1985, str. 281) jsou syntaktické prvky pravni anglictiny
mnohem vyrazng&jsi a charakteristi¢téjs$i nez ty lexikalni. Podle ni je to pravé syntakticka
rovina, kterd ptfedstavuje pro laika zakladni kdmen urazu pii porozuméni pravnimu
dokumentu v angli¢ting. Z dlouhého seznamu lingvistickych vlastnosti tohoto typu
jejich né¢kolikanasobnou subordinaci. Tyto a mnoho dalSich tato prace rozebira

Vv nasledujicich podkapitolach.

3.1.4.1 Nominalizace

Nominalizace je morfologicky proces, kdy jsou ve vété uzita podstatnd jména
odvozena od sloves namisto toho, aby byla pouzita samotna slovesa. Diky tomuto
procesu se véta stava rozpoznateln¢ delsi a, co je hlavni, méné dynamickou (Haigh
2004, str 44). Bézné se tak ve smluvnich dokumentech podle Haigha setkavame
s konstrukcemi jako: to be in compliance with namisto to comply with, to be in
agreement with/to reach an agreement namisto to agree with, to make a decision
namisto to decide, nebo to give notice namisto to notify.

,Dlouhé nomindlni (a ¢asto komplikované) struktury pravni anglictiny jsou jasné
rozeznatelné od slovesnych skupin, které jsou Vv pravni angli¢ting spiSe sporadické a

Casto vybirané z omezené sady moznosti,, (Crystal a Davy 1969, str. 205).

Priklady nominalnich konstrukei v anglické najemni smlouvé:

(16a) An assignment, sub-letting or license without the prior written consent of the

Lessor or an assignment or sub-letting by operation of law shall be absolutely

null and void and shall, at Lessor's option, terminate this Agreement.

(16b) Lessee shall make no alterations or any structural changes to the Building or

improvements on the Premises, including but not limited to remodeling, drilling
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into, disfiguring, or defacing any part of the Premises, or installing fixtures of

any type, or construct any building or make any other improvements on the

Premises without the prior written consent of the Lessor.

Crystal and Davy (1969, str. 205) dale uvadégji, ze v nominalnich fetézcich se
ukazuje snaha o postmodifikaci. V mnoha piipadech je postmodifikace realizovana
pomoci polovétnych konstrukci (napf. infinitivli, gerundia nebo pficesti), které jsou
taktéz v psané pravni angliétiné velice frekventované. Udelem této formy
postmodifikace je samoziejmé dosazeni co nejvetsi presnosti vyjadieni, snizeni
ambiguity a ,,stlaceni* informace do co mozna nejkratsiho projevu. Crystal a Davy tento

fakt dokazuji na nasledujicim tryvku z najemni smlouvy:

(17) The payment to the Lessor of the total amount of any installments then
remaining unpaid of the rent hereinbefore reserved and agreed to be paid

during the term...

Dalsi priklady polovétnych postmodifikaci v nominalnich fetézich najemni
smlouvy:

(18a) The parties hereto have caused this Agreement to be duly executed as of the day

and year first above written.

(18b) The Lessee has received a copy of the Rules and Regulations governing the

g

Premises attached here to as Exhibit and agrees that the Rules and

Regulations are a part of this Agreement.

(18c) The Lessor reserves the right to alter the rate of the Rent or other charges
annually, with at least a two (2) month notice prior to the renewal of this

Agreement.

Zejména z ditvodu markantniho rozdilu mezi jazykovym systémem ceStiny a
angli¢tiny (anglictina je povaZovana za verbo-nomindlni jazykovy systém, CeStina za
systém verbalni) neni pravni ¢estina dokumentti zavazkového prava natolik nominalni a
syntakticky zdlouhava. Srovname-li oba jazykové systémy podrobné&ji, zjistime, Ze tam,
kde anglictina uziva polovétnych konstrukei, které tvori jiz zminéné infinitivy, pricesti a

gerundia, preferuje Cestina uziti vedlejSich vét. V Cestiné tak nedochazi ke kondenzaci
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vice myslenek do jedné (n€kdy i hlavni) véty, k ¢emuz v angli¢tin¢ napomaha napft.

pticesti (Duskova 2012, str. 542).

(19a) Obe Smluvni strany prohlasuji, ze se s textem tohoto dodatku seznamily,

souhlasi s nim a na dizkaz toho pripojuji své vlastnorucni podpisy.

(19b) Tato ndjemni smlouva je platnd a ucinna dnem podpisu obéma smluvnimi

stranami.

3.1.4.2 Pasivni konstrukce

Trpny rod, ve kterém se predmét ¢inné véty piesouva na pozici podmétu trpné
véty, si pravni anglictina vybird hned z n€kolika diivodi: a) pro skryti Cinitele véty (tzv.
deagentizatation), b) pro soustfedéni pozornosti na tu ¢ast, kterou autor povazuje za
dulezitou (v drtivé vétsing piipada se jedna o d&j nebo tikon), ¢) aby bylo mozné piivést
do popiedi skute¢nost tim, Ze zlstane nespecifikovana. Pasivizaci Ize tedy popsat jako
proces, ktery cCasto zastinuje identitu Cinitele a, at’ uz zamérné ¢i nikoliv, snizuje
ptesnost vypoveédi (Tiersma 1999, str. 75).

V nékterych ptipadech vSak konkrétniho Cinitele ani nemusime znét (napt. No
submissions by any party will be accepted after the date stated), nebo je natolik ziejmy,
7ze ho neni tfeba explicitné vyjadiovat (napi. Payment of the rent must be made
within...). V takovych ptipadech bude pasivni konstrukce jedinou moznosti (Vard a
Hughes 2002, str. 20).

DalSimi vyraznymi vlastnostmi této specifické syntaktické konstrukce je
zvysena uroven formalnosti a fakt, Ze neohrozuje jiz dfive zminovanou negativni ,,tvare
pijemce™ pfi vyjadfovani direktivniho feového aktu (Danetovéa 1985, str. 282).

Stanojevic¢ova (2011, str 73) k trpnému rodu jakozto prostiedku neosobniho
vyjadFovani uvadi, Ze se jednd o neodmyslitelny prvek pravniho jazyka. Na druhou
stranu vSak kritizuje jeho naduzivani ve vSech typech pravnich dokumentd. Podle ni
autofi dokumentl pouzivaji pasivni konstrukce obzvlasté pii ukladani podminky nebo
povinnosti. Pfitom se snazi dosdhnout dojmu, ze formulované pravidlo je nesporné.
Toho podle Stanojevicové dosahuji konstrukcemi, ve kterych nehraje roli vliv lidského

Cinitele — tedy trpnym rodem.

13

$Negativni ,,tvar“ piijemce viz podkapitola 2.2.1 Direktiva v dokumentech zédvazkového prava.
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Piiklady pasivnich konstrukci v dokumentu najemni smlouvy (kombinace
S modalnim slovesem):

(20a) Any notice to terminate the lease must be provided to the Lessor at least 30 days

prior to the desired date of termination of the lease.

(20b) Upon the termination date, the Lessee shall be required to vacate the Premises.

Piiklad pasivni konstrukce Vv dokumentu najemni smlouvy (kombinace
s modalnim slovesem a vyjadienim pivodce déje):

(21) The Security Deposit may be used by the Lessor to pay the penalties as provided

for in this Agreement.

Priklad dvou pasivni konstrukci v jednom souvéti v dokumentu najemni
smlouvy (druha kombinace s modalnim slovesem a vyjadi‘enim ptivodce déje):

(22) It is understood that the Premises will be left in the same condition as when

occupied by the Lessee, reasonable wear and tear excepted.

3.1.4.3 Podminkové véty a hypotetické formulace

V dokumentech, jako jsou smlouvy nebo dohody, které obsahuji rtizné procesni
predpisy, je nutné detailné oSetfit jakékoliv mozné situace, faktické scénafe nebo
vyjimky. Vysledkem pak je, ze se jazyk zavazkovych dokumentd, stejné jako pravni
jazyk obecné, stava bohatym na syntaktické konstrukce vyjadifujici podminku nebo
predpoklad.

Podminkové véty jsou uvozeny lexikalnimi prvky, které Var6 a Hughes (2002,
str. 20) nazyvaji syntaktickymi indikatory podminky nebo hypotézy. Tyto indikatory
pak rozélenuji do dvou skupin podle toho, zda jsou pozitivni (if, when, where,
whenever, wherever, provided that, in the event that/of, assuming that, so long as,
should a dalsi) nebo negativni (unless, failing, should...not..., except as/where/if, but
for a dalsi). Duskova (2012, str. 638) taktéz komentuje podminkové spojky, které
uvozuji podminkova souvéti. Podle ni mezi nejcastéjsi patii: if ve vyznamu jestlize, -li,
unless ve vyznamu jestlize ne, ledaze, provided (that), providing (that), given (that) ve
vyznamu za predpokladu, Ze. Duskova podminkové spojky rozd€luje podle toho, zda
»vyjadiuji podminku moZnou, tj. podminku, kterd neni v rozporu se skutecnosti
(ponechavajici moznost realizace déje otevienou), nebo podminku hypotetickou, ktera

je v rozporu se skute¢nosti (skutecnost je opacna, nez predpokladana podminka, déje se

61



tedy nerealizuji)“. Hlavni spojkou uvozujici podminku moznou je if ve smyslu jestlize, -
li. Hypoteticka podminka je nejcastéji uvozena spojkou if ve smyslu kdyby (Duskova
2012, str. 640). V dokumentech zavazkového prava lze rovnéz narazit na hypotetické
podminkové véty se should, které maji formu bez spojky. Duskova (2012, str. 641)

tvrdi, ze funkci podminkové spojky zde ptejima inverze podmétu a urcitého slovesa:

(23)  Should the Buyer discover any defects during the Warranty Period, the Buyer
shall give written notice of the defect to the Seller and not later than within 15

days after such defect had been detected.

Vyznamnou roli hraje pro tento druh projevii ve smlouvich jejich
charakteristickd logicka struktura. Tato kognitivni struktura se zasadné 1iSi od
slovosledu bézné anglictiny. Logickou strukturu podminkovych souvéti rozpracovavaji
Crystal a Davy (1969, str. 203):

»Pokud se stane X, pak Z bude/musi byt Y* nebo také, ,,Pokud se stane X,
pak Z udéla/musi udélat Y*. Je nutné si v tomto hrubém naértu uvédomit, ze pismeno
»X“ zastupuje popis hypotetického pftipadu, ,,Z* oznacuje pravni subjekt (v nasem
pripadé smluvni stranu) a ,,Y* pfedstavuje prislusné jednani, pokud je podminka ,,X*
spinéna.

Vyse popsanou logickou strukturu podminkovych vét 1ze demonstrovat na
nasledujicich pripadech z najemni smlouvy (prvni ze dvou zminénych variant):

(24) In the event of wear and tear beyond that which is reasonable, or lack of

cleanliness upon vacating by the Lessee, the Lessor shall be entitled to deduct
the cost of correction of the same from Security Deposit and refund the balance

to the Lessee upon said termination of the Agreement.

Druhé ze zminénych variant:
(25) If at any time the Lesee desires to terminate the tenancy, the Lessee shall do so by

providing to the Lessor written notice of intention to terminate.

Var6 a Hughes (2002, str. 20) dale upozornuji, ze ptekladatel by mél byt
zejména obezietny v pfipadech, kdy se projev ve smlouvé skladd hned z n€kolika
komplexnich podminek. Ty mohou zahrnovat dvojnasobné nebo az trojnasobné
hypotézy a smésici pozitivnich ¢i negativnich variant. Zvazme nésledujici uryvek

najemni smlouvy z odstavce, ktery upravuje nasledky v ptipadé pochybeni najemce:
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(26) In the event that the Lessee fails to pay rent or other lawful charges when due or

whenever the Lessee fails to reimburse the Lessor for damages, repairs, or other

costs when due as provided in this Lease Agreement, or if the Lessee abandons

the leased premises, or if the Lessee, Lessee’s guest or other occupants violate

this Agreement and/or Lessor’s Rules and Regulations, the Lessor or

Lessor’s Representative may terminate Lessee’s right of occupancy by  giving

the Lessee three (3) day’s notice to vacate in writing.

Projevy tohoto typu jsou jednim z dalSich diikazii, Zze zde mluvime o vysoce
komplexnim jazyce, kdy se mize jeden celkovy odstavec vV dokumentu zavazkového

prava bézné skladat z jednoho del$iho a informacné silné¢ hutného souvéti.

3.1.4.4 Negace

Zapory a zejména pak dvojité zapory jsou dal§imi typickymi prvky pravni
angli¢tiny. Ty jsou nejcastéji vyjadieny pomoci zaporky not, adverbia never nebo
pomoci zapornych ptedpon ,,in-““ a ,,un-“. Registr pravni anglitiny vSak dale vyuziva

vyrazy jako unless nebo except.

(27a) The Parties hereby agree that this document contains the entire agreement
between the Parties and this Agreement shall not be modified, changed, altered
or amended in any way except through a written amendment signed by all of the

Parties hereto unless otherwise specified herein.

(27b) No oral agreements have been entered into and this agreement shall not be

modified unless by written addendum.

Priklad dvojitého zaporu v dokumentu najemni smlouvy (kombinace
zaporKky not se zapornou pieponou ,,un-*):
(28a) The Lessee shall not unduly obstruct any pipes, conduits, or mechanical or other

electrical equipment so as to prevent reasonable access to the premises thereto.

(28b) The Lessee shall not unreasonably withhold consent to the Lessor to enter into

the dwelling unit in order to inspect the premises.
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3.1.4.5 Vyuziti sekundarnich predlozek

Vysoké urovné formalnosti v pravni angli¢ting lze také dosahnout uzitim dalsich
formulaci ve formé sekundarnich ptedlozek a kolokaci, na které je pravni anglictina
taktéz velmi bohata (pursuant to, subject to, prior to, subsequent to, for the period of,
during the course of).

(29)  Any notice to terminate the lease agreement must be provided to the Lessor at
least 30 days prior to the desired date of termination of the lease.

Mnohé z téchto sekundarnich piedlozek jsou komplexni a skladaji se nejméné ze
tii lexikalnich jednotek (pfedlozka + podstatné jméno + piedlozka). Sekundarni
predlozky jako in the event of, in respect of, in accordance with nebo by virtue of jsou
v pravni angli¢tin€ velice ¢asté. Dalo by se také fict, Ze nahrazuji jednoduché piedlozky
obecné angli¢tiny. Kupiikladu sekundarni piedlozka by virtue of nahrazuje béznou
ptedlozku by, for the purpose of slouzi jako formalngjsi varianta pro piedlozku for a
during the course of znamena during. Divodem pro takto neckonomické feSeni se muze
jevit pozadavek pravniho stylu na formalnost, srozumitelnost a nedvojsmyslnost (Bhatia
1993, str. 107).

(30a) In the event of any dispute between the parties arising from and/or in connection
with the present agreement...

(30b) Under the terms of this Agreement, “Rent* shall consist of all monetary

obligations owed to the Lessor by the Lessee in accordance with this Agreement.

3.1.4.6 Kondenzace pomoci pricesti

PtestoZe se nejednd o tak Casty jev, jako jsou vySe popsané lingvistické prvky, je
vynechavani slov zacinajicich na pismena ,,wh* v pravni anglitiné taktéz béZzné.
Danetova (1985, str. 280) k této problematice uvadi, Ze v psané pravni angli¢tiné autofi
upousteji od uziti vztaznych zajmen, jejichz uvodnimi pismeny jsou ,,wh®. Sama
Danetova ptipousti, ze divod pro tento jev nenachazi. Podle ni se mtize pouze jednat o
zpusob stylistické variace. Sama tento jev ilustruje na piikladu: agreement ...herein
(which is) contained...V anglickych smlouvach a dohodach se piekladatelé opakované
setkavaji s gramatickymi formulacemi jako premises made available, notices given,

risks assumed, obligations assumed nebo také assistance required.
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Piiklady vynechani vztazného zijmena ,wh* v dokumentu n&jemni
smlouvy:

(31a) Any notice (which is) required or permitted under this Agreement or under state

law...

(31b) The Lessee hereby agrees to pay the rental payments (which are) stipulated herein

for the entire term of the lease.

(31c) If the Lessee shall violate any provision of this Agreement or default in the

performance of any covenant or condition (which is) herein contained...

Zavérem lze citovat shrnuti Stanojevicové (2011, str. 73-74), ve kterém uvadi, ze
i pres veskeré snahy o reformy nelze velmi pomalé lingvistické zmény v pravni
angli¢tiné popsat za radikalni. I kdyz je prosazovano sestavovani dokumentl stylem
kamparie Plain English Movement a lze zaznamenat snahy o pfemosténi propasti mezi
pravni a kazdodenni anglictinou, stale zde zbyva vyiesit a zlepsit spoustu potizi (velky
pocet binomiall), které ¢ini cile stanovené v ramci kampané PEM nedosazitelnymi.
Tyto potize maji své kofeny v pravnich tradicich a postupné pierostly v tradiéné
zakotvené koncepty. Nesrozumitelnost pravni anglictiny posilila pozici pravniki, ktefi
ziskali moc, po které touZili. Zde Stanojevicova vidi dalsi diivod, pro¢ pravni angli¢tina

I nadale odolava zasadnim zménam a zasahtim na vSech urovnich své lingvistiky.
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4 DOKUMENTY ZAVAZKOVEHO PRAVA

4.1 Definice smluv

Smlouva zdkonem pifimo definovdna neni. Jeji upfesnéni lze nalézt v § 1724
nového obcanského zakoniku (dale jen NOZ), ktery smlouvu vymezuje jako ,,vuli
smluvnich stran zfidit mezi sebou zavazek a fidit se obsahem smlouvy®. Definici
smlouvy, ktera byla zminéna jiz dfive Vv jedné z piedchozich kapit0134, mutzeme doplnit
komentafem, ktery predklada Sarleviova (1997, str. 133 — 134): , Smlouvy jsou
dohody mezi dvéma nebo vice smluvnimi stranami sméfujici k vyméné ukont v dané
situaci a pro konkrétni ucel. Pravni jednani, kterd maji nebo nemaji byt vykonéna, jsou
uvedena Vv ustanovenich smlouvy Vpodobé pravné vymahatelnych povinnosti,
opravnéni a povoleni.“ Totozné definuje smlouvy i Pooleova (2012, str. 1), kdyz tvrdi,
ze ,,smlouvy jsou pravné zavazné dohody, které slouzi jako prostfedek pro sjednani
zamySlené¢ vymény. Tyto vymeény jsou upraveny zasadami zivazkového préva
zpusobem, ktery je navrzen Ktomu, aby spliioval pozadavky souc¢asné spole¢nosti.*
Vsichni dosud citovani autofi podtrhuji faktor pravni vymahatelnosti. Pravni
vymahatelnost zdiraznuje i Gubbyova (2007, str. 169) ve svém tvrzeni, Ze ,,smlouva je
specificky, pravné zavazny typ ujedndni mezi dvéma nebo vice smluvnimi stranami.
Bez prvku pravni vymahatelnosti se dohoda neda nazyvat smlouvou.*

Aby vsak byla smlouva opravdu povazovana za pravné zavaznou, musi byt
dodrzeno hned né€kolik pfedpokladi, které zmifuji Var6 a Hughes (2002, str. 126 —
127), Saréevicéova (1997, str. 133 — 134) a Hulmak (2008, str. 1 —12) :

e smlouva musi byt vyhotovena fadnou formou. Nutno podotknout, Ze
smlouva nemusi byt nutné Vv pisemné formé a podepsana, aby byla
pravné zavaznd. Smlouvy uzaviené verbalné jsou rovnéz platné, i kdyz
ptfitomni Zadni svédci.

e smluvni strany musi smlouvu uzavtit dobrovoln¢ a bez natlaku.

e ob¢ smluvni strany musi projevit zamér uzaviit smlouvu tak, byla
skute¢n¢ pravné¢ zavazna. Tento bod Gubbyova (2007, str. 171)

komentuje slovy, Ze ,,jadrem kazdé smlouvy je shoda smluvnich stran na

¥Definice smlouvy viz podkapitola 2.2 Retové akty v dokumentech zdvazkového prava.
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obsahu smlouvy a vzniku pravné zévazného vztahu“. Takovy souhlas
smluvnich stran se Vv anglickém pravu nazyva ,,meeting of minds“ a
popisuji ho napt. Vard a Hughes (2002, str. 126).

e predmét smlouvy musi byt realné (fyzicky) plnit.

e predmét smlouvy nesmi byt nezakonny.*

e 0b¢ smluvni strany musi byt podle Vara a Hughese na totozné trovni
,sily vyjednavaci pozice® (bargaining power). To znamena, Ze jedna
smluvni strana nema pravo Si narokovat vyhodnéjs$i smluvni podminky,
nez jsou ty, které byly umoznény stran¢ druhé.

e pro smlouvy mimo kontinentalni pravo figuruje mezi zasadami pro
pravni vymahatelnost jesté¢ prvek ,,protiplnéni* (consideration), ktery

tato diplomova prace popisuje v dalsi ¢asti této podkapitoly.

Jsou-li vSechny tyto zasady splnény a je-li vyhovéno vSem pozadavkim

relevantni pravni Gpravy, smlouva vytvaii prava a povinnosti, které mohou byt

vymahana u soudu.

/4

4.2 Spoleéné ¢asti smluv

Konkrétnim typim smluv a jejich prekladu se tato diplomovéa prace bude
vénovat az V nasledujici kapitole, jejich spole¢né rysy bez ohledu na jazyk je vSak
mozné popsat jiz nyni. I kdyZ mohou mezi jednotlivymi druhy smluv panovat zasadni
rozdily, sdileji vSechny typy dokumentli zdvazkového prava podle Vara a Hughese

(2002, str. 127 — 132) nasledujici obsahové soucasti:

a) Uvodni ¢ast smlouvy
V uvodni ¢asti smlouvy je bézné zahrnout nazev charakterizujici druh zavazku.

V tomto oddile jsou rovnéZ identifikovany obé smluvni strany zavazku.

¥7de je nutné upozornit, Ze tento predpoklad nemusi byt vzdy naplnén. Znamy jsou napfiklad
adhezni smlouvy, které funguji na principu ,,take it or leave it*“. Pti uzavirani adheznich smluv
neprobiha mezi smluvnimi stranami vyjednévani. Jedna smluvni strana ptesné stanovi zékladni
podminky a druha smluvni strana mé pouze moznost tyto podminky akceptovat nebo odmitnout.
Druha strana tedy nema moznost zékladni podminky ovlivnit a mize byt tudiz vnimana jako
slabsi. Casto se jednd o smlouvy napf. s dodavatelem energii. Z tohoto diivodu existuje také
ochrana slabsi smluvni strany.
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b) Preambule

V nékterych smlouvach je nutné, aby strany prednesly divody, které je vedou
k uzavieni dané smlouvy. V obchodnich smlouvach je tato tradice ¢asto doprovazena
uvedenim blizsich detailti o identité smluvnich stran, jejich zdjmech, vzajemném vztahu

a celkovém ucelu smlouvy.

C) Zakladni ustanoveni

Tento oddil zacind vétou, kterd prohlasuje existenci dohody mezi smluvnimi
stranami a dava ji silu/platnost uzitim performativniho slovesa jako napfi. zavdzat se,
uzavrit (agree, promise, undertake) atd. Zbytek tohoto oddilu mtize byt vénovan blizsi

specifikaci celkového ujednani/zavazku.

d) Definice
Pokud smluvni strany citi, Ze k upfesnéni svych zaméri je nezbytné uvést

odpovidajici definice, mohou tak vzdy ucinit v oddilu operativnich ustanoveni.

e) Protiplnéni

Zde je opét nutné zdlraznit, Ze se jednd o element, ktery je spole¢ny pouze pro
dokumenty zavazkového prava nachdzejici se mimo kontinentalni pravni systém. Tento
oddil je v€novan objasnéni povahy vzajemné vymény vyhod. Jednd se tedy o pravni
vyznam terminu consideration, ktery se Casto objevuje v kolokaci in consideration of,

ktera znamenda nahradou za/vthradou za.

f) Prohlaseni a zaruky smluvnich stran

Tato standardni slozka smluvniho dokumentu obsahuje prohlaSeni smluvnich
stran, kterd jsou nezbytna k zaruceni, ze jednaji v dobré vite. V kupnich smlouvach a
smlouvach na poskytovani sluzeb se tato prohlaseni tykaji kvality prodaného zboZzi nebo
poskytnutych sluzeb. ProhlaSeni v tomto oddile také garantuji prava smluvnich stran
jednat dle smlouvy a popisuji pravni predpoklady, na nichz je smlouva uzaviena.
Dojde-li tak naptiklad k poruseni prohlaseni, vznika druhé smluvni strané (protistrané)
pravo od smlouvy odstoupit, pravo pozadovat nahradu Skody, pravo na ndrok

Z odpovédnosti za vady apod.
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g) Rozhodné pravo
Zde smluvni strany stanovuji, kterymi soubory pravnich piedpisi se bude

smlouva fidit. Oddil také uptesiiuje prislusné soudy v ptipad¢ sporu.

h) Pravidlo oddélitelnosti
Zde se jedna o volitelny usek, ve kterém se smluvni strany mohou dohodnout, ze
v pfipad¢, kdy bude jakakoliv ¢ast smlouvy povazovana za nelGfinnou nebo

nezakonnou, zustane zbytek smlouvy platny a zavazny.

i) Podpisy

Jména podepisujicich stran jsou vytiSténa Citeln¢ nad nebo pod jejich podpisy.

j) Prilohy
Zde se tadi prilohy (exhibits, appendices, annexes), které obsahuji rizné pro
smluvni strany vyznamné informace (naptf. pifepravni dokumentaci, technickou

specifikaci, plnou moc apod.)

Vyse zminéné body jsou oddily, které se v dokumentech zavazkového prava
obvykle vyskytuji. V ¢eském zavazkovém pravu je vSak ve véci obsahu smlouvy podle

§ 1725 NOZ smluvnim strandm ponechéana naprosta volnost.

4.3 Vznik kontrakta¢niho procesu

Zakladem kazdé smlouvy jak v Ceském, tak anglickém pravnim systému je
konsens, tzn. shoda vile dvou nebo vice stran. Z tohoto pohledu jsou vSechny smlouvy
povazovany za konsensualni. Hulmdk vSak upozoriiuje, Ze samotny konsens nestaci:
,»Konsens mtize byt smlouvou pouze tehdy, vyplyva-li z n¢j vile k pravnim nasledkam.
Pouze v takovém piipadé se mize jednat o pravni ukon. Skutkova podstata pravniho
jednani proto vyzaduje pifimy umysl jednajicich, kterému odpovida pravni nasledek*
(Hulmak 2008, str. 6).

Abychom zminénému konsensu lépe porozuméli, je podle Cartwrighta (2007)
nutné zkoumat komunikaci, pomoci které ho smluvni strany dosahuji. Diky tomuto typu
analyzy totiz zjistime, ze pro Uspé$ny vznik smlouvy je nezbytna nabidka (offer) jedné

smluvni strany a pFijeti (acceptance) strany druhé.
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4.3.1 Nabidka

V navaznosti na NOZ* uzivé tato diplomova préace Vv nasledujicich odstavcich
termin nabidka. Pro vSe ostatni bude uzita Hulmakova (2008, str. 1) terminologie:
»oubjekt, ktery ¢ini nabidku smlouvy je navrhovatel (offeror), jinak téz oferent.
Nabidka je adresovana obldatovi. Oblat, ktery nabidku piijme, akceptuje, je prijemce,
jinak taky akceptant (offeree).«*’

Slovy Hawkinsové (2011)*® nabidkou ,,oferent vyjadiuje ochotu uzavit smlouvu
a byt ji vazan v pfipadé, ze budou pftijaty specifické podminky, které oferent sam
stanovil“. V podstaté v tomto kroku kontrakta¢niho procesu projevujeme zamér Cinit to,
co sami stanovujeme, pokud druha strana pfistoupi na naSe smluvni podminky.

Pro zopakovani hlavnich aspektd nabidky jakozto jednoho zkroku
kontrakta¢niho procesu ndm muze slouzit stru¢né shrnuti z § 1732 NOZ: nabidka je
pravnim jednani, které musi (a) sméfovat k uzavieni smlouvy, (b) musi vymezovat
podstatné nélezitosti konkrétniho smluvniho typu, (¢) musi byt mozné ji pfijmout pouze
prostym, nepodminénym pfijetim a (d) musi vyjadfovat oferentovu vili byt smlouvou

vazan v ptipad¢ akceptace.

4.3.2 Pfijeti

Pooleova (2012, str. 1) uvadi, Ze platné pfijeti nabidky ze strany oblata musi
piedstavovat dplny a nepodminény souhlas se vSemi podminkami vytyCenymi
oferentem, ktery je rovnéz tieba adekvatné a v€as komunikovat. Zkracené se da fict, ze
pfijeti se musi rovnat nabidce. Hawkinsova (2011) se v tomto s Pooleovou shoduje a
dodava, Ze jakykoliv nesouhlas s podminkami nebo navrh na jejich zménu ze strany
oblata se nepovazuje za pfijeti a ma za nasledek protinabidku/protiofertu (counter-
offer), ktera je podle Hawkinsové za¢atkem smluvniho vyj ednavani®.

Takto se 0 této fazi uzavirani smluv vyjadiuji zahrani¢ni autofi. Pti konfrontaci

Ceské Upravy a pfijimani nabidky Vv anglicky mluvicich zemich vSak narazime na

%Nabidka je v § 1731 NOZ legislativni zkratkou pro ndvrh na uzavieni smlouvy.

¥\/ kontextu najemni smlouvy bude nejpravdépodobn&jsim oferentem pronajimatel a oblitem
pak bude najemce, v kontextu kupni smlouvy bude oferentem pravdépodobné prodavajici a
oblatem bude kupujici, v darovaci smlouvé bude oferentem darce a obdarovany pak bude
oblatem.

38HAWKINS, Sara. Contract Law Basics In Plain English [online]. 2011 [cit. 2017-03-19].
Dostupné z: <http://sarafhawkins.com/contract-law-basics/>.

¥Protinabidka se podle Pooleové (2012, str. 47) hodnoti jako nova nabidka ze strany oblita
za aktualizovanych podminek. Z toho vyplyva, Ze smlouva muze byt uzaviena pouze tehdy, je-li
protinabidka pfijata oferentem ptivodni nabidky.
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vyznamny rozdil. Podle § 1740 NOZ je totiz odpovéd’ s dodatkem nebo odchylkou,
ktera podstatné neméni podminky smlouvy, také povazovana za prijeti, pokud
navrhovatel bez zbytecného odkladu takové pfijeti neodmitne. Navrhovatel vSak miize
tuto moznost piijeti S dodatkem vyloucit jiz v nabidce.

U bilateralnich nabidek, které jsou adresovany jednomu oblatovi, mlze byt
pfijeti jak v psané, tak verbalni podob¢. Jak ov§em upozoriiuje Buffington (2015, str. 5),
znamy jsou 1 nabidky unilateralni. U takovych nabidek pouhé jazykové vyjadieni
souhlasu nestaci. Aby byla unilateralni nabidka pfijata, musi oblat vykonat to, co po
ném oferent 74da.** Ve viech piipadech je viak zapotiebi aktivni Ginnosti. Zasadou je,
7¢ ml¢eni ani ne¢innost nelze povaZovat za piijeti.*!

Pro zavérecné zrekapitulovani nélezitosti faze pfijeti nabidky v kontraktaénim
procesu muzeme citovat Andrewsovo shrnuti (2011, str. 42), ve kterém fika, ze pfijeti je
povazovano za pravni jednani pokud (a) je provedeno zamysSlenym oblatem, (b) je
projevem vule oblata uzaviit smlouvu, (¢) V ném oblat bezvyhradné souhlasi se vSemi
podminkami (v Ceském pravnim systému existuje i piijeti s dodatkem, nestanovi-li

navrhovatel jinak) a (d) je explicitng, véas a stanovenou formou sdéleno oferentovi.

4.3.3 Consideration

Pfi srovnani uzavirani smluv v ¢eském a anglickém pravnim systému zjistime,
ze vramci anglického pravniho kontextu musi byt pro Gspé$né uzavieni smlouvy
pritomen jesté jeden diive zminény prvek, ktery je v oblasti kontinentalniho smluvniho
prava neznamy. Jedna se o koncept protiplnéni ve smlouvach. Pfi nasem popisu
budeme nasledovat Hulmakuv (2008, str. 12) pfiklad a termin consideration nebudeme
prekladat.

V anglickém pravnim systému common law musi byt kazdy slib dostate¢né
vazny (serious). K této vaznosti slibu pfispiva ptitomnost consideration. Terminem
consideration rozumime urcitou hodnotu, ktera je poskytnuta vyménou za slib. Pouze
slib s podporou consideration Ize v common law povazovat za zavazny (Andrews 2011,
str. 125). Tato hodnota musi byt uznana pravem jako dostate¢nd pro zavaznost slibu

(Hulméak 2008, str. 13). Ve zkratce muzeme tento koncept chapat jako ,,cenu‘

“Buffington (2015, str. 5) uvadi, Ze typickym piikladem unilateralni nabidky je napf. odména za
nalezeni. Oferent mize nabizet urCitou finan¢ni odménu v piipad€ nalezeni a vraceni oferentova
psa. Aby oblat nabidku pfijal a aby byl oferent skutecné vazan financni odménu vyplatit, musi
oblat nejdiiv psa najit a vratit. Pouhy explicitni souhlas oblata, Ze psa najde, stacit nebude.

18 1740 NOZ.
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uvedeného slibu. Hawkinsova (2011) uvadi, ze tato hodnota nemusi byt nutné¢ ve form¢e
finanéniho zisku. Consideration muZze mit i charakter zbozi, sluzeb, prava, zajmu,
zdrzeni se néc¢eho ¢i jiného druhu prospéchu.

Smlouvy v ¢eském pravnim systému nemusi nutné obsahovat consideration —
nemusi byt uplatné. Ptikladem muze byt pravné vymahatelnd darovaci smlouva, kdy se
jedna strana zavazuje darovat néco hodnotného a druha strana explicitné pfijima. Aby
byl takovy slib darovat zavazny v common law, musel by prob&éhnout vyménou za
alespon néjakou hodnotu consideration (napi. 1 libra) nebo formou darovaci listiny,
ktera je sice vymahatelna, ale neni vSak povazovana za smlouvu (Gubbyova 2007, str.

174).

4.4 Vztah smluvnich stran

Pravé na vySe popsaném principu slibu a consideration v dokumentech
zavazkového prava mizeme vypozorovat charakteristicky vztah obou smluvnich stran,
ktery Trosborgova (1995, str. 32) popisuje jako symetricky.*’ Znamena to, Ze
Vv kontraktaénim procesu kazd4d smluvni strana disponuje nécim, co je vyznamné pro
druhou smluvni stranu. Tento symetricky vztah si miZeme postavit do kontrastu

s asymetrickym vztahem, ktery pfevlada mezi legislativni moci a obCany.

“0pét vsak piipomefime, Ze se jednad o stav, kterého neni napf. v adheznich smlouvach
dosahovano (viz poznamka pod carou 34).
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5 KOMENTOVANY PREKLAD PROBLEMATICKYCH MIST
VYBRANYCH DOKUMENTU ZAVAZKOVEHO PRAVA

Cilem posledni kapitoly této diplomové prace je prakticky aplikovat poznatky,
které¢ byly teoreticky rozebrany ve druhé a tieti kapitole, na pteklady smluvnich
dokument z ¢eského do anglického jazyka. Tyto pieklady jsou zahrnuty v piilohach.

Aby bylo mozné tohoto cile dosahnout, budou v posledni kapitole vypracovany
pteklady smluvnich dokumenti, v rdmci nichz budou vybrana piekladova feSeni, ktera
budou autorem posouzena jako translatologicky problematicka. Vyrazem
»problematicka™ rozumime pasaze, které jsou specifické na korektné vyjadieny fecovy
akt, terminologickou spravnost a dalsi kritéria, ktera jsou popsana Vv predeslych dvou
zminénych kapitolach.

V kombinaci s doporuc¢enimi v oblasti teorie fecovych aktt budou také prakticky
aplikovany zasady pro vyjadfovani v pravnim jazyce ze strany zastanci kampané Plain
English Movement. Do kontrastu tak budou na konkrétnich piikladech stavény tradi¢ni
metody pickladu ustanoveni smluvnich dokumentd s navrhy pro zjednoduseni a
zptehlednéni textu pravnich dokumentd, které ve svych publikacich propaguji autofi
zminéné kampang. Kazdy takto analyzovany oddil bude oSetfen pfislusSnym
komentafem, jehoz ucelem bude vysvétlit problemati¢nost daného piekladového tesSeni
a nasledné¢ predlozit ptipadné navrhy na jeho zlepSeni nebo zjednoduSeni, popf.
nabidnout alternativni mozZnosti piekladu komentované pasdze. Nemalou soucasti

komentait bude i vlastni nazor autora diplomové prace.

5.1 Najemni smlouva

Najemni smlouva je dohoda mezi pronajimatelem a nijemcem, ktera udéluje
najemci pravo na urcité obdobi vyuZivat véc, kterd je vlastnéna nebo spravovana
pronajimatelem. Smlouva neposkytuje ndjemci vlastnické pravo k véci. Pronajimatel
vSak muze najemci povolit upravovat a prizpisobovat pfedmét najmu tak, aby
vyhovoval potfebdm najemce. B&hem doby platnosti ndjemni smlouvy je najemce

odpovédny za stav majetku.*®

“BUSINESS DICTIONARY. What is lease agreement? [online]. [cit. 2017-02-26].
<http://www.businessdictionary.com/definition/payment-terms.html>.
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5.1.1 Komisivni akty
Nejprve se zaméifme na doporuceni pro pieklad komisivnich feCovych akti
v dokumentech zavazkového prava. Doporuceni bude aplikovano na pievod ustanoveni

3.1 popisujici pfedmét smlouvy:

(32)  Pronajimatel se zavazuje prenechat ndajemci k docasnému uzivani obytny prostor
a najemce se zavazuje platit za to pronajimateli najemné ve vsi ............ K¢
meésicné (dale jen , ,ndjemne“). Podminky platby ndjemného jsou blize

specifikovany v clanku 8 této smlouvy.

V Ceské verzi (32) uvedeného ustanoveni Ize vypozorovat dvakrat vyjadieny
komisivni feCovy akt pomoci slovesa se zvratnym zajmenem zavazuje se, které je dle
mého nazoru pro tento druh feCového aktu v dokumentech zavazkového prava v cestiné
prevést pomoci modalniho slovesa shall. V podkapitole vénované feCovym aktiim jsme
si uvedli n&kolik variant, pomoci kterych jde tento typ fecového aktu vyjadiit.** Ani
jedna z téchto variant nezahrnovala modalni sloveso shall. Domnivam se, Ze k vétsi
pfehlednosti a snizeni vyznamové dvojznacnosti by bylo vhodné v ptekladu pouzit
jedno z performativnich sloves agree nebo promise. Na druhou stranu nedoporucuji
uziti slovesa pledge, které bylo rovnéz zminéno ve vyc¢tu sloves vyjadiujici komisivni
feCovy akt, protoze zde hrozi riziko vyznamové zameény se zdstavou.” Totozny ptistup
k ptekladu doporucuji také u vSech ostatnich vyjadfeni komisivniho fe¢ového aktu

v piekladu 1B ndjemni smlouvy.

5.1.2 Consideration

Pii piekladu smlouvy do anglického jazyka lze ptedpokladat, Ze kone¢nym
ptijemcem piekladu mize byt osoba zijici mimo kontinentalni systém prava. Dle mého
nazoru by tak bylo vhodné v ptekladu explicitn€ vyjadfit princip protiplnéni, jak jsme si
jej popsali v piedeslé podkapitole.”® S terminem consideration pracuje i slovnik

kampané PEM a pfipousti i jeho pouZiti v kolokacich (Hill a Hillova 2009, str. 89).

“Viz podkapitola 2.2.2 Komisiva v dokumentech zavazkového prava.

®BLD definuje termin pledge jako ,,vklad osobniho majetku do rukou véfitele jakozto zaruku
za splaceni dluhu nebo splnéni zavazku“ (Black 1990, str. 1153). TotoZné se o terminu pledge
vyjadiuje i slovnik kampané PEM a dodava, ze ,,neni-li dluh splacen véas, zastaveny (pledged)
osobni majetek propada vétiteli* (Hill a Hillova 2009, str. 322).

“®V/iz podkapitola 4.3.3 Consideration.
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Finalni piekladové feseni (32a) tudiz obsahuje kolokaci in consideration (of), ktera stoji
v ustanoveni za ¢astkou najemného. N4ajemné je zde totiz mozné povazovat za ,,cenu‘

pronajimatelova slibu pienechat najemci obytny prostor.

5.1.3 Term vs. Condition

Pozornost si rovnéz zaslouzi pieklad slovniho spojeni podminky platby
ndjemného. Méné zkuseny prekladatel by se zde mohl uchylit k nevhodnému piekladu
the conditions of the rent. Takova varianta by nebyla spravna, protoze vyraz condition
sice vyjadiuje podminku, ale jednd se o podminku, ktera zakladd odpovédnost
z poruseni.*’ Podminka ve smyslu ustanoveni se preklada pomoci vyrazu term (Chroma
2011, str. 286). Nicméné cela fraze the terms of the rent je ptikladem, ktery Wydick
(2005, str. 757) uvadi ve svém seznamu mnohoslovnych formulaci, které by si
zaslouzily redukci poc¢tu redundatnich slov. Aby bylo tomuto navrhu vyhovéno,
doporuduji podstatnd kratsi slovni spojeni payment terms.”® V zavislosti na vyse

uvedena tvrzeni navrhuji nasledujici pfekladové feseni tryvku (32):

(32a) The Lessor agrees to lease the Housing Unit to the Lessee for temporary use and
the Lessee agrees to pay the rent in the amount of CZK ............ per month in
consideration (hereinafter only referred to as “the Rent”). The payment terms

are specified in Article 8 of this Agreement.

5.1.4 Shall

V otazce pragmatiky modalniho slovesa shall se osobné ptiklanim ke Garnerovu
Americkému pravidlu, ve kterém Garner navrhuje aplikovat shall pouze pro vyznam
has a duty to. Zastavam nazor, ze timto pfistupem, kdy omezime shall pouze na piimé
direktivni tfeCové akty, ve kterych je povinnost ud€lena Zivotnému podmétu véty,
docilime vétsi vyznamové pruhlednosti daného ustanoveni ve smlouvé. Shall not by pak
logicky vyjadfovalo zdkaz uloZeny zivotnému podmétu véty. Tento piistup bych se

nevahal oznacit jako moderni a progresivni. Souhlasim také s tvrzeni Banfula (2013) a

#“'Znama je nap¥. podminka odkladaci (condition precedent/suspensory condition), ktera odklada
povinnost, nebo podminka rozvazovaci (condition subsequent/resolutory condition) — az dojde
ke splnéni takové podminky, samotnd smlouva ptestane byt platnd (Hill a Hillova 2009, str.
84).

®BUSINESS DICTIONARY. What are payment terms? [online]. [cit. 2017-03-14].
<www.businessdictionary.com/definition/payment-terms.html>.
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Garnera (2011) ze shall je jednozna¢né naduzivano a autofi Casto mezi jednotlivymi
vyznamy, ve kterych je shall pouzito, viibec nerozlisuji. Vysledkem je, Ze v ptekladech
smluvnich dokumentti se shall mize objevit i jako vyjadieni komisivnich fecovych
akt,, kter¢ by dle mého nazoru mély byt vzdy pieloZzeny pomoci performativniho
slovesa. Takova je dle mého nazoru soucasnd tendence. Dalsi ptiklad pochazi

Z ustanoveni 4.1:

(33) Tato smlouva se uzavird na 2 roky, a to ode dne ............ a konci ke dni

............ (dale jen ,,doba najmu “).

Ve vyse uvedeném uryvku (33) se jedna o prosté konstatovani faktu, a proto se
domnivam, ze pfitomny Cas prosty namisto shall by v tomto pfipadé byl ziejmé

nejvhodnéjsim prekladovym feSenim.

5.1.5 Sekundarni predlozky

Ve tieti kapitole této diplomové prace jsme se také dozvédéli, ze piedlozky
obecné angliCtiny jsou v pravni anglictiné nahrazeny sekundarnimi ptedlozkami
(ptedlozkovymi frazemi).*® Takové je sou¢asna tendence autorii pravnich texti. Pokud

bychom se této tendence drzeli, preklad uryvku (33) by pak mohl vypadat nasledovné:

(33*) This Agreement is concluded for the period of 2 years, from ............ until
............ (hereinafter referred fo as “the Lease Term”).

Podle zastancti kampané PEM jsou vSak sekundarni predlozky jednim z faktort,
ktery ¢ini pravni jazyk tak zdlouhavy, a proto se k jejich pouZiti stavi kriticky. Myslim
si, ze stejné jako Vv ptipadé pragmatiky modalniho slovesa shall, i zde hraje velkou roli
tradice. Autofi pravnich textd nejsou ochotni jit proti proudu, a tak voli piekladova
feseni, ktera povazuji za konvencni. Osobné se zde ztotoziuji se stanoviskem zastancii
kampan¢é PEM, ktefi tvrdi, Ze pokud nahradime sekundarni predlozku for the period of
pomoci jednoduché piedlozky for, docilime ve vysledku srozumitelngjsi piekladové

verze daného ustanoveni bez redundantnich slov (Wydick 2005, str. 733):

(33a) This Agreement is concluded for 2 years, from ............ until ............

(hereinafter referred to as “the Lease Term”).

“Viz podkapitola 3.1.4.5 Vyuziti sekundarnich predlozek.
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5.1.6 Jistota

Jako terminologicky specificky lze, dle mého nazoru, hodnotit nasledujici

pteklad ustanoveni 8.7 v ¢lanku popisujicim podminky platby ndjmu:

(34) Jistota byla stanovena ve vysi ............ K¢ (slovy: ............ korun ceskych).
Jistota musi byt zaplacena pred preddanim obytného prostoru k docasnému

uzivani.

Konkrétng se zam&fme na preklad terminu jistota® z uryvku (34). Pouhy vyraz
deposit, ktery piekladatelé obCas pouzivaji jako ekvivalent, mize znamenat zdlohu,
ur¢itou predem stanovenou ¢astku pencz, kterd se poskytuje napt. prodavajicimu jesté
pred uhrazenim zbyvajici celkové ceny za zbozi.”! Jistota v najemni smlouvé miize byt
rovnéz vnimana jako forma zalohy, ovSem jedna se o zalohu docasnou, ktera mtze byt
pouzita pro uhradu pfipadnych naklada. Jistota slouZzi jako zaruka za zaplaceni nejen
najemného, ale také splnéni jinych povinnosti ndjemce vyplyvajici z najemniho vztahu
(napf. dluh na ngjemném ¢i sluzbach, kryti skod, které najemce zptisobil v predmétu
najmu nebo thrada smluvnich pokut).> Jistota je nejdast&ji stanovena ve vysi jednoho
meési¢niho ndjmu a po skonceni ndjmu je najemci (jeji nevyCerpand €ast) vracena. Ve
zkratce se tedy jednd o urcity zaru¢ni vklad a jako takovy je ho nutné prekladat.
Anglickym ekvivalentem zde bude slovni spojeni security deposit (Chroma 2010, str.
110), pro které uvadi definici Black’s Law Dictionary (dale jen ,,BLD™)> a jako vhodny
ho schvaluje také slovnik kampané PEM (Hill a Hillova 2009, str. 382).

5.1.7 Must

V ptedchozim komentafi jsem vyjadiil svou preferenci pro Garnerovo Americké

pravidlo. To s sebou kromé omezeného pouziti pro shall nese i dalsi aspekt. V kontextu

%08 2254 NOZ pouziva termin jistota.
*17de plati ekvivalent downpayment nebo advance payment. BLD pro né uvadi definici, ve
které popisuje ,platby uCinéné pii ocekdvani, ze dojde ke splnéni budoucich zivazkld a
Eovinnosti“ (Black 1990, str. 52).

2(vjABANOVA, Lucie. Pravni uprava tzv. jistoty (diive kauce) v najemnich vztazich a prav a
povinnosti s ni souvisejicich dle nového obcanského zdkoniku [online]. [cit. 2017-04-09].
Dostupné z: <www.epravo.cz/top/clanky/pravni-uprava-tzv-jistoty-drive-kauce-v-najemnich-
vztazich-a-prav-a-povinnosti-s-ni-souvisejicich-dle-noveho-obcanskeho-zakoniku-97175.html>.
**BLD definuje security deposit jako druh platby, kterou pronajimatel vyzaduje, aby si  zajistil,
ze najemce bude vcas platit najemné a udrzovat predmét smlouvy v dobrém stavu. Pronajimatel
muize ¢astku zaplacenou jako security deposit pouzit pro pokryti nedoplatku na najemném, nebo
jako uhradu nakladl za skody, které najemce na pfedmétu smlouvy zpisobil (Black 1990, str.
1357).
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Amerického pravidla je modalni sloveso must pouzito, pokud je podmét véty nezivotny
a povinnost je ulozena nékomu jinému, nez je samotny podmét véty. Tento piistup
pokladdm Vv pravni anglictiné za velmi vhodny. Jsem toho ndzoru, Zze must S Zivotnym
podmétem je spiSe zalezitosti béZné obecné anglictiny a nikoliv té pravni. Jsem
presvédcen, Ze s ptikladem, pro ktery plati tato kritéria, se mizeme setkat v uryvku (34).
V navaznosti na tento argument doporucuji Vv piekladu véty jistota musi byt zaplacena...

aplikovat modalni sloveso must:

(34a) Security deposit amounts to CZK ............ (inwords: ............ Czech crowns)

and must be payable before the Housing Unit handover for temporary use.

5.1.8 Zajmena
V dalsi c¢asti kapitoly, vénované doporucenim pro jazykovy ptevod zajmen v

najemni smlouvé, zvazme Uryvky z Ustanoveni 5.1 a 5.2:

(35)  Pronajimatel je povinen na Zzddost ndjemce prokazat oprdvnéni prenechat

najemci obytny prostor.

(36)  Pronajimatel je povinen predat najemci obytny prostor uklizeny a seznamit jej s

mistnim domovnim radem.

Ackoliv se mohou tryvky (35) a (36) jevit na prvni pohled jako bezproblémové
pro jazykovy pievod, jsem piesvédcen, ze je v nich mozné nalézt drobné potize, které
jsou specifické pouze pro pravni anglictinu. Pokud bychom se zaddnym zvla$tnim

pravidlem netidili, pieklady Gryvka (35) a (36) by mohly vypadat nasledovné:

(35*) Upon the Lessee’s request, the Lessor shall prove his entitlement to lease the

Housing Unit.

(36*) The Lessor shall hand over the Housing Unit to the Lessee clean and inform

him of the House Rules.

V jedné z ptedchozich podkapitol bylo podrobnégji objasnéno Vvynechavani
anaforickych zajmen v pravni angli¢ting®*. Principem tohoto piistupu je nahrazeni

anaforické reference ve formé& osobnich/ptivlastiovacich/ptedmétnych zajmen

*Viz podkapitola 3.1.2.2 Repetice a vynechani anaforickych zjmen.
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ptislusnym podstatnym jménem. Takovou metodu predklada ve svém slovniku i Garner
(2011, str. 815) jako jednu z moznych variant, jak k problematice zajmen v pravnich
dokumentech pfistupovat. Tuto piekladatelskou strategii povazuji v pravni anglictiné
jako pfinosnou, protoze zvysuje zasadni pfesnost a jednoznac¢nost daného ustanoveni. |
kdyz z logiky véci je jasné, ze v uryvku (35*) se jedna o opravnéni pronajimatele,
uvedeny preklad muze pro laika puasobit dvojznaéné. Aby byla tato potencialni
dvojznac¢nost eliminovana, doporucuji nahradit piivlastiovaci zajmeno his podstatnym
jménem Lessor V piivlastiiovacim padu (saském genitivu). Repetici, ktera touto volbou
prekladu vznikne, nehodnotim jako problematickou.

Zajimavé je v této veci stanovisko zastdnci kampané PEM. Téméf vsichni
doporuduji pouziti osobnich zajmen.>® Butt a Castle (2006, str. 208) se o kampani PEM
dokonce vyjadifuji jako o ,,znovuobjeveni osobnich a pfivlastiiovacich zajmen®. Tuto
strategii podporuji tvrzenim, Ze pouziti zajmen zvySuje Citelnost a pfistupnost
dokumentu laické vetejnosti. Problémem vsak je, Zze vSichni autofi, ktefi tato feSeni
propaguji, ve svych knihach pouzivaji piiklady textl, které jsou urceny pravé Siroké
vefejnosti. Tyto texty maji za cil oslovit vice nez jednoho pfijemce a ani v jednom
pifipadé se nejedna o ustanoveni z dokumentu zavazkového prava. Jsem presvédcen, ze
pro dokumenty zavazkového prava by takovy zplisob tvahy nebyl vhodny. Z téchto
divodii nesouhlasim se zastanci kampané¢ PEM a volim cestu nahrazeni osobnich a

ptivlastiiovacich zajmen v uryvcich (35) a (36):

(35a) Upon the Lessee’s request, the Lessor shall prove the Lessor’s entitlement to

lease the Housing Unit.

(36a) The Lessor shall hand over the Housing Unit to the Lessee clean and inform

the Lessee of the House Rules.

5.1.9 Podminkové véty s inverzi
Pro tivahu nad jazykovym prevodem podminkového souvéti s inverzi pouzijeme
pfedposledni vétu ustanoveni 5.4 popisujici pravo pronajimatele na slevu v piipade

nesplnéni zavazkl ze strany najemce:

Garner (2001, str. 49), Wydick (2005, str. 753), Butt a Castle (20086, str. 208).
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(37) Pokud pronajimatel nepreda obytny prostor v dostatecné uklizeném stavu a

smluvni strany se pisemné nedohodnou jinak, vznikd najemci pravo na slevu ve

Pro lepsi kontrast si uved’'me pieklad aryvku (37), pokud bychom nebrali v potaz

zadna doporuceni této diplomové prace nebo principy kampan¢ PEM:

(37*) In the event that the Lessor fails to hand over the Housing Unit adequately clean
and unless the Contracting Parties agree otherwise, the Lessee shall be entitled
to adiscountof CZK .............

Lexikalni zapor ¢eské predpony ne- se v pravni anglictiné nevyjadiuje pomoci
pomocného slovesa do/does/did se zaporkou not. K tomuto ucelu slouzi vyraz, ktery
jsme si zminili v kapitole zabyvajici se lexikalni strankou pravniho jazyka® — failure.
Pro naSi potfebu aplikujeme zminény vyraz ve slovesném tvaru pro pieklad slovesa
nepreda.

Nyni se podivejme na uryvek (37) ze syntaktického thlu pohledu. Stfedem nasi
pozornosti je hypotetické podminkové souvéti, kde pokud ndjemce nepreda obytny
prostor v dostatecne uklizeném stavu a smluvni strany se pisemné nedohodnou jinak...
tvofi podminku a ... vznikd ndjemci pravo na slevu ve vysi ............ K¢ je vétou
hlavni. V podkapitole vénované podminkovym souvétim®’ jsme uvedli, Ze hypotetické
kondicionaly Vv pravni angli¢tin€ je mozné vyjadfit i inverzni strukturou, kdy vypustime
podminkovou spojku a na jeji misto nastoupi inverze podmétu a modélniho slovesa
should. Takova inverze se v pravni angli¢tiné pouziva zejména v zapornych kontextech
pfi niz§i mife pravdépodobnosti Splnéni podminky. Timto zplGsobem navic dojde
k eliminaci poc¢ateéni kolokace in the event that, kterou Garner (2001, str. 35) uvadi ve
svém seznamu redundantnich ustilenych slovnich spojeni v pravni angliétiné.58 Ve

vysledku doporucuji nasledujici preklad aryvku (37):

(37a) Should the Lessor fail to hand over the Housing Unit adequately clean and
unless the Contracting Parties agree otherwise, the Lessee is entitled to a
discountof CZK .............

*®viz podkapitola 3.1.1.5 Cizi slova.

*\/iz podkapitola 3.1.4.3 Podminkové véty.

%8Garner (2001, str. 35) navrhuje nahrazeni kolokace in the event that(of) prostou podminkovou
spojkou if.
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5.1.10 Prodleni
Pro bliz§i analyzu jazykového ptrevodu prodleni jakozto terminologicky

specifické jednotky pouzijeme ustanoveni 7.2 pismene b) najemni smlouvy:

(38)  je ndjemce v prodleni déle nez ............ dnit s uhradou najemného nebo

Jjakéhokoli jiného penezitého dluhu zalozeného touto smlouvou

Pro vyjadieni prodleni v dokumentech zavazkového prava vyuzivaji
prekladatelé rozli¢na feseni. Casto voli ekvivalenty ve formé frazi fall behind, lag
behind nebo kolokace in delay of. Vsechny tyto varianty jsou dle mého nazoru
nespravnou piekladovou volbou pro vyraz v prodleni z Gryvku (38). Prosté delay totiz
podle Chromé (2010, str. 261) vyjadiuje ,,prekazku v postupu® (hindrance to progress).
My vsak hleddme termin, ktery by vyjadfoval neplnéni zavazkl platby/promeskani
lhity zaplaceni najemného. Jako takovy uvadi Chroma termin default, ktery je pro nas
ptipad nutné upravit do ptedlozkové fraze in default of. Struénou definici pro termin
default uvadi BLD, ktery ho charakterizuje jako ,,opomenuti nebo nesplnéni pravni
nebo smluvni povinnosti (Black 1990, str. 417). Ve svém vycétu aplikovatelnych
definici analyzovaného terminu nez BLD ptedklada Garner (2011, str. 256): ,,neCinnost
v dobé¢, kdy je od smluvni strany vyZzadovan tkon*. Podle Garnerova slovniku lze navic
termin default pouzit i jako nepiechodné (...if the payment is defaulted...), nebo
prechodné sloveso (...the Lessee defaulted the payment...). Prvni ze zminénych
slovesnych variant je podle Garnera (2011, str. 256) Casté&jsi.

Pro zajimavost dale uved'me, Ze termin default nemusi oznacovat pouze
neplnéni zavazkli ve smyslu nedodrzeni lhity platby. V kontextu kupni smlouvy nebo
smlouvy o dilo se tento termin uziva i pro situaci, kdy prodavajici (seller) nebo
zhotovitel (contractor) nedoda predmeét smlouvy fadné v pozadované kvalité. Jde tedy o
definici, kterda nemusi byt nutné casova. V ndvaznosti na vySe uvedené doporucuji

Vv prekladu uryvku (38) nasledujici revizi:

(38a) the Lessee is in default of the payment of the Rent or any other monetary debt

arising from this Agreement for longer than ............ days
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5.1.11 Vztah najem-podnajem
V dalsim ptrekladovém komentafi, jehoz cilem je analyza lingvistického

vyjadfeni vztahu ndjem-podndjem v pravni angli¢ting, pouzijeme ustanoveni 6.8:
(39) Ndjemce neni opravnen poskytnout predmet této smlouvy k uzivani dalsi osobé.

Jsem toho nazoru, ze Vv kontextu najemni smlouvy by bylo Vv ptekladu aryvku
(39) vhodné lingvisticky vyjadrit vztah, kterého se ma najemce podle tohoto ustanoveni
zdrzet. Jedna se o vztah mezi ndjemcem a podnijemcem, pro ktery plati termin
podndjem.

Pro lep$i porozuméni tohoto vztahu je nutné si uvédomit, ze ndjem(ni) oznacuje
vztah mezi pronajimatelem neboli vlastnikem pfedmétu smlouvy (bytu) a najemcem.
Pronajimatel pfenechava najemci byt, nebo jeho ¢ast. Pokud by vSak najemce poskytnul
byt tieti strané (podnajemci), jednalo by se o podndjem, pro ktery plati podle Chromé
(2010, str. 230) v pravni angli¢tiné ekvivalent sublease. Termin sublease akceptuje i
slovnik kampand PEM.*® Pro termin sublease uvadi definici i BLD: ,podnijem
poskytnuty najemcem tieti strané* a jako ekvivalent dale uvadi termin sublet (Black
1990, str. 1438).

Podnajem muze tedy vzniknout pouze tehdy, existuje-li najem. Jsem si jist, Ze
explicitnim vyjadienim tohoto vztahu, ke kterému neni najemce dle daného ustanoveni

opravnén, docilime vyrazné konkrétnéjsi prekladové varianty uryvku (39).

5.1.12 T¥eti strana

Jak z hlediska principi kampané¢ PEM nalozit s vyjadifenim vyrazu dalsi osoba
v uryvku (39)? Z déivodu udrZeni terminologické konzistence™ by bylo vhodné vyuzit
slovniho spojeni third party. To by vsak bylo v rozporu s tim, co tvrdi Adams (2004,
str. 168). Podle n&j by takova formulace neméla byt uzivana, protoze termin party je
V soucasné pravni anglictiné oznacenim pro stranu, kterd se ucastni smluvniho vztahu.
Pouziti stejného terminu I pro piesny opak, tedy stranu, které se zadnd prava a

povinnosti vyplyvajici ze smlouvy netykaji, povazuje Adams za ,anomalii

*°Hill a Hillova (2009, str. 408) definuji termin sublease jako najemni dohodu mezi nijemcem
a novym podndjemcem (sublessee), ktery sdili nebo piebird piedmét smlouvy od najemce.
Podnéjemce plati ndjemné najemci. Najemce je stale pIn€ odpovedny pronajimateli za jakékoliv
Skody, i pokud jsou zplisobeny podndjemcem. VétSina pronajimatelti tento vztah ve smlouvé
explicitné zakazuje.

%0V/iz podkapitola 1.3.2 Konstantnost a ustalenost v pravnim jazyce.
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4 I4 I4 <] Swyt b4 6
Vv sestavovani smluvnich dokument v anglicting.

! Pokud se timto doporuenim

budeme Fdit, 1ze podle Adamse vypustit i oznadeni third®?, protoze jak je znamo,

bilateralni smlouvy (které jsou predmétem zkoumani této diplomové prace) maji pouze

dvé smluvni strany. Pro kontext v aryvku (39) nam Adams ptedklada variantu person,

kterou doporucuje pro tuto situaci aplikovat ve slovnim spojeni any other person (than

the party). Z vyse uvedenych divodi doporucuji nasledujici preklad uryvku (39):

(39a)

(40)

(40a)

The Lessee is not entitled to sublease the Housing Unit to any other person.
Totozné piekladové feSeni doporucuji u pfevodu ustanoveni 7.2 pismene d):

najemce poskytl obytny prostor nebo jeho cast k uzivani dalsi osobé bez

predchoziho pisemného souhlasu pronajimatele
Navrhovany pteklad aryvku (40):

the Lessee has subleased the Housing Unit or any part of the Housing Unit to

any other person without the Lessors's previous written consent

5.1.13 Zavérecna ustanoveni

Zastanci kampané PEM se stavi kriticky k tradi¢nimu vyjadfeni zavérecného

ustanoveni smlouvy, kterym je pro nés ustanoveni 9.6:

(41)

Smluvni strany prohlasuji, Ze si smlouvu 7adné precetly, seznamily se s jejim
obsahem, a Ze smlouva vyjadruje jejich pravou a svobodnou viili, je uzavirana
urcité a vazné a za nikoliv ndpadné nevyhodnych podminek, na ditkaz cehoz

PpFipojuji své podpisy.

Timto tradi¢nim zpisobem mame na mysli rizné variace zahrnujici frazi in

witness whereof, ktera slouzi jako uvedeni (lead-in) do zavérecného ustanoveni pred

samotnymi podpisy smluvnich stran. Pro ilustraci a lepsi pfedstavu o kontrastu Si

uved’me, jak by pfeklad pravdépodobné vypadal praveé s uzitim zminéné formulace:

®1Ve svém elektronickém &lanku Using “Parties” as a Defined Term zachazi Adams (2007)
jesteé dale a prekladd myslenku, kdy navrhuje pro oznaceni smluvnich stran, které se smluvniho
vztahu skute¢né ucastni, vyraz signatories.

%2pro wplnost uved'me, Ze existuji piipady, kdy se takovému oznaleni pro stranu, ktera neni
pfimo aktivnim G¢astnikem smluvniho zavazku, vyhnout nemizeme. Adams (2004, str. 168)
uvadi, ze v zdvazkovém pravu je znamo slovni spojeni Third-party beneficiary, které je Cisté
odbornym terminem. Mluvime zde o vztahu, kdy je smlouva uzavirana ve prospéch tieti strany,
ackoliv tato tfeti strana neni pfimym ucastnikem smluvniho vztahu.
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(41*) The parties declare to have read and considered this Agreement, confirming that
the Agreement is expressing their true and free will and is not concluded
under discriminating conditions in witness whereof the Contracting Parties

attach their signatures.

Adams (2004, str. 233) tuto frazi odmita a doporucuje ji vypustit hned z nékolika
divodi. Nevhodna je podle néj uz na prvni pohled viditelna archai¢nost celého slovniho
spojeni. Nejvetsim nedostatkem této fraze je vSak jeji vyznamova slozka. U vétSiny
smluv neni nutné, aby pii jejich podpisu smluvnimi stranami byli pfitomni svédci.
Pokud si podle Adamse uvédomime tento fakt, zjistime, ze pouZiti vyrazu witness je
naprosto zavadéjici a je tieba ho nahradit, ne-li uplné vypustit. Ke kritice se pfipojuje
Garner (2011, str. 895), ktery se o vySe zminéné frazi vyjadiuje jako o ,typickém
legalismu® (quintessential legalism). Jako pontencialni nahradu lze z mého pohledu
pouzit napf. frazi intending to be legally bound, kterou doporucuje Wydick (2005, str.
734). Tato fraze nam eliminuje jakékoliv archaické vyjadieni a je, dle mého soudu,
mnohem piimocarej§im zakonéenim smluvniho dokumentu. Pro pteklad Gryvku (41)

proto doporucuji nasledujici feSeni:

(41a) Intending to be legally bound, the Contracting Parties attach their signatures
and declare to have read and considered this Agreement, confirming that the
Agreement is expressing their true and free will and is not concluded under

discriminating conditions.

5.2 Kupni smlouva

Kupni smlouva je dokumentem, ktery upravuje prava, povinnosti a podminky
mezi kupujicim a prodavajicim. Pfedmétem plnéni kupni smlouvy je vzdy véc. V ramci
kupni smlouvy se prodavajici zavazuje umoZznit nabyti vlastnického prava k véci
kupujicimu. Kupujici ma povinnost véc pievzit a uhradit kupni cenu, ktera je smlouvou

stanovena.®®

5.2.1 Nazev zakona
Jako prvni se podivejme na pteklad samotného zakona, podle kterého je kupni

smlouva uzaviena:

83§ 2079 NOZ.
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(42)  uzaviend podle § 2079 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb. obcanského zdkoniku v

platném znéni

Pro Ceské sloveso uzavrit smlouvu nam Garner (2011, str. 320, 191) ve svém
slovniku pfedklada hned nékolik variant. Jednou z nich je kolokace enter into (To
become a party to “they entered into an agreement‘) nebo conclude (To ratify or
formalize a treaty, convention, or contract). Chroma (2010, str. 391) pridava jesté
sloveso make (to make a contract). Osobné¢ se ptiklanim ke druhé ze zminénych variant.

Z pohledu principi kampané PEM bychom neméli pro piedlozku podle zvolit
ptekladovy ekvivalent napi. ve formé kolokace pursuant to, jak by jisté uéinila vétsina
prekladateld. Tuto kolokaci uvadi Garner (2001, str. 35) ve svém vyétu legalisma®, pro
které plati v kampani PEM lepsi ekvivalenty. Témito ekvivalenty jsou podle Garnera
ptredlozky under, by a piekvapivé in accordance with. Osobné nesouhlasim s Garnerem,
ze by doslo ke zlepSeni piekladu, kdybychom pouzili posledni ze zminénych variant, a
proto se piiklanim k prvni uvedené. Cesky paragraf (§) se rovnéz jak v britské, tak
americké angliétin¢ pieklada jako section (Chroma 2010, str. 219). Dale, pro slovni
spojeni a ndsl. plati v pravu latinska zkratka et seq. Internetova encyklopedie o pravu
luridictum uvadi, Ze se jednd o zkratku, kterd slouzi jako odkaz na nékolik po sobé
nasledujicich ustanoveni pravniho predpisu.®® Za adekvatni ji oznaduji také Hill a
Hillovéa (2009, str. 158) ve svém slovniku termind, které jsou piipustné pro pravni
dokument z pohledu zastanci kampané¢ PEM. Za vhodné rovnéz povazuji pielozit
zkratku pro ¢islo zakona zakona ¢. jako Act No.

Ptelozeni zkratky Sbh. v nazvu zakona jako Coll. by bylo chybnym piekladovym
feSenim. Tato zkratka se nepteklada, protoze je soucasti jedine¢ného ,,jména‘“ zakona i
piesto, Ze je toto jméno vyjadieno z&asti &islicemi. Mluvime zde o jednom ze dvou®

pievladajicich pravnélingvistickych stereotypii, jak je rozebirda Chroma®’. Dojde-li

%Garner (2009, str. 182) se zde vyjadiuje o ,,&istém legalismu*.

®|URIDICTUM. A nasl. Encyklopedie o pravu [online]. [cit. 2017-03-12].
<https://iuridictum.pecina.cz/w/A_n%C3%Alsl.>.

®Tim druhym je jiz diive probirana myslenka, Ze je tieba pielozit vie, co jde a nebude-li
pteklad pravniho dokumentu do angli¢tiny obsahovat modalni sloveso shall, nebude se jednat
o adekvatni preklad.

CHROMA, Marta. O prdvnim prekladu previiné vazné [online]. 2014 [cit. 2017-03-12].
Dostupné z: <http://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/o-pravnim-prekladu-prevazne-
vazne>.
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k piekladu této Casti nazvu zakona, nebude samotny zakon elektronicky dohledatelny.
Po zadani nazvu zakona se zkratkou Coll. do internctového prohlizece se hledajici
nebude schopen dopracovat K originalnim znéni zakona a dostane se mu pouze
prelozené verze. Z vyse uvedeného duvodu nesmi byt zkratka Sb. pfelozena a pro

uryvek (42) doporucuji nasledujici preklad:

(42a) concluded under section 2079 et seq. Act No. 89/2012 Sb., Civil Code as
subsequently amended

5.2.2 Radné a v¢as
Pro analyzu jazykového vyjadieni slovniho spojeni Fddné a vias pouzijeme

ustanoveni 2.5:

(43)  Kupujici se zavazuje radné a véas odevzdané a provozuschopné autobusy prevzit

a zaplatit za né dohodnutou kupni cenu.

Ve svém slovniku Garner (2011, str. 895) uvadi, Ze vyraz timely muze v
americké anglictiné byt jak adjektivem, tak adverbiem. Skute¢nost, ze timely funguje
formulace typu in a timely manner/in a timely fashion v pravni angli¢tiné puasobi
zbyte¢né mnohoslovné a mély by byt zkraceny na pouhé timely. V britské anglicting
vSak takové feSeni zvolit nelze, protoze dle Garnerova (2011, str. 895) tvrzeni je
adverbialni pouziti timely povazovano za archaické. Jedinym moznym feSenim zde
zbyva pouzit timely jako adjektivum, coz s sebou nese nutnost aplikovat formulaci in a
timely manner, ktera je v americké anglictiné povazovana za redundantni. Vyraz timely
schvaluje i1 slovnik kampané¢ PEM, ktery uvadi, ze timely znamena ,,v ramci Casu
stanoveného smlouvou* (Hill a Hillova 2009, str. 424). V navaznosti na vySe popsané

aspekty navrhuji nasledujici pieklad uryvku (43):

(43a) The Purchaser agrees to take over the delivered and roadworthy buses in a duly

and timely manner, and pay the agreed purchase price.

5.2.3 Budouci ¢as
Pro doporuceni jazykového vyjadieni budouciho Casu v pravni anglictiné

zvazme ustanoveni 2.6:
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(44)  Provedeni autobusii bude shodné se zaddvaci dokumentaci uverejnénou na

profilu zadavatele (kupujiciho).

V navaznosti na vySe zminéné doporuceni shall jako ekvivalentu vyhradné pro
vyznam has a duty to je pro vyjadieni budouciho ¢asu v ustanovenich smlouvy potieba
najit piijatelné feseni. V &asti kapitoly o modalnim slovesu shall®® byla prodiskutovéna i
mozna nahrada v podobé will. Podminkou pro uziti will namisto shall podle definice
Ruiz Frostové (2012) bylo, aby ustanoveni vyjadfovalo dohodu smluvnich stran bez
dalsiho uloZeni vzajemnych povinnosti. Domnivam se, ze uvedené ustanoveni (44) tuto
podminku spliiuje (smluvni strany se dohodly na tom, jak bude vypadat ptislusna

dokumentace). Pieklad uryvku (44) je tudiz mozné realizovat nasledovné:

(44a) The final layout of the buses will be identical with the tendering documents as

published on the submitter’s (Purchaser’s) profile.

Ponékud jiné feSeni navrhuji, pokud je podmétem véty, kterd vyjadiuje budouci

¢as zivotny podmét, jak je tomu v ustanoveni 8.3:

(45)  Prodavajici souhlasi, Ze na vyzvani kupujiciho dolozi, nejpozdéji vSak v den

terminu predani autobusu, soubor certifikatii a nezbytnych povoleni.

V souladu s popisem, ktery uvadi Schiesse (2005), by bylo mozné aplikovat will
i zde, protoze uryvek (45) je komisivnim feCovym aktem. I v pfislusné kapitole69 jsme
si tuto variantu vyjadieni komisivniho fe¢ového aktu pomoci will zminili. Osobné se
vSak piiklanim k jedné z dfive zminénych metod ptekladu komisivniho fecového aktu
(agree, is commited) a will ponechavam vyhradné pro nutné explicitni vyjadieni
budouciho ¢asu pro véty snezivotnym podmétem tam, kde ustanoveni vyjadiuje
souhlas obou smluvnich stran, jak tomu bylo v piipad¢ (44). Pro pieklad tryvku (45)

nasledné doporucuji nasledujici piekladové feseni:

(45a) Upon the Purchaser’s request, but no later than the date of delivery, the Seller
agrees to submit the file of certificates and needed approvals.

%8V/iz podkapitola 3.1.3.1 Problematika modalniho slovesa shall.
%9Viz podkapitola 2.2.2 Komisiva v dokumentech zdvazkového prava.
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5.2.4 Vyhrada

Podivejme se nyni podrobnéji na pteklad ¢asti ustanoveni, o kterém se mnozi

autofi’° vyjadiuji jako o proviso. BLD se o terminu proviso vyjadiuje jako o ,,podmince

nebo omezeni, které se vklada do ustanoveni a jejiz vykonani nebo nevykonani ma

platnost na celé ustanoveni (Black 1990, str. 1238). Termin proviso je pfipustnym i pro

slovnik kampané¢ PEM. Ten ho definuje jako ,,podminku ve smlouvé (ustanovent), ktera

nejcastéji zacind slovnim spojenim provided that, jez je nasledovano podminkou nebo

pozadavkem® (Hill a Hillova 2009, str. 341). Jako oficialni ekvivalent pro termin

proviso uvadi Chroma (2010, str. 412, 419) termin vyhrada nebo vyminka. Piikladem

nam zde mize byt ustanoveni 3.3 kupni smlouvy o technické piejimce predmétu

smlouvy:

(46)

V pripadeé, Ze budou v ramci prejimaciho Fizeni zjistény vady predmétu smlouvy,
neni kupujici povinen predmét smlouvy prevzit, prodavajici je povinen tyto
zjistené vady odstranit nejpozdéji do jednoho kalendairniho tydne od jejich
zjisténi a v pripade, Ze predmeét smlouvy nebyl prevzat, je prodavajici po
odstraneéni téchto vad povinen znovu kupujiciho vyzvat k predani a prevzeti

predmétu smlouvy.

Pokud bychom se nefidili principy kampané¢ PEM a nasledovali tradi¢ni trendy

sestavovani smluv Vv anglickém jazyce, mohl by pieklad uryvku (46) vypadat napf.

nasledovné:

(46%)

In the event of finding faults and deficiencies pertaining to the contract subject-
matter during the takeover of the buses, the Purchaser is not obliged to take
over the subject-matter, whereas the Seller shall correct the faults and
deficiencies within one calendar week following the date of their detection, and
provided that the contract subject-matter was not taken over, the Seller shall

again call on the Purchaser to take over the contract subject-matter.

Jak je z prekladu (46*) ziejmé, celé ustanoveni je realizovano v podob¢ jednoho

dlouhého souvéti. Tato strategie je rovnéz ostie kritizovana zastanci kampané¢ PEM.

"Garner (2001, str. 107), Butt a Castle (20086, str. 163), Triebel (2009, str. 7).
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Nez se dostaneme k piekladu samotné vyhrady, podivejme se na ostatni aspekty
prekladu (46%*), které nejsou v souladu s principy PEM. Hned na zafatku ustanoveni
vidime piedlozkové spojeni in the event of, o kterém jiz vime, Ze by nemélo byt v
ptekladu pouzito. Misto tohoto ptedlozkového spojeni doporucuji prvni vétu uryvku
(46) realizovat pomoci podminkového souvéti Sinverzi, jak tomu bylo v pifipadé
kondicionalt v ndjemni smlouvé.

Nevhodnym postupem by dle principit PEM bylo pielozit vyraz vady pomoci
nominalniho binomialu faults and deficiencies. Zastanci kampané PEM doporucuji
zredukovani synonymnich dublet pii sestavovani smluvnich dokumentii pouze na jeden
vyraz. Domnivam se, Zze takovou alternativou by v nasem piipadé mohl byt termin
defect. Zminény termin schvaluje i slovnik kampan& PEM."*

V ramci kampané¢ PEM se jevi problémovym i vyraz whereas. Butt a Castle
(2006, str. 151) uvadi spojku whereas ve svém vyctu vyrazd, které sice davaji pravni
angli¢tin€ jeji charakteristicky ton, avsak jeji vypusténi podle nich neubere na pravni
éinnosti daného ustanoveni.’ Vynechani whereas doporucuji jak v pfipadé, kdy stoji
jako spojka mezi vétami, tak Vv pfipadé, kdy uvozuje zacatek ustanoveni. Osobné se
rovnéz priklanim k jeho vypusténi v prekladu uryvku (46), ukonceni piedeslého
podminkového souvéti a zapoceti véty nove.

Nyni se jiz dostavame k vyjaddfeni samotné vyhrady v zavérecné CcCasti
analyzovaného ustanoveni. Divody, pro¢ je formulace provided that/provided however
that/provided further that ze strany zastanci kampané PEM natolik kritizovana, shrnuje
Garner (2001, str. 107) do nasledujicich tfech bodl. Za prvé neni ¢asto na prvni pohled
jasny jeji vyznam, protoze diky své mnohozna¢nosti miiZze tato formulace vyjadiovat
podminku, vyjimku nebo dopliiujici nezavislou informaci. V zavislosti na pfislusném
vyznamu pak bude ekvivalentni except, if nebo also. Za druhé miize byt obtizné zjistit
rozsah pusobeni této formulace v konkrétnim ustanoveni. Vyhrada vzdy upravuje jen
nejblizsi projev. V piipadé delsiho ustanoveni vSak budeme jen stézi zjistovat, kolika

slovy je tento projev tvofen. Tretim problémem je tendence této formulace tvofit

"Hill a Hillova (2009, str. 121) definuji termin defect jako ,nedokonalost vyrobku, zafizeni,
procesu nebo psaného dokumentu, ktera Cini pfedmét smlouvy nepouzitelnym nebo Skodlivym®.
Termin defect 1ze pouzit i pro mensi poskozeni, které snizuje hodnotu pfedmétu, ale neéini ho
nebezpecnym nebo nepouzitelnym.

"®Triebel (2009, str. 17) navic upozoriiuje, Ze whereas miize v pravni angli¢ting nabyvat dvou
vyznamu: (a) nybrz/ale naopak, (b) za predpokladu, ze.
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prilisné zdlouhavd souvéti. Neni vyjimkou, Ze jejim pouzitim autofi zdvojnasobi
puvodni délku ustanoveni.

K vyteseni piekladu vyhrady v uryvku (46) osobné volim doporuceni, které
uvadéji Butt a Castle (2006, str. 166). Zminéni autoii uznavaji vyznamnost vyhrady
Vv pravni angli¢tiné a nutnost ji srozumitelné vyjadiit. V delSich ustanovenich navrhuji,
stejné jako Garner (2001, str. 109), roz¢lenéni do podbodii. V krat$im ustanoveni (coz je
nas piipad) doporucuji ukon¢it vétu, formulaci provided that aplné vypustit a zacit vétu
novou, jez bude uvozena pomoci if, but, however, except nebo also dle relevantniho
vyznamu. Pro pteklad vyhrady v uryvku (46) volim podminkovou spojku if, ¢imZ nam
vznikne lehce Citelné podminkové souvéti. Finalni podoba zminéného uryvku pak bude

vypadat nasledovné:

(46a) Should the Purchaser find any defects pertaining to the contract subject-matter
during the takeover of the buses, the Purchaser is not obliged to take over
the subject-matter. The Seller shall correct the defects within one calendar week
following the date of their detection. If the contract subject-matter was not taken
over, the Seller shall again call on the Purchaser to take over the contract

subject-matter.

5.2.5 Deem
Pro demonstraci problematiky pouziti slovesa deem podle principti kampané

PEM pouzijeme ustanoveni 5.4 specifikujici platbu faktur za ptredmét kupni smlouvy.

(47)  Splatnost faktur je do 30-#i kalendarnich dnit po jejich doruceni objednateli. Pro
ucely této smlouvy se ma za to, ze faktura byla objednateli dorucena treti
pracovni den po odeslani dokladu. Platby budou provedeny bankovnim

prevodem na ucet zhotovitele.

Pro blizsi seznameni s vyrazem deem Vv pravni angli¢tiné pouzijeme Garnerovu
(2011, str. 254) definici, ve které uvadi, ze zminény vyraz je ,,formalnim prvkem textu a
vytvaii Vv ustanoveni smlouvy pravni fikei“. Pfi pouziti deem je véc (predmét
ustanoveni) povazovana (deemed) za néco, co ve skute¢nosti neni. Pomoci deem lze
také véci prisoudit vlastnosti, které ve skute¢nosti nema nebo lze udalost posoudit za
probéhlou, 1 kdyZ se redlné vibec neuskutecnila a naopak. Takova fikce miZze ve

smluvnim dokumentu platit, i pokud existuji dikazy prokazujici presny opak.
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Pro lepsi pochopeni uved'me zjednoduSeny piiklad, ktery uvadi Butt a Castle
(2006, str. 153). Ve smluvnim dokumentu 1ze vytvofit fikci ,, pro potreby této smlouvy
se Cerna povazuje za bilou (for the purpose of this contract black is deemed to be
white) . 1 kdyz se v realném Zzivoté jedna 0 zjevny nesmysl, vyraz deem nam toto
tvrzeni umoziuje.

Butt a Castle (2006, str. 154) vsak dale upozornuji, ze i deem ma sva nevhodna
pouziti, kterym se autorim casto nepodaii vyvarovat. Autofi pravnich textl totiz Casto
aplikuji deem i v piipadech, kdy zadna pravni fikce vytvofena nebyla. Ve vétSiné
pfipadt se jedna o prosté konstatovani faktu, které na sebe bere podobu pravni fikce.
V souvéti ,,buyer is deemed to be in default if he fails to pay the contractual price for 7
days“ je vyraz deem pouzit nepiesné. Kupujici se nepovazuje, ale skutecné je
Vv prodleni, pokud smluvni cenu nezaplati. V takovém piipadé je podle zminénych
autorti deem zbytecné.

Vyraz deem zminuje i BLD a mezi jeho alternativy fadi slovesa hold, adjudge,
believe, condemn, determine, a construe (Black 1990, str. 415). Garner (2011, str. 254)
oznacuje deem jako archaické a uvadi jeho alternativy v ramci kampané PEM: consider,
think, judge a esteem. Dalsi varianty zahrnuji slovesa treat as if, is taken to be, is treated
as a is regarded as.

Ve finalnim ptekladu uryvku (47) se i pies jeho archai¢nost ptiklanim k pouziti
vyrazu deem. Smlouva si zde vytvaii fikci, Ze faktura byla objednateli dorucena teti
pracovni den od jejiho odesldni. Ostatni varianty, vcetné¢ Garnerem piredkladané
alternativy v podobé¢ slovesa consider, navrhuji vyuzit v piipadech, kdy fikce skute¢né
zalozena nebyla a je konstatovan pouhy fakt, jak je tomu Vv ptikladu s platbou smluvni

ceny vySe. Z vyse zminénych diivodl navrhuji nize uvedeny pteklad uryvku (47):

(47a) The invoices are payable within 30 calendar days following the day when
delivered to the ordering party. For the purpose of this contract, the invoice is
deemed to be delivered to the ordering party the third working day after the
document was sent. The payments will be settled through banking transfers

to the maker’s account.
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5.2.6 Nepresny vétny modifikator
Ptikladem pro upravu ,neptesného vétného modifikatoru®“ podle principt
kampané¢ PEM ndm bude slouzit ustanoveni 6.2 kupni smlouvy specifikujici smluvni

pokutu:

(48)  Pokud bude prodavajici v prodleni proti terminu doddni autobusii sjednanému
podle smlouvy, miize kupujici po prodavajicim pozadovat zaplaceni smluvni

pokuty ve vysi 5.000,- K¢ za kazdy zapocaty den prodleni.

Abychom byli schopni tento nedostatek pii piekladu smluvnich dokumentt do
anglictiny 1épe demonstrovat, uved'me pro kontrast, jak by mohl pieklad uryvku (48)

vypadat, pokud bychom se netidili doporu¢enimi v ramci kampané PEM:

(48*) Should the Seller be in default of delivering the buses within the deadlines as
agreed in the contract the Purchaser may request from the Seller to pay the
contractual penalty amounting 5 000,- CZK per each, including incomplete, day
of default.

Ve vySe uvedeném piekladu (48*) se zaméime zvlasté na frazi within the
deadlines as agreed in the contract a jeji misto v ptekladu daného ustanoveni. Jedna se
zde o pripad, ktery Espenschied (2010, str. 91) nazyvd ,nepifesnym vétnym
modifikatorem* (squinting modifier). Skutecnost, ze z ptekladu (48*) neni jasné, ke
které Casti souvéti se zminény modifikator vztahuje, mu dava jeho specificky nazev.
Bez vychoziho textu nejsme totiz v prekladu jednoznaéné schopni urcit, zda
analyzovany vétny modifikator upravuje projev, ktery ho ptechazi, nebo ktery ho
nasleduje. Plati tento ,,nepfesny vétny modifikator* pro prodleni prodéavajiciho v dodani
autobusli, nebo mozZnost kupujiciho poZadovat po prodavajicim zaplaceni smluvni
pokuty?

Adams (2004, str. 148) varuje, ze pro vyfeSeni této nepiesnosti ve formulaci
ustanoveni nesta¢i pouhé piidani carek pted, nebo za vétny modifikator, coz je podle
Adamse fteSeni, ke kterému se mnozi piekladatelé uchyluji. Jeho pouhé ohrani¢eni
carkami by rovnéz ke snizeni dvojznacnosti nepfispélo. Jedinym moznym vychodiskem
nam tak podle Adamse (2004, str. 149) zustava presunuti samotné¢ho vétného

modifikatoru do té ¢asti souvéti, kterou ma za ukol upravovat.
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Totozné teSeni doporucuji aplikovat i na frazi including incomplete, kterou
navrhuji umistit na konec ustanoveni tak, aby nedoSlo k odd¢leni per each a day of
default.

V reakci na strategii mnohych zastanci kampané PEM zkracovat celkova
souveti V ustanovenich pii sestavovani smluvnich dokumentti dale navrhuji oddélit
informaci specifikujici vys$i smluvni pokuty do nové véty. V zavislosti na tomto

Adamsov¢ doporuéeni navrhuji nasledujici pieklad aryvku (48):

(48a) Should, within the deadlines as agreed in the contract, the Seller be in default of
delivering the buses, the Purchaser may request from the Seller to pay the
contractual penalty. The contractual penalty amounts to 5 000,- CZK per each

day of default, including an incomplete day.

5.2.7 Nominalizace
V nésledujicich odstavcich se podivejme, jak se zastanci kampané PEM stavi
k typické nominalizaci pravni angliétiny.”> Pro bliz§i demonstraci tohoto jevu

pouzijeme ustanoveni 6.4 specifikujici zptisob vyuctovani sankei:

(49) Strana povinna se musi k vyuctovani sankce vyjadrit nejpozdeji do deseti dnii
ode dne jeho obdrzeni, jinak se ma za to, Ze s vyuctovanim souhlasi. Vyjadrenim

se v tomto pripade rozumi pisemné stanovisko strany povinné.

Konkrétné se zamétme na tivodni ¢ast tohoto ustanoveni. Pokud bychom se opét
nefidili zdsadami sestavovani smluvnich dokumentii podle kampané PEM, pieklad by

mohl vypadat néasledovné:

(49*) The liable party shall make a statement to the billing within ten days
following the date of its receipt, otherwise the liable party is deemed to agree
with the billing. A statement to the billing is understood as a response by liable

party in writing.

Zastanci kampané PEM jsou obecné odptrci ptilisSného nomindlniho vyjadfovani
Vv pravni anglic¢ting. Ve vyse uvedeném piekladu hodnoti Wydick (2005, str. 745) jako

nevhodnou frazi make a statement. Uziti nominalni fraze (v naSem piipadé se jedna o

*V/iz podkapitola 3.1.4.1. Nominalizace.
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nominalizovani slovesa state na podstatné jméno statement) ma dvé zakladni tskali.

Abychom byli schopni vyjadfit nominalni frazi tohoto druhu, potfebujeme slabé
sloveso make, na kterém cela fraze zavisi a neur¢ity ¢len a (n¢kdy také piedlozku of na
konci celé fraze). Redukovanim této frdze pouze na jedno silné sloveso snizime
mnohomluvnost celého ustanoveni, kterou Wydick (2005, str. 745) kritizuje. Wydick
(2005, str. 746) uvadi, ze zvazit aplikaci verbalniho vyjadieni bychom méli pokazdé,
kdyz narazime na podstatné jméno koncici na koncovku -al, -ment, -and,-ence, -ion, -
ent,-ancy, -ency, -ance, -ity.

Strategie nominalizovani zvysSuje formalnost celého projevu na tkor efektivni
komunikace. Kombinace slabého slovesa a nominalizovaného podstatného/ptidavného
jména pisobi pfili§ abstraktng. Nahrazenim nomindlni fraze jednim silnym slovesem
pfiddme projevu na piimocarosti (Butt a Castle 2006, str. 153). Dalsi castou
transformaci nominalniho vyjadfeni na verbalni mtize byt pievod come to an agreement
—agree.

V ptekladu tryvku (49) by samotné sloveso state nefungovalo. Proto doporucuji
prekladové feSeni se slovesem react. | v tomto piipadé narazime na piiklad, kdy si
smlouva vytvaii vlastni pravni fikci (...jinak se ma za to, Ze s vyuctovanim souhlasi...),

kterou je tfeba vyjadfit pomoci vyrazu deem.

(49a) The liable party shall react to the billing within ten days following the date of
its receipt, otherwise the liable party is deemed to agree with the billing.
A reaction to the billing is understood as a response by the liable party in

writing.

5.2.8 Vzdalenost podmétu a prisudku

V kazdodenni angli¢tiné jsme zvykli na slovosled typu podmét — ptisudek
(typicky sloveso a predmét). Jak jsme si vSak ukazali na piikladu (48) vyse, v pravni
angli¢tiné jsou tomuto slovosledu pirekazkou napiiklad rizné¢ dlouhé vétné
modifikatory, které se mezi jednotlivé vétné c¢leny vkladaji. Pro analyzu tohoto
lingvistického jevu s pfihlédnutim na principy vramci kampané¢ PEM pouzijeme

ustanoveni 4.3 o zméné sjednané smluvni ceny kupni smlouvy:
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(50) Nastane-li nékterda z podminek, za kterych je mozna zména sjednané ceny, je
prodavajici povinen provést vypocet zmeny ceny a predloZit jej kupujicimu k

odsouhlaseni.

Opét si pro lepsi kontrast uved’'me, jak by mohl pravdépodobny pieklad tohoto
uryvku vypadat bez ohledu na zasady kampan¢ PEM:

(50*) Should a condition under which a change of the agreed price is permissible
arise, the Seller shall recalculate the price and submit the price to the Purchaser

for approval.

Takovy typ tivodni podminkové ¢asti celého podminkového souvéti v (50%*) je
Castym ter¢em kritiky ze strany zastanci kampané PEM. Wydick (2005, str. 748) uvadi,
ze pravni angli¢tina je doslova ,,zamofena“ zdlouhavymi modifikatory a pferuSujicimi
vétami (v naSem ptipad¢ under which a change of the agreed price is permissible), které
odd¢luji Cinitele od jejich ukont a tkony od jejich predmét. Autoti pravnich textd maji
ve zvyku tyto modifikatory aplikovat, aby nedoslo k chybnému vykladu, a aby byly
oSetfeny vSechny pfislusné otazky. Problém vSak vznikd, pokud jsou tyto pterusujici
fraze natolik zdlouhavé, Ze zahlcuji kratkodobou pamét ctenatfe, ktery pak ztraci
piehled o tom ,.kdo déla co* (Adams 2004, str. 202). To potvrzuje i Garner (2001, str.
23), kdyz doporucuje spojit podmét a jeho piisudek vzdy co nejtésnéji za sebe, protoze
podle né&j kazdy ctenar pristupuje ke kazdé vété tak, Ze vni hledd samotny
¢in/tkon/jednani. V piekladu (50*) musi Ctenai prekonat propast deseti slov, nez se
konecné dostane k samotnému ptisudku podmétu condition.

Strategii pro upravu takového projevu je hned nékolik. Wydick (2005, str. 748)
uvadi, ze pokud je modifikator kratsi, je vhodné ho pfesunout na zacatek, nebo na konec
celého souvéti. Delsi modifikator doporucuje Wydick vyjadiit v samostatné véteé. Pokud
obsahuje vétny modifikator nebo pterusujici véta vice nez jednu podminku, doporucuje
Garner (2001, str. 24) tyto podminky uvést oddélené v novém vyctu.

Pokud bychom se fidili doporu¢enim Wydicka (2005, str. 748) o delSich
modifikatorech, coz je jist¢ ptipad varianty (50%), vypadal by vysledny pieklad

nasledovné:
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(50a) Should a condition arise, the Seller shall recalculate the price and submit
the price to the Purchaser for approval. The condition must permit a change of

the agreed price.

Vezmeme-li v avahu, Ze ujednani 4.2 vyjmenovava podminky, které nami
probirané ustanoveni 4.3 zmifiuje, mohla by byt z mého pohledu redlna i nésledujici

ptekladova varianta uryvku (50):

(50b) Should a condition from provision 4.2 arise, the Seller shall recalculate the
price and submit the price to the Purchaser for approval.

Ve varianté (50b) se nam podafilo zredukovat rozmér modifikatoru z deseti slov
na pouha tii slova. Proto hodnotim tuto variantu jako snadnéjsi k porozuméni, a tudiz

ptijatelngjsi.

5.2.9 Mutual/mutually

Zastanci kampané PEM zaujimaji odmitavy postoj i vaci priliSnému poctu
redundantnich slov pii sestavovani dokumentti zadvazkového prava. V nasledujicich
odstavcich si zminime dalsi strategii, jak moznou redundanci v ustanovenich snizit. Pro
demonstraci doporuceni tohoto druhu pouzijeme ustanoveni 9.1 o zméné kupni

smlouvy:

(51) Jakdkoliv zména této kupni smlouvy miiZe byt ucinéna pouze po vzdjemné
dohodé obou smluvnich stran, musi mit pisemnou formu a musi byt podepsana

osobami opravnenymi za kupujiciho a prodavajiciho jednat a podepisovat.

Pii ptekladu slovniho spojeni po vzdjemné dohodé smluvnich stran by
prekladatel bez znalosti principti kampané¢ PEM mohl zvolit az ptili§ doslovny pieklad a
mutual agreement of both parties. Preklad celého ustanoveni bez ohledu na doporuceni

kampané PEM by pak mohl vypadat nasledovné¢:

(51*) This contract may be changed solely upon a mutual agreement of both
contracting parties in writing and must be signed by the persons authorized to

act and endorse on behalf of the Seller and Purchaser.
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Tim by vsak piekladatel podle Garnera (2009, str. 214) upadl do typické pasti
mnohomluvnosti pravni anglictiny. Jak uz néazev podkapitoly napovida, tuto past
predstavuje ptidavné jméno mutual, na které se nyni blize zaméfime.

Hlavnim vyznamem adjektiva mutual je vzdjemny. Slovnik kampané¢ PEM ho
definuje jako ,,cokoliv, v ¢em maji smluvni strany vzajemna prava, nebo na ¢em se
smluvni strany shodnou* (Hill a Hillova 2009, str. 280). Pokud je vyraz mutual v tomto
vyznamu pouzit ve smlouvé, ¢asto modifikuje vyraz agreement a vyjadiuje, Ze by se
ob¢ smluvni strany mély shodnout na doposud neznamé zaleZitosti, jak je tomu v nasem
piikladu (51%*). Vyraz mutual zde zdtraznuje, Ze Vv piipadé, kdy ustanoveni smlouvy
vyzaduje jisty ukon, smluvni strana nema pouze souhlasit s tim, co druhd strana stanovi
(pfestoze prubch jednani probihd po vzoru ,,ptedlozeni ndvrhu — upraveni navrhu —
schvaleni®). Protoze sam vyraz agreement, stejné jako consent, v sob& nese vyznam
vzéajemnosti a konsensu dvou stran, pfidavné jméno mutual nevyjadiuje nic jiného, nez
jen ,,pratelsky vyraz ochoty spolupracovat®. Kromé tohoto psychologického vyznamu je
mutual redundantni a Ize ho vypustit (Wiggers 2011, str. 247). Obdobn¢ redundantni by
bylo i pfislovce mutually ve frazi Contracting Parties shall mutually agree. Z vyse

popsanych divodu doporucuji nasledujici preklad aryvku (51):

(51a) This contract may be changed solely upon an agreement of both contracting
parties in writing. The agreement must be signed by the persons authorized to

act and endorse on behalf of the Seller and Purchaser.

Piidavné jméno mutual muze podle Adamse (2004, str. 161) dale vyjadiovat
vyznam ,,ndlezici oboum stranam/tykajici se obou stran . Na takovy pfipad miZeme

narazit v ustanoveni 10.7 o nabyti platnosti a G¢innosti smlouvy:

(52)  Smlouva nabyva platnosti a ucinnosti dnem podpisu obou smluvnich stran a
smluvni strany ujednavaji, Ze jejich vzajemnd prava a povinnosti vzniklé z této
smlouvy se budou ridit zakonem ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik v platném

zneni.

Uryvek (52) vyse neobsahuje 7adny vyraz, ktery by inherentng vyjadioval
vzéajemnost/oboustrannost, a proto se domnivam, ze ptidani pridavného jména mutual
pred rights and obligations nebude redundanci. Ve vysledku navrhuji nasledujici
pteklad aryvku (52):

97



(52a) This contract comes into force and effect when signed by both contracting
parties. The contracting parties agree that their mutual rights and duties arising
from this contract will be governed by Act No. 89/2012 Sb., Civil Code, as
subsequently amended.

5.2.10 Dublety a triplety

Redukce tradi¢nich binomialnich struktur v pravni anglictin€é pouze na jediny
vyraz je lingvistickym zakrokem, ktery jednohlasné schvaluji bez nadsazky témét
vSichni zastanci kampané PEM. O tomto jevu jsme se zminili jiz v komentafi k Gryvku

(46) a nyni ho aplikujeme na pieklad véty z ustanoveni 9.4:

(53) Kupni smlouva nebo jeji cast dotéend jednostrannym odstoupenim pozbyvd
platnosti v den ndsledujici po dni doruceni oznameni o odstoupeni od smlouvy

druhé strané.

Bez pfihlédnuti k principu kampané PEM by pieklad aryvku (53) mohl vypadat

nasledovné:

(53*) The purchase contract or its part affected by a unilateral withdrawal becomes
null and void the first day following the date when the withdrawal notification

was delivered to the other contracting party.

Dublety a triplety, jako je null and void v ptekladu (53*), ptedstavuji dalsi
piilezitost pro snizeni redundance pravniho jazyka. Jak uvadi Butt a Castle (2006, str.
27), null pochazi zlatiny (nullus) nebo starofrancouzstiny (nul). Vyraz void je
starofrancouzského pavodu (voide). Pivod a divod vzniku™ této dublety nemé viak
podle Garnera (2001, str. 43) zadnou relevanci pro souc¢asné¢ho autora pravniho textu.
Vyznam obou vyrazi je synonymni a jejich spojeni vytvaii v modernim pravnim jazyce
frazi o nadbytecném poctu slov. Redundanci dublet a triplet je podle podplrct kampané
PEM potieba snizovat nejen za Gcelem zlepSeni srozumitelnosti textu, ale i proto, Ze pfi
interpretaci pravniho jazyka je vyznam pfisuzovan kazdému slovu. V pravnim jazyce je
dialezité vyjadfit mySlenku co nejlepsim zpusobem, nikoliv co nejvice moznymi

zpusoby.

"V/iz podkapitola 3.1.1.6 Dublety a triplety
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Abychom se vyhnuli zbyte¢né repetici, navrhuje Garner (2001, str. 43) feSeni
v podobé jednoho vyrazu, ktery je schopen ,,spolknout” vyznam vSech ostatnich slov.
Timto ,,spolknutim* ma Garner na mysli uziti hyperonyma, slova nadfazeného vyznamu
vicéi ostatnim (své feSeni vysvétluje Garner metaforicky na vztahu ,,rod — druh®).
V piipad¢ absolutnich synonym je mozné vybrat ten vyraz, ktery 1épe zapada do dané¢ho
kontextu.

Pii ptekladu uryvku (53) navrhuji zminénou dubletu omezit na pouhy vyraz
void, coz je strategie, kterou doporucuji Butt a Castle (2006, str. 27) a Wydick (2005,
str. 734):

(53a) The purchase contract or its part affected by a unilateral withdrawal becomes
void the first day following the date when the withdrawal notification was

delivered to the other contracting party.
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ZAVER

Smlouva je pravnim dokumentem, se kterym laik pfijde do styku ziejme
nejcastéji. JelikoZ se jedna o dokument, ktery hraje v naSem kazdodennim zivoté tak
vyznamnou roli, bylo cilem této diplomové prace popsat jazyk, kterym smlouvy
komunikuji prava a povinnosti znich vyplyvajici a nasledné se soustfedit na
problematiku jejich jazykového pievodu do anglictiny.

Aby mohla tato diplomova prace se slovnim spojenim prdvni jazyk vubec
pracovat, bylo v jeji v ivodni ¢asti nezbytné tento prostiedek pro kédovani a pienaseni
pravni informace nejprve podrobné definovat. Stejné jako kazdy jiny odborny jazyk,
ktery je soucasti spisovného jazyka dané zemé, i pravni jazyk disponuje souborem
vlastnich stylistickych aspektti. Soucésti obecné definice pravniho jazyka tak bylo
potieba tyto stylistické vlastnosti identifikovat a popsat.

Realizaci pravniho jazyk jsou pravni projevy. Dokumenty smluvniho prava jsou
charakteristické na projevy, které smluvnim strandm néco ptikazuji, zakazuji, povoluji,
snizuji jejich odpovédnost nebo je k néCemu opraviuji. Aby bylo mozné jednotlivé
druhy téchto projevii ve smlouvach detailn¢ zkoumat, aplikovala diplomova prace teorii
feGovych aktd v angli¢ting. Cilem prvnich dvou teoretickych kapitol tak bylo
poskytnout ¢tenafi zédkladni pov€domi o pravnim jazyce a jeho fungovéni v textovém
typu smlouvy, ¢imz byl ucinén vychozi krok na cesté K porozuméni specifického
anglického pravniho jazyka v dokumentech zavazového prava. Nasledna analyza pravni
anglictiny byla projevem snahy charakterizovat jeji tradi¢ni trendy na jazykové trovni
syntaktické, lexikalni, textové a pragmatické, pticemz byl kazdy ztéchto trendi
ptiblizen k textu samotnych smluvnich dokumentii v anglicting.

Ctvrta kapitola pfedstavila samotny smluvni dokument. Nemala pozornost byla
vénovana vyctu formalnich naleZitosti, které smluvni dokumenty bez ohledu na jazyk a
puvod sdileji. V ramci kontraktacniho procesu byly popsany jednotlivé kroky, které
musi smluvni strany pro uspé$né uzavieni smlouvy podniknout a zdlraznéna byla
nejvétsi odlisSnost ve smluvnich dokumentech ¢eského a anglického pravniho systému —
princip protiplnéni (consideration).

Finalni ¢ast diplomové prace postavila do kontrastu zkoumané tradicni
lingvistické trendy pravni angli¢tiny s modernimi principy pro zjednoduseni pravniho
jazyka, jejichz implementaci navrhuji zastanci kampané Plain English Movement. Dil¢i

problematickd mista, ktera v dasledku rozdild mezi obéma pfistupy vznikla, byla
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oSetfena prisluSnymi ptekladatelskymi komentafi. Kromé& peclivého rozboru
prekladového problému piedklada kazdy komentai i doporuCeni a navrhy pro jeho

feSeni vV podobé alternativnich prekladovych variant. Ve vysledku tak prace piedlozila

wevr
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PRILOHY

Priloha 1A
NAJEMNI SMLOUVA

(dale jen ,,Smlouva“)

.
Ucastnici smlouvy

1.1  Pronajimatel:
Trvale Bytem:
Rodné ¢islo:
Telefon:
Email:
(déle jen ,,Pronajimatel*)

1.2  Ngjemce:
Trvale bytem:
Cislo Pasu:
Datum narozeni:
(dale jen ,,Najemce*)

(Pronajimatel a najemce spolecné dale téz ,,smluvni strany” a jednotlivé ,,smluvni
strana®).

1.
ProhlaSeni pronajimatele

2.1  Pronajimatel prohlasuje, Ze je vyhradnim vlastnikem bytu ............ ¢islo
............ na adrese ............, Praha, ............, Ceska republika, ktery se nachazi v

2.2 Pronajimatel prohlasuje, ze jeho vlastnické pravo k vyse uvedenému obytnému
prostoru neni zadnym zpusobem omezeno, stejné jako neni omezeno jeho pravo
pronajmout obytny prostor, ktery je predmétem smlouvy.

II.
Pfedmét najmu

3.1  Pronajimatel se zavazuje pfenechat najemci k doasnému uzivani obytny prostor
a ngjemce se zavazuje platit za to pronajimateli njjemné ve vysi ............ K¢ mésicné
(dale jen ,,ndjemné*). Podminky platby ndjemného jsou blize specifikovany v ¢lanku 8
této smlouvy.
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3.2  Vedle najjemce mohou v obytném prostoru bydlet pouze osoby uvedené v této
smlouvé nebo jejim dodatku. Najemce muze do obytného prostoru pfijmout novou
0sobu pouze s pisemnym souhlasem pronajimatele.

V.
Doba najmu

4.1 Tato smlouva se uzavira na 2 roky, a to ode dne ............ a konéi ke dni
............ (déle jen ,,doba ngjmu‘). Ob¢é smluvni strany se zavazuji poridit o predani
obytného prostoru predavaci protokol, ve kterém specifikuji zatizeni obytného prostoru,
které pronajimatel v obytném prostoru ponechava k uzivani najemci.

4.2  Smluvni strany mohou dobu najmu uvedenou v ust. 4.1 této smlouvy prodlouzit
pouze pisemnou dohodou stran nejpozdéji 1 mésic pred ukoncenim doby najmu.

V.
Povinnosti pronajimatele

5.1  Pronajimatel je povinen na zadost nijemce prokazat opravnéni pienechat
najemci obytny prostor.

5.2 Pronajimatel je povinen pfedat najemci obytny prostor uklizeny a seznamit jej s
mistnim domovnim fadem.

5.3  Pronajimatel je povinen bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdé&ji vSak do ............
hodin od oznameni, zajistit opravu zavaznych vad na obytném prostoru, které brani jeho
docasnému uzivani.

5.4  Pokud pronajimatel nepiedd obytny prostor v dostatecné uklizeném stavu a
smluvni strany se pisemné nedohodnou jinak, vznikd najemci pravo na slevu ve vysi
............ K¢.

VI.
Povinnosti najemce

6.1  Najemce je povinen vcas hradit najemné.

6.2 Najemce je povinen dodrzovat pravidla pro chovani v domé popsana Vv
domovnim fadu.

6.3  Najemce je povinen umoznit pronajimateli na jeho pozadani kdykoliv piistup do
obytného prostoru za ucelem kontroly dodrZovani povinnosti najemce. Pronajimatel se
s ngjemcem dohodl, Ze pred kontrolou bude najemce vzdy jeden den pfedem upozornén.

6.4  Ke dni skonéeni ndjmu je ndjemce povinen obytny prostor vyklidit a piedat jej
ve stavu odpovidajicim b&Znému opotiebeni pronajimateli. V pfipadé ukonceni najmu
formou odstoupeni pronajimatele od této smlouvy je ndjemce povinen vyklizeny obytny
prostor pronajimateli predat ve lhuté ............ dnli ode dne doruceni pisemného
odstoupeni pronajimatele najemci. Pokud uklid ze strany najemce nebyl dostatecny a
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pokud se smluvni strany pisemné nedohodnou jinak, je najemce povinen uhradit
pronajimateli za uklid ¢astku ............ K¢. Tato smluvni pokuta nevylucuje narok
pronajimatele na ptipadnou nadhradu Skody.

6.5  Pfi pottebé akutnich oprav je najemce povinen tuto skute¢nost pronajimateli
neprodlen¢ oznamit. Drobné opravy obytného prostoru hradi a provadi najemce.
Najemce se zavazuje tyto drobné opravy spolu s béZznou udrzbou obytného prostoru
provadet.

6.6  Najemce neni opravnén bez souhlasu pronajimatele provadét zadné stavebni
upravy.

6.7  Najemce neni opravnén bez pisemného souhlasu pronajimatele vyménit zamek u
vstupnich dveii do bytu a ani do jinych mistnosti v byt¢.

6.8  Najemce neni opravnén poskytnout predmét této smlouvy k uzivani dalsi osobé.

6.9  Po podané vypovédi nebo 1 mesic pred ukoncenim ndjmu je ndjemce povinen
umoznit zdjemci o najem predmétu smlouvy jeji prohlidku v pfitomnosti pronajimatele
nebo jeho zastupce. Pronajimatel je povinen oznamit ndjemci tuto skute¢nost nejméné

dva dny pfedem.

VII.
Skonceni najmu

7.1  Pfed uplynutim sjednané doby ndjmu miize byt nijem ukoncen pouze
nasledujicim zplisobem:

a) pisemnou dohodou obou smluvnich stran, pfipadné odstoupenim nékteré ze
smluvnich stran od této smouvy

b) pisemnou vypovédi kteréhokoliv z Gcastnikl této smlouvy, vypoveédni lhita ¢ini
jeden mésic a pocina bézet mésicem nasledujicim po mésici, v némz byla

vypoveéd dorucena druhé strané.

7.2  Pronajimatel je opravnén okamzité ukoncit smluvni zavazek s ndjemcem formou
pisemné vypovédi doru¢ené ngjemci, pokud:

a) najemce uziva byt v rozporu s najemni Smlouvou

b) je najemce v prodleni déle nez ............ dnti s thradou najemného nebo
jakéhokoli jiného penézité¢ho dluhu zalozeného touto smlouvou

C) najemce nebo osoby, které snim obytny prostor uzivaji, pies pisemné
upozornéni hrubé porusuji domovni tad

d) najemce poskytl obytny prostor nebo jeho Cast k uzivani dal$i osobé bez
predchoziho pisemného souhlasu pronajimatele

104



e) najemce provadi stavebni upravy na Obytném prostoru bez piedchoziho
pisemného souhlasu pronajimatele.

7.3  Smluvni strany sjednavaji ve prospéch ndjemce piednostni pravo na najem
obytného prostoru po uplynuti najmu, rozhodne-li se pronajimatel obytny prostor dale
pronajmout. Ndjemce ma ptrednostni pravo na uzavieni nové najemni smlouvy, pokud
dojde mezi smluvnimi stranami k dohod¢€ o obsahu nové ndjemni smlouvy.

VIII.
Vyse tihrady za nidjem, uhrady spojené s uZivanim obytnych prostor a zpiisob
jejich uhrady, jistota a jeji uhrada

8.1  N4jemce se zavazuje platit pronajimateli ndjemné za uzivani obytného prostoru
ACIR% 5 K¢ (slovy: ............ korun Ceskych) mési¢n¢, a to ode dne
uvedeného v ust. 4.1 této smlouvy.

8.2  Najemné je splatné mési¢né piedem, vzdy k ............ dni ptedchazejiciho
meésice. Najemné je ndjemce povinen hradit bankovnim pievodem. Najemné je
povazovano jako fddn¢ uhrazené okamzikem, kdy je celd castka ndjemného pfipsdna na
na nize uvedeny uéet pronajimatele s nize uvedenym variabilnim symbolem: Cislo uétu:
............ , Variabilni symbol (VS): ............

8.3  Vyse uhrad za sluzby spojené s uzivanim obytného prostoru jsou uvedeny
v priloze ............ a stanovi se podle platnych cenovych ptfedpisi. O zméné této
uhrady je pronajimatel povinen bez odkladu pisemné¢ informovat n4jemce.

8.4  Stavy méficu tepla a vody budou soucésti preddvaciho protokolu a budou
zaznamenany ke dni pfedani obytného prostoru k uzivani.

8.5  Pronajimatel se snajemcem dohodli, Ze si ndjemce uzavie na své jméno
smlouvu o odbéru elektrické energie u ptislusného dodavatele, bude si sdm hradit
mesicni zalohové platby ve lhiitdch splatnosti a po provedeni vyuctovani prislusnym
dodavatelem uhradi pifipadné vzniklé nedoplatky. Pfipadné pieplatky budou ndjemci
pfisluSnymi dodavateli vraceny.

8.6  Pronajimatel se s ndjemcem dohodl, Ze jednou ro¢né¢ probéhne kontrola stavu
méficu tepla a vody a tyto stavy budou zapsany. Ptipadny nedoplatek na uhradach
spojenych s uzivanim obytného prostoru nijemce uhradi pronajimateli a ptipadny
pfeplatek na thradach spojenych suzivanim obytného prostoru vrati pronajimatel
najemci.

8.7  Jistota byla stanovena ve vysi ............ K¢ (slovy: ............ korun ceskych).
Jistota musi byt zaplacena pted preddnim obytného prostoru k docasnému uzivani.

8.8  Pronajimatel je na zakladé této dohody o jistoté v ptipadé poskozeni obytného
prostoru, poSkozeni, zni¢eni nebo odcizeni vybaveni obytného prostoru ze strany
najemce nebo tietich osob, opravnén tyto Skody hradit z jistoty.
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8.9  Smluvni strany se dale dohodly, ze z jistoty si miize pronajimatel zapocist
jednostrann¢ i1 piipadné nedoplatky na nijemném a uhradach spojenych s uzivanim
obytného prostoru.

8.10 Pro piipad Cerpani jistoty k vySe uvedenym ucelim v pribéhu trvani najemniho
vztahu se najemce zavazuje nejpozdéji do ............ dnli od Cerpani jistoty slozit
pronajimateli ptislusSnou finan¢ni ¢astku, a to do vySe pivodni jistoty uvedené v této
smlouve. Nedodrzeni této lhiity bude povazovano za poruseni povinnosti vyplyvajicich
Z uzaviené najemni smlouvy na uvedeny obytny prostor a bude posuzovano jako divod
k vypovédi najmu obytného prostoru.

8.11 Jestlize nevzniknou zadné nedoplatky na najemném a sluzbach spojenych
S uzivanim obytného prostoru a dale nedojde-li k poskozeni obytného prostoru nebo
jeho vybaveni, bude jistota ndjemci vracena pii skonceni najmu. Pievzeti jistoty stvrzuje
pronajimatel svym podpisem.

IX.
Zavérecna ujednani
9.1 Prava a povinnosti, které nejsou stanoveny v této smlouvé, se tidi pravnim

tadem Ceské republiky, zejména Obc&anskym zakonikem v platném znéni.

9.2  V pfipadé sporu se smluvni vztahy obou stran fidi zdkony platnymi na Uzemi
Ceské republiky.

9.3  V pfipadé, ze se nékteré ustanoveni této smlouvy stane neplatnym, je platnost
zbyvajicich ¢asti smlouvy nedotcena.

9.4  Tuto smlouvu Ize zménit pouze pisemnou dohodou stran.

9.5 Smlouva je vyhotovena v jazyce Ceském a anglickém. V pfiipad€ sporu je
rozhodujici Ceska verze. Kazd4 strana obdrzi po jednom vyhotoveni obou jazykovych
Verzi.

9.6  Smluvni strany prohlaSuji, Ze si smlouvu fadné piecetly, seznamily se s jejim
obsahem, a ze smlouva vyjadiuje jejich pravou a svobodnou vili, je uzavirana urcité a
vazné a za nikoliv nédpadné nevyhodnych podminek, na dikaz cehoZ ptipojuji své
podpisy.

V / Dne

Pronajimatel Néjemce
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Priloha 1B
LEASE AGREEMENT

(hereinafter referred to as “the Agreement*)

l.
Contracting Parties

1.1  The Lessor:
Permanent address:
Personal identification number:
Phone:
Email:
(hereinafter referred to as “the Lessor™)

1.2 The Lessee:
Permanent address:
Passport number:
Date of birth:
(hereinafter referred to as “the Lessee™)

The Lessor and the Lessee are hereinafter referred to collectively also as “the
Contracting Parties” or separately as “the contracting party”).

1.
Representations of the Lessor

2.1  The Lessor solemnly declares to be the only owner of the apartment ............
NO. ............ at the address ............ , Prague, ............ , Czech Republic located on
the ............. floor (hereinafter only referred to as “the Housing Unit”)

2.2 The Lessor solemnly declares that the Lessor’s property right of the Housing
Unit is not limited in any way. The Lessor is not limited in the Lessor’s right to lease
the Housing Unit being the subject-matter of this Agreement.

1.
Subject of Lease

3.1  The Lessor agrees to lease the Housing Unit to the Lessee for temporary use and
the Lessee agrees to pay the rent in the amount of CZK ............ per month in
consideration (hereinafter only referred to as “the Rent”). The payment terms are
specified in Article 8 of this Agreement.

3.2 In addition to the Lessee, only persons specified in this Agreement or

Agreement‘s addendum may co-inhabit the Housing Unit. The Lessee may accept a new
person to co-inhabit the Housing Unit only with the written consent of the Lessor.
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V.
Lease Term

41  This Agreement is concluded for 2 years, from ............ until ............
(hereinafter referred to as “the Lease Term”). The Contracting Parties agree to set down
a handover protocol of the Housing Unit. The handover protocol specifies in particular
furniture and fittings of the Housing Unit provided by the Lessor to be used by the
Lessee.

4.2  The Contracting Parties may extend the Lease Term as specified in Article 4.1
only upon an agreement in writing no later than 1 month before the termination of the
Lease Term.

V.
Obligations of the Lessor

5.1  Upon the Lessee’s request, the Lessor shall prove the Lessor’s entitlement to
lease the Housing Unit.

5.2  The Lessor shall hand over the Housing Unit to the Lessee clean and inform the
Lessee of the House Rules.

5.3  Without undue delay, however no later than within ............ hours of being
notified by the Lessee, the Lessor shall procure a repair of defects in the Housing Unit
which prevent the temporary use of the Housing Unit.

5.4  Should the Lessor fail to hand over the Housing Unit adequately clean and
unless the Contracting Parties agree otherwise, the Lessee is entitled to a discount of
CZK .............

VI.
Obligations of the Lessee

6.1  The Lessee shall pay the Rent in a timely manner.
6.2 The Lessee shall observe the rules of conduct contained in the House Rules.

6.3  Upon the Lessor’s request, The Lessee shall enable the Lessor to access the
Housing Unit for the inspection of the Lessee’s compliance with obligations. The
Contracting Parties agree that the Lessor will notify the Lessee one day prior to such an
event.

6.4 By the day of the Agreement termination, the Lessee shall leave the Housing
Unit and hand the Housing Unit over in a state corresponding to normal wear and tear.
Should the Agreement terminate by withdrawal of the Lessor, the Lessee shall hand
over the clean Housing Unit within ............ days after the delivery of the written
withdrawal to the Lessee. Should the cleaning done by the Lessee be not adequate and
unless the Contracting Parties agree otherwise, the Lessee shall pay to the Lessor CZK
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............ toward cleaning. This contracting penalty does not exclude any possible
damage compensation.

6.5  Should there be a need of necessary repairs, the Lessee shall inform the Lessor
without undue delay. Minor repairs are to be done and paid by the Lessee. The Lessee
agrees to carry out any minor repairs including the common maintainance of the
Housing Unit.

6.6  The Lessee is not entitled to carry out any building adaptations of the Housing
Unit without the Lessor's previous written consent.

6.7  Without the Lessor’s previous written consent, the Lessee is not entitled to
change the lock of the entrance door or any other door in the Housing Unit.

6.8  The Lessee is not entitled to sublease the Housing Unit to any other person.

6.9  Upon the delivery of the notice of termination, or within the last month of the
Lease Term, the Lessee shall enable access into the Housing Unit to other potential
Lessees accompanied by the Lessor. The Lessor shall announce such visit to the Lessee
no later than two days in advance.

VII.
Lease Termination

7.1  Before the expiry of the agreed Lease Term, the Lease can be terminated as
follows:

a) by a written agreement of the Contracting Parties or by a withdrawal of one of
the parties

b) by a written notice of termination by either of the Contracting Parties. The
notice period is one month. The notice period commences on the month
following the month when the notice was delivered to the other party.

7.2 The Lessor is entitled to withdraw from this Agreement without a notice period
upon a written notice of withdrawal delivered to the Lessor if:

a) the Lessee uses the Housing Unit in violation of the provisions of the Lease
Agreement

b) the Lessee is in default of the payment of the Rent or any other monetary debt
arising from this Agreement for longer than ............ days

c) the Lessee or the persons who co-inhabit the Housing Unit violate the House
Rules despite a written notice

d) the Lessee has subleased the Housing Unit or any part of the Housing Unit to
any other person without the Lessor's previous written consent
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e) the Lessee has made building adaptations to the Housing Unit without the
Lessor's previous written consent.

7.3 The Contracting Parties agree that the Lessee has the preferential right to
conclude a new Lease Agreement after the expiry of the initial Lease Term only if (a)
the Lessor intends to further lease the Housing Unit and (b) the Contracting Parties
agree on the content of the new Lease Agreement.

VIII.
Payment Terms

8.1  The Lessee agrees to pay monthly Rent to the Lessor for the use of the Housing
Unit amounting to CZK ............ (in words: ............ Czech crowns) starting from
the date as specified in provision 4.1 of this Agreement.

8.2  The Rent is payable monthly in advance, always to ............ day of the
preceding month. The Lessee shall pay the Rent by wire transfer. The Rent is
considered duly settled the moment when the entire sum of the Rent is credited to the
Lessor’s bank account. The transfer must be specified with the below variable symbol:
Account No.: ............ , Variable symbol (VS): ............

8.3  The amount of payments for the services connected to the use of the Housing
Unit are listed in Appendix ............ and are subject to applicable pricing rules. Should
the amount of the payments change, the Lessor shall inform the Lessee in writing
without undue delay.

8.4  Heat and water meter readings constitute a part of the handover protocol and
will be written down for the day of the Housing Unit handover.

8.5  The Contracting Parties agree that the Lessee will conclude the Lessee’s own
power purchase agreement and will pay monthly advance payments within the due
dates. Any possible underpayments will be paid by the Lessee to the relevant supplier.
Any possible overpayments will be reimbursed to the Lessee by the relevant supplier.

8.6  The Contracting Parties agree on a yearly inspection of the heat and water meter
readings. The readings will be written down. Any possible underpayments connected to
the use of the Housing Unit will be paid by the Lessee to the Lessor. Any possible
overpayments connected to the use of the Housing Unit will be reimbursed to the
Lessee by the Lessor.

8.7  Security deposit amounts to CZK ............ (inwords: ............ Czech crowns)
and must be payable before the Housing Unit handover for temporary use.

8.8  Based on this security deposit agreement, The Lessor is entitled to use the
security deposit to cover any expenses incurred due to damage done to the Housing Unit
by the Lessee or any other person. These include damage, destruction or theft of the
appliances of the Housing Unit.
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8.9  The Contracting Parties agree that the Lessor is entitled to use the security
deposit to cover any underpayments of the Rent or payments connected to the use of the
Housing Unit.

8.10 Should the security deposit be used as specified in Article 8.8 and 8.9 during the
Lease Term, the Lessee shall deposit a new security deposit (or its part) within
............ days to its initial amount, following the day the security deposit was used.
The Lessee’s failure to do so within the due deadline will be considered as violation of
the obligations arising from the Lease Agreement and subsequently regarded as grounds
for the Agreement Termination.

8.11 The security deposit will be reimbursed to the Lessee upon the termination of the
Lease if (a) there are no underpayments of the Rent or services connected to the use of
the Housing Unit and (b) there is no damage to the Housing Unit or its appliances. The
Lessor confirms the acceptance of the security deposit with the Lessor’s signature.

IX.
Final Provisions

9.1  The rights and obligations not specified in this Agreement will be governed by
Czech law, in particular by Civil Code (relevant edition).

9.2  Any possible disputes shall be settled in compliance with Czech law.

9.3 If any provision of the Agreement becomes invalid, the remaining provisions
will not be affected.

9.4  This Lease Agreement can be replaced or amended only by a written agreement
of the Contracting Parties.

9.5  This Agreement has been drawn up in Czech and English counterparts with
Czech version being relevant for governing the Agreement. Each party will receive one
copy of both versions.

9.6 Intending to be legally bound, the Contracting Parties attach their signatures and

declare to have read and considered this Agreement, confirming that the Agreement is
expressing their true and free will and is not concluded under discriminating conditions.

V / Dne

Pronajimatel Néjemce
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Priloha 2A
KUPNI SMLOUVA

uzaviena podle § 2079 a nasl. zdkona ¢. 89/2012 Sb. ob¢anského zakoniku v platném
znéni

I. Smluvni strany

Prodévajici:

Se sidlem:

IC:

DIC:

Jednajici:

udaj o registraci:
(dale jen prodavajici)

Kupujici:
Se sidlem:
IC:
DIC:
Jednajici:
(dale jen kupujici)
I1. Pfedmét plnéni
2.1  Prodavajici se zavazuje, ze kupujicimu odevzda 17 ks plné nizkopodlaznich
autobustl v solo provedeni, 8 ks pln€ nizkopodlaznich autobusti v kloubovém provedeni
a 1 ks midibusu pro méstskou hromadnou dopravu osob schvaleného typu pro provoz v

CR (dale jen autobusy), a umozni mu nabyt vlastnické pravo k nim.

2.2  Prodavajici se zavazuje provést zprovoznéni a komplexni vyzkouSeni autobusii
na sviij naklad a své nebezpeci ve sjednané dobé.

2.3 Prodavajici se zavazuje provést zaskoleni zaméstnanct kupujiciho pro udrzbu,
opravy a servis v nezbytné nutném rozsahu.

2.4  Prodavajici se zavazuje zajistit servis dodanych autobusti nejméné po dobu
jejich deklarované Zivotnosti.

2.5  Kupuyjici se zavazuje fadn€ a v€as odevzdané a provozuschopné autobusy pievzit
a zaplatit za né dohodnutou kupni cenu.

2.6 Provedeni autobusi bude shodné se zadavaci dokumentaci uvefejnénou na
profilu zadavatele (kupujiciho).
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I11. MnoZstvi, termin a misto plnéni

3.1  Prodavajici je povinen pfedat autobusy provedené podle piiloh €. 1 a ¢. 2 véetné
ptislusnych doklada podle néasledujiciho harmonogramu:

3.2 Mistem plnéni a pitejimky autobust je sidlo kupujiciho uvedené v zahlavi této
smlouvy.

3.3  V piipadé, ze budou v ramci piejimaciho fizeni zjistény vady predmétu smlouvy,
neni kupujici povinen pfedmét smlouvy pfevzit, prodavajici je povinen tyto zjiSténé
vady odstranit nejpozdé€ji do jednoho kalendainiho tydne od jejich zjiSténi a v piipadé,
ze predmét smlouvy nebyl pfevzat, je prodavajici po odstranéni téchto vad povinen
znovu kupujiciho vyzvat k pfedani a ptevzeti pfedmétu smlouvy.

3.4 O ptejimce zbozi v misté plnéni a jejim vysledku musi byt mezi opravnénymi
zastupci smluvnich stran sepsan piedavaci protokol, ktery bude podkladem k fakturaci.
Kupujici je opravnén odmitnout ptevzit zbozi vykazujici pfi pfejimce zjevné vady a
nedodélky oproti obchodné-technické specifikaci a ujednanim uvedenym v této
smlouvé.

V. Cena

4.1 Sjednand cena je stanovena podle technické specifikace piedané kupujicim
prodavajicimu a je nejvyse pripustna a obsahuje veskeré naklady nutné k tiplné a fadné
realizaci pfedmétu plnéni (véetné vSech piedpokladanych rizik). Cena je platnapo celou
dobu realizace predmétu plnéni (v dobé¢ realizace je zména ceny Vv dusledku vyvoje
cen nepfipustnd). Cena také obsahuje ptfedpokladany vyvoj cen v oboru, vcetné
pfedpokladaného vyvoje kurzu ceské koruny k zahraniénim méndm aZz do doby
dokonceni plnéni. Cena obsahuje mimo vlastni dodavku zejména néklady i na:

a) zaSkoleni technického persondlu kupujiciho (minimalné deset osob)
b) dodani veskerého software i hardware potiebného pro diagnostiku
autobusii v ¢eském jazyce a dodani servisniho zafizeni a specialnihob

nafadi pottebného pro opravy a tdrzbu.

4.2  Sjednand cena je cenou nejvyse piipustnou a mize byt zménéna pouze za niZe
uvedenych podminek.

Zména sjednané ceny je mozna pouze:
a) pokud kupujici bude pozadovat i dodani jinych ¢asti autobusu, nez téch, které
jsou definovany technickou specifikaci, nebo pokud kupujici nebude pozadovat

dodani nékterych ¢asti autobusu, které jsou definovany technickou specifikaci,

b) pokud kupujici bude pozadovat jinou kvalitu nebo druh nékterych casti
autobusu, nez tu, ktera je urena technickou specifikaci.
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4.3 Nastane-li n¢ktera z podminek, za kterych je mozna zména sjednané ceny, je
prodavajici povinen provést vypocet zmény ceny a predlozit jej kupujicimu k
odsouhlaseni. Prodavajicimu vznikd pravo na zvySeni sjednané ceny teprve v piipadé,
ze zména bude odsouhlasena kupujicim. Kupujicimu vznikd pravo na sniZeni sjednané
ceny teprve v piipad¢€, ze zména bude odsouhlasena prodavajicim. Prodavajicimu zanika
jakykoliv narok na zvySeni sjednané ceny, jestlize pisemné neozndmi nutnost jejiho
piekroceni a vysSi pozadovaného zvySeni ceny bez zbyte¢ného odkladu kupujicimu.
Toto pisemné oznameni vSak nezakldda pravo prodavajiciho na zvyseni sjednané ceny.
Zvyseni sjednané ceny je mozné pouze za podminek danych touto kupni smlouvou.
Kupujici i prodévajici jsou povinni vyjadfit se k navrhu druhé strany na zménu sjednané
ceny nejpozdé€ji do deseti pracovnich dnli ode dne ptedlozeni piislusného navrhu. Obé¢
strany v piipadé oboustranného souhlasu nasledné zménu sjednané ceny pisemné
dohodnou formou dodatku ke smlouvé.

V. Platebni podminky

5.1  Platba se uskute¢ni mezibankovnim pfevodem mezi bankou kupujiciho a bankou
prodavajiciho, z uctu kupujiciho na ucet prodavajiciho uvedeného v zahlavi
smlouvy. Obé& strany se budou neprodlené¢ informovat o zménich udajd,
uvedenych v zéhlavi smlouvy.

5.2  Kupuyjici nebude prodavajicimu poskytovat zalohy.

5.3  Cena bude uhrazena na zdklad¢ danového dokladu (faktury). Podkladem pro
fakturaci bude zaznam o predani a pievzeti autobust.

5.4  Splatnost faktur je do 30-ti kalendafnich dn po jejich doruceni objednateli. Pro
ucely této smlouvy se ma za to, Ze faktura byla objednateli dorucena tteti pracovni den
po odeslani dokladu. Platby budou provedeny bankovnim pfevodem na i¢et zhotovitele.

5.5  Penézity zavazek (dluh) kupujiciho se povazuje za splnény v den, kdy je dluzna
¢astka odepsana z tctu kupujiciho, ve prospech uctu prodavajiciho.

V1. Majetkové sankce

6.1  Pokud kupujici neodebere autobusy ve sjednaném terminu plnéni nebo v novém
oboustranné dohodnutém terminu, mize prodavajici pozadovat na kupujicim thradu
Skody timto jednanim vzniklé, minimaln¢ vSak ndklady na odstaveni autobusu, které
¢ini 5.000,- K¢ za kazdy kus a den. Pokud kupujici neodebere autobusy ani v nasledujici
tficeti denni lhiité, maze to byt povazovano za podstatné poruseni smlouvy.

6.2  Pokud bude prodavajici v prodleni proti terminu dodani autobust sjednanému
podle smlouvy, mize kupujici po prodavajicim pozadovat zaplaceni smluvni pokuty ve
vysi 5.000,- K¢ za kazdy zapocaty den prodleni.

6.3  Pokud bude prodavajici v prodleni s piedanim autobust v terminech sjednanych
touto smlouvou z diivodl leZicich na strané prodavajiciho (napf. z diivodl technickych
zévad pti odzkouSeni autobusti), mize kupujici pozadovat pro prodéavajicim zaplaceni
smluvni pokuty ve vysi 5.000,- K¢ za kazdy i zapocaty den prodleni. Prodleni
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prodavajiciho s terminem predani autobusi stanovenym touto smlouvou miize byt
povazovano za podstatné poruseni smlouvy.

6.4  Strana povinnd se musi k vyuctovani sankce vyjadiit nejpozdéji do deseti dnti
ode dne jeho obdrzeni, jinak se ma za to, Ze s vyuctovanim souhlasi. Vyjadfenim se
V tomto piipad€ rozumi pisemné stanovisko strany povinné.

VIIl. Zaruky a ziaruéni podminky

7.1  Prodavajici poskytuje na dodané autobusy zaruku ctyficet osm mésici bez
omezeni a bez omezeni poctu ujetych kilometrt, celkovou zaruku 600 000 kilometr na
ulozeni ptevodu a prevody hnaci napravy. Kromé toho prodéavajici poskytne kupujicimu
zaruku na konstrukéni a vyrobni vady (tj. vady vzniklé béhem pouzivani autobusu v
disledku chybné konstrukce nebo nedodrzeni konstrukéni nebo technologické
dokumentace béhem vyroby autobusu), a to po dobu Sesti let od dodavky autobusu. V
pripad¢é sporu, zda se jedna o vyrobni vadu, plati ndzor kupujiciho, ze se jednd o
vyrobni vadu, pokud prodavajici neprokaze opak.

7.2  Ze zéaruky jsou vylouceny soucésti podléhajici béznému opotiebeni (brzdova
oblozeni, zarovky, pneumatiky, apod.), pokud jejich zivotnost neklesne pod obvyklé
hodnoty. Za obvyklou Zivotnost brzdového obloZeni, brzdovych kotouct a pneumatik se
povazuje ujeti 80 000 km.

7.3  Prodavajici poskytuje zaruku Zzivotnosti autobusii dodanych dle této smlouvy
minimélné po dobu deklarované zivotnosti autobusii ode dne jejich piejimky.

VI11. Bezpe¢nost prace pii dodivce autobust

8.1 Pii dodéavce autobusu postupuje prodavajici samostatné. Prodavajici se vSak
zavazuje respektovat veskeré pokyny kupujiciho, tykajici se predmétu smlouvy.

8.2 Veéci, které jsou potiebné k dodavce a zkusebnimu provozu autobusti je povinen
opatfit prodavajici.

8.3 Prodavajici souhlasi, ze na vyzvani kupujiciho doloZi, nejpozdéji vSak v den
terminu piedani autobust, soubor certifikatii a nezbytnych povoleni.

8.4 Prodavajici je povinen zajistit pii dodavce autobusu dodrzeni vesSkerych
bezpecnostnich opatfeni, hygienickych opatfeni a opatieni vedoucich k pozarni ochrané,
a to v rozsahu a zptisobem stanovenym piisluSnymi piedpisy.

8.5 Prodavajici v plné mife zodpovida za bezpe€nost a ochranu zdravi vSech osob,
které se zdrzuji na misté¢ dodavky a je povinen zabezpecit jejich vybaveni ochrannymi
pracovnimi pomuckami.

8.6 Dojde-li k jakémukoliv trazu pii dodavce autobusu nebo pii ¢innostech s tim

souvisejicich je prodévajici povinen zabezpecit vySetfeni urazu a sepsani piisluSného
z4dznamu.
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8.7 Prodavajici je povinen vést evidenci o vSech druzich odpadt vzniklych z jeho
¢innosti a vést evidenci o zpusobu jejich zneskodnovani.

8.8  Veskeré odborné prace musi vykonavat pracovnici prodéavajiciho nebo jeho
subdodavateli majici pfislusnou kvalifikaci. Doklad o kvalifikaci pracovniki je
prodadvajici povinen predlozit na pozadani kupujicimu. Pokud Cinnosti prodavajiciho
dojde ke zplsobeni Skody kupujicimu nebo tfetim osobdm z titulu opomenuti,
nedbalosti nebo neplnénim podminek vyplyvajicich ze zdkona, technickych nebo jinych
norem nebo vyplyvajicich ze smlouvy, je prodavajici povinen bez zbyte¢ného odkladu
tuto $kodu odstranit a neni-li to mozné, tak finanén¢ uhradit. Veskeré naklady s tim
spojené nese prodavajici.

8.9  Prodavajici odpovida i za Skodu zplsobenou Cinnosti téch, ktefi se pro néj na
dodavce podileji.

8.10 Prodavajici odpovidd za Skodu zplsobenou okolnostmi, které maji ptivod v
povaze stroju, pfistrojii nebo jinych véci, které prodavajici pouzil nebo hodlal pouzit pti
plnéni pfedmétu smlouvy.

IX. ZruSeni ¢i zména podminek smlouvy

9.1 Jakdkoliv zména této kupni smlouvy muize byt ufinéna pouze po vzijemné
dohod¢ obou smluvnich stran, musi mit pisemnou formu a musi byt podepsana osobami
opravnénymi za kupujiciho a prodéavajiciho jednat a podepisovat.

9.2 Zmény smlouvy se sjednavaji jako dodatek ke smlouvé s Ciselnym oznacenim
podle potadového cisla ptislusné zmény smlouvy.

9.3  Predlozi-li nékterd ze smluvnich stran ndvrh na zménu formou pisemného
dodatku ke smlouvé, je druhd smluvni strana povinna se k navrhu vyjadfit nejpozdéji do
patnacti dnii ode dne nasledujiciho po doruceni navrhu dodatku.

9.4  Od této kupni smlouvy mize kterdkoli z obou smluvnich stan odstoupit, pokud
tato neni schopna dostat svych zavazkl vyplyvajicich z této kupni smlouvy. Odstoupeni
od smlouvy je nutno ucinit pisemnou formou vcetné podpisu opravnéné osoby a
prokazatelné dorucit druh¢ stran¢. Kupni smlouva nebo jeji ¢ast dot€end jednostrannym
odstoupenim pozbyva platnosti v den nésledujici po dni doruceni ozndmeni o
odstoupeni od smlouvy druhé strané. Strana, kterd odstoupila od smlouvy, je povinna
uhradit druhé strané Skody, které ji v disledku odstoupeni od smlouvy prokazatelné
nastaly a smluvni pokutu ve vySi 3% z dohodnuté ceny autobust, na kterou byla
smlouva uzaviena. Toto plati i v pfipad¢ castecného plnéni smluvniho zavazku, kdy se
smluvni pokuta ve vysi 3% urci z ceny neodebranych nebo nedodanych autobusii. Tato
smluvni pokuta je splatnd do tficeti dni ode dne takového odstoupeni od smlouvy.
Timto odstoupenim od kupni smlouvy nejsou dot€eny naroky smluvnich stran na ostatni
smluvni pokuty a sankce uvedené v ¢lanku VI. této smlouvy.

9.5  Ustanoveni o smluvni pokuté dle bodu 4. tohoto ¢lanku smlouvy se nevztahuje

na pfipad, kdy jedna smluvni strana odstoupi od smlouvy nebo jeji Casti z divodu
podstatného poruseni zavazk z této kupni smlouvy druhou smluvni stranou.
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X. Dopliiujici a zavére¢na ustanoveni

10.1 Kupuyjici se zavazuje dodrzet podminku o zdkazu vyvozu zbozi, jez je
predmétem této kupni smlouvy, mimo tuzemi Ceské republiky. Kupujici je odpovédny
za to, ze toto zbozi nevyveze ani kdokoli jiny. Kupujici se zavazuje na vyzvani
prodavajiciho prokézat, kde se to zbozi nachazi. Toto ustanoveni plati Ctyfi roky ode
dne piejimky autobust.

10.2 Kupuyjici odpovida za to, ze na autobusech nebudou provadény tpravy nebo
nebude podrobeno prestavbe, ke které je potifeba povoleni pfislusnych uradl, bez
svoleni prodavajiciho.

10.3 V ptipadé¢ nedodrzeni ustanoveni bodl 1. a 2. tohoto ¢lanku je kupujici povinen
nahradit prodavajicimu Skody, které mu timto jednanim vznikly, navic je kupujici
povinen zajistit, aby na neopravnéné upraveném nebo piestavéném autobuse nebyla
pouzivana znacka prodavajiciho a vyrobce.

10.4. Smluvni strany touto smlouvou dohodly, ze vlastnické pravo k prodané véci
pfechazi na kupujiciho okamzikem ptedani pfedmétu smlouvy. Dale se kupujici
zavazuje od okamziku nabyti vlastnického prava K autobustim uhradit veskeré poplatky
spojené s vlastnictvim autobust dle pfisluSnych pravnich ptedpisii a piebird rovnéz
odpovédnost za veskeré skody vzniklé v souvislosti s provozovanim autobusti.

10.5. Za ucelem feseni piipadnych reklamacnich sporti bude vytvotfena komise ze
zastupci prodavajiciho, kupujictho a soudniho znalce. Zavéry této komise budou
respektovany obé&ma stranami jako zévazné doporucujici. Timto se ob& strany
nevzdavaji prava obratit se na soud.

10.6 Smluvni strany se budou neprodlené informovat o vSech skute¢nostech, které by
mohly mit vliv na plnéni této smlouvy, jakoz i o zménéch udaji, uvedenych v zahlavi
smlouvy.

10.7 Smlouva nabyva platnosti a U¢innosti dnem podpisu obou smluvnich stran a
smluvni strany ujednavaji, Ze jejich vzajemna prava a povinnosti vzniklé z této smlouvy
se budou fidit zdkonem ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik v platném znéni.

10.8 Smluvni strany se dale dohodly, ze § 577 zak. ¢. 89/2012 Sb. ob¢ansky zékonik,
se nepouzije. Ur€eni mnoZstevniho, ¢asového, uzemni nebo jiného rozsahu v této
smlouvé je pevné ur¢eno autonomni dohodou smluvnich stran a soud neni opravnén do
smlouvy jakkoli zasahovat.

10.9 Dle § 1765 zak. ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik na sebe obé smluvni strany
pfevzaly nebezpefi zmény okolnosti. Pfed uzavienim smlouvy strany zvazily plné
hospodaiskou, ekonomickou i faktickou situaci a jsou si plné¢ védomy okolnosti
smlouvy. Tuto smlouvu tedy nelze ménit rozhodnutim soudu.

10.10 Tato smlouva je vypracovana ve dvou vyhotovenich, z nichz kazda smluvni
strana obdrzi po jednom vyhotoveni.
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10.11 V souladu s § 4 odst. zak. ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, kdy se ma za to, ze
kazda svépravna osoba ma rozum pramérného ¢loveéka i schopnost uzivat jej s béznou
péci a opatrnosti a ze to kazdy od ni miize v pravnim styku diivodné ocekavat, strany
posoudily obsah této smlouvy a neshleddvaji jej rozpornym, coz stvrzuji svym
podpisem.

Nedilnou soucésti této smlouvy jsou piilohy:

V / Dne

Prodavajici Kupujici
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Priloha 2B
PURCHASE CONTRACT

concluded under section 2079 et seq. Act No. 89/2012 Sh., Civil Code as subsequently
amended

I. Contracting Parties

Seller:

Address:

Company Reg. No.:

TIN:

Acting Person:

Registration data:

(hereinafter referred to as ,,the Seller“)

and

Purchaser:

Address:

Company Reg. No.:

TIN:

Acting Person:

(hereinafter referred to as ,,the Purchaser“)

I1. Contract Subject-Matter
2.1  The Seller agrees to deliver to the Purchaser 17 fully low-entry buses in solo
version, 8 fully low-entry articulated buses and 1 MidiBus for the approved passenger
public transport operating in the Czech Republic (hereinafter referred to as ,,the buses®),
and to enable the Purchaser to obtain the ownership rights of the buses.

2.2  The Seller agrees to make the buses roadworthy and carry out complete tests at
the Seller‘s own expenses and risk within the agreed deadlines.

2.3 The Seller agrees to provide the Purchaser’s personnel instructions and training
on maintenance, repairs and servicing within the needed scope.

2.4  The Seller agrees to provide service on the delivered buses at least within their
official life-span.

2.5  The Purchaser agrees to take over the delivered and roadworthy buses in a duly
and timely manner, and pay the agreed purchase price.

2.6 The final layout of the buses will be identical with the tendering documents as
published on the submitter’s (Purchaser’s) profile.
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I11. Quantities, Deadlines and Places

3.1  The Seller shall deliver the buses made under Annex 1 and 2, including the
pertinent documents, within the following deadlines:

3.2 The place of contract execution and taking over the buses is the Purchaser’s
address as specified in the header of this contract.

3.3 Should the Purchaser find any defects pertaining to the contract subject-matter
during the takeover of the buses, the Purchaser is not obliged to take over the subject-
matter. The Seller shall correct the defects within one calendar week following the date
of their detection. If the contract subject-matter was not taken over, the Seller shall
again call on the Purchaser to take over the contract subject-matter.

3.4  The process of taking over the goods in the specified place and its results must
be certified by the authorized representatives of both contracting parties in the form of
hand-over report that shall be used as a ground document for invoicing. The purchaser
may refuse to take over the goods that apparently show defects which are in conflict to
comercial-technical specifications and the provisions as stipulated in this Agreement.

V. Price

4.1  The agreed price is the highest acceptable limit and is calculated on the grounds
of the technical documents that the Purchaser handed over to the Seller. The price
contains all the costs needed for a proper implementation of the contract within its full
scope (including all envisioned risks). The price is valid during the contract execution
(any changes of the price as a consequence of the trends in prices are not permisible).
The price also reflects the envisioned trends in prices in the field, including the
envisioned developments of the Czech crown to foreign currencies till the end of this
contract. Apart from the delivered buses, the price also includes the costs of:

a) Training of the Purchaser’s technical personnel (at least ten people)

b) All software and hardware delivered in Czech language for diagnostics of
the buses and special tools needed for maintenance and repairs.

4.2  The agreed price is the highest acceptable limit and may be changed solely under
the following conditions:

a) should the Purchaser require deliveries of other parts of the bus than
the parts defined by the technical specification, or if the Purchaser
does not require deliveries of some parts of the bus defined by the
technical specification,

b) should the Purchaser require a different quality or type of some parts of
the bus than the parts defined by the technical specification.

4.3  Should a condition from provision 4.2 arise, the Seller shall recalculate the price
and submit the price to the Purchaser for approval.
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The Seller is entitled to increase the agreed price only if the change is approved by the
Purchaser. The Purchaser is entitled to decrease the agreed price only if the change is
approved by the Seller. The Seller will lose the right of increasing the agreed price if the
Purchaser is not notified in writing of the necessity of its exceeding and the amount of
the increased price without undue delay. However, this written notification fails to
establish the Seller’s right to increase the agreed price. The agreed price may be
increased only under the conditions as stipulated in this contract. Both the Purchaser
and Seller shall react to the suggestion brought up by the other contracting party
regarding the change of the agreed price within ten working days following the date
when such a suggestion is submitted. If approved by both contracting parties, the
change of the agreed price will be endorsed in writing in the form of a contract
addendum.

V. Payment Terms

51  The payment will be settled by an wire transfer between the Purchaser’s and
Seller’s banks from the Purchaser’s to the Seller’s account as specified in the header of
this contract.

5.2  The Purchaser does not provide any advance payments to the Seller.

5.3  The price will be paid against a tax document (invoice). The Buses Hand/Take-
over Report will be used as the ground document for invoicing.

54  The invoices are payable within 30 calendar days following the day when
delivered to the ordering party. For the purpose of this contract, the invoice is deemed to
be delivered to the ordering party the third working day after the document was sent.
The payments will be settled through banking transfers to the maker’s account.

55  The Purchaser’s pecuniary obligation (debt) is deemed settled when the due
amount is deducted from the Purchaser’s account for the Seller’s benefit.

V1. Contractual Sanctions

6.1  Should the Purchaser fail to take over the buses within the deadline as agreed or
within a new agreed deadline, the Seller has the right to lodge a compensation claim
against the Purchaser to cover the damage caused by this act, at least the costs arisen
from putting the buses out of service amounting 5 000,- CZK per each vehicle and day.
Failure to take over the buses even within the following 30-day deadline may be
considered serious contract violation.

6.2  Should, within the deadlines as agreed in the contract, the Seller be in default of
delivering the buses, the Purchaser may request from the Seller to pay the contractual
penalty. The contractual penalty amounts to 5 000,- CZK per each day of default,
including an incomplete day.

6.3  Should the Seller be in default of delivering the buses within the deadlines as

agreed in the contract for the reasons falling under the Seller’s responsibility (e.g.
technical defects found in testing the buses), the Purchaser may request from the Seller
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to pay the contractual penalty amounting 5 000,- CZK per each day of default, including
an incomplete day. The Seller’s default in delivering the buses within the deadlines as
agreed in this contract may be considered serious contract violation.

6.4  The liable party shall react to the billing within ten days following the date of its
receipt, otherwise the liable party is deemed to agree with the billing. A reaction to the
billing is understood as a response by the liable party in writing.

VI1. Warranties and Warranty Terms and Conditions

7.1  The Seller agrees to provide an unlimited forty-eight-month warranty to the
Purchaser without any mileage limit, and a complete 600 000 kilometer warranty on
transmission placement and rear axle gearing. In addition, the Seller agrees to provide
the Purchaser a warranty on construction and production defects (i.e. defects emerging
while using the bus as a result of a defective construction or failure to comply with the
construction and technological documents during the process of bus making) for six
years from the date of delivery. Should a dispute arise about determining whether the
defect is a manufacturing defect, the Purchaser’s statement that the fault is a
manufacturing defect is deemed valid unless proven otherwise by the Seller.

7.2  The warranty excludes the components being subject to normal wear and tear
(brake lining, lamps, tires, etc.) unless their life-span drops below the usual values. The
usual life-span of a brake lining, brake discs and tires is 80 000 travelled kilometers.

7.3 The Seller agrees to provide a warranty on the life-span of the buses delivered in
compliance with this contract at least for their declared life-span following the date
when the buses are taken over.

VI11. Work Safety in Delivery of Vehicles

8.1 Even though acting independently in delivering the buses, the Seller agrees to
respect all instructions given by the Purchaser pertaining to the contract subject-matter.

8.2 The Seller shall ensure all items that are needed for the delivery and testing
operation of the buses.

8.3 Upon the Purchaser’s request, but no later than the date of delivery, the Seller
agrees to submit the file of certificates and needed approvals.

8.4 In the process of delivery the Seller shall ensure compliance with all safety,
sanitary and fire prevention measures in the scope and manner as stipulated by pertinent
regulations.

8.5 The Seller is in full extent responsible for occupational work & safety of all
personnel who are working in the place of delivery. The Seller shall provide the
personnel with peronal protective equipment.

8.6 Should an injury occur in the delivery of buses or in related activities, the Seller
shall take the needed measures to investigate the injury and draw up a report.
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8.7  The Seller shall keep records on all types of waste resulting from the Seller‘s
activities and file the documents of the waste disposal.

8.8  All specialized working activities must be done by the Seller’'s or Seller‘s
subcontractors” competent and qualified specialists. Upon request, the Seller shall
submit the qualification certficates to the Purchaser.

Should the Seller’s activities result in damage inflicted to the Purchaser or other persons
caused by omission, negligence or failure to meet legal conditions, technical or other
standars or provisions stipulated in the contract, the Seller shall correct the damage.
Should the damage correction be impossible, the Seller shall imdemnify the aggrieved
party at the Sellers own expense.

8.9  The Seller is also responsible for damage caused by those who work for the
Seller and thus participate in the delivery.

8.10 The Seller is responsible for damage caused by the circumstances whose origin
is found in machines, instruments or other items that the Seller used or intended to use
for execution of the contract subject-matter.

IX. Cancellation or Change of the Contract Provisions

9.1 This contract may be changed solely upon an agreement of both contracting
parties in writing. The agreement must be signed by the persons authorized to act and
endorse on behalf of the Seller and Purchaser.

9.2  Contract changes are agreed as a contract addendum identified by a serial
number of the pertinent contract change.

9.3  Should one contracting party bring forward a proposal to amend the contract in
the form of an addendum in writing, the other party shall react within fifteen days
following the first day after the amendment proposal was delivered.

9.4  Either contracting party may withdraw from this contract if a contracting party
finds to be unable to meet the obligations as stipulated in this Contract. The withdrawal
must be done in writing, include the signature of an authorized person, and be provably
delivered to the other contracting party. The purchase contract or its part affected by a
unilateral withdrawal becomes null and void the first day following the date when the
withdrawal notification was delivered to the other contracting party. The withdrawing
party shall indemnify the other contracting party for damage provably arising as a
consequence of the withdrawal and pay the contractual penalty amounting 3% of the
agreed price for the buses as specified in the contract. The same measure is applied even
if the contract obligations were satisfied only partly, and the 3% contractual penalty is
calculated on the grounds of untaken or undelivered buses. This contractual penalty is
payable within thirty days following the date of such withdrawal. This form of
withdrawal from the purchase contract has no effect on the rights of the contracting
parties to apply other contractual sanctions and penalties, as stipulated in Article VI of
this contract, which remain untouched.
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9.5  The provision on the contractual penalty as specified in par. 4 above does not
apply to the case when one contracting party withdraws from the contract or its part for
the reason that the other contracting party breached substantially the obligations
resulting from this purchase contract.

X. Miscellaneous Provisions

10.1 The Purchaser agrees to abide with the provision banning the export of goods
beyond the territory of the Czech Republic that form the subject- matter of this contract,
and also takes full responsibility for the measures preventing the goods from being
exported by any other person. Upon the Seller’s request, the Purchaser agrees to present
provable evidence on the exact location of these goods. This provision shall remain in
effect for four years following the date when the buses were taken over.

10.2 The Purchaser also assumes full responsibility for taking such measures to
prevent any adjustments or rebuilds without the Seller’s consent which require
permission given by the pertinent authorities.

10.3 Failure to comply with Article X par. 1 and 2 results in the Purchaser’s duty to
indemnify the Seller for damage arising as a consequence of this negligence and,
moreover, the Purchaser shall take such steps preventing the Seller’s and manufacturer’s
logo to be placed on such unlawfully adjusted or rebuilt bus.

10.4 By signing this contract both parties agree that the ownership rights pertaining to
the sold goods are transferred to the Purchaser at the moment when the contract-subject
matter is taken over. Furthermore, under the pertinent legislation, the Purchaser agrees
to settle all charges related to ownership of vehicles and takes responsibility for damage
arising in connection with operating the vehicles.

10.5 An eventuality of a complaint dispute will be solved by an ad-hoc commission
consisting of representatives of both contracting parties and an authorized expert. Both
contracting parties agree to regard the conclusions made by the commission as
obligatory/recommendatory, yet neither contracting party gives up the partie‘s right to
turn to the court.

10.6 Both contracting parties agree to immediately notify each other of any facts that
might have an effect on execution of this contract, and any changes of data as stated in
the header of this contract.

10.7 This contract comes into force and effect when signed by both contracting parties.
The contracting parties agree that their mutual rights and duties arising from this
contract will be governed by Act No. 89/2012 Sb., Civil Code, as subsequently
amended.

10.8 Furthermore, the contracting parties agree to refrain from making reference to
section 577 Act No. 89/2012 Sh., Civil Code. Specifications of any scope, i.e. quantity,
time, territory, etc., are firmly established on the grounds of an autonomous agreement
concluded between the contracting parties and thus the court has no authority to
intervene.
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10.9 Under section 1765 Act No. 89/2012 Sb., Civil Code, both contracting parties are
taking the risk that the circumstances may change. Before concluding this contract, both
parties considered carefully the economic, commercial and factual situation and are
fully aware of the circumstances around this contract. Therefore, this contract may not
be changed by a decision of a court.

10.10 This contract is drawn up in two counterparts and each contracting party
receives one counterpart.

10.11 Under section 4 Act No. 89/2012 Sh., Civil Code deeming that each sui juris
person has at least average human intelligence and the capacity to use human
intelligence with usual care and caution which can be expected from a person in any
legal communication, the contracting parties have considered this contract in its content,
found no disputes and add the parties* signatures.

Indivisible part of this contract is the following list of annexes:

V / Dne

Seller Purchaser
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Priloha 3A
SMLOUVA O DILO

Smluvni strany:
(dale jen ,,zhotovitel*)
a
(dale jen ,,objednatel*)
uzavieli nize uvedeného dne tuto
SMLOUVU
Clanek 1
Piedmét smlouvy
1.1  Pfedmétem smlouvy je mési¢ni vypocet Cash-flow a mési¢ni vypocet ukazateld
Finan¢ni analyzy klienti objednatele. Rozsah Cash-flow a Finan¢ni analyzy je urcen

prilohou cislo 1, ktera je nedilnou soucasti této smlouvy.

1.2 Zhotovitel prohlasuje, ze je opravnén poskytovat sluzby, které jsou predmétem
této smlouvy.

Clanek 2
Prava a povinnosti smluvnich stran

2.1  Zhotovitel je povinen postupovat pii zpracovani podkladli od objednatele s
odbornou péci.

2.2 Zhotovitel se zavazuje, ze bude zachovavat ptisnou mléenlivost o veskerych
skutecnostech finan¢ni, obchodni nebo Gcetni povahy, které se dovédél v dobé trvani
této smlouvy a jez se tykaji informaci poskytnutych objednatelem.

2.3  Zhotovitel se na =zakladé¢ obdrzenych ekonomickych vysledki klientt
objednatele zavazuje k vypracovani Financni analyzy a Cash-flow a k zaslani
vyslednych vypoctl na email: ...., a to do 10 dnii od obdrzeni ekonomickych vysledkd.
Ekonomickymi vysledky se rozumi rozvaha a vykaz zisku a ztraty, jejichZ forma byla
pfedem odsouhlasena.

2.4  Objednatel se zavazuje zaslat zhotoviteli ekonomické vysledky svych klient za
dané mésice nejpozdeji do 30. dne mésice nasledujiciho a to emailem na adresu ... V
piipad€, Ze objednatel zaSle ekonomické vysledky pozdé€ji, prodluzuje se Ilhiita
zhotovitele pro zpracovani Finan¢ni analyzy a Cash-flow o tento pocet dni.
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Clinek 3

Odména
3.1  Objednatel se zavazuje platit zhotoviteli za poskytovanou cinnost meésicni
odménu v souladu s piilohou c¢islo 2, ktera je nedilnou soucasti této smlouvy. Tato
odmeéna bude uhrazena na zakladé zhotovitelem vystavené faktury s datem splatnosti do
30 dni od jejiho vystaveni. Faktura musi byt prokazatelné¢ dorucena na email
objednatele ... vden vystaveni. Zhotovitel kazdy mésic vystavi a zasle fakturu

zahrnujici v§echny sluzby pro objednatele. Ve fakture budou jednotlivé uvedeni klienti,
pro které se ekonomické vypocty zpracovali.

Clanek 4
Spole¢na a zavérefna ustanoveni

41  Tato smlouva nabyva platnosti a uUCinnosti dnem jejiho podpisu ob&ma
smluvnimi stranami.

4.2  Tato smlouva se uzavird na dobu neurcitou a to od 1. 1. 2016 s tii mésicni
vypovédni lhitou. Prvnim mésicem, za ktery budou Finan¢ni analyza a Cash-flow
zpracovany, se rozumi meésice leden 2016.

4.3  Tato smlouva mize byt ménéna nebo doplnovana pouze pisemnymi dodatky.
Zmény v piilohach €. 1 a ¢. 2 nebudou feSeny pisemnymi dodatky, aktualni znéni bude
zaslano a odsouhlaseno emailem.

4.4  Tato smlouva se uzavird ve dvou vyhotovenich s platnosti origindlu. Kazda ze
smluvnich stran obdrZi jedno vyhotoveni.

V Praze, dne V ....,dne

Objednatel: Zhotovitel:
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Priloha 3B
CONTRACT FOR WORK

Contracting Parties:
(hereinafter referred to as “the Contractor”™)
And
(hereinafter referred to as “the Client™)
have concluded on the date as stated below this
CONTRACT
Article 1
Subject Matter
1.1  This Contract stipulates the obligation to carry out monthly Cash-Flow
calculations and monthly Financial Analysis of the Clients’s customers. The scope of
the Cash-Flow and Financial Analysis is specified in Annex 1 which forms inseparable

part of this Contract.

1.2 The Contractor declares to be entitled to provide services that are defined as the
subject-matter of this Contract.

Article 2
Rights and Obligations of the Contracting Parties

2.1  The Contractor shall adopt a highly professional attitude while working on the
ground documents received from the Client.

2.2  When this Contract is in force, the Contractor agrees to preserve strict
confidentiality on all financial, commercial or accounting data revealed to the
Contractor and on all information provided by the Client.

2.3  Based on the economic results as received by the Clients’s customers, the
Contractor agrees to draw up the Financial Analysis and Cash-Flow and send the final
results to (e-mail): .... within 10 days following the receipt of the economic results. The
term “economic results” denotes a balance sheet and profit/loss statement the form of
which was approved in advance.

2.4  The Client agrees to send the customers’ economic results for each pertinent

month to the Contractor no later than the 30™ day of the following month by e-mail to
(address)... Should the Client send the economic results after this deadline, the period
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for drawing up the Financial Analysis and Cash-Flow is extended by the number of
defaulted days.

Article 3
Remuneration

3.1  The Client agrees to pay monthly remunerations to the Contractor for the
services provided by the Contractor in compliance with Annex 2 of this Contract. This
remuneration will be paid against an invoice issued by the Contractor that is due and
payable within 30 days following the date of its issue. The invoice must be provably
delivered to the Clients’s e-mail address ... on the date of its issue. Each month, the
Contractor agrees to issue and send the invoice that includes all services rendered to the
Client and list of customers for whom the economic calculations were made.

Article 4

Common and Final Provisions

4.1  This Contract becomes valid and comes into effect on the date when signed by
both Contracting Parties.

4.2  This Contract is concluded for an indefinite period beginning from January 1,
2016 with 3-month notice period. The first month per which the Financial Analysis and
Cash-Flow will be made is January 2016.

4.3  This Contract may be amended only in writing in the form of addenda. Any
changes in Annex 1 and 2 will not be done by written addenda; the updated version will
be sent and approved by e-mail.

4.4  This Contract is drawn up in two counterparts. Each counterpart will be deemed
an original. Each Contracting Party receives one counterpart.

In Prague, date In ...., date

Client: Contractor:
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Priloha 4
LEASE AGREEMENT

THIS LEASE AGREEMENT (hereinafter referred to as the “Agreement”) is made and
entered into this day of , 20___, by and between 2915
MAIN STREET, LLC, a New York limited liability company with an address at 350
Essjay Road, Williamsville, New York 14221 (hereinafter referred to as “Landlord”)
and (hereinafter referred to
as “the Tenant”) (Tenant and Landlord are each referred to herein as a “party” and,
collectively, as the “parties”).

WITNESSETH:

A. WHEREAS, Landlord is the fee owner of certain real property being, lying and

situated in Erie County, New York, such real property commonly referred to as the

Bethune Lofts having a street address of 2915-2917 Main Street, Buffalo, New York

(the “Building”), and included in the Building is the desired rental unit number:
(hereinafter referred to as the “Premises™).

B. WHEREAS, Landlord desires to lease the Premises to Tenant upon the terms and
conditions as contained herein; and

C. WHEREAS, Tenant desires to lease the Premises from Landlord on the terms and
conditions as contained herein.

NOW, THEREFORE, for and in consideration of the covenants and obligations
contained herein and other good and valuable consideration, the receipt and sufficiency
of which is hereby acknowledged, the parties hereto hereby agree as follows:

1. TERM.

This Agreement shall commence on (“Commencement
Date”).

A Month-to-Month: This Agreement shall continue as a month-to-

month tenancy. If at any time Tenant desires to terminate the tenancy, Tenant may do so
by providing to Landlord written notice of intention to terminate. Such notice to
terminate must be provided to Landlord at least 30 days prior to the desired date of
termination of the tenancy. If at any time Landlord desires to terminate the tenancy,
Landlord may do so by providing to Tenant such written notice of intention to terminate
at least thirty (30) days prior to the desired date of termination of the tenancy. Notices to
terminate may be given on any calendar day, irrespective of Commencement Date.

B. Lease Term: This Agreement shall continue as a lease for term. The
termination date shall be on (date) at 11:59 PM. Upon the
termination date, Tenant shall be required to vacate the Premises unless one of the
following circumstances occur: (i) Landlord and Tenant formally extend this Agreement
in writing or create and execute a new, written, and signed agreement; (ii) local rent
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control law mandates extension of the tenancy; or (iii) Landlord willingly accepts new
Rent from Tenant, which does not constitute past due Rent. In the event that Landlord
accepts new Rent from Tenant, a month-to-month tenancy shall be created. Either party
may terminate this month- to-month tenancy by following the procedures specified in
Section 1(A). Except as provided by Section 21 of this Agreement, Rent shall continue
at the rate specified in this Agreement, or as allowed by law. All other terms and
conditions as outlined in this Agreement shall remain in full force and effect.

2. RENT.

Under the terms of this Agreement, “Rent” shall consist of all monetary obligations
owed to Landlord by Tenant in accordance with this Agreement. However, the Security
Deposit shall not be considered Rent. Tenant shall pay to Landlord
DOLLARS ($ ) per month as Rent for the term of the Agreement. The due
date for Rent payment shall be the first (1st) day of each calendar month, without
notice, offset or deduction and shall be considered advance payment for that month of
the term. If not remitted on the 1st, Rent shall be considered overdue and delinquent on
the second (2nd) day of each calendar month. In the event that the Commencement Date
is not the first (1st) of the calendar month, Rent payment remitted on the
Commencement Date shall be prorated based on a thirty (30) day period.

Acceptable forms of payment of Rent to Landlord shall be:

personal check, money order, cashier’s check, or other:

. Payment shall be made to Landlord at Landlord’s address as shown above,

or other such place as Landlord shall designate.
In the event that any payment by Tenant is returned for insufficient funds (“NSF”) or if
Tenant stops payment, Landlord may require in writing that Tenant pay Rent in cash for
three (3) months, and that all future Rent payments shall be remitted by Tenant to
Landlord by money order or cashier’s check.

3. CHANGES IN RENT OR OTHER CHARGES.

Landlord reserves the right to alter the rate of the Rent or other charges annually, with at
least a two (2) month notice prior to the renewal of this Agreement. Increases shall
become effective the date of Tenant’s lease term renewal. Any increase or decrease in
the Rent, Security Deposit, or other charges shall not void this Agreement. If Tenant
decides to give a written two (2) month notice to vacate as a result of a Rent increase,
there will be no re-rental charge and Agreement will terminate on the date specified on
Tenants current Agreement. If Tenant does not elect to terminate this Agreement during
this period, Tenant will have consented to the change in charges, Rent or other changes
and this Agreement shall continue except as modified by Landlord’s notice.

4. SECURITY DEPOSIT.

As a security deposit, Tenant shall deposit with Landlord the sum of
S ) (the “Security Deposit™).

As required under Section 7-103 of the General Obligations Law, the Security Deposit

will be held in an interest bearing account located in New York State at

, with an address of receipt
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of which is hereby acknowledged as security for the performance of covenants, terms
and conditions of this Agreement, and the Rules and Regulations (as hereinafter
defined) as established by Landlord. The Security Deposit may be used by Landlord to
pay the penalties as provided for in this

THE SECURITY DEPOSIT CANNOT BE APPLIED TO THE LAST MONTH’S
RENT OR ANY UNPAID RENT. It is understood that the Premises will be left in the
same condition as when occupied by Tenant, reasonable wear and tear excepted.
Accumulations of dirt, rubbish, dirty refrigerators, dirty stoves, dirty cupboards or dirty
carpeting shall not constitute reasonable wear and tear. In the event of wear and tear
beyond that which is reasonable, or lack of cleanliness upon vacating by Tenant, the
Landlord shall be entitled to deduct the cost of correction of the same from Security
Deposit and refund the balance to Tenant upon said termination of Agreement. In the
event the repair of extraordinary wear and tear or cleaning exceed the cost of the
amount of the Security Deposit with Landlord, Tenant shall be responsible for
additional sums required to be spent to correct the conditions, by Landlord. In the event
Tenant complies with all such covenants, terms and conditions of this Agreement, the
Security Deposit will be returned to Tenant within thirty (30) days after Tenant vacates
the Premises and Landlord completes an inspection of the Premises. Landlord shall pay
Tenant the interest earned on such amount, less the one percent (1%) administrative fee
referred to in Section 7-103 of the General Obligations Law.

5. LATE CHARGE.

In the event that any payment required to be paid by Tenant hereunder is not made
within three (3) days of when due, Tenant shall pay to Landlord, in addition to such
payment or other charges due hereunder, a “late fee” in the amount of $10.00 per day
for each calendar day Rent is unpaid and delinquent.

6. SERVICE CHARGE.

There will be a service charge of $25.00 for any check returned from the bank for NSF.
Should these charges occur, Tenant agrees to pay the same promptly.

7. USE OF PREMISES.

The Premises shall be used and occupied by Tenant as a private dwelling, and no part of
the Premises shall be used at any time during the term of this Agreement by Tenant for
the purpose of carrying on any business, profession, or trade of any kind, or for any
purpose other than as a private dwelling. Unless Tenant first obtains Landlord’s written
consent to change the identity of the occupants of the Premises, Landlord shall at its
option, consider Tenant’s violation of this provision as a default under this Agreement.
Tenant may not allow additional individuals, other than transient relatives and friends
who are guests of Tenant, to use or occupy the Premises without first obtaining
Landlord’s written consent to such use. Tenant shall comply with any and all laws,
ordinances, rules and orders of any and all governmental or quasi-governmental
authorities affecting the cleanliness, use, occupancy and preservation of the Premises.
Tenant may not use the Premises to conduct illegal activity. Tenant agrees not to
damage the Premises, the Building, the grounds or the common area of the Building or
to interfere with the rights of other tenants to live in their premises in peace and quiet.
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Landlord agrees to do nothing which would prevent or interfere with Tenant’s legal use
of Premises.

8. CONDITION OF PREMISES.

Tenant stipulates, represents and warrants that Tenant has examined the Premises, and
that they are at the time of this Agreement in good order, repair, and in a safe, clean and
tenantable condition.

9. ASSIGNMENT AND SUB-LETTING.

Tenant shall not assign this Agreement, or sub-let or grant any license to use the
Premises or any part thereof without the prior written consent of Landlord. Consent by
Landlord to one such assignment, sub-letting or license shall not be deemed to be a
consent to any subsequent assignment, sub-letting or license. An assignment, sub-letting
or license without the prior written consent of Landlord or an assignment or sub-letting
by operation of law shall be absolutely null and void and shall, at Landlord's option,
terminate this Agreement.

10. ALTERATIONS AND IMPROVEMENTS.

Tenant shall make no alterations or any structural changes to the Building or
improvements on the Premises, including but not limited to remodeling, drilling into,
disfiguring, or defacing any part of the Premises, or installing fixtures of any type, or
construct any building or make any other improvements on the Premises without the
prior written consent of Landlord. Any and all alterations, changes, fixtures and/or
improvements built, constructed or placed on the Premises by Tenant shall, unless
otherwise provided by written agreement between Landlord and Tenant, be and become
the property of Landlord and remain on the Premises at the expiration or earlier
termination of this Agreement.

11. NON-DELIVERY OF POSSESSION.

Landlord shall make a reasonable effort to have the Premises ready by the
Commencement Date. In the event Landlord cannot deliver possession of the Premises
to Tenant upon the commencement of the term of this Agreement, through no fault of
Landlord or its agents, then Landlord or its agents shall have no liability, but the rental
herein provided shall abate until possession is given. Landlord or its agents shall have
thirty (30) days in which to give possession, and if possession is tendered within such
time, Tenant agrees to accept the demised Premises and pay the rental herein provided
from that date. In the event possession cannot be delivered within such time, through no
fault of Landlord or its agents, then this Agreement and all rights hereunder shall
terminate.

12. HAZARDOUS MATERIALS.

Tenant shall not keep on the Premises any item of a dangerous, flammable or explosive
character that might unreasonably increase the danger of fire or explosion on the
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Premises or that might be considered hazardous or extra hazardous by any responsible
insurance company.

13. UTILITIES.

Landlord will provide the following utilities or services to Tenant at no extra charge
(indicate “yes” or “no” for utilities/services to be provided). All utilities and services
marked “no” are the responsibility of Tenant.

__ Heat () gas () electric () other
____ Electricity

___ Water

_____Trash Collection
______Snow Removal

_____ Other (please specify)

14. RULES AND REGULATIONS.

Tenant agrees to obey all rules, regulations and/or policies that Tenant has been
informed of by Landlord. Tenant has received a copy of the Rules and Regulations
governing the Premises attached here to as Exhibit “A” and agrees that the Rules and
Regulations are a part of this Agreement (the “Rules and Regulations”). Landlord
reserves the right to alter, adjust and/or add new Rules and Regulations applicable to the
Premises at any time during the term of this Agreement.

15. HABITABILITY.

Landlord covenants and warrants that the Premises and all common areas appurtenant
thereto are fit for human habitation and for the uses reasonably intended and specified in
this Agreement and that the occupants will not be subjected to conditions which would
be dangerous, hazardous, or detrimental to their life, health, or safety. Tenant shall
notify Landlord immediately whenever there is a need for repair to maintain the
habitability of the Premises and will give sufficient notice to allow Landlord to obtain
the materials and labor necessary to correct such a problem.

16. MAINTENANCE AND REPAIR; RULES.

Notwithstanding the foregoing Section 15, Tenant will, at its sole expense, keep and
maintain the Premises and appurtenances in good and sanitary condition and repair
during the term of this Agreement and any renewal thereof. Without limiting the
generality of the foregoing, Tenant shall:

a) Be responsible for repairs to the Premises when (i) damage is caused by the
misuse or neglect of Tenant, rather than as the sole consequence of normal and
reasonable wear and tear; (i) when damage results from activities or actions
which violate this Agreement or any applicable Premises’ Rules and
Regulations; (iii) when damage is caused by wind, rain or other elements due to
leaving windows open or by the overflow of water on the Premises, and (iv)
when and if the Premises are burglarized or broken into;
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b)

f)
9)
h)

)
K)

Phone the fire department if a fire is suspected and the police department if
Tenant believes a crime is being committed or has occurred;

Not obstruct the driveways, sidewalks, courts, entry ways, stairs and/or halls,
which shall be used for the purposes of ingress and egress only;

Keep all windows, glass, window coverings, doors, locks and hardware in good,
clean order and repair;

Shall replace all broken glass in the Premises regardless of who caused the
damage unless such damage was caused by Landlord or its employees;

Not obstruct or cover the windows or doors;
Not leave windows or doors in an open position during any inclement weather;

Not hang any laundry, clothing, sheets, etc. from any window, rail, porch or
balcony nor air or dry any of same within any yard area or space;

Not cause or permit any locks or hooks to be placed upon any door or window
without the prior written consent of Landlord;

Keep all air conditioning filters clean and free from dirt;

Keep all lavatories, sinks, toilets, and all other water and plumbing apparatus in
good order and repair and shall use same only for the purposes for which they
were constructed. Tenant shall not allow any sweepings, rubbish, sand, rags,
ashes, feminine products or other substances to be thrown or deposited therein.
Any damage to any such apparatus and the cost of clearing stopped plumbing
resulting from misuse shall be borne by Tenant;

Tenant's family and guests shall at all times maintain order in the Premises and
at all places on the Premises, and shall not make or permit any loud or improper
noises, or otherwise disturb other residents;

m) Keep all radios, television sets, stereos, phonographs, etc., turned down to a

n)

level of sound that does not annoy or interfere with other tenants;

Deposit all trash, garbage, rubbish or refuse in the locations provided therefor
and shall not allow any trash, garbage, rubbish or refuse to be deposited or
permitted to stand on the exterior of the Building or within the common areas of
the Building;

Abide by and be bound by any and all Rules and Regulations affecting the

Premises or the common area appurtenant thereto which may be adopted or
promulgated by Landlord.
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17. DAMAGE TO PREMISES.

In the event the Premises are destroyed or rendered wholly uninhabitable by fire, storm,
earthquake, or other casualty not caused by the negligence of Tenant, this Agreement
shall terminate from such time except for the purpose of enforcing rights that may have
then accrued hereunder. The Rent provided for herein shall then be accounted for by
and between Landlord and Tenant up to the time of such injury or destruction of the
Premises, Tenant paying Rent up to such date and Landlord refunding Rent collected
beyond such date. Should a portion of the Premises thereby be rendered uninhabitable,
Landlord shall have the option of either repairing such injured or damaged portion or
terminating this Lease. In the event that Landlord exercises its right to repair such
uninhabitable portion, the Rent shall abate in the proportion that the injured parts bears
to the whole Premises, and such part so injured shall be restored by Landlord as
speedily as practicable, after which the full Rent shall recommence and the Agreement
continue according to its terms.

18. LOCKS.

Landlord will provide a lock for Tenant’s door into the Premises. Tenant agrees that no
additional locks will be placed upon any doors or mailboxes and no locks will be
changed without our prior written permission of Landlord.

19. ACCESS.

Except in cases of emergency, Landlord and Landlord’s employees, agents,
representative and servicemen shall have the right at all reasonable times during the
term of this Agreement and any renewal thereof to enter the Premises upon reasonable
notice to the Tenant for the purpose of inspecting the Premises and all buildings and
improvements thereon and for the purposes of making any repairs, additions or
alterations as may be deemed appropriate by Landlord for the preservation of the
Premises or the Building. Landlord and its agents shall further have the right to exhibit
the Premises and to display the usual “for sale”, “for rent” or “vacancy” signs on the
Premises at any time within forty-five (45) days before the expiration of this Lease. The
right of entry shall likewise exist for the purpose of removing placards, signs, fixtures,
alterations or additions that do not conform to this Agreement or to any restrictions,
rules or regulations affecting the Premises.

20. SUBORDINATION OF AGREEMENT.

This Agreement and Tenant’s interest hereunder are and shall be subordinate, junior and
inferior to any and all mortgages, liens or encumbrances now or hereafter placed on the
Premises by Landlord, all advances made under any such mortgages, liens or
encumbrances (including, but not limited to, future advances), the interest payable on
such mortgages, liens or encumbrances and any and all renewals, extensions or
modifications of such mortgages, liens or encumbrances.
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21. TENANT’S HOLD OVER.

If Tenant remains in possession of the Premises with the consent of Landlord after the
natural expiration of this Agreement, a new tenancy from month-to-month shall be
created between Landlord and Tenant which shall be subject to all of the terms and
conditions hereof except that Rent shall then be due and owing at an amount which is
One Hundred Ten Percent (110%) of the monthly Rent last paid by the Tenant prior to
the expiration of the Agreement and except that such tenancy shall be terminable upon
thirty (30) days written notice served by either party.

22. SURRENDER OF PREMISES.

Upon the expiration of the term hereof, Tenant shall surrender the Premises in as good a
state and condition as they were at the commencement of this Agreement, reasonable
use and wear and tear thereof and damages by the elements excepted. If Premises and
appurtenances thereto are not so surrendered at the end of said term, Tenant will make
good to Landlord all of the damage which Landlord shall suffer by reason thereof and
will indemnify Landlord against all claims made by any succeeding Tenant against
Landlord, founded upon delay by Landlord in delivering possession of Premises and
appurtenances thereto so far as such delay is occasioned by failure of Tenant to
surrender the Premises.

23. ANIMALS.

Tenant agrees that it shall not keep any animals or pets (including but not limited to
mammals, reptiles, birds, fish, rodents, and insects) at the Premises, even if only
temporarily, without first obtaining the prior written consent of Landlord.

24. QUIET ENJOYMENT.

Tenant, upon payment of all of the sums referred to herein as being payable by Tenant
and Tenant’s performance of all Tenant’s agreements contained herein and Tenant’s
observance of all Rules and Regulations, shall and may peacefully and quietly have,
hold and enjoy said Premises for the term hereof.

25. INDEMNIFICATION.

Landlord shall not be liable for any damage or injury of or to Tenant, Tenant’s family,
guests, invitees, agents or employees or to any person entering the Premises or the
Building of which the Premises are a part or to goods or equipment, or in the structure
or equipment of the structure of which the Premises are a part, and Tenant hereby agrees
to indemnify, defend and hold Landlord harmless from any and all claims or assertions
of every kind and nature.

26. DEFAULT. If Tenant fails to comply with any of the material provisions of this
Agreement (other than the covenant to pay rent) or of any present Rules and
Regulations or any that may be hereafter prescribed by Landlord, or materially fails to
comply with any duties imposed on Tenant by statute, within seven (7) days after
delivery of written notice by Landlord specifying the non-compliance and indicating the
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intention of Landlord to terminate the Agreement by reason thereof, Landlord may
terminate this Agreement. If Tenant fails to pay Rent when due and the default
continues for seven (7) days thereafter, Landlord may, at Landlord‘s option, declare the
entire balance of rent payable hereunder to be immediately due and payable and may
exercise any and all rights and remedies available to Landlord at law or in equity or may
immediately terminate this Agreement.

27. ABANDONMENT.

If at any time during the term of this Agreement Tenant abandons the Premises or any
part thereof, Landlord may, at Landlord‘s option, obtain possession of the Premises in
the manner provided by law, and without becoming liable to Tenant for damages or for
any payment of any kind whatever. Landlord may, at Landlord‘s discretion, as agent for
Tenant, relet the Premises, or any part thereof, for the whole or any part thereof, for the
whole or any part of the then unexpired term, and may receive and collect all Rent
payable by virtue of such reletting, and, at Landlord‘s option, hold Tenant liable for any
difference between the Rent that would have been payable under this Agreement during
the balance of the unexpired term, if this Agreement had continued in force, and the net
rent for such period realized by Landlord by means of such reletting. If Landlord‘s right
of reentry is exercised following abandonment of the Premises by Tenant, then
Landlord shall consider any personal property belonging to Tenant and left on the
Premises to also have been abandoned, in which case Landlord may dispose of all such
personal property in any manner Landlord shall deem proper and Landlord is hereby
relieved of all liability for doing so.

28. CONDEMNATION.

If the Premises or the appurtenances thereto, or any substantial portion thereof be
condemned for public use so as to render same untenantable, this Agreement shall be
thereupon terminated, and the Rent shall be apportioned as of the date that such
condemnation shall deprive Tenant of the right to use and occupy the Premises and the
right to use the appurtenances thereto. If however, such condemnation does not render
the Premises or the appurtenances thereto untenantable, this Agreement shall remain
unaffected thereby. Tenant hereby waives any right or claim to any condemnation
award or part thereof awarded to Landlord for a partial or complete taking of the
Premises.

29. ADDITIONAL RENT.

If Tenant shall violate any provision of this Agreement or default in the performance of
any covenant or condition herein contained, Landlord may immediately, or at any time
thereafter, without notice, remedy such violation or perform such covenant or condition
for the account of Tenant and any amount paid or expense incurred by Landlord,
thereby, shall be deemed ‘“‘additional rent” and shall be due and payable by Tenant to
Landlord on the first day of the month following the incurring of such expenses, or on
the first day of any succeeding month.
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30. RENT PAYMENTS.

No payment by Tenant or receipt by Landlord of any amount less than the monthly Rent
herein stipulated, shall be deemed to be other than on account of the stipulated Rent, nor
shall any endorsement on any check nor any letter accompanying such payment of Rent
be deemed an accord and satisfaction, but the Landlord may accept such payment
without prejudice to Landlord’s rights to collect the balance of such Rent. The Tenant
shall not be relieved from performance of this Agreement by any assignment, transfer or
other disposition hereof, whether with or without the consent of the Landlord but, the
Tenant and each and every assignee or transferee of this Agreement shall be and remain
jointly and severally liable for payment of Rent and performance of all of the terms,
covenants and conditions of this Agreement until the above stated end of the term.

31. REMEDIES NOT EXCLUSIVE.

In addition to, or in lieu of, any and all of the remedies hereinabove provided, Landlord
shall also, in the event of a breach or threatened breach by Tenant of any of the
covenants or conditions hereof, have the right of injunction and the right to invoke any
other remedy allowed at law or in equity.

32. NO WAIVERS IMPLIED.

The failure of Landlord to insist, in any one or more instances, upon a strict
performance of any of the covenants of this Agreement or of such Rules and
Regulations as may be applicable, or to exercise any option, herein contained, shall not
be construed as a waiver or a relinquishment for the future or such covenant, rule,
regulation or option by the same shall continue and remain in full force and effect. The
receipt by Landlord of Rent, with knowledge of the breach of any covenant hereof, shall
not be deemed a waiver of such breach, and no waiver by Landlord of any provision
hereof shall be deemed to have been made unless expressed in writing and signed by
Landlord.

33. COMPLIANCE WITH LAWS, RULES AND REGULATIONS.

Tenant agrees to obey and carry out all Federal, State, County and Municipal laws,
regulations, rules and ordinances in regard to the Premises (hereby leased) and their use,
and all walks adjacent thereto and their use, and to take such care of said Premises as
may be required by any and all Federal, State, County and Municipal authorities and
departments. Tenant also shall save Landlord and hold Landlord harmless from any
expenses, loss or damage by reason of the violation of such laws, regulations, rules,
ordinances and requirements, sustained by reason of Tenants negligence.

34. ATTORNEYS’ FEES.
Should it become necessary for Landlord to employ an attorney to enforce any of the
conditions or covenants hereof, including the collection of Rent or gaining possession of

the Premises, Tenant agrees to pay all expenses so incurred, including a reasonable
attorneys’ fee.
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35. RENTER’S INSURANCE.

If Tenant acquires a renter’s insurance policy for personal property at the Premises, a
copy of said renter’s insurance policy must be sent to Landlord’s address, and renewals
of such policy must be mailed annually to Landlord. Landlord advises all tenants to
acquire renter’s insurance as Landlord’s insurance does not cover Tenant’s personal
belongings.

36. PARKING.

Tenant agrees to abide by all parking regulations as contained in the Rules and
Regulations or as posted by Landlord and applicable to the Premises, or may in the
future be added to the Rules and Regulations or posted by Landlord.

37. RECORDING OF AGREEMENT.

Tenant shall not record this Agreement on the Public Records of any public office. In
the event that Tenant shall record this Agreement, this Agreement shall, at Landlord's
option, terminate immediately and Landlord shall be entitled to all rights and remedies
that it has at law or in equity.

38. GOVERNING LAW.

This Agreement shall be governed, construed and interpreted by, through and under the
Laws of the State of New York.

39. SEVERABILITY.
If any provision of this Agreement or the application thereof shall, for any reason and to
any extent, be invalid or unenforceable, neither the remainder of this Agreement nor the

application of the provision to other persons, entities or circumstances shall be affected
thereby, but instead shall be enforced to the maximum extent permitted by law.

40. NOTICE.

Any notice required or permitted under this Agreement or under state law shall be
deemed sufficiently given or served if sent by United States certified mail, return receipt
requested, addressed as follows:

41. BINDING EFFECT.

The covenants, obligations and conditions herein contained shall be binding on and
inure to the benefit of the heirs, legal representatives, and assigns of the parties hereto.

42. DESCRIPTIVE HEADINGS.
The descriptive headings used herein are for convenience of reference only and they are

not intended to have any effect whatsoever in determining the rights or obligations of
Landlord or Tenant.
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43. CONSTRUCTION.

The pronouns used herein shall include, where appropriate, either gender or both,
singular and plural.

44, MODIFICATION.

The parties hereby agree that this document contains the entire agreement between the
parties and this Agreement shall not be modified, changed, altered or amended in any
way except through a written amendment signed by all of the parties hereto unless
otherwise specified herein.

45. DISCLOSURE.

Before renting pre-1978 housing, Landlord must disclose to Tenant the presence of
known lead-based paint and/or lead-based paint hazards in the Premises. If applicable,
Landlord and Tenant must complete the Disclosure of Information on Lead-Based Paint
and/or Lead-Based Paint Hazards attached here to as Exhibit “B” and incorporated here
in (the “Disclosure Form™).

IN WITNESS WHEREOF, the parties hereto have caused this Agreement to be duly
executed as of the day and year first above written.

LANDLORD:

By:
Sign

Date:

TENANT:

By:
Sign

Date:
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Priloha 5
HOME RENTAL LEASE AGREEMENT

1. PARTIES.

This  lease  agreement (“Agreement”) is made by and  between

(“TENANT”) and The Alternative Realty Group, Inc. (“LANDLORD”), whose address
and phone number is shown at the end of this lease. The term “Tenant” refers to all of
the above Tenants unless otherwise indicated.

2. LEASED PREMISES.
Landlord hereby leases to Tenant, and Tenant herby leased from Landlord, that certain

property with improvement thereon, hereafter called the “leased premises” located at
for uses as a private residence only.

3. LEASE TERM.

The term of this lease shall commence on the day of and end
the day of . This lease will be automatically renewed on a
month to month basis after the expiration of the initial lease term set forth in the
preceding sentence unless written notice of termination is given by either party at least
30 days before the end of the above lease term or any renewal or extension period, or
unless another lease is signed by both parties. When renewed on a month to month
basis, and until another lease agreement for a specific period is signed by both parties,
either party may terminate the lease with a thirty (30) day written notice.

If occupancy of the leased premises is delayed because of construction or prior tenant’s
holding over, Landlord shall not be liable to Tenant for such delay, and the lease shall
remain in force subject to the following conditions: (i) rentals shall be abated on a daily
basis during delay, and (ii) Tenant may terminate by giving notice in writing to
Landlord no later than the third day of delay, whereupon Tenant shall be entitled only to
refund of Deposit(s) and any rentals paid. Such conditions shall not apply to cleaning
and repair delays.

4. MOVE-OUT NOTICE.

At least thirty (30) days written notice of intent to vacate must be given to Landlord or
Landlord’s Representative prior to move-out at the end of the above lease term or
renewal or extension period. VERBAL NOTICE IS INSUFFICIENT UNDER ANY
CIRCUMSTANCES. In the event of automatic renewal or extension, the lease term
shall extend to and the rent shall be paid through the last day of the month following the
expiration of the 30-day notice period; in other words, the last month’s rent must be for
a full month without any prorations. Failure to give the thirty (30) day written move-out
notice will subject Tenant to liability for further rentals, cost of reletting charge in the
amount of $600.00 and other damages and charges to which Landlord is entitled.
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5. RENT.

Tenant hereby agrees to pay the rental payments stipulated below for the entire term of
the lease. Payments should be made to Alternative Realty Group, Inc. at the office of
Oak Forest Estates or at such other place Landlord shall designate. Rent for the leased
premises shall be paid in advance and without demand in equal monthly payments of $

on or before the 1st day each month (Note: rent payment includes the lot

rent) commencing on and continuing thereafter until the total sum
shall be paid. The prorated rent from the date of move-in to the first day of the
following month is $ . The proration is payable on the first day of the

second month of occupancy. One full month’s rent is due on move-in. If any rental
payment is not paid in full on or before the 1st day of the month, a late penalty of
$50.00 shall be assessed and a late payment of $10.00 per day shall apply until the
rental payment and all late payment penalties and fees are paid in full. Tenant agrees to
pay $50.00 charge for each returned check, plus initial and daily late charges from the
late charge date until acceptable payment is received by Landlord. Violating the pet
restrictions of this agreement, specifically cited in Paragraph 22, shall result in Tenant
being evicted from premises. Tenant’s right to possession and Landlord’s obligations
are expressly contingent upon the prompt payment of rent and the use of the leased
premises by Tenant is obtained only on the condition that rent is paid in full. Landlord
may require that all monthly payments be paid in one monthly check, rather than
multiple checks. All moneys received by Landlord shall be applied first to non-rent
obligations of the Tenant, including late charges, charges for returned checks, if
any, then to rent, regardless of notations on the check. At Landlord’s option,
Landlord may at any time require that all rent and other sums be paid by cashier’s
check, certified check or money order.

6. SECURITY DEPOSIT.

Tenant agrees to pay to Landlord on or before the execution of this lease the sum of $

as a security deposit (“Deposit”), for the faithful performance of the terms
and conditions of this lease agreement by Tenant. This Deposit shall not be construed as
rent, and any attempt by Tenant to withhold payment of the last month’s rent, on the
grounds the Deposit serves as security for unpaid rent, is a violation. A thirty (30) days
written notice of intent to vacate must be given to Landlord for refund of security
deposit. Refunds shall be made in accordance with this lease.

7. DEPOSIT DEDUCTIONS.

There shall be deducted from the Deposit appropriate charges for (a) unpaid rent
including late charges (b) unpaid utilities, (c) cleaning, damages and required repair to
the leased premises or its contents, (d) replacing unreturned keys and/or change of
locks, (e) cost of removing unauthorized locks, (f) removing and/or storing abandoned
property, (g) removing abandoned or illegally parked vehicles, (h) cost of pest control if
required by Landlord, (i) trips to admit telephone or cable TV representatives for
removal of Tenant’s service, (j) insufficient light bulbs, (k) stickers, scratches, burns,
stains, or holes, etc., in walls, doors, floors, draperies, carpets, and/or furniture, (1)
agreed costs of reletting, (m) attorney’s fees and court costs incurred in any eviction
proceeding against Tenant (n) other charges provided for herein or agreed to by the
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parties hereto. Deposit will be first applied to non-rent items, including late charges,
charges for returned checks, deductions outlined above, if any, then to unpaid
rent. Any balance of Deposit shall be refunded to Tenant’s forwarding address to
Landlord in writing accordance with state law. Landlord shall provide Tenant a written
report of any deductions. If deductions exceed the Deposit, Tenant agrees to pay
Landlord the amount due within (10) days of written notice to Tenant by
Landlord.

8. UTILITIES.

Tenant shall pay for electricity, water, wastewater, garbage, and cable TV for the leased
premises unless otherwise indicated.

9. USE OF LEASED PREMISES.

The lease premises shall be used as a single family private dwelling only, with the total
number of adults and children residing therein not to exceed 4 family members. Tenant
shall not permit the leased premises or any part thereof to be used for (a) the conduct of
any offensive, noisy, or dangerous activity, (b) repair of any vehicle, (c) the conduct of
any business of any type, including child care, (d) the conduct of any activity which
violates any applicable deed, homeowners or community restrictions (e) any purpose or
in any other manner which will obstruct, interfere with or infringe on the rights of other
persons near the leased premises. Tenant shall not permit more than two (2) vehicles on
the leased premises unless authorized by Landlord in writing. Non-operative vehicles
shall not be stored on the leased premises or on the street in front of or adjacent to the
leased premises. Any of Tenant’s vehicles which are deemed inoperable may be towed
by Landlord or Landlord’s Representative at Tenant’s expense. The leased premises
which are reserved for Tenant’s private use shall be kept clean and sanitary by Tenant.
Garbage shall be disposed of only in appropriate receptacles. Tenant shall be liable to
Landlord for damages caused by Tenant, Tenant’s guests, or occupants. Guests may not
stay in the leased premises longer than ten (10) consecutive days without Landlord’s
written permission. Landlord’s written Rules and Regulations are hereby made a part of
this agreement, and violation of the Rules and regulations by Tenant, Tenant’s guests or
other occupants of the leased premises shall be deemed a violation of this agreement.

10. RESPONSIBILITY FOR CONDITION OF LEASED PREMISES.

Tenant has thoroughly inspected and accepts the leased premises as is except for
conditions materially affecting the health or safety of ordinary persons, and Landlord
has made no implied warranties as to the condition of the leased premises and no
agreements have been made regarding future repairs unless specified in this lease
agreement. Within forty eight (48) hours after move-in, Tenant shall note any defects or
damages to the leased premises and deliver same to Landlord; otherwise the leased
premises shall be deemed to be in clean and good condition. Landlord has provided
locks and smoke detectors as equipped by law, Tenant has inspected the existing locks
and latches and agrees that they are safe and acceptable, subject to Landlord’s duty to
make needed repairs of same upon written request by Tenant. Any additional locks or
smoke detectors desired by Tenant may be installed at Tenant’s expense only after
written approval from Landlord. When installed, any additional items shall become the
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property of the Landlord. Tenant shall use reasonable diligence in the care of the leased
premises and shall be responsible for keeping the home clean and neat (inside and
outside) and for (a) any cost of plumbing stoppages, (b) damages from plumbing
stoppages (c) supplying and changing heating and air conditioning filters at monthly
intervals (d) supplying and replacing light bulbs and smoke detector batteries, (e)
maintaining the yard including the shrubbery, (f) prompt removal of trash from the
leased premises, (g) eliminating any condition that may be dangerous to health and
safety, (h) damages to doors, windows, screens or other items, (i) cost of pest control
except for wood destroying insects, (j) taking precautions to preclude broken water
pipes due to freezing, (k) lost or misplaced keys, (1) damages resulting from Tenant’s
failure to promptly notify Landlord of needed repairs, (m) maintenance of the following
in good working order at Tenant’s expense: Refrigerator, dishwater, range/oven, air
conditioning unit, water heater, fireplace (if applicable).

Tenant shall NOT (a) make any repairs or alterations to the leased premises without
written permission of Landlord, (b) remove an part of the leased premises or Landlord’s
property for any purpose, (c) remove, change, or re-key any lock with permission of
Landlord, (d) make holes in the woodwork, floors, or walls, (e) permit any water
furniture in the leased premises, (f) install new or additional telephone or cable outlets
without permission of Landlord. Tenant agrees to surrender the leased premises at the
end of the term of this lease and any extension or removal thereof in the same condition
as when received.

11. LIABILITY.

Landlord or Landlord’s Representative shall not be liable to Tenant, Tenant’s guest(s)
or other occupants, for any damages, injuries, or losses to person or property caused by
fire, flood, water leaks, ice, snow, hail, winds, explosion, smoke, interruption of
utilities, theft, burglary, robbery, assault, vandalism, other persons, conditions of the
leased premises, or other occurrences unless such damage or injury is caused by gross
negligence of Landlord or Landlord’s Representatives. Tenant agrees to notify Landlord
immediately of any dangerous or potentially dangerous conditions on or about the
leased premises. Landlord strongly recommends that Tenant secure his own
insurance coverage for protection against such liabilities and losses. If Landlord,
Landlord’s Representatives, agents or employees are required to render services not
contemplated in this agreement, Tenant agrees to hold harmless Landlord and the others
named from all liability in connection with such services.

12. LANDLORD’S RESPONSIBILITY FOR REPAIRS.

All requests by Tenant for repairs to be made by Landlord must be directed to Landlord
or Landlord’s Representative s in writing except those caused by fire, interruption of
utilities or such other emergency. LANDLORD’S DEFINITION OF EMERGENCIES:
Problems that Landlord is liable for and materially affects the health or safety of
ordinary persons. An emergency’s not a condition that merely caused inconvenience
or discomfort to Tenant. Landlord shall have the right to temporarily discontinue
utilities and the use of any fixtures or appliances by Tenant in order to perform repairs
or maintenance or to avoid damage to the leased premises. Landlord shall act with due
diligence but shall not be obligated to make repairs on other than normal business day
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hours except in the event of an emergency. No deductions shall be allowed in the rent
during reasonable periods or repairs to the leased premises and this agreement shall
remain in full force. If, in the opinion of Landlord, the leased premises are substantially
damaged by fire or other disaster, Landlord may terminate this lease upon reasonable
notice to Tenant. In this event, the rent shall be prorated to the date of termination and
Deposit refunded less lawful deductions.

13. REIMBURSEMENT.

Tenant shall promptly reimburse Landlord for any loss, property damage, or cost of
repairs or service to the dwelling caused by negligence or by improper use by the
Tenant, Tenant’s guests, or other occupants unless repairs have been properly made by
Tenant pursuant to requirements or permission set forth in this agreement. Such
reimbursement is due when Landlord makes demand. Landlord’s failure or delay in
demanding damage reimbursement, late payment charges, returned check charges, or
other sums due by Tenant shall not be deemed a waiver and Landlord may require
payment of same at any time, including deductions from Deposit. Landlord may require
advance payment for repairs for which Tenant is liable.

14. LANDLORD ACCESS.

Landlord or Landlord’s Representatives or other persons specifically authorized by
either of them, may enter the leased premises by reasonable means at reasonable times
without notice, to (a) inspect the leased premises, (b) make repairs, (c) show the leased
premises to prospective tenants or purchasers, governmental inspectors, fire marshals,
lenders, appraisers, insurance agents, (d) exercise a contractual lien.

15. DEFAULT BY TENANT.

If Tenant fails to pay rent or other lawful charges when due or if Tenant fails to
reimburse Landlord for damages, repairs, or other costs when due as provided in this
lease agreement, or if Tenant abandons the leased premises, or if Tenant, Tenant’s guest
or other occupants violate this Agreement and/or Landlord’s Rules and Regulations,
Landlord or Landlord’s Representative may terminate Tenant’s right of occupancy by
giving Tenant three (3) day’s notice to vacate in writing; except however, notice may be
by mail or personal delivery to Tenant or left in a conspicuous place on the front door or
inside the leased premises. SUCH TERMINATION DOES NOT RELEASE TENANT
FROM LIABIITY FOR FUTURE RENTALS. LANDLORD’S ACCEPTANCE OF
RENT OR OTHER SUMS DUE AFTER LANDLORD GIVES TENANT NOTICE TO
VACATE OR AFTER LANDLORD FILES EVICTION SUIT SHALL NOT DIMISH
LANDLORD’S RIGHT OF EVICTION AND SHALL NOT WAIVE LANDORD’S
RIGHT OF PROPERTY DAMAGE, PAST OR FUTURE RENT, OR OTHER SUMS
DUE. If Landlord prevails in any suit for eviction, unpaid rentals, charges or damages,
Tenant shall be liable for Landlord’s administrative costs, court costs and reasonable
attorney’s fees and all amounts shall bear 10% interest from due date. If tenant’s rent is
delinquent, Landlord shall not be obligated to continue utilities which are furnished and
paid for by Landlord. Landlord may report rentals or unpaid damages to the local
credit bureau for permanent recordation in Tenant’s credit record.
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16. DEFAULT BY LANDLORD.

Landlord agrees to act with diligence to make all reasonable repairs required of
Landlord under this agreement, subject to Tenant’s obligation to pay for damages
caused by Tenant or Tenant’s guests or occupants. If Landlord violates the foregoing,
Tenant may terminate this lease only when the following procedures are followed.
(@) Tenant shall make written request for repair or remedy of the condition and all rents
must be current at such time; (b) after receipt of such request, Landlord shall have
reasonable time for repair considering the nature of the problem and the reasonable
availability of materials, labor, and utilities; (c) if such reasonable time has lapsed and if
Landlord has not made a diligent effort to repair, Tenant shall then give Landlord
written notice of intent to terminate the agreement unless the repair is made within
seven (7) days; and (d) if repair has not been made with such seven (7) day period
Tenant may terminate this lease. Then the Deposit and pro-rated rent will be refunded as
provided in the Agreement.

17. ACCELERATION.

If Tenant or Tenant’s agent gives notice of intent to move out more than 30 days prior
to the end of the lease term or renewal for extension period, or if Tenant moves out or
removes property from the leased premises in contemplation of moving out prior to the
end of lease term or renewal of extension period, or if Tenant is evicted by court order,
THEN ALL MONTHLY RENTALS WHICH ARE PAYABLE DURING THE
REMAINDER OF THE LEASE TERM OR RENEWAL OR EXTENSION PERIOD
SHALL BE ACCELERATED WITHOUT NOTICE OR DEMAND AND SHALL BE
IMMEDIATELY DUE AND PAYABLE. Such right of acceleration is in lieu of having
rentals for the entire lease term payable at the beginning of the lease.

18. RELETTING BY LANDLORD.

Should Tenant vacate the leased premises without rent being paid in full for the entire
lease term or renewal or extension period, Landlord shall use diligence to relet and
Tenant shall be charged for costs of reletting regardless of whether or not reletting
attempts are successful. It is in the mutual benefit of both Tenant and Landlord to
stipulate in advance the costs of reletting because it is difficult to evaluate such costs as
inconvenience, paper work, advertising, showing leased premises, air conditioning and
utilities for showing, checking prospects, administrative and office overhead, and
locator service fees (all of which may vary greatly). Therefore, it is agreed that costs of
reletting shall be a liquidate sum as stipulated in Paragraph 4, regardless of whether the
actual costs are greater or lesser. This amount shall be in addition to past due rentals,
future rentals and any and all charges for cleaning, repairing, repainting or other sums
due under this agreement and the foregoing shall not waive or diminish the Landlord’s
right to recover such additional amounts. All subsequent rentals received shall be
credited against Tenant’s liability or future rentals.

19. HOLDOVER.

If Tenant fails to vacate on or before the required move-out date (i.e., the end of the
leased term or renewal or extension periods after property move-out or vacate notice has
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been given under Paragraph 4, or a different move-out date agreed to by the parties in
writing), Tenant shall be liable to pay rent for the holdover period and to indemnify
Landlord and/or prospective Tenant for damages (including loss of rentals, lodging
expenses, and attorney fees); and at Landlord’s option, Landlord may extend the lease
term for up to one month from the date of notice of lease extension date by delivering
written notice to Tenant or Tenant’s dwelling while Tenant is still holding-over. Rent
for any holdover period shall be immediately due and payable on a daily basis and
delinquent without notice or demand.

20. CONTRACTUAL LIEN.

To secure payment of delinquent rent and all other sums due and unpaid under this
agreement, all personal property on the leased premises (except property exempt by
statute) is hereby subjected to contractual landlord lien. In order to exercise contractual
lien rights, Landlord or Landlord’s Representative may peacefully enter the leased
premises (and any storage facility) and remove and store all property therein, except
property exempted by statute; provided, however, Tenant must be present or written
notice of entry must be left afterward. If Tenant has abandoned the leased premises, or
has been evicted by judicial process, Landlord, Landlord’s Representatives or law
officers may peaceably enter, remove, and store all property still remaining in or on the
leased premises. Tenant’s absence from the leased premised for five (5) consecutive
days while all or any portion of the rent is delinquent shall be deemed an abandonment
of the leased premises. There shall be no sale or disposition of any of the foregoing
property except pursuant to the agreement. Landlord shall impose reasonable charges
for packing and storing of such abandoned or seized property, Landlord may sell such
property at public or private sale (subject to any recorded chattel mortgage) after thirty
(30) days written notice of time and place of sale is sent by certified mail to the Tenant
at the above leased premise address. Sale shall be to the highest cash bidder; proceeds
shall be first credited to cost of sale and then indebtedness owed by Tenant to Landlord;
and surplus, if any, shall be mailed to Tenant at the above leased premises address. It is
agreed that none of the above procedures shall necessitate prior court hearing or subject
Landlord to any liability.

21. CLEANING.

The leased premises, including bathrooms, furniture, and appliances, must be cleaned
thoroughly. If Tenant fails to clean in accordance with the above, reasonable charges to
complete such cleaning shall be deducted from the Deposit, including but not limited to
charges for cleaning carpets, draperies, furniture, walls, etc.

22. PETS.
TENANT SHALL NOT PERMIT ANY PET ON THE LEASED PREMISES AT
ANY TIME. Failure to comply will result in the acceleration of the remaining rental

amounts due under this agreement and the immediate filing of eviction proceedings to
remove Tenant from property.
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23. FAILURE TO PAY FIRST MONTH’S RENT.

All future rents shall be accelerated and immediately due and payable if Tenant fails to
pay the first month’s rent by the first day of the first rental period under this agreement.
In such event, Landlord may terminate Tenant’s right of occupancy and sue for
damages, future rentals, attorney’s fees, court costs and other lawful charges.

24. RENT INCREASES.

No rent increase on the home shall be allowed during the lease term. At least thirty (30)
days prior written notice is required for any rent increase. If such notice of rent increase
Is given to Tenant, this lease agreement shall automatically continue on a month-to-
month basis at the increased rental rate beginning on the effective date of rental
increase.

PLEASE NOTE: Landlord may increase the lot rent from time to time; however
Landlord must provide Tenant a minimum thirty day notice prior to any lot rental
increase.

25. ASSIGNMENT AND SUBLETTING.

Tenant shall not assign this agreement nor sublet the leased premises or any interest
therein without first obtaining the written consent of Landlord. An assignment or
subletting, without the written consent of Landlord shall be void and may, at the option
of Landlord, accelerate the remaining lease term under the agreement.

26. SUBORDINATION OF LEASE.

This lease and Tenant’s leasehold interest under this agreement are and shall be subject,
subordinate, and inferior to any lien or encumbrance now or hereafter placed on the
leased premises by Landlord, to all advances made under any such lien or encumbrance,
to the interest payable on any such lien or encumbrance, and to any and all renewals and
extension of any such lien or encumbrances.

27. MILITARY.

If Tenant is or becomes a member of the Armed Forces on extended active duty and
receives permanent change of station (PCS) orders to leave the Country, then Tenant
may terminate the lease by giving thirty (30) days written notice and attaching a
certified copy of the military orders, provided Tenant is not otherwise in default
(Military orders authorizing base housing do not constitute grounds for termination
unless specially waived.)

28. SIGNS.
During the last thirty (30) days of this agreement, a “For Sale” sign and/or a “For

Lease” sign may be displayed on the leased premises and Landlord or Landlord’s
Representative may show the property to prospective tenant/buyers during that period.
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29. GENERAL.

No oral agreements have been entered into and this agreement shall not be modified
unless by written addendum. This is the entire agreement. IN THE EVENT OF MORE
THAN ONE TENANT, EACH TENANT IS JOINTLY AND SEVERALLY LIABLE
FOR EACH PROVISION OF THIS LEASE. Each of the undersigned states that he or
she is of legal age to enter into a binding contract for lodging. All obligations hereunder
are to be performed in the parish or county in which the leased premises are located. In
any lawsuit involving contractual or statutory obligations of Landlord or Tenant and
originating in justice court, county or district court, the prevailing party shall be entitled
to recover attorney’s fees and all other costs of litigation from the nonprevailing party.
All amounts in any lawsuit judgment shall bear 10% interest from due date. Tenant
may not withhold rent or offset against rent. Notice by Landlord or Landlord’s
Representative to one Tenant constitutes notice to all Tenants. Unless otherwise stated
in this lease, all sums owed by Tenant are due on demand. Landlord’s delay or
nonenforcement of acceleration, contractual lien, rental due date or any other right shall
not be a waiver thereof under any circumstances. This lease is binding on subsequent
owners of the leased premises. Should any clause in this lease or addendum, if any, be
declared invalid by law, it shall not terminate or invalidate the remainder of this
Agreement.

THIS LEASE AGREEMENT and any addendum thereto have been executed in multiple
copies; one for Tenant and one or more for Landlord.

TENANT or TENANTS LANDLORD

Date:
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SUMMARY

Even though we are not always fully aware of their presence, contracts constitute
an inseparable part of our daily life. Most of our official relations are governed by
specific provisions of various contracts and agreements. We can, beyond any doubt,
claim that contracts are legal documents that laymen are most likely to come across
during their ordinary actions. Therefore, their importance and clear understanding
cannot be under any circumstances underestimated.

Surely, it is not only the language what hinders an immediate understanding of a
contract as the legal system plays a significant role during the contract drafting as well.
This diploma thesis, however, focuses mainly on the linguistic aspects of contracts
(although the element of a legal system is mentioned as well). Thus, the main aim of
this diploma thesis is to analyze characteristic features of the language employed by
contract drafters to communicate any relevant rights and obligations. Based on the
theoretical findings, the thesis seeks to identify difficulties which may occur during the
translation of contracts from Czech to English and, subsequently, propose translation
strategies which could not only solve these issues, but also simplify the translation and
overall understanding of contracts.

In order to make it possible for the thesis to use the expression legal language,
the first chapter had to define its general meaning. The definition presented informs a
reader that legal language, or language for legal purposes as Deborah Cao (2007) calls
it, is, according to Czech legal philosophers and linguists, considered to be a platform
which drafters use to encode and subsequently put across legal information. More
importantly, legal language is seen by many linguists as a sublanguage — a technical
language which is a part of a country’s formal language. Apart from the most obvious
lexical and syntactical features, it is also the set of characteristic stylistic features —
namely clarity, unambiguity, precision, consistency and comprehensibility — what
makes legal language so distinctive.

Legal language is realized by means of legal utterances. As far as contracts are
concerned, legal utterances tend to prohibit certain actions, grant rights, assign benefits
or impose obligations upon contracting parties. Furthermore, legal utterances in
contracts denote a promise of a contracting party. In order to provide a reader with an
in-depth analysis of these utterances the thesis had to employ the speech act theory in
English language. The opening part of the second chapter submits a concise
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introduction into the theory of speech acts including a list of all known types of speech
acts. Following their description, the chapter excludes the presence of expressives in the
language of contracts and, on the other hand, decides to further elaborate on directives
and commissives marking them as the most common as well as significant types of
speech acts in contracts. The former is then divided into the subcategories of direct and
indirect directives where the direct acts impose an obligation or prohibition while the
indirect ones grant permission (including assigning a right or benefit). The latter,
commissives, is used when a party promises to carry out a particular action. To cover
the topic as fully as possible, the chapter discusses all possible linguistic means a drafter
may opt for to express the given illocutionary act.

Taking into consideration its overall complexity, the third chapter studies closely
the legal language of contracts by looking at the respective levels of language. All the
characteristic features in question are supported by actual examples from contracts
enclosed in appendixes. As regards the lexical level, purely technical terms, semi-
technical or mixed terms, everyday terms, archaic terms, terms of Latin or French origin
and legal doublets/triplets are among those which linguists consider to be the most
noticeable. The main syntactical features of the legal language found in contracts
involve the use of nominalisation, passive voice, conditional clauses, negation
(including double negation), a big number of prepositional phrases and wh-deletion. In
an effort to reach a high level of linguistic precision, the language of contracts applies
two specific textual level features — lexical repetitiveness and omission of personal
pronouns. Special attention is devoted to the pragmatic level of language which is
represented in the language of contracts by frequent occurrence of the modal verb shall.
As the chapter succeeds to explain, the modal verb shall is critized by Plain English
linguists due to its capability to adopt up to eight different meanings (modalities).
Attempting to find a feasible explanation, the chapter brings forward approaches of
several writers on legal drafting. Garner (2001) offers the most radical step of them all
since he maintains the opinion that shall should be eradicated completely. Other, less
radical authors, recommend restricting the modal verb shall to only one meaning —
usually the one of has a duty to (Adams 2004). Two possible alternatives to replace
shall — modal verbs must and will — are also evaluated in the final part of this

subchapter.
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As we can learn in the fourth chapter, contracts are legal agreements which
establish a contractual relationship between two or more parties to exchange intended
performances in a given situation for a specific purpose. Despite the freedom given to
contracting parties while deciding on the contractual content, all kinds of contracts
commonly share the following segments: commencement or premises, recital or
preamble, operative provisions, definitions, (consideration), representations and
warranties, applicable law, severability, signatures and schedules. Every successful
conclusion of a contract requires a valid offer made by an offeror which must be
explicitly accepted by an offeree. At this point, the chapter emphasizes the biggest
difference arising from the comparison of contracts concluded in the continental system
of law and common law. For a contract to be valid in common law system there must
be valuable consideration which is not always compulsory for contracts concluded in
the continental system of law (e.g. contract for donation).

By the aid of the theoretical background analyzed in the previous chapters, the
last, practical, part of the thesis conducts the translation of the selected contracts from
Czech to English. Within these translations, the chapter firstly highlights terms and
phrases typical for contracts and explains their translation (vyhrada — security deposit,
prodleni — default). Secondly, besides the focus on terminology and phraseology, the
chapter proposes translation solutions to many pragmatic difficulties mentioned in the
second and third chapter. In compliance with Adams’s (2004) recommendation, the last
chapter limits shall solely to the meaning of has a duty to. Next, commissive speech
acts in contracts are expressed by way of a performative verb alone (agree). The modal
verb must is used only if the subject of a sentence is inanimate and the obligation is
imposed on somebody other than the subject. Providing that the sentence has an
inanimate subject and denotes an agreement of both parties in future tense, the chapter
allows the application of the modal will. Thirdly, the last chapter puts in contrast
traditional linguistic trends of legal language identified in the third chapter with present-
day progressive principles for contract drafting promoted by writers supporting Plain
English Movement campaign. Such comparison enables a reader to easily spot pieces of
text in contracts the translation of which could be significantly simplified. To
demonstrate just a few, Plain English Movement principles clearly argue that the usage
of archaisms should be dropped, prepositional phrases should be replaced by simple

prepositions and dublets/triplets ought to be reduced to just one word. Moreover,
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characteristic nominal phrases consisting of a weak verb and a noun should be
superseded by one performative verb. Adherence to these principles provides for lower
redundancy in the language of contracts. Quoting the principles, the last chapter also
narrows the usage of certain words — deem only if it creates a legal fiction, party only if
a person actually entered into a contract. Each abovementioned translation issue
resulting from the difference between the two approaches is practically demonstrated
and rigorously explained. As stated in the introduction of this summary, the last chapter

also supplies possible solutions to theses difficulties.
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