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Abstrakt

Ve stfedovéku zacal ¢love€k budovat systém mezi. Ty slouzily hlavné jako
vymezeni hranic pozemkii a spoleéné¢ s lesy, loukami a pastvinami tvofily
Vv katastralnim Gzemi pluzinu. Podle Bayera a Benese (2004) tvoii pluzinu vSechny
polni traté a tseky uvnitf uzemniho katastru vsi. V Ceské republice se pluziny
dochovaly predevsim v prihrani¢nich oblastech a ve vysSich nadmotskych vyskach,
kde nebylo mozné pouzit k hospodatreni tézkou zemédélskou techniku. Zajmovym
uzemim pro studium stfedovekych pluzin bylo stanoveno uzemi Olomouckého kraje.
Nad aktudlnimi leteckymi snimky byly vyznaceny vSechny dochované pluziny, které
jsou tvoreny alesponl tfemi meznimi pasy o délce minimalné 100 metri. Takovych
fragmentti bylo v Olomouckém kraji nalezeno celkem 175. Prace také detailné
hodnoti celkem tfi zajmova Uzemi S nejzachovalejSimi pluzinami — Béla pod
Pradédem, Jakubovice a Vysoké Zibfidovice. Byl hodnocen jejich historicky vyvoj
V porovnani s mapou z 50. let 20 stoleti a soucasnym leteckym snimkovanim.
Analyzovéna byla zména v délce, Siice, ploSe a poctu meznich pasii a také zmeéna
zpusobu vyuziti pudy — land use. Pocet meznich pasi se u dvou zajmovych tzemi
V souCasnosti snizil a to prevazné z divodi rozorani meznich past Vramci
kolektivizace zemédélstvi a také se jejich Sitky rozSifily natolik, Ze byly
klasifikovany jako les. U zajmového tizemi Jakubovice byl v soucasnosti zjistén

vys$i pocet meznich past, celkem jich zde vzniklo 41 novych.

Diplomova prace je soucasti celorepublikového prizkumu stfedovékych

historickych struktur.

Klicova slova: Pluzina, Krajinna struktura, Mezni pas, Letecky snimek, Stiedoveék



Abstract

In the Middle Ages people began to create a system of balks in the fields. The
balks served principally as the demarcation of plots, and along with the forests,
meadows and pastures constituted field patterns (,,pluziny*) in cadastral areas. Bayer
and Benes$ (2004) claim a field pattern consists of all field tracks and tracts inside a
village land cadaster. In the Czech Republic the field pattern survived primarily in
border regions and at higher altitudes, where heavy farming machinery could not be
employed. The Olomouc Region was selected as a territory of interest to study the
medieval field patterns. All surviving field patterns constisting of at least three balk
strips with minimum length of 100 meters were marked in contemporary aerial
photographs. 175 of such fragments were found in the Olomouc Region. The thesis
evaluates in detail three territories of interest in particular — Béla pod Pradédem,
Jakubovice and Vysoké Zibtidovice — where the field patterns remain preserved best.
Their historical development was evaluated in comparison with a 1950s map and
present day aerial photographs. Changes in their length, width, surface area and
number of balk strips were analyzed, as well as the manner of the land use. In two
areas of interest the number of balk strips decreased, largely due to ploughing up the
balk strips during collectivization of agriculture. The width of the strips was also
extended up to the point to be classified as forest. In the area of Jakubovice an
increase in number of balk strips was detected, in total 41 new strips were created

there up to the present day.

The thesis is a part of a nationwide survey of medieval historical landscape

structures.

Key words:  field pattern, landscape structure, balk strip, aerial photography,
the Middle Ages
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1. Uvod

Zemédelstvi je nejstarSim a velmi vyznamnym zdrojem obzivy. V prubcéhu let
mélo uz nekolik podob. Od sbirdni a pojidani semen plané rostoucich rostlin pies
mensi rodinné zadhumenky az po rozsahlé¢ bloky orné pudy vznikajici Vv ramci

kolektivizace zemédé€lstvi. M4 velky vliv na krajinny raz a ¢asto ho miize pretvaret.

Pretvafeni krajinného rédzu bylo zpiisobeno pfedevSim rozoravanim meznich
dobach tyto mezni pasy byly vytvareny jako hranice vlastnickych pozemki. Dnes ale
také vime, Ze meze maji 1 dalSi vyznamné funkce. Estetickd, ekologicka
nebo pidoochranna funkce je v krajiné velmi dulezitd. Mezni pasy jsou také
vyznamnym stanovistém pro fadu zivocCicht, ktefi zde mezi ldny pole naleznou

napf. ukryt. Snizenim vyskytu meznich pasu se snizuje také biodiverzita.

Mezni pasy se v dneSni kulturni krajiné vyskytuji jen zfidka. AvSak tam, kde
se dochovaly, tvofi vyznamny a pro zdejsi obyvatele neodmyslitelny krajinny prvek.
Jejich vyskyt je situovan prevazné na kopcovité a horské oblasti, které nebyly pro

intenzivni zemédélstvi perspektivni.

Dochovalost pluzin je v dnesni dob¢ nutné 1 nadale udrzovat a ochranovat. Jejich
vyskyt dnes neni nijak pravné chranén, coz muze vést k dalsimu odstrafiovani mezi.
Je nutné tyto dochovalé pluziny zmapovat a analyzovat jejich vyznamné parametry.
Pfivést, jak Sirokou vefejnost, tak samotné zeméd¢lce k dilezitosti téchto meznich

pasii a samotné pudy.

Piida je brand jako samoziejmost, jako nevyCerpatelny zdroj, ktery tu vzdycky
byl a vzdycky bude. D4 se ptfedpokladat, ze pida na Zemi bude i v budoucnu,
otazkou ale je, jak tirodna tato piida bude, pokud ji nebudeme vice chranit. Pida ndm
slouzi jako hlavni zdroj pro ziskani obZivy. Je nesmirné diilezité¢ udrzovat ptidy v co
nejvetsi kvalité a trodnosti. Chranit ji pfed nepfiznivymi vlivy pfirodnich Cinitell
a negativnimi vlivy ¢lovéka. Piida se vytvari rychlosti 1cm za 100 let a stava se tak

nesmirnym bohatstvim.
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2. Cile prace

Cilem této prace je zpracovani literarni reserSe a pripadové studie. Literarni
reSerSi lze povazovat za shrnuti pozustatkii stiedovékého zemédélstvi v krajing,
konkrétn¢ budou popsany jednotlivé druhy stiedovekych krajinnych struktur neboli

pluzin a jejich zachovalost do dnesni doby a také jejich ptipadné ochrana a obnova.

Studie ma jako prvni za cil zmapovani pozustatkli pluzin, které se dochovaly
Vv katastralnich uzemich Olomouckého kraje. Druhym cilem studie je konkrétni
analyza tfi nejreprezentativnéjSich krajinnych struktur. U téch budou analyzovany
snimky z 50. let 20 stoleti a soucasné letecké snimky pomoci programu ArcGIS
10.2.2. Vystupem budou mapové podklady, které budou zobrazovat vyvoj
charakteristik u meznich pasii a land use, grafy se znazornénymi statistickymi tdaji

a fotodokumentaci zachovalych meznich past ve vybranych tizemich.
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3. Literarni reSerSe
3.1 Definice pluZiny

Pluzina je ekonomickou zékladnou pro kazdé zemédelské sidlisté. Pluzinu
tvoii vSechna pole, louky, pastviny a cesty mezi mini a k nim. Spole¢né s lesem,
moktady a jinymi neobdéldvanymi pozemky a vlastnim sidlistém tvofi pluzina
katastr obce. Vesnice s pluzinou tvofi pevnou vazbu, tudiz jedna Cast bez druhé
nemuze existovat (Smetanka, 2004). Pluzina je zptisob organizace pozemku, které
byly vyuzivany pro zemédélskou vyrobu. Byly nedilnou soucasti vSech venkovskych

sidel a ves se nachazela zpravidla ve stiedu pluziny (Nekuda, 2002).

Samotna definice pojmu pluZina je u autort rozdilnd. Bayer a Benes (2004)
oznacuji pluzinou vSechny polni trat¢ a Useky uvnitt izemniho katastru vsi. Dale
Gojda (2000) za pluzinu povazuje souhrn vSech poli, luk a pastvin, které jsou
propojeny siti cest a nalezi ke vsi. PluZzinu jako souhrn vSech individualné

obhospodaiovanych ornych ploch definuji Novacek a Vaieka (2000).

Dnesni koncepci pluziny uvadi ve své publikaci Molnarova (2008), ktera ji
definuje jako zbytky ptvodnich polnich parcel, které se v krajiné vyskytuji jako
systém zivych plotd. Odd¢€luji jednotliva dlouha a uzka pole (Bohaé, 1986). Na
obrazku ¢. 1 lze vidét piiklad meznich pasi dochované pluzinné struktury

vV Olomouckém kraji.

Obr. ¢. 1: Pozistatky pluzin v Olomouckém kraji.
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3.2 Historicky vyvoj krajiny v CR
3.2.1 Neolit

Trvalé ovliviiovani a vyuZivani krajiny ¢lovékem zadalo v Ceské republice v 5.
tisicileti pfed nasim letopoctem. V dob€ neolitu byly osidleny jen nejsussi
a nejteplejsi ¢asti do 300 metrt nadmotské vysky. Tyhle oblasti jsou nejirodné;si.
V té dob¢ byly srazky az o 50 % vyssi nez dnes a pro zeméd¢lstvi byly nejlepsi
oblasti stiedni a stfedozapadni Cechy, jizni a jihozapadni Morava. Po&atky
odlesnovani znamenaly velky zvrat v dosavadnim pfirozeném vyvoji krajiny

(Lipsky, 2000).

Neolitické osidleni nevyvolavalo jeSté¢ pfiliS velké destruktivni procesy.
V neolitickém systému st€éhovaného zemédélstvi obdélavala jedna mala osada plochu
cca 30 ha ro¢né. Systém hospodateni byl ptilohovy, kdy byla piida ob¢iny rozdélena
na pole a ptiloh. Ptiloh je pida, kterd lezi ladem 2 a vice let a slouZi pro pastvu
dobytka. V téhle dobé byla zemé&délska vyroba na jednom misté provozovana po
dobu 12 — 18 let, nasledné byla pfesunuta na jinou plochu. Tato plocha se ziskavala
zd’atenim, coz je vypalovani lesniho porostu nebo kiovin. Opusténd zemédélska piada
pro svoji pfirozenou regeneraci poticbovala 30 — 40 let. V krajiné se sttidaly

pozemky lest a poli a vytvaiely proménlivou mozaiku (Lipsky, 1999).

Zmény zpusobené neolitickou revoluci se dotykaly napt. Zivotnich navyku,
spolecensky stavill, zvySeni rozmanitosti nastrojii, délby prace. V téhle dob¢ se zacala
stavét stald sidla, kterd byla z pravidla podlouhld, postavena z ktli a proplétana

proutim omazanym blatem (Lokoc¢, Lokocova, 2010).
3.2.2 Stifedoveka kolonizace

V obdobi mezi 12. a 13. stolenim zasdhla stfedovéka kolonizace vyznamné
predevsim do oblasti vnitrozemskych 1 pohrani¢nich vrchovin. Tyto vrchoviny byly
pokryté hustym lesem a do této doby osidleny jen ojedinéle. V dasledku rychlého
narlistu poctu obyvatel v ¢eskych zemich se v systému hospodaieni zavedl trojpolni
systém (Lipsky, 2000). Ten spoc¢iva v rozdéleni pluZiny na tfi stejn€ velké Casti, na

kterych se stfidal ozim, jaf a uhor (Loko¢, Lokocovd, 2010). Dale se v systému
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hospodareni zavedla hlubsi orba pluhem a tvar pozemku se zménil na dlouhé pasy,

které vedly od statku az k hranicim katastru (Lipsky, 2000).

Ve 14. stoleti vznikl ekologicky neblahy pomér lest a orné piidy a naptiklad na
Zemédélska ptida vSak zaujimala daleko mensi vyméru nez dnes a to piiblizné 30 %.
Neorganizované rozoravani svazitych poloh a rozvodnich oblasti zptsobilo velky
rozvoj plosné a strzové eroze. Koncem 14. a zacatkem 15. stoleti zanikla tada
sttedoveékych vesnic a to disledkem prelidnéni, vyCerpani a snizeni ptidni urodnosti.

Za zanik mnoha malych vesnic mohla také urbanizace. (Lipsky, 2000)
3.2.3 Novovek

Od 15. stoleti u nas bylo obdobi renesance. Co se utvafeni krajiny a osidleni
venkova tyc¢e, nas tohle obdobi zasahlo hned nékolika faktory. Jednim z nich byl
nedostatek pracovnich sil, od kterého se odvijel narlst rezijnich velkostatkd, chov
ovci a stavby rybnikii. Chov ovei byl pfevazné na vinu, o kterou byla stale veétsi
poptavka, a samotny chov byl bez vétSich ndkladi. Ovce se pasly na netrodnych
oblastech a na opusténych ¢astech pluzin. K vystavbé rybniku bylo potfeba velké
mnozstvi pracovnich sil na ur¢ité misto v urCitém case. AvSak po ukonceni vystavby
vyzadovaly rybniky minimalni péci a byly velmi vynosné. V 16. stoleti doséhlo
Ceské rybnikafstvi vrcholného rozmachu a také mezinarodni proslulosti (Low,

Michal, 2003).

Dalsim zasadnim zvratem v hospodaiském vyuzivani krajiny bylo obdobi 30leté
valky. Ptirozené zhorSeni klimatickych podminek a pokles antropického tlaku na
krajinu mélo ostry vliv na krajinnou strukturu. Béhem tficeti leté valky a kratce po ni
zlstala velkd cast krajiny hospodaisky nevyuzivand. Dochazelo zde k ptirozené
sukcesi. Oblasti s trvalym vegetaénim krytem pudy v 17. stoleti minimalizovaly
projevy vodni eroze (Stehlik, 1981). Od 2. poloviny 17. stoleti se hospodateni
vracelo zpét na Casti krajiny, které byly dfive vyuzivané. V zemédé&lstvi pievazoval
trojpolni systém, ktery byl ve fdzi maximdlniho rozvoje. Technologie orby
a dlouhodoba stabilizace hran pozemkl vedly ke vzniku mezi. Zalesnénd krajina
podhorskych a horskych obci byla stale vice ovliviiovana tézbou a pozdéji se stala

béznou zemédeélskou krajinou (Loko¢, Lokocova, 2010).
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Na natizeni Marie Terezie probihala od 70. do 80. let 18. stoleti pozemkova
reforma, tzv. Raabizace (Lokoc¢,Lokocova, 2010). Pii Raabizaci dochazelo
k rozd€leni neefektivnich panskych velkostatkii mezi poddané jako najemce,
K pfevedeni roboty na penézity plat. Pod ptisobenim cisaiského ekonoma F.A.Raaba
a také spodporou Marie Terezie vznikaly nové vesnice, které byly ulicového,
navesného 1 rozptyleného dvorcového typu vyznacujici se geometrickou ptesnosti

(Sklenicka, 2003).
3.2.4 Moderni historie (19. — 20. stoleti)

Podstatné intenzifikacni trendy v tercidlni krajinné struktuie spojené
S prumyslovou revoluci a industrializaci Zivota spolecnosti se odrdzeji ve vyrazné
vys$8i fragmentaci krajiny. Hlavné vlivem dédictvi pokracovalo nadéle drobeni ptdni
drzby. Pfes rozmanité scelovaci reformy zlistala vlastnicka drzba az do dneska velmi
roztiisténa (Skleni¢ka, 2003). Stabilni katastr, ktery byl vyhotoven v letech 1806 —
1843, jako soupis vSech pozemkil na izemi predlitavské ¢asti habsburské monarchie,
se stal jak zdkladem zdanéni cistého vynosu pozemkil, tak také zakladem

tzv. Pozemkového katastru 1 sou¢asného Katastru nemovitosti.

V 2. pol. 18. stoleti na zvySeni intenzity zemédélstvi plsobi rozvoj
zemédélskych véd, vznik hospodaiskych spole¢nosti a také vynalez ruchadla v roce
1827, ktery zdokonaluje orbu. V 19. stoleti se zrychluje proces urbanizace, objevuji
se v krajin¢ prvni pfehrady a dochazi k zahusténi komunikac¢nich a zelezni¢nich siti.
Rozloha lesti se nadale zmenSovala a celkovd vyméra dosahla svého minima

(Sykora, 1998).

V 1. pol. 20. stoleti prob&hly dvé pozemkové reformy: 1. pozemkova
reforma, ktera byla v letech 1919 — 1920 méla obsadit majetky nad 150 ha
zeméd¢elské pidy a 250 ha veskeré pidy. Pii provadéni zde doSlo k vytvofeni
tzv. zbytkovych statki, které byly rozdé€leny az pfi jeji revizi. 2. pozemkova reforma
tzv. nova pozemkova reforma, kterd prob¢hla v roce 1948, se tykala plidy od 50 ha

a pudy, na které vlastnik nepracoval (Sklenicka, 2003).

Prvni vina kolektivizace zemédélstvi, ktera méla sviij vrchol v 50. letech 20.
stoleti, se zakladala na spole¢ném velkovyrobnim uzivani pidy podle hesla ,, jedno

druzstvo — jedna obec®. Druha vlna byla zaloZena na principu ,,jedno druzstvo —

15



konglomerat obci®, kterd téméf zcela eliminovala vztah rolnika k pid¢ a byla
doprovazena nesmirnym zvétSovanim statnich statkti (obr. €. 2). Zcela neSetrné se
K pivodni krajiné chovaly nové wvzniklé zeméd€lské tovarny na rostlinnou
a zivocCisnou vyrobu. Byly vytvaieny velké vyrobni celky bez ohledu na louky, lesy,

vodstvo a zvifenu, ktera v nich zije (Low, Michal, 2003).

Procesy probihajici béhem 90. let, jako privatizace, restituce, nové formy
pozemkovych Uprav a uzemniho pladnovani, krajinotvorné procesy aj. dokazaly

vyznamné ovlivnit vyvoj krajiny na pocatku 21. stoleti.

1970

Obr. ¢. 2: Zvétseni pozemkl zemédelské pady po kolektivizaci zemédélstvi (Sykora, 1998)

3.3 Typy pluzin

Pluzina usekova

Sklada se z velikostné 1 tvarové odliSnych c¢asti, tzv. usekl, které jsou dale
rozdéleny na parcely, liSici se od sebe velikosti i tvarem (obr. ¢. 3). Tvarova
nepravidelnost je ddna nerovnym terénem a vyskytuje se u mensich hromadnych vsi.
Jde predevSim o starou formu pluzin, ale vlivem nepiiznivého terénu se objevuje
i v pozd&jsich dobach (Cerny, 1979). Ve stfedovéku byly tyto pluziny
pretransformovany na nepravé tratové pluziny. V novovékém dosidlovani krajiny,
pro které je typické rozptylené osidleni, vznikaly nové usekové pluziny. Domy
se stavély uvnitt nebo na okrajich jednotlivych usekd, kdy usedlosti byly soucasti
pluziny, mnohdy obklopeny ovocnymi sady. Diky ¢lenitému terénu si znacnéa Cast

usekovych pluzin zachovala svoji historickou strukturu (Loko¢, Lokocova, 2010).
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Obr. & 3: Pluzina usekové (Cerny 1979)

Pluzina scelenych useki

Tyto pluziny (obr. ¢. 4) jsou rozdéleny do rovnobéznych past, které jsou od
sebe oddéleny soubéZnymi cestami. Tento typ pluziny ndpadny svou pravidelnosti
a schemati¢nosti vznikl ptredev§im zemédélskou Upravou pivodni vrchnostenské
velkostatkarské ptidy. Pésy jsou tvofeny =z kratkych kosodélnikovych nebo
obdélnikovych parcel (Cerny, 1979).

Obr. & 4: Pluzina scelenych useki (Cerny 1979)

Pluzina délenych useki

Vznikla ztsekovych pluzin druhotnym dé€lenim pozemki. Z ¢asti se
podobala nepravym tratovym pluzindm, je ale mnohem mladsi. Jednotlivych useki

zde byvalo vice a byly také rozli¢né svou velikosti (Loko¢, Lokogova). Useky jsou
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rozdéleny na pravidelné krat$i pasové a rovnobézné probihajici parcely (obr. ¢. 5).

Vyskytuje se u mensich vsi silni¢niho a navesniho padorysu (Cerny, 1979).

Obr. & 5: Pluzina délenych usekt (Cerny 1979).

Pluzina tratova
Prava trat'ova pluzina

Tratova pluzina na (obr. ¢. 6) se sestava z velkych a pravidelnych trati
rozdélenych na polni pasy, které jsou rovnobézné a dosahuji velkych délek. Traté se
vymezovaly razné velké a dbalo se na to, aby puda méla stejnou jakost (Vareka,
Florec, 2007). Zemédé€lcova drzba byla rozdélena do jednotlivych trati a kompozice
pluziny vyzadovala trojpolni hospodafeni. Délka parcel se pohybuje v rozmezi 400
m aZ 2 000 m a jeji $iika v rozmezi 2 az 20 m (Cerny, 1979). Pivodné v tratovych
pluzinach nebyly polni cesty a na fadu pozemku byl ptistup pouze pies ty sousedni.
To znamenalo, ze sousedé¢ museli ve stejnou dobu orat, sit a sklizet. (Rikovsk}'/,

1939).
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Obr. ¢&. 6: Pluzina tratova (Cerny 1979)

Neprava trat’ova pluzina

Rozdil oprati tratové pluziné je predevSim ve velikosti trati, ty jsou mensi
a maji nepravidelny tvar (obr. ¢. 7). Tyto traté vznikly druhotné parcelaci velkych
usekt a Sitka parcel v tratich je odliSnd. Zeméd€lec své parcely nemusi mit

rozptylené do vsech trati, jako tomu bylo u tratové pluziny (Cerny 1979).

.

Obr. &. 7: Neprava tratova pluzina (Cerny 1979)

Pluzina délkova

Tato pluZina v podstaté zachovava rozvrhnuti tratové pluZiny s tim rozdilem,
ze velkd Cast pozemku je soustiedéna do zdhumenicovych past. Jsou to Siroké
rovnobé&zné pasy napojené na usedlost koncici zpravidla az na hranici katastru  (obr
¢. 8). Pluzina délkova tvoii prechod mezi tratovou a zahumenicovou pluzinou

(Cerny 1979, Vaieka, Florec, 2007).
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Obr. ¢&. 8: Pluzina délkova (Cerny 1979)

Pluzina zahumenicova
Lesni lanové vsi

Tahle pluzina se sklada z past dlouhych 2,5 — 3 km o Sitce az 100 m. Tyto
pasy nasedaji soub&ézné na humna usedlosti a sviraji s 00U Vesnice pravy thel (obr.
¢. 9). Parcely jsou velikosti tzv. franckého lanu (24,2 ha), které vedou po celé délce
i Sifce katastru. Majetkova drzba je zde soustfedéna do jednoho lanu. Je svéraznym
produktem vychodonémecké kolonizace (Cerny, 1979). Piistupnost na pozemky
jednotlivych pozemkovych piidéli je pfimo z usedlosti a také zpolnich cest
(Pittnerova, Skleni¢ka, 2005). Casti zahumenicovych parcel nachazejici se nejblize

lidskym obydlim slouzily k zahradniCeni a sadateni (Lokoc¢, Lokocova 2010.)

..F"-T{ﬂ-:nn nr: :::L/Z]\(EL
)

Obr. &. 9: Zahumenicova pluzina lesni lanové vsi (Cerny 1979).
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Pasova a klinova zihumenicova pluZina

Sklada se zpast nebo také z klinové utvarenych zdhumenicovych parcel.
Tyto parcely jsou uzsi (50 — 100 m) a kratsi (1000 — 1500 m) nez u lesni lanové vsi
a jsou napojeny na usedlost, (obr. ¢. 10). Velmi Casto se zde vyskytuje pfidatna ¢ast
pluziny, kdy jeji parcely nejsou napojeny na usedlost. V ptipadé ptidatné pluziny je
drzba mirn¢ rozptylend, jinak je ucelend. Tento druh pluziny se nachazi u vétSiny

nagich zaniklych stiedovékych osad (Cerny, 1979).

Obr. ¢. 10: Klinova (severn€) a pasova (jizn€) zdhumenicova pluzina s tifemi pfidatnymi tratémi u
kratké lesni lanové vsi (Cerny, 1979).

Paprscita zahumenicova pluzina u lesnich navesnich vsi

Je jednim z typt zahumenicové pluziny, kterd byla spojena se souvislymi
sidly (okrouhlicemi a kratkymi fadovymi sidly). Byla také typickym znakem krajiny
s pozdn¢ sttedovékou kolonizaci. Jednotlivé pozemkové pruhy vedly od statku ke
konci katastru, kde se rozSitovaly a ptipominaly tak klin viz (obr. ¢. 11). Sit’ polnich
cest byla vedena po hranicich pozemki do jednotlivych statkl. Podél cest vznikaly
kamenice. Kolektivizace zemé&délstvi probihajici v druhé poloving 20. stoleti smazala
charakter vétSiny paprs€itych pluzin, n€kolik se jich vSak zachovalo ( Lokoc,
Lokocova, 2010). Pokud je prstenec parcel nachazejici se kolem vsi neliplny, jedna

se 0 v&jifovitou zahumenicovou pluzinu (Cerny, 1979).
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Obr. ¢. 11: Paprséitd zdhumenicova pluzina lesni navesni vsi (Cerny, 1979).

3.4 Pluzina a jeji soucasti
Hranice pluZiny

Hranice pluzin jsou obzvlasté¢ zavislé na terénu. Pfirodni hranice jsou
Vv oblastech velmi ¢lenitého terénu, kde jsou timto terénem ovliviiovany a utvareny
(Cerny 1973). Pluzina &asto kon¢i na okraji nahornich rovin, na hrané nebo paté
svahu ¢&i u vodotedi nebo pfi okraji teras vodnich tokt (Cerny, 1992). Umélé hranice
pluzin jsou vytvotfené Clovékem. Vytvarely se za uCelem napt. oddéleni vlastnictvi
nebo vyuzivani pozemku (Baudry et al., 2000). V terénu se vyskytuji nejcastéji
vV podob¢ liniovych prvkii nebo jednotlivych bodii. Nejcastéji jsou linie tvofeny

uvozy cest, valy, kamennymi zidkami nebo ptikopy (Moravec, 2005).
Mezni pasy

NejtypictéjSim sttedovekym pozistatkem po pluzindch je mezni pas, ktery se
vyskytuje po jeji boéni, tedy delsi strang (Cerny 1973). Ten diive oddé&loval
jednotlivé parcely a jeho charakter je dany reliéfem krajiny a charakterem podlozZi.
Podle charakteru podlozi se mohou objevovat mezni pasy slozeny pouze z kamene
¢i hliny nebo se mohou vyskytovat kombinované. U pld, které obsahuji velké
mnozstvi kamenli, mohou na misto meznich past vznikat jednotlivé hromady
kamenid. Ty se vdZou na rozmérny systém parcel, a pokud je jich v pudé velké

mnozstvi, tak se jednotlivé hromady spojuji a vznikd kamenny mezni val.
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Rozeznavame mezni pas schodkovity, terasovity, valovity a zlomovy (Prostfednik,

Sida, 2003).

Mezni pasy vznikaly a také spolecné existuji se zemedélstvim. Jejich druhova
rozmanitost a struktura je zavisla také na zpusobu hospodateni na ptilehlych polich
(Forman a Baudry, 1984). Meze by neméli byt studovany bez ohledu na fakt, Ze jsou

velmi provazané s lidskou ¢innosti (Burel, 1996).
Mezni pas schodkovity

Mezni pas schodovity se vyskytuje v méné nebo stiedné svazitych terénech
pokud probihé pas ve sméru vrstevnice anebo Sikmo k ni. V jeho ptficném prifezu ma
podobu vyznamné zaobleného schodu (obr. ¢. 12). Horni rovina pasu muze byt
rovna, nebo se z dlivodu zachycovani srazek ¢i zabranéni pretékani vody pies korunu
pasu na nize poloZzenou parcelu, mize smérem k zaobliné mirné zvedat. Pod
zaoblenim je Uboc¢i pasu piikré a jeho vyska (1 — 1,5 m) je mensi nez Sifka horni

plosiny (1,5 — 3 m), (Cerny, 1979).

Obr. &. 12: Mezni pas schodkovity (Cerny, 1997).

Mezni pas terasovity

Terasovity mezni pas se nachazi u parcel, které probihaji ve sméru vrstevnic
na strmych svazich. S pomoci vybudovani teras (obr. ¢. 13) nedochazelo
k ptilisnému odplavovani humusu a pole zadrzovala mnohem vétsi mnozstvi vlahy
(Stépanek, 1967.) Z horni &asti parcely se piida premistovala do spodni &asti
a vytvarely se tak uZz§i parcely s mirnym nebo vodorovnym sklonem. Vyska

terasovitych meznich pasti je v rozmezi 1 — 2,5 m (Cerny, 1997).
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Obr. &. 13 Mezni pas terasovity (Cerny, 1997).

Mezni pas valovity

Tento typ se nejCastéji vyskytuje v rovinatém terénu nebo také v terénu
svazitém ve smeéru spadnice. Jeho Sitka je v rozmezi 2 — 3 metra a jeho uboci jsou
osové soumérné (obr &. 14). V Ceské republice se vyska valovitych meznich past
pohybuje v rozmezi 0,25 — 1 metru (Cerny, 1992). Ve vlh¢ich piadach mize byt

mezni pas niz§i a mize se 1 Uplné vytracet (Cerny, 1979).

Obr. & 14: Mezni pas valovity (Cerny, 1997).
Mezni pas zlomovy

Tento typ mezniho pasu je vyjime¢ny. Jeho vyskyt je omezen na méné prudké
svahy a jevi se zde jako terénni hrana nebo plidni zlom, ktery se v ur¢itych mistech
vice ¢i méné rysuje (obr. ¢. 15). Diive mohlo jit o mezni pas schodkovity, ktery byl

snizen vodnimi srazkami (Cerny, 1979).
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Obr. &. 15: Mezni pas zlomovy (Cerny, 1997).
SloZeni meznich pasi

Slozeni meznich past je zavislé na terénu, na kterém se nachéazeji. Pokud je
V pidé¢ vétsi mnozstvi kamenti, prevlada v koruné mezniho pasu kameni nebo je cely
pas tvofen kamennym valem. Pfi mens$im vyskytu kament je koruna mezniho pasu
tvofena hlinou nebo se zde nachazi mensi mnozstvi kamend (obr. ¢. 16). U meznich

pasil terasovitych se kamenni nachazi jen zfidka (Cerny 1997).

I
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Obr. &. 16: Slozeni meznich pasii (Cerny, 1997).

Priabéh meznich pasa

Mezni pasy mohou vést pfimo nebo se lehce stacet podle reli¢fu terénu, rdzna
sto¢eni jsou zcela ojedin€la. V pluZinovém tuseku nebo trati mohou mezni pasy
probihat rovnobézné, mirné se sbihat, nebo rozbihat (Cerny, 1973). Pomoci
zjiStovani sméru pribéhu meznich péasi se da zjistit poloha zaniklé osady. JelikoZ

mezni pasy pluzinového jadra sméfuji zpravidla k zaniklé vsi (Cerny, 1979).
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Mezni pasy byvaji takika vzdy umistény ve sméru vrstevnic, tudiz napfic
svahem (Zapletal, 1968). Diky tomu byl jednodussi zptisob orby, sklizng, svozu
ataké to zabranilo smyvu ornice. V nékterych ptipadech u mirngjSich svaht

probihaji mezni pasy Sikmo nebo ve sméru spadnice (Cerny, 1979).
Preruseni meznich pasi

Objevuji se ptipady, kdy je mezni pas ve svém prubehu prerusen. Po kratsi
¢1 delsi vzdalenosti ale pokracuje dale. Mezni pas miize byt pierusen dvéma typy a to
prvotni nebo druhotné preruseni. U prvniho typu byl ldn svym zakladatelem timto
zptisobem budovan. Preruseni bylo z divodu vodoteci, hlubsim udolnim mokiinam,
skalkam, vétsi aglomeraci povrchového kameni a lomovym jamam. Pti druhotném
preruseni je kratSi nebo del$i isek mezniho pasu beze stopy vyhlazen. A to byva
zpusobeno piirodnimi vlivy, vegetaci (opad ze stromi a kefti, pokryv mechi, tleni
travy, ¢innosti kofentl), ¢lovékem, zvéii a pastvou dobytka (Cerny, 1973). Diky
tomu, mize v dneSni dobé dojit k zamé&né mezniho pasu se starou hranici lesa, ktera
zalesnény. K podobné zdméné mize dojit také v ptipadech odvodnovacich piikopii,
které se podobaji lesni hranici, a dale pak jde o hranice zaniklych lesnich Skolek

a zarostlé lesni cesty (Cerny, 1979).
Zahon

Zahony jsou v krajin€¢ zachovany pouze u starSich zaniklych pluzin. Jevi se
jako uzké pruhy, které jsou od sebe oddéleny ryhou. Profil zdhonli na fezu mezi
ryhami se mnohdy podoba konvexnimu oblouku, méné¢ casto se pak jevi jako
nadzvednuta plosina. Sitka zdhonli se pohybuje vrozmezi 4 — 7 m, vyjime¢né
dosahuji rozméru 2 m nebo az 20 m (Cerny, 1973). Délka zahoni se podle Cerného
(1979) pohybovala v rozmezi 200 — 500 m. Také uvadi, ze vySka jednotlivych
zahont je nejvetsi uprostied $itky zahonu a to 10 — 30 cm. Podle Hayese (1993) byla
délka zahonu volena tak, aby dokdzal zvifeci potah tuto vzdalenost utdhnout bez

odpocinku.

Zahony plynou rovnob&zné s dlouhou osou parcely. Nej€astéji se daji najit na
zatatku nebo konci useku parcely (Cerny, 1973). Divod vytvafeni zahond neni

dodnes zcela objasnén. Prostiedik a Sida (2003) uvadi, Ze zahony byly vytvafeny
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pomoci orby od stfedu zahonu postupnym piivalovanim pady. Podle Cerného (1973)
je divodem vytvafeni zdhonl vztah k trojpolnimu systému hospodaieni. Piedev§im

z diivodu, zZe zdhonové déleni se objevuje ziidka izolované v rdmci jedné parcely.

V zahonu se rozliSuji tfi vrstvy. Povrchova vrstva, ktera je tvofena zetlelym
lesnim opadem a odumielym porostem. Tato vrstva je m&kka, nejslabsi je na vrcholu
konventy zdhonu, nejsiln€jsi pak v ryze. Humusova vrstva je v ryze naopak nejslabsi
a nejsilngj$i na vrcholu konvexity. Vrstva podlozni neni v mistech ryhy snizena

a pod stfedem zahonu se mirné zveda (Cerny, 1997).
Parcela

Parcelou se oznaCuje drzba stiedovékého zemédélce v dané pluzing. Ta se
mohla vyskytovat na vice mistech a tim mél zemédélec hned n€kolik parcel.
NejcastéjSim typem parcel jsou parcely blokové a pasové (Moravec, 2005).
Blokovou parcelou se oznacuje takova parcela, kterd ma vSechny rozméry ptiblizné
stejné, nanejvyS v poméru 2,5:1. Pasova parcela je rozdélena na uzkou (Sitka do

40 m) a Sirokou (Sitka nad 40 m) s délkou 500 — 1500 m.

Zacatek a konec parcely tvofila souvrat. Parcely mohly byt uspotfaddany
v menSich plochach, oznacovanych jako tsek, nebo v plochach rozlehlych — traté.
Spole¢ny nazev pro Usek a trat’ je svazek (Prostiednik, Sida, 2003). Jednotlivé
parcely se od sebe 1isi svym tvarem a délkou hran (Denecke, 1979). Parcela byva
velmi Casto ohrani¢ena meznimi pasy, které se na krajich mohou shodovat s hranici

pluziny (Cerny, 1979).

Z archeologického hlediska pluziny a sidla se vyznamné parcely nachazeji
Vv centru katastru. Napojuji se pfimo na usedlosti a je velice pravdépodobné, Ze
vznikly jiz pfi vyméfovani osady a jsou tak nejstar§imi parcelami v daném katastru

(Moravec, 2005).
Hromady kameni (kamenice)

Tam, kde se vyskytuji hromady kameni, 1ze fici, Ze byl terén vyuZivan jako
pole nebo pastvina. Hromady kameni byly vrSeny nejCastéji na koncich parcel.
V ptidoryse jsou hromady zpravidla elipsovité protdhlé smérem k dlouhé ose parcely.

Dale se mohou vyskytovat i hromady s plidorysem kruhovym nebo nepravidelnym.
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Ty se objevuji na koncich poli nebo v mistech, kde jsou parcely pierusSeny piirodnimi
prekdzkami. Hromady kameni mohou byt také znamkou po Cisténi pidy, kterd byla

bohat4 na kameni (Cerny, 1979).
3.5 Funkce pozistatkil pluzin v dnes$ni krajiné

V témét celé Evropé prevazuje zemédélska krajina. Tvofi ji mozaika
obd¢lavané pidy sttidana poloptirodnimi stanovisti, jako jsou napt. meze, okraje lest
a poli. Tyto stanovisté poskytuji cenné zdroje pro spoustu druhti, které obyvaji
zemédélskou krajinu (Meek a kol., 2002). Rozloha a diverzita téchto poloptirodnich
stanovist’ je od poloviny 20. stoleti neustale snizovana piedevSim intenzifikaci

zemédélstvi (Strijker, 2005).

Lineéarni krajinné prvky, jakymi jsou napf. mezni pasy, ptikopy a okraje poli,
poskytuji dilezité stanovistni a ekologické sluzby (van der Zanden et al., 2013).
Meze a mezni pasy jsou vyuzivany ke zlepSeni vynosl plodin, zlepSeni odtokil

a erozi a zvySovani estetické hodnoty krajiny (Molnarova, 2008).

Zakladem ekologické funkce pozlstatkti pluzin je vytvareni UtoCiSté pro
velké mnozstvi druht rostlin a Zivo¢ichti. Pro vétSinu druhii tvofi v krajinné matrix
také funkci koridorti. Na rozhrani téchto krajinnych struktur je nékolika autory
potvrzena zvySena biodiverzita (Sklenic¢ka, 2003). Vyzkum Wehlinga a Diekmana,
2007 dokazal, Ze mohou mezni pasy vytvaiet biotop pro nékteré druhy bylin. Mezni
pasy napomahaji zadrzovani vody v Krajiné a zadrzuji latky, které by se ptipadnym
smyvem z pole mohly dostat do povrchové nebo podpovrchové vody. Soucasti
meznich past jsou také bylinné a travni porosty, které jsou u zakladny mezi, jejich
stav se naptf. ve Velké Britanii zhor$il a to v disledku spojeni nevhodného

managementu, pouzivani pesticidl a hnojeni (Critchley a kol. 2003).

Dalsi velmi dualezitou funkci, kterou plni meze v krajiné je ochrana pidy
pfed erozi. Chréni ornici pfed smyvem, ktery je zpusobeny sraZkovou erozi. Proti
vétrné erozi funguje mez jako vétrolam. Redukuje rychlost vétru az do vzdalenosti
28mi nasobku vysky meze. Zachovani mezi je také z divodu zmény mikroklimatu.
Rozdil mezi otevienou krajinou a krajinou s mezi je znacny. U krajiny s mezi denni
teplota, pidni a atmosférickd vlhkost roste, na rozdil od rychlosti vétru, vyparu
Z pidy a no¢nimi teplotami, které se snizuji (Sklenicka, 2003).
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Orientacni funkce je dilezita predev§im pro vétsi zivo€ichy. Ti se diky mezi
dokazou orientovat v jinak monotonni krajiné (Skleni¢ka, 2003). Vyznamna je také
esteticka funkce. Zbytky stfedoveékych krajinnych struktur vytvéieji jednu
Z nejkrasnéjSich krajin ve Stfedni Evropé (Sklenicka a kol., 2009). Prostorové
usporadani prvkl rozptylené zelené, jejich plosny podil, velikosti, tvary, druhova
skladba dfevin atd. spoluvytvari typicky krajinny rdz krajiny a vytvari krajinné
dominanty. Jednotlivé prvky jsou také vyznamnymi prostfedky harmonizace
krajinného prostoru, zprostfedkujici rytmus, gradaci, heterogenitu apod. (Sklenicka,
2003).

Produkéni funkce ma dva vyznamy. Dievoprodukéni funkce je vyuzivani
dfeva z meznich pasii jako paliva. Produkce dievni hmoty z uschlych vétvi stromt
nebo z profezavek se pohybyje v rozmezi 3 — 8 tun dieva na 100 metrti mezi a to
kazdych 9 let (Burel, Baudry, 1995). Neptimé produkéni funkce zahrnuje vliv prvka
rozptylené zelen¢ na vynosové parametry zemédélskych plodin sousednich pozemkt

(Sklenicka, 2003).

Rekreacni funkci tvofi v krajin¢ naptiklad solitérni stromy, které slouzi jako
zdroj stinu pro Clovéka 1 jiné zivoCichy. Stromy, které doprovazeni sakralni stavby
plni sakralni a ritualni funkci. V Ceské republice jsou typické vystavby u Bozich
muk nebo jinych artefakti duchovni povahy. Nachazeji se zde zpravidla 1 — 4 jedinci
(jablong, lipy, biizy, akaty). U nekiestanskych narodi, predevsim u Keltt, byl t€émto
stromiim pfisuzovan velky vyznam. Pii tvorbé tzv. symbolické krajiny se tyto

aspekty stavaji inspiraci (Sklenicka, 2003).
3.6 Pozemkové upravy a zachovalé pluziny

V souladu se zdkonem ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach
a pozemkovych tfadech, se pozemkovymi Gpravami ve vefejném zajmu zabezpecuje
ptistupnost pozemki a zajiStuji se jimi podminky pro zlepSeni zivotniho prostiedi,
zirodnéni a ochranu plidniho fondu, vodni hospodaistvi a zvySeni ekologické
stability krajiny. Tato opatfeni se souhrnné oznacuji jako spole¢nd zafizeni
(Papousek, 2011). Déle se pozemkovymi upravami prostorové a funkcéné
uspotradavaji pozemky (scelovani, déleni) a fe$i se vlastnicka prava a s nimi

souvisejici vécna biemena ( Podhrazska, 2010).

29



Zle tici, ze tam kde se pluziny dochovaly dodnes, se nesporné osvédcily jako
optimalni krajinné usporadani, jak z hlediska uzivatelskych, vlastnickych, tak i
funkénich vztaht. Pozemkové upravy tyto pluziny dokdzou nejen ochrénit, ale také

obnovit (Skleni¢ka, Pittnerova, 2005).

Obcas se stava, ze je za pluzinu povazovana struktura, ktera ve skutecnosti
pluzinou neni, vznikd pozd¢ji vlivem jinych aktivit nebo impulz (napt. esteticky
motivované krajinné upravy). Ukolem pozemkovych tuprav v tzemich kde se
dochovala sttedovéka pluzina, by mélo byt uspotfadani vlastnickych vztahd tak, aby
kompletni feSeni ctilo tuto strukturu. Po dohod¢ s vlastniky je mozné pluzinu
obnovit, akoli jen na vlastnickém zakladé bez konsolidace jejich ryst trvalou zeleni.
Pti obnové pluzin Ize cestni sit’ navrhnout tak, aby respektovala danou pluzinu.
Parcely jsou u pluzin velmi Casto situovany delSi stranou po spadnici, coZ u orné
pudy s vétsim sklonem svahu vede ke zrychlené erozi. Pokud jde o navrh
protipovodiiové a protierozni ochrany je vhodné zvolit opatfeni takova, kterd
nebudou vizualn€ naruSovat celkovou strukturu pluziny (protierozni osevni postupy,

ochranné zatravnéni), (Sklenicka, Pittnerova, 2005).

Pro navrh komplexnich pozemkovych tprav neni zddny obecny postup. Navrh
a realizace konkrétnich opatfeni jsou zavislé na nckolika faktorech a opatieni jsou
navrhovana v systému planu spole¢nych zafizeni. Velkou roli pfi navrhu hraji
reliéfni a klimatické poméry, zplisob hospodafeni na zemédélské pude, vymeéra
obecnich a statnich pozemk, na kterych se realizuji spolecné zafizeni (Podhrazska,
2010). Existuje ale nékolik obecnych principii, podle kterych by se mél projektant
pozemkovych tGprav pii navrhu komplexni pozemkové tpravy v uzemi s dochovanou

pluzinou ridit:

e Na zdkladé¢ historickych mapovych a pisemnych podkladi analyzovat
dochované 1 zanikl¢ historické prvky pluziny

e Realizovat komplexni pozemkové Gpravy v daném izemi ve smyslu obecné
platnych zdkonnych predpisii a metodik.

e Navrhnout kostru spolecnych zatizeni v rdmci komplexnich pozemkovych
uprav, ptedev§im v ptipadé cestni sité, navrhované zelen¢ a jejiho zaclenéni
do uzemniho systému ekologické stability, obnovit vzhled a dotvofit

historické prvky pluZziny v daném tizemi.
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Prvky nelesni i lesni dievinné zelené oSetfit vlastnicky tak, aby pozemky pod
nimi ptfesly do vlastnictvi obce nebo byly osetfeny vécnym bfemenem na listu
vlastnictvi soukromych subjektti.

U vybranych, zifeteln¢ dochovanych pluzin nebo u obnovovanych pluzin
navrhnout jejich ochranu ve smyslu zdkona o pamatkové ochrané

Zaclenit tyto prvky do uzemné planovaci dokumentace, aby byly pokud
mozno jako zdvazna soucast pravné kodifikovany a hajeny po celou dobu

platnosti této dokumentace (Pittnerova, 2007).
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4. Charakteristika studijniho uzemi
4.1 Olomoucky kraj

Olomoucky kraj lezi ve stfedni ¢asti Moravy a ¢astecné zasahuje i do jeji severni
casti. Olomoucky kraj na severni stran¢ hranici s Polskou republikou, na vychod¢
sousedi s Moravskoslezskym krajem, na jihu se Zlinskym a Jihomoravskym a na
zapad¢ pak s Pardubickym krajem. Geograficky je kraj rozdélen na dvé ¢asti — tou
prvni je severni hornatd Céast tvofena pohoifim Jeseniky s nejvy$s$i horou Pradéd
(1491 m n. m.), tou druhou je jizni ¢ast tvofena rovinatou Hanou. Nejnize
poloZzenym bodem kraje je feka Morava v misté u Kojetina v okrese Pierov (190 m n.
m.). Vyznamnou casti Olomouckého kraje je chranénd krajinna oblast Jeseniky
S nejrozlehlej$im moravskym rasSelinistém Rejviz, s Vysokym vodopadem, ktery ma
45 metrt, vodni nadrzi a elektrarnou Dlouhé strané na vrcholu kopce a se spoustou
dalSich ptirodnich scenérii. Olomoucky kraj je rozd€len do péti okresti - Jesenik,
Olomouc, Prost&jov, Pierov a Sumperk. Zaujima rozlohu 5 271,46 km? (tj. 6,7 %
z celkové rozlohy Ceské republiky). Celkem zde Zije piiblizné 634 000 obyvatel
z toho piiblizn¢ 100 000 v statutarnim mést¢ Olomouc. Na obrazku ¢. 17 je

zobrazena zékladni geografickda mapa Olomouckého kraje (CSU, ©2016).

Geograficka mapa Olomouckého kraje
Geographical map of the Olomoucky Region

4/ hranice CR
/\/ hranice kraje
N\~ tanics okress

silniéni sit’
(2droj: RSD Ostrava)
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(stavk1.1.2017)
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Obr. & 17: Geografickd mapa Olomouckého kraje (CUZK).
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4.2 Z4jmova katastralni izemi

Nejzachovalejsi struktury stiedovékych pluzin se nachazi v obci Béla pod
Pradédem tvofené katastralnim uzemim Adolfovice a DomaSov u Jesenika, dale
v katastralnim uzemi Jakubovice a Vysoké Zibfidovice. Vysoké Zibiidovice jsou
soudasti obce HanuSovice, ktera se nachazi v okrese Sumperk. Obec B&ld pod
Pradédem se nachazi v okrese Jesenik a obec Jakubovice v okrese Sumperk. Obrazek

¢. 18 znazornuje polohu katastralnich izemi v ramci Olomouckého kraje.

VYMEZENi ZAJMOWQH UZEMI
V RAMCI OLOMOUCKEHO KRAJE

® ZAJMOVA UZEMI ‘ 1:550 000

@ OKRESNIMESTA 0 5 10 20 30 TLUSTAKOVA Adéla, Be.
R — Sou

| KRAJ OLOMOUC - w— T Fadnicovy systém: STSK
IZK

ula
Podklacov data: CU:

Obr. ¢. 18: Vymezeni zdjmovych tizemi v rdmci Olomouckého kraje.

4.2.1 B¢la pod Pradédem

Obec Béla pod Pradédem se nachazi v okrese Jesenik a spada pod obec
s roz§ifenou plisobnosti Jesenik, ktera je vzdalena ptiblizn€ 12 km. Rozprostird se v
nadmoftské vysce 474 m n. m a zaujima celkovou plochu 9 222 ha s poc¢tem obyvatel
ptiblizn€¢ 1800. Béld pod Pradédem je tvofena ze dvou katastralnich Gzemi —
Adolfovice a DomaSov u Jesenika. Nejvetsi ¢ast obee tvoiti lesy a to az 80 % celkové

vyméry obou katastrii a piiblizng 15 % tvoii zemédélska puda (CSU, ©2016). Obec
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lezi v udoli tvofeném #iénou Bé&l4 a vrcholky Hrubého Jeseniku (Ceské hory, ©2018)
a celou rozlohou spada do chranéné krajinné oblasti Jeseniky. Je rozdélena na Ctyti

¢asti — Adolfovice, Béla, Domasov a Filipovice (B¢la, ©2012).

Obec vznikla vroce 1964 slouc¢enim obci Domasov a Adolfovice. Jméno se
pfevzalo od nazvu ticky Bé¢lé a mensi osady BéEl¢, kterd byla soucasti Domasova,
druhd ¢ast nazvu pod Pradédem pak poukazuje na blizkost nejvyssi hory Hrubého
Jeseniku Pradéd. Prvni pisemna zminka z Adolfovic i Domasova pochazi z roku
1284, kdy byl provadén soupis obci. Od roku 1650, kdy ziskala tehdejsi obec
Domasov povoleni ke kluceni lesa, se zacala postupné prodluzovat proti toku B¢lé

(Mistopisy, ©2018).

B 0 045 09
[ zAmove vzemi — —

Obr. ¢. 19: Zajmové tizemi Béla pod Pradédem.

4.2.2 Jakubovice

Obec Jakubovice se nachazi v okrese Sumperk a spadd pod obec s roziifenou
ptsobni Sumperk, ktera je vzdalena cca 17 km. Nachazi se ve vysce 495 m n. m.

a zaujima plochu 790 ha. V obci zilo k 31. 12. 2016 207 obyvatel. Ptiblizné 47 %
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plochy izemi tvofi lesy, 43 % zemédélska puda a z toho 46 % zaujima orna puda
(CSU, ©2016). Obec se rozklada na svahu v poslednich vybéZcich predhiii Jesenik
1995 prohlaseny Vesnickou pamatkovou zénou a to predevSim z duvodu

nejzachovalej$i obce Sumperského regionu, co se lidové architektury tyce.

Prvni pisemna zminka o Jakubovicich je z roku 1284, kdy byl provadén soupis
obci z této Casti zemé, ale podrobnéji byla obec popsana az v roce 1335 (Jakubovice,
©2018). Nejvyznamnéjsi stavbou obce je farni kostel Nanebevzeti Panny Marie

z roku 1350, ktery v roce 1697 prosel renovaci (Mistopisy, ©2018).

o 0 ; 04
[ zAmove uzemi ——

Obr. ¢. 20: Zajmové tzemi Jakubovice.

4.2.3 Vysoké Zibiidovice

Vysoké Zibtidovice jsou &asti spadajici pod obec Hanusovice v okrese Sumperk.
Zaujimaji rozlohu 897 ha a jsou na vychod¢ lemovany tokem feky Krupé a na severu
Prudkym potokem. Stfedni nadmotska vySka katastru je 577 m n. m. Prvni pisemna

zminka o Vysokych Zibfidovicich je z roku 1325. V roce 1964 byl k obci piipojen
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Zleb a vroce 1976 se obec stala soucasti HanuSovic. Cennou pamatkou je zde

barokni kostel sv. Linharta z let 1714 — 1721 (Lysa hora, ©2003).

HanuSovice se rozkladaji na ploSe 3 681 ha v nadmoiské vysce 400 m.
V soucasné dobé zde trvale zije 3 259 obyvatel. Obec je rozdélena na Ctyfi Casti —
Hyn¢ice nad Moracou, Pottignik, Vysoké Zibtidovice a Zleb. Spole¢nd patii

k nejstarsi obci v okrese Sumperk (CSU, ©2016).

03 0,6

0
[ zamove Uzemi ——

Obr. ¢. 21: Zajmové izemi Vysoké Zibiidovice.
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5. Metodika

Ukol této studie je zhodnoceni stfedovékych krajinnych struktur v Olomouckém
kraji. Prvnim cilem je vymezeni vSech dochovanych pluzin — od tii mezi vySe, pro
cely Olomoucky kraj. Druhym cile je nésledné¢ vybrat tii reprezentativni a

nejzachovalejsi fragmenty pluzin a analyzovat jejich vyvoj.

Olomoucky kraj je poslednim krajem v CR, pro ktery jesté nebyl typ této studie
zpracovan. K analyze byl pouzit program ArcGIS 10.2.2, do kterého byla nahrana
ortofotomapa CR dostupna prostfednictvim WMS sluzby ze serveru Ceského tistavu
zeméméficského a katastralniho (geoportal.cuzk.cz). Pro piehlednost a orientaci byla
do programu nahrana vrstva katastralnich izemi CR dostupna ze stejného serveru.
Nad touto mapou byly pomoci vektorové vrstvy analyzovany vSechny dochované
krajinné struktury v Olomouckém kraji. Jako kritérium pro urceni dochované pluziny
byly fragmenty tii a vice mezi. Nasledné¢ byla vybrdna tifi zajmova Uzemi
S reprezentativnimi pluZzinami a to Béld pod Pradédem, Jakubovice a Vysoké

Zibkidovice.

Velikost a tvar pluziny byl zjistovan z map stabilniho katastru, které jsou
dostupné na archivnimapy.cuzk.cz. Mapy bylo nutné georeferencovat v programu
ArcGIS 10.2.2, aby ziskaly pfislusné soutadnice, kdy jako podklad slouzila
ortofotomapa. Nasledné byla vytvoiena nova polygonova vrstva, ve které byly
zvektorizovany obvody zajmovych tzemi. Pro urceni hranice vnitiniho obvodu byly
vyuzity hranice zastavéného uzemi (hranice zahrad domt) a ur¢eni vnéjsiho obvodu
se odvijelo od tvaru samotné pluziny. Obvody pluzin byly pfeneseny do dalSich
mapovych obdobi - snimky z 50. let 20. stoleti a snimky soucasné. Dale bylo nutné
vyhodnotit zmény ve vyuZiti tzemi (land use). Byly vytvofeny nové liniové vrstvy,
které byly vektorizovany. Nejprve byla provedena vektorizace nad snimky z 50. let
20. stoleni. Zaznamenavany byly lesy, mezni pasy, trvalé travni porosty (TTP), orna
puda, cesty a zastavéna plocha. Jako mezni pas byly oznaceny fragmenty do Sitky 30
m. Liniova vrstva byla nasledné prevedena pomoci nastroje Construct features
z nastrojové listy Advanced Editing na novou polygonovou vrstvu. V atributové
tabulce této vrstvy byly jednotlivé polygony klasifikovany a nasledné jim byly
pfitazeny pfislusné barvy. Také byly v atributové tabulce vypolteny rozlohy

jednotlivych ploch a nasledné provedena sumarizace, kterou se zjistila celkova
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plocha jednotlivé kategorie land use. Stejnym zptsobem byla provedena vektorizace
nad souCasnou ortofoto mapou. Stémi udaji se nadale pracovalo v programu

Microsoft Office Excel.

Nad leteckymi snimky z 50 let 20. stoleti a soucasnosti byla vytvofena nova
liniova vrstva, kterd kopiruje osy meznich past. V atributové tabulce vzniklé vrstvy
byly jednotlivé osy meznich pasi o¢islovany. Nejprve ve vrstvé pro snimky z 50. let
20. stoleti, kde se mezni pasy c¢islovaly 1,2,3 atd, nasledné pak pro vrstvu soucasnych
leteckych snimku. Zde byly mezni pasy Cislovany stejné, jako u snimka z 50. let 20.
stoleti. Pokud se mezni pasy rozpadly, byly oCislovany 1a, 1b atd., pokud mezni pasy
srostly podélné, byly ¢islovany jakol+2, atd. Nové vzniklé mezni pasy byly popsany
jako N1, N2, N3 atd. V atributové tabulce os meznich pasi byla vypoétena jejich
délka a stémito udaji se dale pracovalo v programu Microsoft Office Excel.
Primérné Sitky meznich past se vypocitaly jako podil celkové plochy meznich pasi

a soucet délek os meznich past.

Pokud neni uvedeno jinak, fotografie a tabulky byly vytvofeny autorkou v dobé
od listopadu 2017 do dubna 2018.

38



6. Soucasny stav fesené problematiky

V Olomouckém kraji bylo nalezeno celkem 175 dochovanych pluzin. Pluziny se
nachazi na Gzemi 66 obci ve 4 okresech — Jesenik, Olomouc, Pferov a Sumperk.
Dochovanych pluzin s rozlohou vétsi nez 100 ha se na uzemi Olomouckého kraje
nachazi celkem 13 na izemi 9 obci. Nejvetsi dochovana pluzina mé rozlohu 272,7 ha
a nachdzi se na uzemi obce BéElad pod Pradédem. V tomhle izemi se nachazi dale
jesté 7 dochovanych pluzin, a proto byla Béla pod Pradédem vybréana jako jedno ze
zajmovych uzemi. Seznam vSech katastralnich uzemi s dochovanymi pluZinami se
nachazi v ptiloze €. 14. Dale je v tabulce ¢. 1 uveden pocet k. 1 s dochovanou
pluzinou V jednotlivych okresech. Podle mapy z ptilohy ¢. 20 lze tici, ze dochované
pluziny se nachazi na severu Olomouckého kraje, pfedevsim tedy v okresech Jesenik
a Sumperk. V okrese Prost&jov se krajinné struktury nedochovaly, dale pak v okrese
Pierov byly nalezeny pouze v 6 k. u a v okrese Olomouc ve 14 k. 0 a ty se nachazi na

severu okresu.

Vybér zajmovych tizemi nebyl zavisly pouze na velikosti nebo poctu pluzin
v daném katastralnim uzemi, ale také na zachovalosti samotnych pluzin. V tvahu se
brala také jejich celistvost a hutnost jednotlivych meznich past. Uzemi
S nejreprezentativnéjsi stiedovékou krajinnou strukturou vybrala autorka tyto: Béla
pod Pradédem (k. 4 Adolfovice + Domasov u Jesenika), Jakubovice a Vysoké

Zibridovice.

Nazev K.u.s
okresu dochovanou
pluZinou
Jesenik 13
Olomouc
Pierov 4
Sumperk 43

Tabulka ¢. 1: Poéet k. 1. s dochovanou pluzinou Vv jednotlivych okresech.

39



7. Vysledky
7.1 Béla pod Pradédem
Mezni pasy

Rozloha zajmového uzemi Bé€la pod Pradédem je 2 668,25 ha. Parametry

meznich pasi pro soucasnost i 50. 1éta 20. stoleti jsou uvedeny v tabulce €. 2.

V 50. letech 20. stoleti se v zdjmovém Uzemi BéEla pod Pradédem nachazelo
celkem 203 meznich pasd. Tyto mezni pasy mély primérnou $itku 14,6 m. Primérna
délka vsech meznich pasi byla 460,6 m. Co se rozlohy meznich past tyka, jejich

primérna plocha byla v tomto obdobi 6 590,3 m?

V soucasnosti se na tzemi nachazi celkem 156 meznich pastu. Mezni pasy maji
prumérnou Sitku 19,1, coz je 0 5,5 m vice, nez v 50. letech 20. stoleti. Oproti tomu je
primérna délka meznich past o cca 110 m nizsi. To je zptisobeno rozsifovanim lesa,
ve vychodni ¢asti izemi, smérem k intravilanu obce. Délka nékterych meznich pasu
diky tomu byla zkracena o vice nez polovinu napt. mez ¢. 60 a 198. Rozloha
meznich pasu se lisi o cca 70 m’, kdy v sou¢asnosti jsou mezni pasy vEtsi a zaujimaji
plochu tzem 6 662,5 m?. Podet meznich past se Vsoucasnosti snizil 0 47, 90
meznich pasu, které se zde nachazely v obdobi 50 let. 20 stoleti, zaniklo a vzniklo
zde 43 novych. V soucasnosti se zde nachazi 7 meznich pasu, které podéln¢ srostly a
10 meznich pasu, které se rozpadly na dvé Casti. Na obrazku ¢. 22 jsou zachyceny

mezni pasy v obci Béla pod Pradédem.

Béla pod Pradédem 50. 1éta 20. stoleti Soucasnost
Pocet meznich pasu 203 156
Pramérna Sifka (m) 14,6 19,1
Priamérna délka (m) 460,6 350,3
Priimérna plocha (m?) 6590,3 6662,5

Tabulka ¢. 2:Piehled parametrtt meznich past pro zkoumana obdobi pro uzemi B¢lé.
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Obr. ¢. 22: Pohled na meze v obci Béla pod Pradédem.

Land use

Rozloha zajmového Uzemi Béld pod Pradédem je nejvetsi z vybranych
zajmovych tizemi. V ramci land use bylo uzemi rozdéleno na 6 kategorii — cesta, les,
mezni pas, orna puda, TTP, zastavéna plocha. Na grafu na obr. ¢. 23 Ize vidét, jak se
vyuziti pdy zménilo v porovnéni 50. let 20. stoleti a souc¢asnosti. Nejvétsi rozdil je
Vv rozloze plochy u orné pidy. V diivéjSim obdobi byla orna plida zastoupena nejvice
s rozlohou 1 267,13 ha. V souc¢asnosti ma orna puda pouze 47,75 ha. Zastoupeni orné
pudy se snizilo predev§im na ukor lesi a TTP, které svou rozlohu témét
zdvojnasobily. Celkova plocha meznich past se ze 136,42 ha sniZila na 104,60 ha
Vv soucasnosti. Diky celosvétovému narlstu obyvatel a rozSifovani obci se zastavéna
plocha rozsitila vice nez dvojnasobné. Cestni sit’ se v zdjmovém Uzemi rozsifila,

v 50. letech 20. stoleti zaujimala rozlohu 1,75 ha a v sou¢asnosti mé rozlohu 4,12 ha.
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Obr. €. 23: Graf znazoriujici zmény v land use v zajmovém tGzemi Béla pod Pradédem

Na nasledujicich obrazcich. ¢. 24 a €. 25. je znazornéno procentualni zastoupeni
jednotlivych kategorii land use v obou sledovanych obdobich. Necelou polovinu
uzemi v 50. letech 20. stoleti zaujimala ornd ptida, ta v soucasnosti rapidné klesla na
pouhé 2 %. Vzhledem k tomu se da fici, Ze se nepfedpokladd rozSitovani nebo
vysadba novych meznich pasa. Také zle do budoucna ptfedpokladat dalsi rozsifovani
ploch lesti na ukor TTP. Co se zastavéné plochy tykéd lze vidét, Ze se rozSifuje
predevSim u intravilanu obce a dalsi pomalé a postupné rozsifovani se da do

budoucna ptredpokladat.
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Obr. ¢. 24: Podil ploch land use v zajmovém uzemi Béla pod Pradédem, 50. 1éta 20. stol.
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Obr. ¢. 25 Podil ploch land use v zajmovém tizemi Béla pod Pradédem, soucasnost.

7.2 Jakubovice
Mezni pasy

Zajmové tzemi Jakubovice se rozprostira na plose 387,23 ha. Sledované

parametry meznich pasua jsou uvedeny v tabulce ¢. 3.

Jakubovice 50. léta 20. stoleti Soucasnost
Pocet meznich past 64 67
Primérna §ifka (m) 10,3 13,8
Primérna délka (m) 256,3 230,8

Primérna plocha (m?) 2559,1 2968,3

Tabulka ¢. 3: Pfehled parametri meznich past pro zkoumana obdobi pro tizemi Jakubovice.

V obdobi 50. let 20. stoletim na uzemi Jakubovic nachazelo celkem 64
meznich pasi. Primérna Sitka téchto meznich past byla spoc¢tena na 10,3 m. Mezni

pasy zde zaujimaly plochu 2 559,1 m? a jejich primérna délka byla 256,3 m.

V soucasné dobé se na zajmovém Uzemi nachazi 67 meznich pasu. Jejich
pramérnd Sitka je vEtsi nez v obdobi 50. let 20. stoleti a to 13,8 m. Primérné délka
meznich past je 230,8 m, coZ je oproti minulému obdobi o cca 26 m méné. Zatim co
prumérna plocha téchto meznich past je v soucasnosti vétsi a to 2 968,3 m?. Z t&chto
67 meznich past je pouze 26 stejnych jako ve sledovaném obdobi 50. let 20. stoleti.
Z toho 4 mezni pasy srostly, jsou to ¢. 52 + 53 a 26 + 27. Celkem se rozpadlo 5
meznich past. Kromé& mezniho pasu €. 29, ktery se rozpadl na ¢. 29a, 29b, 29c, se

zbylé rozpadly na dvé ¢asti. Novych meznich past zde vzniklo 41 a to pfevazné na
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orné puidé, ktera diive slouzila jako jeden velky lan orné ptidy a pozdéji bylo potieba
je rozdélit. Vzhledem ke svazitosti terénu uzemi lze pfedpokladat, ze vznik mezi mél
jako jeden z divodt ochranu proti erozi pudy, kterou meze dokazou snizit. Pocet

zaniklych meznich past je 38, kdy vétsina z nich zanikla na ukor lesi.
Land use

Jednotlivé rozlohy vSech kategorii land use jsou zobrazeny na grafu obr. ¢. 26

v obdobi 50. let 20. stoleti a soucasnosti.

V obdobi 50. let 20. stoleti zaujimala nejvétsi rozlohu zajmového uzemi
Jakubovice orna plida. Druhou nejrozlehlejsi kategorii byly TTP, které spolecné
s ornou pidou méli rozlohu pies 300 ha. Necelych 50 ha na ploSe izemi zaujimal les.
Cestni sit’ zde zaujimala rozlohu 11,23 ha, to z ditvodu vétSiho vyskytu polnich cest,
které slouzily k zptistupnéni pozemkl na orné pidy. Zastavénd plocha, kterd se
vyskytovala pievazné u intravilanu obce, méla rozlohu 2,63 ha. Kategorie mezi

v ramci land use se vyskytovala na plose 16,89 ha.

V soucasné¢ dobé zde pievlada svou rozlohou kategorie trvalych travnich
porostl, ktera se rozsitila na tikor orné pidy. Orna ptida zde zaujima rozlohu pouze
11,47 ha. Plocha lesu se vyrazné zvétsila a to vice nez dvojnasobné oproti obdobi 50.
let 20. stoleti. Nyni ma les celkovou rozlohu 136, 43 ha. Snizeni celkové rozlohy je
také u cestni sit¢, ktera ma nyni jen necelych 5 ha. Oproti tomu se zvysila zastavéna

plocha. Ta se rozsifovala pfevazné kolem intravilanu obce a ma rozlohu ptes 10 ha.
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Obr. ¢. 26: Graf znazoriujici zmény v land use v zajmovém tizemi Jakubovice

Na nasledujicich obrazcich ¢. 27 a ¢. 28 lze vidét procentudlni zastoupeni
V obou zkoumanych obdobich. Lze zde vidét snizeni rozlohy orné pidy na tkor
Castecné lesa a Castené¢ TTP. Ornd puda je pfeménovana piedevSim z divodu
svazitosti terénu zajmoveého uzemi. Da se piredpokladat dalsi rozsifovani lesti na ukor
TTP a také piipadné zartstani meznich past, resp. zkracovani jejich délek. Na
grafech jde také vidét rozSifovani zastavéného uzemi, které se da do budoucna dale

predpokladat.
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Obr. €. 27: Podil ploch land use v zajmovém uzemi Jakubovice, 50. 1éta 20. stol.
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Obr. ¢. 28: Podil ploch land use v zdjmovém uzemi Jakubovice, soucasnost.

7.3 Vysoké Zibfidovice
Mezni pasy

Zajmové tizemi Vysoké Zibfidovice se rozprostira na plose 705,35 ha. Sledované

parametry vSech meznich past se nachazeji v tabulce €. 4.

Vysoké Zib¥idovice 50. 1éta 20. stoleti Soucasnost
Pocet meznich pasu 82 65
Priumérna Siika (m) 10,1 15,6
Priumérna délka (m) 352,3 268,9
Primérna plocha (m?) 3598,1 4124,8

Tabulka ¢. 4: Pfehled parametrti meznich past pro zkoumana obdobi pro izemi Vysoké Zibfidovice.

Ve Vysokych Zibfidovicich bylo v 50. letech 20. stoleti celkem 82 meznich pasi.
Primérnou $itku mély mezni pasy 10,1 m a jejich primérna délka byla 352,3 m.
Nachazely se zde mezni pasy dlouhé az 1 400 m a nékolik meznich pést, které uz
v dob¢ 50. let 20 stoleti byly rozpadl¢ na dvé ¢asti. Je mozné, ze nekteré z téchto
mezi byly jesté v diivéjsi dob€ spojeny a jejich celkova délka mohla dosahovat pies

2 000 m. Primérna plocha meznich past byla 3 598,1 m?.

46



V soucasnosti je zde celkem 65 meznich past. Vznikl zde pouze jeden novy
mezni paés, ktery ma oznaceni N1. Celkem 8 mezi srostlo podéIné, jsou to napt. meze
¢. 44 + 46, 14 + 15. Rozpadlych meznich past se zde nachazi celkem 11 a vSechny
se rozpadly na dve€ ¢asti. Primérnad délka mezi se snizila pfiblizné¢ o 100 m. Je to
zpusobeno rozsifovanim lest. Plocha vS§ech meznich pésii se v soucasné dobé zvysila
oproti minulosti o0 cca 600 m?, nyni mé rozlohu 4 124,8 m?. Celkem 20 meznich pasti
zaniklo na ukor lesi. Kromé téchto 20 meznich pasu a jednoho nové vzniklého se
ostatni mezni pasy zachovaly. Diky tomu je celkova krajinna struktura obce velmi

zachovana.

Na obr. ¢. 29 je znazornén land use pro zdjmové uzemi v obou sledovanych

obdobich.

V 50. letech 20. stoleti zde byly nejvice zastoupeny trvalé¢ travni porosty
s celkovou rozlohou 286,67 ha. Jen o néco méné plochy zaujimala orna puda a to
249,09 ha. Lesni porosty v zajmovém uzemi nebyly tolik rozSifeny, jejich rozloha
byla 127, 25 ha. Rozloha meznich past v ramci land use dosahovala 29,14 ha.
Zastavéna plocha, ktera zde méla rozlohu 9,47 ha, se nachazela predevsim v blizkosti
intravilanu obce a Cast také v severozapadni ¢asti zajmového tizemi. Cestni sit’ se zde

rozkladala na plose 3,71 ha.

V soucasnosti se v zdjmovém Uzemi Velké Zibfidovice nachazi nejvice TTP,
které maji rozlohu 431,15 ha. Ty zde vznikly na ukor orné pudy, ktera se v tomhle
uzemi nyni vibec nenachazi. Lesni porosty zde zaujimaji rozlohu 238,21 ha.
Rozloha meznich pasu se oproti minulému obdobi snizila jen o pfiblizn¢ 2 ha a
rozklada se nyni na plose o velikosti 27,22 ha. U zastavéné plochy lze fici, Ze se zde

spiSe bouralo, nez stavilo. Ta nyni zaujimé rozlohu pouze necelé 4 ha.
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Obr. &. 29: Graf znazorfujici zmény v land use v zajmovém tizemi Vysoké Zibiidovice.

Na obr. ¢. 30 a 31 je znazornéno procentualni zastoupeni vyuziti uzemi. Lze zde
vidét absenci orné pidy v soucasnosti. Na tkor orné pudy se zde rozsitily trvalé
travni porosty, které v soucasnosti zaujimaji plochu o 20% vétsi. Rozsitily se take

lesni porosty, které maji nyni o 16 % vétsi rozlohu.
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Obr. ¢&. 30: ploch land use v zajmovém tzemi Vysoké Zibtidovice, 50. 1éta 20. stol.
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Obr. ¢. 31: ploch land use v zajmovém tizemi Vysoké Zibfidovice, souéasnost.

Olomoucky kraj, hlavné jeho severni Cast, je na zachovalé pluziny velmi bohata.
Okresy, vyskytujici se v severni &asti kraje, Jesenik a Sumperk, &itaji celkem 188
pluzin. Zatimco okresy v jizni ¢asti kraje, Pferov a Olomouc, maji dohromady pouze
20 pluzin. V okrese Prostéjov nebyly stiedoveéké krajinné struktury nalezeny viibec.

Timto byl splnén prvni cil prace.

Druhym cilem prace bylo vybrani tii nejreprezentativnéjSich tizemi. Vybrana
byla Gizemi Bé&la pod Pradédem, Jakubovice a Vysoké Zibtidovice. Uzemi Bél¢, které
se skladd ze dvou katastralnich uzemi, bylo vybrdno z divodu velikosti pluziny.
Dalsi dvé zajmova izemi byla vybrana diky zachovalosti meznich pasu. Z vysledku
lze fici, Ze v ramci land use se nejvice snizila plocha orné pady. Zatim co plochy
trvalé travnich porostli se u vSech zajmovych tizemi zvySily o cca 20 %. ZvySily se

také plochy lesti 0 16% u Vysokych Zibiidovice a 0 23% u Bé&lé a Jakubovice.

Sledované parametry u analyzy meznich pasi byly: pocet, délka, rozloha a
primérna Sitka. Pocty meznich past se zvysily pouze na uzemi Jakubovic o celkem 3
mezni pasy. O 47 meznich past se snizil pocet na tizemi B¢€l¢ a o 17 meznich pési se
podet snizil také na uzemi Vysokych Zibfidovic. Primérna délka meznich pasi se u
dvou zkoumanych Uzemi sniZila pfiblizn€¢ o 100 m, na izemi Jakubovic to bylo
pouze 26 m. Celkova rozloha meznich past se zvysila na izemi Jakubovic o celé 3
ha. Na zbylych dvou zkoumanych Gzemi se celkova rozloha snizila a to z divodu
mensiho vyskytu po¢tu meznich past. Avsak primérna plocha jednotlivych meznich

pastt se u vSech uzemi zvysila. Primérnd Sitka meznich past V jednotlivych
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zajmovych izemi je v soucasnosti vzdy vétsi nez byla v 50. letech 20. stoleti. Rozdil

se pohybuje ptiblizné od 3 do 5 metra.
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8. Diskuse

Pojem stfedoveké krajinné struktury a stejné tak i pojem pluziny jsou mezi lidmi
témef neznamé. Naopak mezni pasy neboli meze, které tato prace detailné analyzuje,
je termin zndmy téméf vSem. Nejenom starsi lidé si pod timto slovem dokazou
predstavit fadu stromt ¢i kefil v krajin€, kterd nejen oddéluje jednotlivé pozemky,

poskytuje ukryt zvéti, zabrafuje erozi, ale také vytvari obdivuhodny krajinny raz.

Pluzina byla definovana rtiiznymi autory trochu jinak. Napiiklad Gojda (2000)
ji definoval jako souhrn vSech poli, luk a pastvin navzajem propojenych cestni siti a
nalezici ke vsi. Hlavnim divodem vzniku meznich past bylo oddéleni jednotlivych
pozemku od sebe. Predpoklada se ale, Ze uz nasi predkové si uvédomovali dalsi
vyznamy meznich pasd. Jednou z nich mohla byt i pidoochranna neboli protierozni

funkce, ktera je v dnesni krajiné velmi dilezita.

Jak je uvedeno v publikaci historické geografie, 1982, tak mezni pasy
nejcastéji probihaji vodorovné s vrstevnicemi. Neni tomu tak vzdy, n¢kde probihaji
mezni pasy po spadnici, anebo Sikmo mezi témito dvé zminénymi sméry. Neda se
fici, ze by uz ve sttedovéku lidé tesili problémy s erozi piidy, avsak jejich pfirozeny
instinkt jim napovidal, Ze vytvafeni meznich pasu po vrstevnici bude do budoucna
piinosem. U dvou vybranych zdjmovych uzemi jde vidét, Ze dochovalé mezni pasy
mohou, ale nemusi korespondovat s vrstevnicemi. Na tzemi Jakubovic si lze
vS§imnou, ze vétSina meznich past ma stejny prabeéh jako vrstevnice. Oproti tomu
uzemi Bé¢lé pod Pradédem ma mezni pasy prevazné po spadnici. Na obrazku ¢. 32

jde vidét prabéh meznich past na uzemi B¢lé (vlevo) a Jakubovic (vpravo).

Obr. ¢. 32:Uzemi Béla pod Pradédem a Jakubovice s vrstevnicemi.
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V ramci kolektivizace zemédé€lstvi, ktera probihala od roku 1948, se
vytvarely rozsahlé bloky orné pady. Dusledkem toho bylo rozoravani meznich pasu.
Praveé v jizni ¢asti Olomouckého kraje, kde nebyly nalezeny témét fadné fragmenty
meznich past, miuzeme vidét velky vliv kolektivizace na jejich rozorani
Kolektivizaci, jako pri¢inu odstranéni délicich meznich pasi potvrzuje ve své
publikaci i Skrabal a Stépanek (2003). V severni ¢asti tohoto kraje se mezni pasy
zachovaly ve velkém poctu. Divodem je vyssi nadmoiska vyska, velka svazitost
Skleni¢ka a kol. (2009) ve svém vyzkumu pluzin potvrzuji, Ze se dochovalé pluziny

vyskytuji pfevazn€ na méné rodnych pidach.

Mnohé mezni pasy, vyskytujici se v 50. letech 20. stoleti nyni zanikly kvili
rozSifovani lest. RozSifovani lest nejenom v Olomouckém kraji se déje na tkor
rozlohy orné ptidy. Na zakladé vysledka této prace je zjevné, Ze zmény v land use se
nejvice tykaji pravé orné pudy. Jeji vymeéra rapidné klesda, zatimco rozloha trvalych

travnich porostii spolu s lesy roste.

Vyskyt pozustatkli sttedovékého historického zemédélského hospodaieni
v krajiné Ceské republiky neni tolik ¢asty jako napi. ve Velké Britanii (Gojda, 2000).
Podle studii o meznich pasech neboli Zzivych plotech, jak je cCasto uvadéno
Vv zahrani¢nich publikacich, zmizelo v Anglii a Skotsku od 40. do 70. let 20. stoleti
25 % téchto krajinnych prvkd. Oproti tomu ve Francii téchto meznich pasu zmizelo
ve 20. stoleti az 65% (Molnarova, 2007). Dle dostupnych tidajii bylo na uzemi Ceské
republiky v obdobi od roku 1948 — 1989 rozorano 145 000 ha meznich pasu, to
odpovida délce 800 000 km (Vaskt, 2011).

V Ceské republice se nejvice dochovanych pluzin vykytuje v Jihodeském
kraji. Bylo zde nalezeno celkem 951 pluzin a jejich analyza dokazuje, Ze i1 zde se
celkovy pocet meznich pasii snizil. Ze tii vybranych uzemi klesl u dvou pocet o cca

15 % a u jednoho se pocet mezni past snizil o témét polovinu (Lopatova, 2011).

Celkové ztraty meznich past jsou vidét i z vysledkl této prace. U dvou
zkoumanych tUzemi se poCet meznich past sniZzil o pfiblizné 20 %. Je
pravdépodobné, Ze ¢ast meznich past byla rozordna v ramci kolektivizace a ¢ast se

stala lesem. Vliv intenzifikace zemédé€lstvi na rozoravani meznich past uvadi v své
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publikaci Sklenicka a kol. (2009). Tteti zkoumané uzemi mélo nartst meznich past,
co se celkového poctu tyka, pouze 3, avSak novych meznich past zde vzniklo
z celkového poctu 67 celkem 41 novych. Coz dokazuje, Ze trend ochrany a obnovy
meznich pasi je v Ceské republice v rozkvétu. Sklenicka a kol. (2017), ve svém
vyzkumu pluzin zjistili, ze na témét 48 % jejich zkoumaného tzemi dochazi
K ochrané a rozsifovani pluzin. To podporuje myslenku vyuziti moznosti G¢innych
opatieni, kterymi Ize ochranu téchto pluzin podpoftit. AvSak zemédélci, kteti maji tu
nejvetsi moznost tyto mezni pasy na svych pozemcich vytvaret, nejsou vzdy s jejich
vyznamnosti obezndmeni. Jak jiz bylo vySe zminéno, vefejnost a hlavné lide¢, kteti
maji co do ¢inéni se zemédélskou pidou, nejsou v tomhle ohledu vzdélani na tolik,

aby dochovalé mezni pasy chranili, poptipad¢ je obnovovali.

Na druhou stranu neni tolik jednoduché pluziny obnovovat. Urcitym
zpusobem se daji vyfeSit technické problémy s vysadbou a udrZzovanim meznich
pasu, piipadné se zvySenou erozi ¢i slune¢nim vypalem. Vétsi problém s obnovou
pak nastavd v okamziku, kdy je potieba piesvédcit vlastniky pudy, na jejichz
pozemku by se mezni pasy vysazovaly, aby k tomu daly sviij souhlas. Tito vlastnici

vétsinou tento krok vnimaji jako ochuzeni sami sebe o ¢ast irody (Molnarova, 2007).
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9. Zavér a ptinosy prace

Vysledky této prace dokazuji, Ze se na tizemi Ceské republiky vyskytuji jesté
stale stiedoveéké krajinné struktury. Ty jsou identifikovatelné¢ piedevsim diky
meznim pastum, které se vyskytuji v krajin€. Mezni pasy tvoii v krajin¢ n¢kolik
funkci, jako napt. protierozni, ekologickou, produkéni, estetickou. Vzhledem
K neustalé predevsim vodni erozi, kterou je postizeno vice nez 50 % tzemi CR, je
nutné tyto mezni pasy chranit a obnovovat je. Nejaktudln€j§im nastrojem pro
ochranu a obnovu meznich past jsou komplexni pozemkové upravy. V ramci nich
Ize navrhnout a vybudovat takové krajinné prvky, které erozi eliminuji. Vyznamnym
nastrojem pro ochranu meznich pasi je také uzemni plan. V ramci néj lze zamezit
napt. vystavbé, kterd by jednotlivé mezni pasy a celkovy krajinny rdz mohla

znehodnotit.

Stitedovéké krajinné struktury, tedy pluZiny, jsou vyznamnym liniovym
krajinnym prvkem, ktery utvari jedine¢ny krajinny raz. Mohou byt nebo spise mély
by byt inspiraci pro hospodateni v krajin€. Jejich dochovalost je jasnym dikazem, ze

tyto mezni pasy jsou pro danou krajinu dilezité.

Dochované pluziny jsou cennou historickou hodnotou krajiny. Jejich hodnota
prozatim neni takova, jakou by si zaslouzily. Je to pfedevSim diky neznalosti
vetejnosti a zemédélcl, ktefi maji na mezni pasy velky vliv, co se obhospodarovani
tyCe. Mezni pasy mohou mit Sitku maximalné 30 m, pak uz jsou klasifikovany jako

les. A pravé zeméd¢lci maji moznost udrzovat mezni pasy do této sirky.

S obnovou meznich past to ale neni tak jednoduché, jak by se mohlo zdat.
Vysazenim linie stromil se sniZzuje rozloha orné pidy a tudiz i vynosy. Tento fakt
neni pro zemédé€lce ¢i vlastniky pozemkt impulsem k tomu, aby jim na obnové
meznich pasu zélezelo. V dnesni dob& by bylo pro obnovu meznich past velkym
krokem jejich zaclenéni do legislativy. Napiiklad také wvyhlaSeni dotac¢niho
programu, ktery by obnovu meznich pasu z néjaké ¢asti zafinancoval, by vlastniky
pozemki i1 zemédé€lce piimél alespont k premysleni o dilleZitosti a obnoveé meznich

past.
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11.  Pfilohy
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Ptiloha ¢. 1: Prehled land use Bé€la pod Pradédem, 50. 1éta 20. stoleti
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Ptiloha ¢. 2: Prehled land use Béla pod Pradédem, soucasnost.
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JAKUBOVICE - LAND USE, 50. LETA 20. STOLETI

N

)
2

/
o~

J(\/_?
£0° =
]

\g//

LAND USE

B cesa
I ORNA PUDA

B Lcs
MEZ 1:15 000

- e
0 0,3 0,6 0,9 TLUSTAKOVA Adéla, Be.
B ZASTAVENA PLOCHA | — ) odilacova date KBUK C2U

Priloha ¢. 3: Piehled land use Jakubovice, 50. 1éta 20. stoleti.
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Ptiloha ¢. 4: Prehled land use Jakubovice, sou¢asnost.
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VYSOKE ZIBRIDOVICE - LAND USE,
50. LETA 20. STOLETI
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Piiloha ¢&. 5: Péehled land use Vysoké Zibiidovice, 50. 1éta 20. stoleti.
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Piiloha ¢. 6: Piehled land use Vysoké Zibtidovice, soucasnost.
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Ptiloha €. 7: Pohled na zemé v obci Béla pod Pradédem.

Ptiloha ¢. 8: Béla pod Pradédem mezni pasy.
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Ptiloha ¢. 9: Farni kostel Nanebevzeti Panny Marie v obci Jakubovice,

Ptiloha ¢&. 10: Mezni pasy v obci Jakubovice.
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Piiloha ¢. 11: Mezni pasy v obci Vysoké Zibtidovice.

Piiloha ¢. 12: Pohled na obec Vysoké Zibiidovice.
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Nézev obce Rozloha k. 1. Rozloha Nézev obce Rozloha k. u. | Rozloha
(ha) pluzin (ha) (ha) pluZzin (ha)
Béla pod Pradédem 9 223,34 668,35 Ostruzna 2 508,66 78,72
Bila Voda 1 498,40 31,72 Partutovice 1 008,24 69,42
Bludov 1 668,24 14,45 Paseka 2 284,17 84,04
Bohdikov 2 621,18 61,43 Petrov nad Desnou | 1 208,70 131,92
Bohutin 226,32 8,45 Pisafov 1 893,57 20,20
Branna 1 456,30 127,96 Pise¢na 843,42 11,43
BratruSov 1 154,59 171,10 Polom 824,29 40,90
Brnicko 848,12 2,42 Postielmuivek 400,09 30,09
Ceska Ves 2 451,18 242,91 Rejchartice 680,45 77,61
Dlouha Loucka 2 660,35 68,92 Rohle 1 856,08 156,15
Dolni Studénky 852,06 38,17 Ruda nad Moravou | 2 501,02 438,96
Drozdov 1 369,96 10,10 SkoroSice 4 646,61 467,68
HanuSovice 3 681,35 338,38 Sobotin 3194,02 38,17
Hrabésice 823,75 92,53 Staré Mésto 8 628,85 3,34
Hrabisin 1 385,13 108,89 Svébohov 614,65 14,43
Hranice 817,96 40,90 Sléglov 717,22 60,75
Huzova 3440,43 28,01 Sternberk 4 165,12 125,60
Jakubovice 790,94 84,01 Stity 2 992,78 33,84
JanouSov 306,57 10,32 Sumperk 2 788,24 13,58
Jesenik 3 823,28 253,34 Sumvald 2 100,71 96,82
Jindtichov 5171,27 403,64 Troubelice 1 884,85 7,03
Jindtichov 1 646,67 23,63 Uhelna 2 248,96 8,18
Kamenna 512,05 21,85 Usov 151,70 392,96
Kopftivna 1 183,95 242,16 Véapenna 3 680,46 146,90
Libina 2 726,33 104,09 Velké Losiny 4 649,97 97,49
Lipova-lazné 4 437,19 348,01 Vernifovice 3329,41 42,15
L"gg;‘r?oﬁad 9 434,09 11,81 Vikantice Looaga | 15087
Lukavice 1121,51 267,72 Vikytovice 1175,36 11,43
Mala Morava 6 829,81 13,58 Vicice 1 864,75 28,80
Mikulovice 3 330,20 10,46 Vysehoti 346,65 190,14
Mirov 1 356,89 203,25 Zabieh 3458 30,09
Novy Malin 2732,16 511,12 Zlaté Hory 8 591,64 190,14
Oskava 5947,48 78,72 Zvole 656,56 30,09

Ptiloha ¢. 13: Tabulka dochovanych pluzin v Olomouckém kraji
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