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Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: stranek. odpovidajici
1
Aktulnost tématu; I I I I |
1
VytycCeni cile prace: | | | | |
t5
Jazykova a stylisticka uroven textu: [ I | | I
3
Celkova odborna uroven textu: [ | | | |
3
Celkova formalni tiprava textu: [ I | | I
4
Prezentace vlastniho nazoru: I | | | |
Pouyzita literatura: titult. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): prace neobsahuje
2
Vyuzitelnost pro praxi: | | | | |

Téma hodnocené bakalarské prace je velmi zajimavé, ne tak ¢asto zpracovavané a velmi dobfe koresponduje se
zaméfenim autorcina studia. Blizs$i nahled na tak citlivou oblast, jakou sexualitu osob ve vykonu trestu
bezpochyby je, miize pomoci etopedovi pochopit mnoho oblasti ve VTOS, vetné sexualizovaného nasili mezi
odsouzenymi.

Posuzovany text je uz druhou verzi prace po predchozi netspésné obhajobé. O to vice mé mrzi mnoZzstvi
neopravenych formalnich chyb, formatovani textu neodpovidajici normé, riizné druhy pisma atd. Naprosto
nelogicke a formaln€ chybné je zafazeni prvni ¢asti (ktera neni znacena ani jako kapitola) "Penologie".




Teoreticka Cast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni

4
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouziti citaci v textu: adekvami

Kritické hodnoceni pouzitych zdroji: I | I I I

V teoretické Casti autorka definuje zakladni pojmy, odkazuje pfitom na literaturu, ocenuji vyuziti zahrani¢nich
zdroju. To, co bylo povazovano za nejvétsi problém teoretické Casti prace v jeji prvni verzi, byl vysledek
antiplagiatorské kontroly, ktera

odhalila relativné velkou podobnost (51 %) a zejména v piipadé jednoho zdroje bylo v textu

prace nachazi nékolik v podstaté totoznych odstavct (véetné citaci a chyb). To se ve druhé verzi textu vyrazné
zepsilo, byt je shoda stale 28 % a svédci o urcité citacni neobratnosti.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni
2
Stanoveni cile vyzkumu: [ | | i I
3
Volba vyzkumnych metod: I | I I I
3

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I I I I I

2
Analyza a interpretace dat: I | I I |
2
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I I
3
Shmuti zjisténi: —tt
4
Diskuse vysledki: I I I I |
3

Celkova kvalita zpracovani vy zkumu: I | I I I

Autorka zpracovavala velmi citlivé, do jisté miry tabuizované téma v oblasti, kam neni lehké proniknout. Ocenuji
jeji citlivy, nebulvarizujici piistup i to, Ze se zamyslela nad etickymi aspekty, byt je mohla uvést i v praci. Uvital
bych §irsi diskuzi provazanou napfiklad s vysledky jinych studii.




Zavérecné zhodnoceni prace
Shmuti:
Predlozena bakalaiska prace se zabyva velmi dulezitym, aktualnim tématem, které nebylo lehké zpracovat,
zv1asts pro studentku, ktera pasobi mimo VSCR. Autorka piinasi mnoho dat, ktera mohou blize vysvétlit sexulni
chovani odsouzenych ve VTOS a identifikovat jejich rizika. I pes dil¢i ptipominky (viz vySe) prace podle mého
nazoru obsahové odpovida stanovenym pozadavkim a doporucuji ji k obhajobe.
Dalsi naméty k obhajobe:
1. Jak si autorka vysvétluje mnozstvi dotaznikt, které musela vytadit? Co by v dal$im sbéru dat ud€lala jinak,
aby tento pocet snizila?
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