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Uvod

JeziSovo vetejné plsobeni je podle liceni synoptiki od pocatku tzce spjato
s témi, ktefi jej provazeji, naslouchaji mu, vidi, co a jak kond, aby posléze byli poslani
sveédCit o tom vSem ostatnim. V této praci bych se chtél zabyvat zkoumanim slov a
textd, jimiz autofi prvnich tfi evangelii popsali setkdni a rozhovory, na jejichz zakladé¢
tito lidé radikalné méni sviy zplsob Zivota a pfipojuji se k Jezisi. Mluvi se o povolani
ucednikil a nasledovani JeZise.

Podivame-li se vsak diikladnéji na slova povolani a néasledovani, zjistime, Ze
mohou mit velmi rozmanité vyznamy. Tak je tomu i v rdmci Bible, nebo dokonce jen
Nového zakona. V z4jmu zachovani pozadovaného rozsahu diplomové prace zaméeiime
proto svou pozornost predev§im na synopticka evangelia.

Jsme presvédceni, Ze znalost skutecnosti, které mohly ovlivnit zpisob chapani
povolani a nésledovani ze strany JeziSovych soucasnikil a evangelistd, mize velmi
napomoci aktualizaci poselstvi evangelii a jeho porozuméni dnes.

V prvni kapitole tedy nejprve nastinime nabozensky a kulturni kontext doby,
v niz Jezi§ pisobil. Zakladni rozhodujici a formujici prvek ptfedstavuji pro zidovsky
narod jeho svata Pisma. Na ziklad¢ starozakonniho pfedporozuméni dochazelo jisté
také kutvafeni zprav o povolani a nasledovani v evangeliich. Proto zacneme
pojednanim o této problematice, nakolik se vyskytuje ve Starém zakoné. Poté se
podivame na piibuzné fenomény v JeziSove soucasnosti, tedy zhruba v dob¢ 1. stol. n. L.
a v helénistické literatute.

Druhou kapitolu tvoii vyklady k perikopam, které o povolani ¢i néasledovani
hovoti. Nemohli jsme sem zahrnout vSechna mista synoptickych evangelii, v nichz se
ony pojmy ¢i tato tématika nachézi. Z jistého pohledu vlastné celé JeziSovo poselstvi
pfedstavuje povolani ¢lovéka k navraceni se k Bohu a byti s nim. Vybrali jsme proto
pouze texty, které povazujeme pro pochopeni dané¢ho tématu za klicové.

Ve tieti kapitole se pak pokusime o souhrnny pohled na povolani a nasledovani
v kontextu celku jednotlivych evangelii, poukdZeme na jejich ptibuznost i specifika

v této oblasti.



1 Nabozensky a kulturni kontext JeziSova povolavani
a nasledovani

Pro pfesnou interpretaci novozakonnich textl je ¢asto nezbytna znalost judaismu
této epochy.! Na pocatku tedy struéné pojedname o fenoménech oznaovanych pojmy
»povolani“ a ,,nasledovani, vyskytujicich se v JeziSové dob¢, nakolik jsou dolozeny

v zidovské a fecké literatufe.

1.1 Starozakonni pozadi povolani a nasledovani

Protoze Novy zakon lze pochopit pIng jen ve svétle zakona Starého,” poukazeme
nejprve na tematiku povolani a nasledovani, jak se s ni setkdvame ve svatych Pismech

7zidovského naroda.

1.1.1 Povolani ve Starem zakoné

N 24

Starého zdkona a Pisma svatého viibec.” Jedna se prevazné o zvlastni vrcholy dg&jin
vztahu Boha s ¢lovékem: Abrahamova obét (22,1.11), zjeveni MojziSovi (Ex 3.,4),
zjeveni na Sinaji (Ex 19,3). Buh si vybird jedince nebo urcitou skupinu lidi (narod ¢i
jeho ,,zbytek*), aby skrze né zjevoval své slovo a projevoval svou zachranujici moc.
Novozakonnimu slovesu kwaAéw (pfip. jeho odvozenindm a synonymum),
vyjadifujicimu povolani JeziSovych ucedniki (srov. Mk 1,20; Mt 4,21), ve Starém
zakon¢ nejcastéji odpovida hebrejské &jE.4 Podle kontextu a gramatické formy tento
vyraz ziskdva nejrizn&jsi vyznamové nuance, Gasto jen t&zko rozlisitelné.” Casto se
vyskytuje ve vyznamu ,,zavolat k sobé“ (napt. Gn 27,1), ,,pozvat* (obvykle v souvislosti

s hostinou; srov. napf. Ex 2,20). V juristickém vyznamu miZe sloveso vyjadfovat

! Srov. PBK, Zidovsky ndrod, s. 141.

2 Srov. tamtéz, s. 39.

3 Srov. I. GUILLET, ,,Povolani“ 1, s. 358n.
* Srov. K. L. SCHMIDT, , koAéw™ s. 491.

> Srov. C. J. LABUSCHANGE, ,X72 qr’ rufen®, sl. 668.



pfedvolani né€koho ksoudu (napf. 1Sam 22,11). Déle se RJP pouziva ve smyslu
»hajmout®, ,,povolat do vojenské sluzby“ (napi. Sd 8,1). V prorocké literatuie se N7

stavd technickym terminem pro ,,vyhlaSovani (napf. Jer 2,2). Pokud X2 uvozuje
pfimou fe¢ Hospodina, poukazuje na trvajici odstup, ktery souvisi s chapanim Bozi
transcedence.’

Nejstarsi doklady slovesa opisuji navazani komunikace Boha s &lovékem.” Pravé
tato vyznamova oblast bude pro nas dilezitd v souvislosti s novozédkonnim povolanim
ucedniki ze strany JeziSe.

V ramci Pentateuchu nachdzime nékolik mist, kde Hospodin volanim vstupuje
do dialogu s ¢lovékem (Gn 21,17; 22,11.15; Ex 3,4; 19,3).8 Casto za¢ina toto navazani
vztahu osobnim oslovenim ¢lovéka jménem. Jméno v biblickém chapani znamena totéz
co osoba a mize vyjadfovat také jeji poslani.” Hospodin se tak projevuje jako ten, kdo
¢lovéka diveérné zna, je jeho Panem a ma nad nim svrchovanou moc.

Darovani jména souvisi s darovanim zivota (srov. Gn 1,5.8.10; 5,2).10 Pokud
Hospodin (ptfipadné jeho zastupce) dava jednotlivci nebo narodu (srov. Iz 62,2) nové
jméno, muze to vyjadfovat zménu existence povolaného, vstup do nové situace a
obdrZeni poslani.'' Tak se Abram stava Abrahamem (Gn 17,5), Saraj Sarou (Gn 17,15),
Jakob Izraelem (Gn 32,29).'

Na povolani Besaleela (Ex 31,2; 35,30) jasn¢ vidime, Zze Clovék je Bohem
pfedem vybaven pro tkol, jimz ma byt povéten.

V dobé¢ soudcti Hospodin stidle znovu déva povstat jedincim, ktefi jsou
znamenim jeho vysvobozujici moci, kdyz zbavuiji lid utlaku nepfatel (srov. Sd 3,9.15)."

K povolani clovéka dochéazi nikoli pro néjaké jeho zvlastni vlastnosti nebo
zasluhy (srov. napt. Ex 3,11; 4,10; Sd 6,15; 1Sam 16,4-13), ale pouze z Boziho
svobodného rozhodnuti. TotéZ plati o vyvoleni naroda, které je trvale platné pouze na
zéklad& jeho vérnosti a milosrdenstvi (srov. Dt 9,5)."

Bozi povolani vétSinou signalizuje vyclenéni povolaného ze spoleCenstvi (rodu,

naroda, ostatnich narodi), v némz dosud Zil,"” pro zvlastni poslani.'®

¢ Srov. F.-L. HOSSFELD a E.-M. KINDL, ,X7P qara™ I, sl. 122.

7 Srov. tamtéz, sl. 119n.

8 Srov. tamtéz, sl. 121.

% Srov. H. CAZELLES, ,,Jméno* 1, s. 162.

' Srov. A. S. van der WOUDE, ,2% §&m Name*, sl. 961.

"'Srov. J. GUILLET, ,,Povolani* I, s. 359.

2K etymologii téchto jmen srov. Pentateuch (Pét knih Mojzisovych), s. 74n, 97, 116n.

B T kdyz se zde nesetkavame s pojmem ,,povolani®, souvislost s Bozi vyvolujici a povolavajici ¢innosti je
zfejma.

4 Srov. K. ROMANIUK, Powolanie w Bibli, s. 13n.

15 Srov. Gn 12,1; 1z 8,11; Jer 12,6; 1Kral 19,4.

' Srov. Gn 12,1; Ex 3,10.16; Am 7,15; 1z 6,9; Jer 1,7; Ez 3,1.4.



Vyznam povolani jakozto vyvoleni k ur¢itému ukolu je zvlasté¢ patrny v knize
Numeri pfi ustanovovani zastupct spolecenstvi nebo kmeni (Num 1,16; 16,2; 26,9).
Podle Num 16,9 jsou povolani ,,odd¢leni ze spoleCenstvi Izraele ..., aby pfistupovali
k Hospodinu, vykonavali sluzbu pii Hospodinové piibytku, stali pied pospolitosti
a prisluhovali ji*.

V 1Sam 3 vidime vyznamovy pfechod 872 od prostého ,,volani* k ,,povolani*

za proroka.!” Tzv. ,,prvni povolani* (napt. Ex 3; Sd 6; Jer 1; Iz 6) probiha viceméng
vzdy podle typického schématu tohoto literarniho druhu: setkani s bozstvem, tivodni
slovo, povéteni ukolem, protest povolaného, ujisténi o povolani, doplnéné nékdy
znamenim, potvrzujicim autoritu povolavajiciho."® Mojzi§ je povolan a poslan, ,aby
vyvedl Bozi lid z Egypta® (Ex 3,11), Gedeon, aby Izrael ,,vysvobodil z ruky Midjanct*
(Sd 6,14), Amos, aby ,,prorokoval proti mému lidu Izraeli“ (Am 7,15), Jeremids, aby
byl ,,prorokem pro narody* a ,,aby rozvracel a podvracel, ni¢il a bofil, stavél a sazel."
(Jer 1,5.10). Smysl je jasny: Hospodin povolavd své ,proroky®, aby jejich tusty
ohlasoval svému lidu soud a spasu, nebo dokonce skrze n¢ soud a spasu na lidu
uskute¢fiuje (srov. napt. 1Kral 19,15-18)."

Kromé zprav o povolani prorokdt mluvi prorockd literatura také o povolani
izraelského naroda (Iz 41,9; 42,6; 49,1; jako nevésty: 54,6; jako syna: Oz 11,1), naroda
(Iz 41,4), téch, ,kdo vyvazli“ (Joel 3,5), ,,Hospodinova sluzebnika“ (Iz 42,6; 49,1),
Eljakima (Iz 22,20) nebo Kyra (Iz 45,3) a pfipomina se povolani praotce Abrahdma
(12 51,2).%

Spojeni DWZ NP, ,zavolat (nazvat) jménem® (napf. 43,1), zdiraziuje
skutecnost, Ze Jahve jako ,povoldvajici“ vstupuje do intenzivniho vztahu
k povolanému,®' nékdy v souvislosti s narozenim (Iz 49,1) nebo stvotenim (Iz 40,26).%
Demonstruje se tim svrchovand moc Hospodina. Pfipominka povoldni Abrahdma
(Iz 51,2) zdlraziiuje narodu ve vyhnanstvi nutnost diveéry ve vysvobozujici zékrok
Hospodina. VyzdviZena je kontinuita déjin spasy od stvofeni pies povoldni Abrahdma

az k povolani Izraele.”

7 Jinak oviem ustanoveni prorokéi nebyva vyjadfovano pomoci N7p. Srov. F.-L. HOSSFELD/H.
LAMBERTY-ZIELINSKI, ,,X7P qarda’* V.1, sl. 131.

8 G. 1. VLKOVA, Uvod do prorocké a mudroslovné literatury Starého zdkona, s. 20, pozn. 29. K povolani
Jeremiase viz také tamtéz s. 30.

"% Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 81.

2 Objektem povolani miize byt také napf. vojenskd moc nebo prirodni Zivel ¢i jind pohroma, a to za
ucelem vykonani trestu (Iz 13,3, Jer 1,15; 25,29; Ez 38,21; Am 5,8; 9,6; Ag 1,11).

I Srov. A. S. van der WOUDE, ,,2% $&m Name*, sl. 961n.

2 V Iz 45,3.4 se Bozi nazvani jménem vztahuje k ritudlu intronizace (45,1.3n). Srov. A. S. van der
WOUDE, ,,2% $&m Name*, sl. 962.

* Srov. F.-L. HOSSFELD a H. LAMBERTY-ZIELINSKL, , X7 qara’* V.3, sl. 133.



Nezaslouzenost povolani vysvitd z druhé pisné¢ o Bozim sluzebniku, kde se
hovoii o povolani od matefského liina (srov. také Jer 1,5 a Sd 13,7). Sluzebnik (I1z 49,2)
ma pusobit skrze slovo, Hospodin se v ném oslavi (Iz 49,3), bude jeho obhajcem a
odmeéni jeho nasazeni (Iz 49,4). Povétuje jej tkolem, piivést k nému zpét Izraele (Iz
49.,5).

V nékterych pripadech dochazi k povolani skrze prosttedniky, které Hospodin
povéfi.24 Mezi takové patii napt. Mojzis (Ex 28,1; Num 26,63) nebo Jozue (Joz 4,4),
Samuel (1Sam 10,1; 16,1nn) nebo Achijas (1Kral 11,31nn). Zvlasté¢ vyznamny je pro
nas piibéh povolani Elisi ElidSem, v némz nachdzime mnoho znak, obsazenych také ve
zpravach o povolani v synoptickych evangeliich.” Proto o ném pojedname podrobngji
v samostatné kapitole.

Také v mudroslovné literatufe nachazime dvé mista, kterd v souvislosti
s tématem povolani stoji za zminku. V knize Pfislovi jako volajici vystupuje
personifikovand moudrost. Vola lidi k obraceni, prostoduchym nabizi svého ducha a sva
slova (Pt 1,23n; 9,15).26

Z vyse uvedenych souvislosti vysvita, Ze povolani coby teologicky pojem ve SZ
oznacuje okamzik, kdy se Buh zvlastnim zplisobem zjevuje Clovéku a sdéluje mu
poslani, které mu chce svétit na zéklade vyvoleni. Povolany se plnénim svého tkolu ma

stat nastrojem a znamenim Bozi zachrafiujici moci, projevujici se slovem a ¢inem.
1.1.2 Nasledovani ve Starém zdkoné

Reckému dkorovbéw, piipadné €pyopat 6miow stoji ve SZ nejblize hebrejské
IR (':'[‘_7?).27 Ve spojenti s riznymi slovesy pohybu miize pfedlozka NN oznacovat
rozlicné vztahy: mezi sluzebnikem a jeho pénem (napt. Iz 45,14), vojskem a
vojeviidcem (Sd 3,28; 1Sam 11,7),” piedstavitelem ur¢ité strany a jejim kandidatem
(Ex 23,2; 2Sam 2,10), zdkem a jeho mistrem (1Kral 19,20n), zenou a muZem
(Gn 24,5.8.39.61; 1Sam 25,42; Rat 3,10; HL 1,4).* Ve vsech piipadech se jedna
o vztah zavislosti nebo vlastnictvi, v némz je nasledujici povinen poslusnosti a tictou

vi¢i nasledovanému. ™

% Srov. J. GUILLET, ,,Povolani I,s. 359.
¥ Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 18n.

26 J. de FRAINE, ,,Berufung® I, sl. 195.

27 Srov. G. KITTEL, ,,6koAovén®, s. 211.

% Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 20-23.
* Srov. F. J. HELFMEYER, ,," X, sl. 221.

3% Srov. G. KITTEL, ,,dkoioubéw™, s. 213.
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Ve starozakonni mluvé se pojem ,,nasledovani* pouziva predevsim ve vyznamu
odpadu k pohanstvi, ,,chozeni za cizimi bohy“3 ! které zraiuje Hospodinliiv pozadavek
vyluénosti, zahrnuty v prvnim ptikazani. Zfejmé pravé vzhledem k této souvislosti byl
vyraz jen zfidka pouzivan pro vérnost kultu Jahveho.*

Ve vztahu k arde umluvy™ (Joz 3,3; 6,9.13) nikdy neni ,,nasledovani® min&no
v dirazné¢ nabozenském smyslu, ale vyjadiuje pouze potadi v kultickém privodu,
obklopujicim posvétnou schranu.*

Snad odvozenim od vztahu vojeviidce a vojska, pfipadné viidce a pfivrZzence
uréité mocenské strany,3 3 se zacalo mluvit také o ,nasledovani Hospodina“.3 % Jedna se
o vyjadreni vztahu vlastnictvi, ktery je dan vyvolenim (Dt 13,5; Jer 2,2n), potvrzuje se
vysvobozenim z Egypta (Dt 13,5), smlouvou (2Kral 23,3 = 2Kron 34,31; Jer 2,2) a
udilenim znameni (napt. 1Kral 18,21). Vylucnost ,,ndsledovani‘ Hospodina se vyjadiuje
pozadavkem ,,nerozdélen¢ho srdce® - v kontrastu k uctivani jinych boht (1Kral 14,8) -
a potirdnim jakékoli formy synkretismu (pifedev§im 1Kral 18,21).

Hospodin neni n&jakym statickym, nehybnym bohem,’’ ale sklani se ke svému
lidu, chodi ('?[‘?U) Izraeli na pomoc (Z 80.,3; Zach 9,14), zachraiiuje jej (2Sam 7,23;

srov. 1Kron 17,21), jako viidce tdhne se svym lidem pousti (Ex 33,14nn; 34,9), ptichazi
vSak také, aby lid potrestal (Oz 5,14n). Poslusné nasledovani vyjadiujici uznani
Hospodinovy svrchovanosti (1Sam 12,14; 1Kral 11,6), davéru v jeho zaslibeni
(Sir 46,6.10) a ptilnuti k nému (Z 63,9) je vzdy odpovédi na jeho iniciativu.

Deuteronomium formuluje vztah poslusnosti vi¢i Hospodinu nikoli jako
,»chozeni za“, ale jako ,,chozeni po jeho cestach* (Dt 5,30). Pokud jde o putovani pousti
(Ex 13,21n), mluvi se o nasledovani Hospodina pouze vJer 2,2, a to ve smyslu
snoubeneckého poméru.™®

Uchovavani desek Zakona uvnitt archy, noSené v procesi, mohlo mit za nasledek
vztazeni naseho pojmu na ,,napliiovani Zakona*.”

V rabinském hnuti se stadle znovu objevuje silné védomi Bozi transcedence, které

v r o ’ o rrec 40
vede k pfenesenému chapani ,,nasledovani“ ve smyslu ,napodobovani“.” Tento

31 Srov. Dt 4,3; 6,14; Sd 2,12; 1Kral 21,26; Jer 7,6.9; Ez 20,16 aj.

32 Srov. J. HEUSCHEN, ,,Nachfolge®, sl. 1208.

33 Archa byla znamenim Hospodinovy pfitomnosti uprostied svého lidu, viidéim symbolem, valeénym
paladiem, trinem Hospodinovym, a procesni svatyni. Srov. F. J. HELFMEYER, ,,"JTIR, sl. 223.

3* Srov. G. KITTEL, ,,dkoAoubéw®, s. 212.

35 Srov. F. J. HELFMEYER, o ON, sl 2220 Pii véle¢nych taZenich vyvoleného ndroda panovalo

presvédceni, ze sam Hospodin piedchazi izraelské vojsko a vede je k vitézstvi (napt. Ex 15,14nn; Joz

2,9nn; Joz 10,8nn).

3% Srov. Dt 13,5; 1Kral 14,8; 18,21; 23,3; 2Kron 34,31; Jer 2,2; Oz 11,10.

37 Casté antropomorfismy ve SZ ukazuji, ze Hospodin je zivy, osobni Bih. Srov. Gn 3,8; Gn 18,33; 7z
104,3 aj.

3% Srov. G. KITTEL, ,,dkoroubéw™, s. 211.

* Srov. F. J. HELFMEYER, ,," 1IN, s1. 223.
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vyznam neni sice pojmoveé nikde dolozen, obsahové se mu vSak blizi napt. pozadavek
svatosti (Lv 19,2) a motivovani posluSnosti vic¢i socialné-etickym ptikazanim

poukazem na odpovidajici ,,ptikladné“ jednani Bozi (Dt 10,18n; 15,15 aj.)."!

1.1.3 Priklad povolani k nasledovani: Elidas a Elisa (1Kral 19,19-21)

Je pozoruhodné, Zze ve Starém zdkoné nachdzime pouze jediné misto, kde
(prorocky) zak ,,nasleduje svého ucitele.*” Jedna se o popis povolani Eli§i Elidsem. Na
Hospodintv ptikaz (1Kral 19,15-18) Elias sestupuje z hory Chorebu, aby pomazal
Eliu, syna Safatova. Zatimco Elida or4, piehodi pies n&j Elias sviij plast. Z Elidovy
reakce vidime, Ze toto gesto okamzité pochopi jako povolani k nasledovani.

Tento ptibéh ma mnoho spole¢nych ryst se zpravami o povolani k nasledovani
v synoptickych evangeliich. Povoldvajici zastihuje toho, kdo ma nasledovat, pfi
zajiStovani obzivy kazdodenni praci (srov. Mk 1,16.19parr), povolany za nim bézi
(srov. Mk 10,17), zada jej o dovoleni rozloucit se s rodici (srov. Lk 9,61), co m4, rozda
lidu (Mk 10,21parr), vstane a nasleduje povolavajiciho (Mk 2,14parr). Na rozdil od
Lk 9,61n je starozédkonni vypovéd oslabena tim, ze Elia§ dovoluje EliSovi, aby se
rozloucil se svymi rodici. EliSa se vSak vraci a stava se vérnym prorokovym zdkem a
sluZzebnikem az do jeho ,nanebevzeti“ (srov. 2Kral 2,1-12). Zteknuti se rodiny
a majetku, dar proroctvi, u¢ednictvi a sluzba jsou zde vzdjemng uzce spojeny.*

Ptes vSechny spole¢né znaky je vSak tieba upozornit na jeden podstatny rozdil
mezi nasledovanim JeziSe a vypravénim o ElidSovi a EliSovi — pficemz tento rozdil
podstaté plati pro vSechny starozdkonni vypravéni o nasledovani. Volajicim je nakonec
vzdy Hospodin sam: At uz skrze proroka, kterého povolanim povéti nebo skrze néjakeé
zjeveni. Oproti tomu JeziSovo volani je neodvoditelné; podle li¢eni synoptikti se déje

v sile vlastni — mesianské — plné moci. 4

0 Srov. G. KITTEL, ,,GkoAovBéw®, s. 212.
*! Srov. F. J. HELFMEYER, ,, X", sL. 223n.

* Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 19.
# Srov. tamtéz, s. 18.
* Srov. tamtéZ, s. 19.
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1.2 Dobovy kontext JeziSova povolavani k nasledovani

Poméry v Palesting 1. stol. n. L. jsou velmi slozité.*> Cetna vystoupeni réiznych
reformatorskych postav i vznik riznych hnuti a také snahy diasporniho Zzidovstva
ukazuji, Ze zidovstvi musi Celit problémim ,,ndrodnostné* nabozenskym, politickym,
socialnim i vyvojovym.*® Pokusy o obnovu slavy Zidovstva predstavuje vina povstani,
spojenych s koncem vlady Heroda Velikého (4 pf. n. 1.) a motivovanych mesianskou
touhou po domécim politickém osvoboditeli.*’

Vedle mesianskych povstaleckych hnuti vystupuje Juda Galilejsky se svym
radikalné teokratickym ucenim (rok 6 n. 1.) a fada prorockych postav, vcetn¢ Jana
Kititele.*

V této nabozensko-politicky neklidné dobé vystupuje také JeziS. V jeho
pusobeni, jak se ndm dochovalo v Novém zdkon¢ a v mimobiblickych pramenech,
nachazime mnohé rysy, charakteristické pro nékteré postavy a jistd hnuti jeho

o~ 4

soucasnosti. Zaroveil vSak nardzime na zasadni odliSnost jeho ¢innosti od dobovych

o 49
fenoménu.

1.2.1 Povolani a nasledovani v ramci charismaticko-apokalyptickych

prorockych hnuti

Zda se, ze ,,povolani* a ,,poslusné nasledovani®, jez se vyskytuji v souvislosti
s prorockymi postavami zidovské Palestiny Jezifovy doby,”” mély piedeviim
charismaticko-eschatologické odiivodnéni.”' Viechna evangelia se shoduji v tom, Ze lid
i samotni ulednici Jezise povazovali za mesianského proroka.”> Navzdory &etnym
styénym bodim> musime viak JeZiSovo volani k néasledovani od podobné &innosti

apokalyptickych prorokt zdsadné odlisit.

* Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 63. O historické situaci, v niz Jezi§ ptsobil, pojednava M. RYSKOVA,
Doba Jezise, predev§im s. 23 - 39, 53 - 97 a 148-172.

% Srov. M. RYSKOVA, Doba Jezise, s. 97.

47 Srov. Ant. XVIL10,6. V ném. piekl. srov.: JOSEPHUS FLAVIUS, Jiidische Alterthiimer, Ubers. Fr.
Krausen. Koln am Rhein : J. P. Bachem, *1900, s. 604.

8 Srov. M. RYSKOVA, Doba Jezise, s. 83-86.

¥ Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 77.

39 M. RYSKOVA, Doba Jezise, s. 84nn

> Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 65.

52 Srov. napi. Mk 6,14n parr; Mt 16,1; 21,11.46; Lk 7,16.39; 13,33; 24,19.

>3 P¥ipojeni se k takovymto apokalyptickym prorokim nebo lidovym videtm, ktefi si z&asti osobovali

,»mesianské* naroky, vyzadovalo jako ptedpoklad m1m8 (pevnou vérnost) viici poselstvi a bozské autorité
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V protikladu k eschatologickym hnutim a jejich vidcim Jezi§ neusiloval
o shromazd’ovani nadSenych davi, do jejichz ¢ela by se stavél a které by ptipadné chtél
vyvést za Jordan do pousté coby novy Mojzis.>* Odmital pozadavek znameni, kterym
by potvrdil svou autoritu. Stfedem jeho poselstvi nebyla jeho osoba, ale bliZici se BoZzi
kralovstvi. Své piisobeni nijak nespojoval se vznasSenim politickych ambici. Nikdy
nevolal k nasledovani lid jako celek, ale volil si jednotlivee, které ¢inil svymi uc¢edniky.
Z nich si vSak nehodlal u¢init esotericky krouzek vyvolenych, s nimz by se odd¢loval
od zastupt. Naopak ziistdval mezi prostymi lidmi, uéil je a uzdravoval.”> Skupina
Dvanacti vystupuje jako znameni jeho otevienosti celému Izraeli. Zvlasté se citil byt
poslan ke ,,ztracenym ovcim®“ (Mt 10,6, srov. Mt 18,12n a Lk 15,3nn), ke vSemi
pohrdanym celniklim, nevéstkdm a hiiSnikiim vibec (Mk 2,17parr). Myslenka svaté
valky mu byla cizi, jakékoli nasili odmital (Lk 9,51-56; srov. Mt 5,44). Jeho boj
poslednich ¢ast, na némz méli mit ucast i jeho ucednici, smefoval proti démonickym
mocnostem s ohledem na jimi piisobené suzovani nemocemi (srov. Mk 3,15;Mt 10,1;
Lk 6,18) a zbrani mu bylo pouze mocné slovo.” Suverénnim postojem nadfazenosti
vuci MojzisSové Tofe se Jezi§ zasadné odliSuje od farizejismu i charismaticko-

-apokalyptickych proudt uvniti Zidovstvi véetn& esenismu a hnuti Kititelova.”’

1.2.2 Povolani a nasledovani v rabinstvi

Titul papBi, jimz byl nékdy oslovovan také JeZis, znamenal asi tolik co ,,pan“,
Lucitel“® Jezis viak nebyl .uéitel“, srovnatelny spozd&j$imi rabinskymi znalci
Pisma.”

Neexistuji ani rabinské piibéhy o povolani a nésledovani podobné perikopdm

synoptikll, ani nezaznivd z Ust zddného rabinského ucitele vyzva ,,Nésleduj mé*“ ve

,charismatika®, dale s sebou mohlo toto ,nasledovani casto nést ukonceni pouta s vlastni rodinou,

zieknuti se veSkerého majetku, dokonce krajni ohrozeni vlastniho zivota az k mucednictvi. V konkrétni

bojové situaci ¢im dal vice ustupoval ohled na mravy a pietu. Ani intelektudlni hie kasuistické ucenosti

nebyl dan prostor. Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 23-27.

> Napt. jisty Theudas (po r. 44 n. 1.) strhl za sebou velké mnozstvi lidi, které chtél prevést suchou nohou
ptes Jordan do pousté, aby tam mohli dosahnout osvobozeni. Srov. Ant. XX,5,1. V ném. piekl. srov.:
JOSEPHUS FLAVIUS, Jiidische Alterthiimer, s. 686.

> Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 65.

% Srov. tamtéz, s. 66n.

7 Srov. tamtéz, s 78. Ke spoleGenstvi Jana a jeho udedniki srov. s. 38-40. K témuz tématu viz také
M. RYSKOVA, Doba Jezise, s. 93n, 189, 199-207.

¥ Teprve pozdéji se stalo pojmenovanim pro ordinovaného znalce Zakona. Srov. M. HENGEL, Nachfolge,
s 46n.

> Srov. tamtéz, s. 46-63. Je tieba brat zietel na to, e prameny, tykajici se rabinského $kolstvi, byly
pisemné fixovany teprve ve 2. stol. n. 1., kdyZ rabini ziskali neomezenou vladdu v ramci zidovstvi
alesponl v Palesting, Syrii a Mezopotamii. V dobé JeziSové mohly poméry vypadat jesté uplné jinak.
Srov. tamtéz, s. 36.
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smyslu navazani vztahu mezi u¢itelem a zakem.®® Vyraz ,nasledovani® se v tradici
rabinskych Skol vyskytuje vétSinou v doslovném vyznamu. Vyjadiuje samoziejmé
podiizeni zaka a vaze se vzdy k néjaké skute¢né situaci putovani ¢i cestovani (podobny
obraz nam skyta Mk 10,32).°!

Na rozdil od JeziSovy praxe dochazelo ke vstupu do rabinskych $kol na zakladé
iniciativy 74ka, a sice za uGelem uceni se Tofe.*” Kvuli Tofe maji byt ochotni
k radikalnimu ziikani se vSech Cinnosti (nikoli majetku, ten je znamenim Boziho
pozehnani!), které by branily jejimu osvojovani.” Ugednik JeziSe se neu&i Toru, ale
ziskava osobni poznani JeZiovy osoby, pro ni se ma zfici vieho.”* I kdyz Jezis
v z&dném piipadé Zakon nerusi, vystupuje jako ten, jenZ svou autoritou Zakon
ptevysuje (srov. Mt 5,21n; 27n atd.). Toto neslychané sebevédomi prolamuje vSechny
naboZensko-d&jinné analogie, zndmé ze soudobého Zidovstvi.®®

U rabbiho si zaci osvojovali nauku memorovanim, u JeziSe takovy pozadavek
nenalézame.®® Povinnosti rabinského zaka bylo obsluhovat ucitele (srov. 1Kral 19,21).
Jezi§ se naopak stavi mezi ucedniky jako ten, kdo slouzi (Mk 10,45). Zak rabina se
zdrzoval v jeho pfitomnosti proto, aby se na jeho ptikladu ucil halachu. Jezi§ naproti
nesméfuje pohled svych ucednikii ke svému zplsobu kazdodenniho zivota, ale
k pfichazejicimu Bozimu kralovstvi a k uskute¢iiovani Bozi viile.®” Rabinti Zaci se maji
po dlouholetém intenzivnim studiu sami stat slavnymi uciteli, utvaret tradici nebo
pdstovat exegetickou nebo apokalyptickou ucenost.”® Cil uéednictvi u JeziSe oproti
tomu spociva v ohlaSovani blizkosti Bozi ve slové a ¢inu, volani k obraceni, vyhlaSeni
radikaln¢ chépané Bozi vile s ohledem na bezprostfedné se blizici Bozi kralovstvi.
Vymeéna ucitele, nékdy doporucovana Zakiim rabindl, v ptipadé JeZiSovych ucednikl
nepfipada v uvahu. ,,U&ednictvi zakladalo trvaly, existencidlni vztah.“® Zatimco
sporadany provoz rabinské skoly piredpokladal pevny dim a zajisténé Zivobyti, byl Jezis
téméf neustdle na cestd.”” Nasledovani Jezise uéednikéim neposkytovalo zadné vyhlidky
na vys§i socidlni status, kterého dosahovali rabinsti Zaci nabytim vzdélani,”" ale naopak

bylo provazeno nezajiSténosti a pohrdanim. Rabini pfijimali za své zaky vylucné

% Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 55.

% Srov. B. KITTEL, ,6koAoubéw kTA.,s. 213.
52 Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 56.

% Srov. Bill. I1, s. 165n.

* Srov. J. GNILKA, Markus 1,'s. 74

% Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 74.

% Srov. M. RYSKOVA, Doba JeZise, s. 189.
57 Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 58.

58 Srov. tamtéz, s. 59.

% Srov. M. RYSKOVA, Doba Jezise, s. 189.
0 Srov. tamtéz.

' Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 15.
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muZe.”” Mezi Jezi§ovymi nasledovniky se nachazely také Zeny, které se o n&j a jeho
ucedniky staraly ze svého majetku (srov. Lk 8,3).

Pti zohlednéni vSech téchto odlisSnosti je naprosto nepravdépodobné, ze fenomén
povolani a nasledovani by mohl byt odvozen z piikladu kol rabinii a znalcti Zakona.”
Ukazuje se, ze Jezi$ bofi v podstaté vSechny pokusy nabozensko-fenomenologického

1L v . c 1y v , 74
nebo nabozensko-sociologického zafazeni.”

1.3 Povolani a nasledovani v helénistické kulture

V nezidovském helénistickém svété také mizeme vystopovat jevy ,,povolani*
a ,,nasledovani“, a sice nejprve ve zpravach o tzv. BeloL avdpng, jakychsi ,,bozskych
divotvircich® a charismatickych uéitelich,” pozd&ji u filosofii piedevsim kynicke,
pythagorejské ¢&i stoické tradice.”® T kdyz existuji jisté fenomenologické souvislosti mezi
pusobenim charismatickych ucitelt v fecké kultuie a D’ﬂi?N U Izraele (typu Elidse a
Elisi), musime zaroven poukazat na radikalni rozdil, spocivajici v tom, ze izraelsko-
-zidovska tradice, v protikladu k fecké, piisné rozlisuje mezi Bohem a ¢lovékem.”’
V zidovské tradici je zdrojem charismatu jediny Biih, ,,Vladce svéta®, a nikoli - jako
u,0¢clo ardpnc” a u feckych filozofii - néjaka vnitini bozska kvalita, kterou muze
¢loveék disponovat. Konkrétni osobni povolani skrze nedostupného a zaroven osobniho,

a tedy vztahového, Boha,”®

Péna d&jin, které davd povolani Zidovskych proroka
a charismatiki jedine¢ny charakter, v feckych pramenech nenachazime.
Jisté paralely k biblickym ,,vocationes® se objevuji piednostné tam, kde

vystupuje filozofie snaboZensky zavazujicim narokem na pravdu.”” ,Konverze

7 Srov. M. RYSKOVA, Doba Jezise, s. 189.

7 Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 55.

™ Srov. tamtéz, s. 77.

7 Pikladem takového ugitele je napi. Menekratés Zeus ve 4. stol. pt. Kr., nebo pozdgji filozof Apollonius
z Tyany. Vedle pfitazlivého ptisobeni takovych postav na davy lidi bylo oblibenym motivem ziskavani
jednotlivych upfednostiovanych zakid a ucednikd. Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 29n.

76 Pythagoras a Empedokles stoji na hranici mezi ,,filosofem™ a star§im typem ,,divotviirce” nazyvaného
Beloc dvnp. Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 28.

7 Srov. tamtéz, s. 30.

8 Ke starozdkonnimu obrazu Boha srov. C. V. POSPISIL, Jako v nebi, tak i na zemi, s. 26.

™ Napi. Zénoéna z Kitia pry ,,privedla z Fénicie* etba Sokratovy Apologie (néco podobného prozil
sv. Augustin pii setkdni s Ciceronovym Hortensiem, srov. Conf. 3,4, 7n; v ¢es. prekl
srov. AUGUSTINUS AURELIUS, Vyznani, s. 69). Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 31n. ,Povolani
k nasledovani“ ptipomina setkani mezi Sokratem a Xenofénem: Sokrates mu zastoupi cestu v tizké
ulicce, pfinuti ho k rozhovoru a nakonec se zepta: ,,'Kde se lidé stavaji krasni a dobii?° Kdyz byl
Xenofon na rozpacich, pravil pry mu: ,Nasleduj mne tedy a ué se!* A od té doby byl Sokratovym
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k filozofii* srovnatelné s ,,povolanim* se nachéazi zvlast¢ u rané Akademie a u kynika.
Vyrazny je pfitom predevSim motiv radikalni svobody od vSech vazeb k majetku,
rodin¢, konvencim i mravim.

Také Jezi§ pozaduje od svych nésledovnikit Uplnou svobodu. Tento jeho
pozadavek se ovSem lisi od idealu filosofii motivaci a cilem. Filosofové a jejich zaci se
ziikali majetku i vztahd pro ,,bozskou®, a piesto zcela racionalni pravdu,® ugednici
naproti tomu pro Bozi kralovstvi, které pfichazi v osobé a zvésti Jezise (srov. Mk 8,35;
Lk 18,29n). ,,Povolani“ a ,,obraceni filozofi* mohou byt srovnavany s nékterymi
rabinskymi legendami, které rovnéz popisuji ndmahy a obéti spojené s hledanim
moudrosti, tentokrate oviem moudrosti Tory.*> Podobné jako v rabinskych skolach stoji
v popiedi spiSe vztah k nauce - at’ uz jde o Téru nebo o filozofii - nez osobni vazba na

ucitele.

1.4 Shrnuti

Fenomény ,,nasledovani a ,,ucednictvi, ,,povolani“ a ,,svobody od zavazka*
byly, jak vidime, divérné zndmy ve svych rozmanitych, ¢aste¢n¢ velmi odlisnych
formach jak v Zidovstvi, tak v helénistickém svété. I kdyZ se neddvna badani pokousela
zatadit JeziSe a jeho Cinnost do riznych kontextd doby - mezi charismatické rabiny
z Galileje, mezi putujici kynické kazatele nebo dokonce z¢lotské revolucionate -

. . , o e n o ex -rcc 83 .
ukazuje se, Ze on se ,,ned4 uzaviit do zZadné z téchto kategorii“.” Jeho ,,charisma‘ a

jedinecny zptsob, kterym povoldval jednotlivee k ,nasledovani“, je vSak vyrazem
neodvoditelné ,,mesianské™ moci a prolamuje tak moznosti jakéhokoli nabozensko-

-fenomenologického zafazeni.**

zakem.* Srov. Diog.Laert. 11,48. Cit. dle es. prekl.: DIOGENES LAERTIOS, Zivoty ndzory a vyroky
proslulych filosofii, s. 98.

8 Takové radikalni zfeknuti se vieho kvili filozofii nachazime napt. u Kratése, srov. Diog.Laert. VI,87n.;
v &es. piekl. srov. DIOGENES LAERTIOS, Zivoty a ndzory, s. 250. Epiktétos vykresluje svobodu pravého
kynického filozofa od vsech vazeb - vici majetku, rodin€ i konvencim a mraviim. K nazorim tohoto
filozofa viz v ¢estin€ napt. J. HRUSA, Moudrost stoika Epiktéta, s. 112n.

81 podle filozofické interpretace nasleduje 8€iog &vpwmoc, stejné jako filozof, bozskou pfirozenost nebo
pravdu, ktera lezi v ném samém. Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 33.

2 Bill 1V, 5. 777.

8 PBK, Zidovsky ndrod, s. 112.

% Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 97n.
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2 Vyklad jednotlivych perikop

Vyklad kazdé zperikop o povoldni ¢i nésledovani bude obsahovat nejprve
tabulku s vlastnim piekladem feckého textu dle NA 27, vypracovaného s ptihlédnutim
k CEP, k prekladim navrzenym v pouzitych komentafich i k riznym piekladim do
jinych jazykl. Nasleduje rozbor Markova textu a jeho paralel v Mt a Lk. Hlavni

mysSlenky uryvkl se vzdy pokusime zrekapitulovat v zavérecném shrnuti.
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2.1 Prvni uéednici (Mk 1,16-20; Mt 4,18-22; Lk 5,1-11)

Mt 4,18-22

Mk1,16-20

Lk 5,1-11

8K dyz prochazel podél
Galilejského mote, uvidél dva
bratry, Simona, nazyvaného
Petr, a Ondieje, jeho bratra, jak
hazi sit’ do mote. Byli totiz
rybafi.

PRekl jim: ,,Pojd’te za mnou a
ucinim vas rybafi lidi.*

*°0Oni hned nechali sité

a nasledovali ho.

'K dyz odtud poposel, uvidél
jiné dva bratry, Jakuba a Jana,
jeho bratra, jak na lodi se svym
otcem Zebedeem spravuji své
site.

A povolal je.

2Oni hned opustili lod i svého
otce
a nasledovali ho.

'°A kdyz $el podél Galilejského
mote, uvidél Simona a Ondfeje,
Simonova bratra, rozhazujici
(sit€) do mote. Byli totiz rybafi.
T ekl jim Jezis: ,,Pojd’te za
mnou, a ucinim, Ze se stanete
rybafi lidi.

'8 A hned nechali sité

a nasledovali ho.

PKdyz o trochu poposel, uvidél
Jakuba Zebedeova a Jana, jeho
bratra, jak na lodi spravuji sité.

%A hned je povolal.

I opustili svého otce Zebedea na
lodi s nddeniky
a odesli za nim.

'Stalo se, Ze se na ngj tlagil
zastup, aby slySel slovo Bozi a
on stal u jezera Genezaret.

?A uvidél dvé lodi stojici

u (bfehu) jezera. Rybati z nich
vystoupili a prali sité.
*Vstoupil do jedné z lodi, ktera
byla Simona, a pozadal ho, aby
trochu odrazil od zemé. Posadil
se a z lodi u¢il zastupy.

*Kdyz prestal mluvit, fekl
Simonovi: Zajed’ na hlubinu a
spust'te své sit¢ k lovu.

3Simon mu namitl: ,,Mistfe,
celou noc jsme se namahali a
nic jsme nechytili. Ale na tvé
slovo spustim sité.*

Kdyz to uéinili, chytili velké
mnozstvi ryb, az se jejich sité
trhaly.

"Dali znameni svym
spolec¢niktim na druhé lodi, aby
jim pfisli na pomoc. I pfisli a
naplnili ob¢ lodi, Ze se az
potapély.

*Kdyz to Simon Petr uvidél,
padl JeziSovi k noham a fekl:
,»Odejdi ode mne, nebot jsem
&lovek hiisny, Pane!“ *Zmocnil
se ho totiz udiv a vSech, kdo
byli s nim, nad tim lovem ryb,
které chytili. '’Podobng

i Jakuba a Jana, synti
Zebedeovych, ktefi byli
Simonovymi spole¢niky. I ekl
Jezis Simonovi: ,»Neboj se, od
nyn¢jska budes lovit lidi.*

" A piijeli s lod’'mi k zemi,
opustili v§echno a nasledovali
ho.
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2.1.1 Mk 1,16-20

Marek zatazuje uryvek o povolani prvnich u€ednikit do popisu mocného pocatku
JeziSovy vetejné Cinnosti JeziSe (1,14-45), ktery se projevuje jako Bohem poslany
Nositel spasy.® Umisténi perikopy dosvédeuje dilezitost tematiky ucednictvi ma
v Mk.®

Peclivy zptsob vypravéni, kdy se vynechdvaji opakovani, mluvi pro jednotnost
perikopy. Predmarkovskd zprava nejspi§ neobsahovala ptfesné urCeni mista (podél
Galilejského mote), stejnd jako chybi Gasové zafazeni®’ Historicky nejspiie neslo
o prvni setkani JeziSe s témito dvéma dvojicemi bratii, ktefi pracovali jako rybari. Jejich
povoléani k nasledovani se historicky uskutec¢iiovalo asi pozvolna a se zapletkami, které
evangelium nezmifiuje*. Slovesa, na nichZ je zprava o povolani vystavéna (jit, vidét,
mluvit, slySet, pfijit - zédkladni funkce lidského jednani) ovladaji do velké miry jazyk
celého Markova evangelia.®’

Vv. 14n které perikopé bezprostiedné predchdzeji, podtrhuji ndvaznost JeziSovy
vefejné &innosti na vystoupeni Jana Kititele, ktery je nyni uvéznén.”® Stejné poselstvi
bude podobné ,,odmeénéno®. Hned na pocatku je tak Ctenafi naznaCen ud¢l kiize, ktery
ceka JeziSe i ty, kdo se rozhodnou ho nasledovat. Volani k nasledovéni je s vnitini
nutnosti spojeno s vyzvou k ,,obraceni“ a k ,,vife v evangelium“.91
V.16 JezZis jde podél (tapaywv) Galilejského mote. Marek dava této udalosti zvlastni
rysy: jakoby ndhodn& kolemjdouci vol4 k nasledovani.”> Zdanliva nahodnost ptechazeni
kolem (1,16) je ve skute¢nosti vie rozhodujici volba bozské viile, projev Boziho fadu.”
Podobné ptechazel (maperbeiv) na Sinaji Hospodin kolem MojziSe (Ex 33,19) nebo
kolem Elia$e na Chorebu (1Kral 19,13). Jezi§ uvidél bratry Simona a Ondieje, syny
Zebedeovy. PHmé osloveni vlastnimi jmény vyrazn&ji nez u Mt a Lk ** naznaGuje
dilezitost osobniho kontaktu. Jezi§ vidi konkrétni jednotlivé osoby s jejich zivotni
historii. Jména Simon a Ondfej - jedno semitského, druhé feckého ptvodu - reflektuji

smiSené, helénsko-zidovské prostiedi. Jezislv pohled obsahuje boZskou volbu (Gn 22,8

8 Srov. R. SCHNACKENBURG, Markus 1, s. 35.

% Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 26. Zminka o u¢ednicich také v zavéru evangelia (16,7) vytvaii jakysi
ramec celého Markova dila. K riznym variantdm zavéru Mk viz L. TICHY, Uvod do Nového zdkona, s.
82n.

87 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 72.

8 Srov. tamtéz, s. 75. Srov. Jan 1,36-51.

% Srov tamté, s. 73.

% Markovo evangelium je celé koncipovano z hlediska pasijovych udalosti, k nim je vie zamé&feno. Tak i

tato zminka o uvéznéni Jana Kititele jaksi predznamenava udél JeziSe, ktery navazuje na jeho vyzvy

k obréceni. Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 25.

1 Srov. R. SCHNACKENBURG, Markus 1, s. 35.

%2 Srov. K. H. SCHELKLE, Jiingerschaft, s. 13.

% Srov. tamtéz, s. 14.

% Srov. K. STOCK, Boten, s. 42, pozn. 101.
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a 14) a stvofitelsky ¢in (srov. Gn 1,3).”> Rybafi jsou zastiZeni pii své kazdodenni praci.
Vykonavaji své povolani, kterym si zajistuji obzivu. O spole¢enském postaveni rybait
tehdejs$i doby nemame jednoznacné zpravy, da se vSak predpokladat, ze patfili spiSe
k chudsi socialni vrstvé.”® Rabbi Jehuda je hodnoti jako zbozné.”

Vv. 17n Do této situace zazniva JeziSovo slovo. Slovo, které¢ je mocnéjsi nez vse, co
bylo doposud znamo (1,22.27; 2,12).”® Ono ma moc pusobit to, co znamena. Nejde
o zadnou otazku po pfipravenosti, zddnou reklamu nebo pozvani, je to ptikaz, ba jeste

“C

vice: je to nutnost, které nelze uniknout.” Vyzvu ,,Pojd’te za mnou!“(doslova ,,Sem! Za

'G‘

mnou!*“) Petr zaslechne jest¢ jednou, kdyz ztraci ochotu k nasledovani (8,33).
Vypravéni o povolani prvnich dvou bratii Marek uzavira jednoznacnym slovem zjeveni
bozské slavy: ,,Uginim (moifjow), Ze se stanete rybati lidi.'* Podobné& Jezi§ pti povolani
Dvanécti ,,ucinil Dvanact®“(3,14). Toto sloveso mize mit vyznam tvoteni ze svrchované
moci Boha (Gn 1,I: LXX - émoinoev; odpovidd hebr. X72).""" Povolava-li Bozi
stvoritelska ville, dosahne cile.'” Nic se nefikd o pfipravenosti rybard. Povolani museji
nasledovat. JeziSovymi usty povolava sam Bih.

Spojeni ,,rybati lidi“ nema ve starozidovské literatufe obdoby. Podle svédectvi
paralel SZ, Qumréanu a Diatriby mélo v obecném jazyce pfevazné negativni zvuk asi ve
smyslu ,,lovec lidi* nebo ,,zlod¢j otrok*, srovnatelné s feckym o’cvépomomorﬁg.m Jistou
paralelu k nému nachazime vJer 16,16,'" kde je vSak uZit spife v negativnim
smyslu.'®
vyjadieno piimou feci, ale pouhym konstatovanim. Sloveso nasledovat (dkoAlovBéw) je
zaménéno synonymem (&mépyouet OmMlow). Synové Zebedeovi jsou v Markové
evangeliu vzdy jmenovani spolecné, s vyjimkou 9,38, a navic tvoii spolu s Petrem
skupinu tii (5,37; 9,2; 14,33). Rybaii opoustéji nejen sité, symbol svého zaméstnani, ale
také svého otce. Tato radikalizace nésledovani (oproti 1,18) je ponckud zmirnéna
poznamkou o najemnych délnicich.

Ctyti prvni uednici z1,16-20 vystupuji jesté jednou jako adresati
eschatologického poucovani (Mk 13). Prvni, které Jezi§ oslovuje, sly$i o paruzii Syna

% Srov. K. H. SCHELKLE, Jiingerschaft, s. 10.
% Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 73.

7 Srov. Bill. I, s. 187.
% Srov. M. LIMBECK, , Evangelium sv. Marka, s. 13.

% Srov. K. H. SCHELKLE, Jiingerschaft, s. 10.

1% Srov. tamtéz, s. 11n.

191 Srov. tamté, s. 12.

12 Srov. tamtéz.

1% M. HENGEL, Nachfolge, s. 87.

14 Srov. G. FISCHER, Jeremia 1-25, 532n.

195 Také v Kumranské literatufe nachazime toto vyjadfeni v negativnim smyslu, Srov. J. GNILKA, Markus
1,s.73.
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¢lovéka na konci Casti. ZvIlastni inkluzi vytvari evangelista zminkou Simona Petra, ktery

je prvnim a poslednim jmenovanym uéednikem (16,7).'%

2.1.2 Mt 4,18-22

Také MatouSovo evangelium zafazuje zpravu o povolani rybaid na pocatek
JeziSovy vefejné Cinnosti. Od tohoto okamziku uz se nebude vypravét piibéh o Jezisi
samotném, ale vZdy spolu s nim také o jeho u€ednicich. Teprve v Getsemanech (26,56)

v . 7 4 e . 7 10
se opét ocitne sam po té, co ho viichni opusti.'”’

Mistnim uréenim mapa Odiacoay Thig
FaAtdeieg navazuje perikopa na piedesly text (Ceitdeie ve v. 4,15), slovesem
axolouBéw poukazuje na nasledujici (4,25).

Drobna matousovska redakéni tprava Markova pramene (Mk 1,16-20) zesiluje

symetrii obou zprav o povolani.'®®

Povolani Simona a Ondfeje (Mt 4,18-20) Povolani Jakuba a Jana (Mt 4,21-22)
Blepimatéy &€ mopd Ty dracoay tic Dedthalec | “kal mpoic ékelBev

€lder 800 ddeAdorc, €lder &Arovg 800 aderdoic,

Yipwvoe tov Aeyduevov Ilétpov TokwBov tov T0D ZeBedaiov

kol "Avdpéav TOV ddeAdov altoD, kol Twdrvny tov adeidor adtod,
BaArovtag dudipAnotpor eic thy BdAncooy: &v 1) mholw peta ZePedailov Tod TaTpdg adT@dY
oo yop GALELG. kotepTi{ovTag T SikTue adTdY,
Prol Aéyer abdroic 8edte omiow pov, Kal ékaAeoer abToUC.

Kol TOLNow UPEG GALELS AvBpiTwy.

201 8¢ edBéwe adévtec ol 6t elbéwe dbévtec

T SlkTUL 70 TAOLOV Kol TOV TaTépa adT@Y
AkorovBnoar adtd. Akodoldnoov adTd.

Galilea (srov. 4,15n) mohla byt pohanokiestanskymi adresaty MatouSova
evangelia chapana jako misto prvniho hlasani spasy pohaniim. Proto cirkevni obec
piibéhu o povolani prvnich ucednikli smi rozumét jako vypravéni o jejim vlastnim
pocatku.'”

V. 18 Participium slovesa mepLmatéw, které Mt uziva k vyjadieni JeziSova pohybu podél
Galilejského mote, nachazime také v LXX Gn 3,8, kde Hospodin hled4 a vola ¢lovéka
(stov. vySe komentai k Mk 1,16). Nové Simonovo jméno Petr, které bude vysvétleno
pozd¢ji (16,18), ma pfipomenout matousovské obci autoritu ,,prvniho” (10,2)
z apostoli.'' Sit’ (GudipAnotpov), o niz Mt (na rozdil od Mk) mluvi, se nechala klesnout

a pak se vytahovala, na rozdil od jiného drhu sité, ktera se tahne za lodi.

19 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 76.

17 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 145.

1% Srov. U. LUz, Matthéus 1, s. 174.

19 Srov. tamtéz, s. 175.

HoR, SCHNACKENBURG, Matthdus evangelium 1,1-16,20, s. 42.
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V.19 Podobné jako u Mk (viz vySe Mk 1,17) se ve v. 19 vyskytuje sloveso moLnow,
charakteristické pro vyjadieni stvoritelské c¢innosti Hospodina. Podobenstvi o rybaiské
siti ve 13. kapitole (13,47) uvadi vyrok o rybafich lidi do jasné souvislosti
s misionafskou &innosti.'"!

V.20 Bratfi necekaji na uspéch lovu.'"? Tim je opét zdiraznéna bezodkladnost
odpovédi na JeziSovo volani.

Vv. 21n Vynechanim zminky o nadenicich autor nechce na prvnim misté zdiraznit
nekompromisnost pifipadného naroku zieknuti se rodinnych vazeb, ale spiSe mu jde
o dokonalej§i symetrii mezi obdma zpravami o povolani (viz vyse).'"> Tomuto amyslu

odpovida také piesun sliivka e08éwc a zopakovani vyrazu nkoiotdnoor adte.

2.1.3 Lk5,1-11

LukaSovo zpracovani ptibéhu o ziskani prvnich ucednikli se znacné odliSuje od
Markovy a MatouSovy zpravy.

Oproti Mk uvadi evangelista vypravéni po dvojitém piedstaveni MesiasSe:
v nauce a v &inu (4,16-30 a 4,31-44)."'* Stale se viak jedna o pocatek JeZiSovy vefejné
¢innosti. Ve Sk 1,21-39.40-45 evangelista zdivodiluje Gfad aposStolti doprovazenim
Péna od pocatku, ,,od kitu Janova“ (srov. 1,21n).

V ptedchazejici a nasledujici perikopé piebird Lk material bez vyraznéjsSich
zasahtt od Mk (Mk 1,21-39.40-45), a také ramec epizody je uméle vytvoien z prvkil
Markova evangelia (srov. Mk 2,13.4,1-2 ).'"® Jadro ptib&hu viak spociva ve zpravé
o zazra¢ném rybolovu, kterou jinak zna uZ jen 21. kapitola Janova evangelia (Jan 21,1-
-11), a proto mizeme predpokladat, Zze ji LukaS ptebird ztradice, kterou Marek
neznal.''®
V. 1 LukaSovské vypravéni zac¢ind poznamkou o JeziSové uspéchu (srov. 4,31-37). Lid
se na JeziSe tlaci a chce slySet jeho slovo, v némzZ rozeznava slovo Bozi.

V. 2 Jezisiv pohled je stejné rozhodujici jako v Mk 1,16 a 19.""7 Dvé& lodi odpovidaji
dvéma param rybaita v Mk 1,16-20.
V. 3 Jezi§ vstupuje do lodi Simona, v jehoz domé byl piedtim hostem (4,38), a zada ho

0 pomoc, aby mohl lidem zvéstovat své uceni. Tim ho poprvé zapojuje do hlaséni

" Srov. U. Luz, Matthéus 1, s. 175.

"2 Teprve Lk vypravi o zazraéném rybolovu (Lk 5,1-11).

'3 Srov. U. Luz, Matthéus 1, s. 175.

14 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 228.

3 Také v Mk 4,1-2 Jezis uéi z lodi; Jezi§ Gast&ji uéi u mote (srov. Mk 2,13).
16 Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Meister, s. 59.

"7 Srov. F. BOVON, Lukas 1,s. 231.
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evangelia. Poté v lodi useda, zaujima pozici toho, kdo uci. U¢i zastupy z lodi a tim se
. . r r v . 4 ll

ukazuje jako prvni rybaf lidi.'"®

Vv. 4n Obsah uceni LukasS neptedstavuje. Po skonceni fec¢i k lidu se Jezi§ obraci na

119
1.

Simona s piikazem, ktery z hlediska zkuSenosti rybafe nedava smys Proto Simon

zareaguje nejprve namitkou, svou odpovéd’ viak zakonéuje jiz jako ucednik.'?” Jiz d¥ive
poznal moc JeziSova slova (4,38-40) a nyni jeho uposlechnuti predstavuje akt duvéry
v mistra. Titul émotdta, LukaSovi vlastni,'”' poukazuje na vy$si hodnost a autoritu
osloveného.'*

V. 6n ProtoZe Simon nepoZaduje znameni, obdrzi ho (srov. Maria v Lk 1,45), a svédky
zazraku se stavaji i jeho spolupracovnici. Spasa vyzaduje viru, ale Bih podpofi viru
znamenim.'*

V.8 Zda se, ze Jezi§ zlstava na lodi i béhem rybolovu, nebot’ nenachdzime zminku
o tom, ze by ji opustil poté, co do ni vstoupil, aby ucil (v. 3). Navic se mu bezprostiedné
po zazraku Simon klani a vstupuje s nim do dialogu. Pohled na zazrak vzbuzuje bazeti.
Proskyneze je nabozensky postoj vici Bozskému, vzdani ucty ale i otdzka zachovéni
vlastniho Zivota (Iz 6,5; Sd 6,22n)."** Simonova reakce odpovida starozdkonnim
teofaniim: nelze vidét Boha a nezemfit. Vyznani lidské nehodnosti stat tvaii v tvar
Bozskému je zavrieno oslovenim kipie. Evangelista zde poprvé nazyva Simona Petrem.
Tim, ktery pozdé&ji dostane kol utvrzovat ve vife své bratry (22,32).

V. 9 Svédkl zazraku se zmocnuje uzas (srov. 4,36; 5,26; 8,56; Sk 3,10).

V.10 Ve shodé se stylem zjeveni zazniva bozska odpoveéd ,,Neboj se!“ (srov. 1,13;
1,30; Sd 6,23). Petr se skrze zazrak stava Gcastnym bozského zjeveni podobné jako
Mojzis§ nebo Elid$ a stejné jako oni obdrzi poslani a zaroven zaslibeni. Slova o ,,loveni
lidi* jsou nejen redakéni tpravou Mk 1,17, ale nejspis 1 paralelné tradovaného vyroku.
Pasobi jako pointa celého vypravéni. Sloveso (wypéw znamena nejen zajmout nékoho
7ivého, ale snad také ,,ozivit“, ,,vratit Zivot<.'*

V. 11 Aniz by zaznélo vlastni povolani k nasledovani, Petr a jeho spolecnici opoustéji
vSechno a nasleduji Jezise. Poznamka o opusténi vSeho je lukaSovska (srov. lukaSovsky

radikalismus v Lk 5,28; 9,62; 12,33; 14,26.33)."%

''8 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 235.

"9 Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Meister, s. 61.

120.Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 233.

21y Lk obvyklé osloveni Jezise ucedniky. Srov. 8,24.45; 9,33.49; V Lk 17,33 pouzije toto osloveni deset
malomocnych.

122 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 233.

'3 Srov. A. STOGER, Lukas 1,'s. 149.

124Srov. F. Bovon, Lukas 1, s. 234.

125Srov. tamtéz, pozn. 21. Tento vyznam by potvrzovalo i starozdkonni pojeti vodnich hlubin, které jsou
mistem smrti a vzdalenosti od Hospodina. Srov. ba,qoj v LXX Zalm 129,1; Jon 2,4; Mich 7,19. Avsak
pouze v 1z 7,11 v jednotném cisle.

126 Srov. F. Bovon, Lukas 1, s. 235.
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Aby Lukas vyzdvihl Petra, uplné vynechava zminku o Ondiejovi. Ten je v jeho
evangeliu jmenovan pouze ve vyctu Dvanacti (6,14). Syny Zebedeovy zapojuje do
piibehu vsuvkou 10a, ktera slouzi spolu se shrnujicim v. 9 jako propojeni vlastni latky
s Mk 1,16-20.

V piibéhu je centralni rybolov a zvéstovani. Simon hraje v Luka$ové vypravéni

mezi ostatnimi rybaii hlavni roli, JeziSe vSak nasleduje spolu s ostatnimi (srov. stfidani

sg. a pl. v celé perikopg). To koresponduje s jeho viid&i roli v Jeruzalémské obei.'’

2.1.4 Shrnuti

Skupina ucednikli ma byt od zacatku ptitomna JeZiSové spasitelské Cinnosti.
K Mesiasi patii jeho spolecCenstvi, prvni ucednici maji jednou vytvotit pozd¢jsi cirkev,
a ta je skrze né pfitomna pozemskému plsobeni Jezise, slysi jeho slova a doprovazi jeho
skutky.'?®

Oba pary bratii (u Lk chybi zminka o Ondfejovi) vykondvaji své zamé&stnani
nedaleko od sebe, mohli tedy byt kolegy jiz ve svém piivodnim femesle.'”” Na zakladé
jejich ptivodniho povoléani jim Jezi§ naznacuje povolani noveé.

ProtoZe u ostatnich z Dvanacti synoptici nezachycuji zpiisob jejich povoléni,
muzeme predpokladat, Ze k nému doslo podobnym zptisobem (jak slySime z tist Petra
v Mt 19,27).1%°

Népadna shoda s popisem povolani celnika Leviho 2,14 dava vyvstat otadzce po
ur¢itém spole¢ném schématu téchto ,,zprav o povolani“. Jediny srovnatelny, ale o to
(1Kral 19,19-21). Vyskytuji se zde tyto spolecné prvky: povolani kolemjdouciho
zasahuje povolaného pii vSedni praci, zminka o otci (a matce), uposlechnuti povolani
a nasledovani (,.£mopeln 6mlow®).

Zprava o povolani jako kfestanska literarni forma navazuje na 1Kral 19."'
V evangeliu slouzi k vyjadifeni charismatické moci, projevujici se v JeziSove
pisobeni.®* Scény povolani (Mk 1,16-20parr) maji typicky charakter a teologicky
obsah.' Obraceni a vira se maji uskutefiovat v bezvyhradném nasledovani.'**

Oznaceni véficich jako ulovenych ryb se stalo terminem prvokiestanského

127 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 235.

128 Srov. R. SCHNACKENBURG, Markus 1, s. 35.

129 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 145.

130 Srov. tamtéz, s. 146.

B3I Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 75. Tato literarni forma nebyla védomé& v Zidovské teologii dale
recipovana. Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 19.

32 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 75.

133 Srov. tamtéz.

1** Srov. R. SCHNACKENBURG, Markus 1, 1988, s. 42.
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misionafského jazyka (srov. Mt 13,47-50; Jan 21,6)."*> Zdvojeni povolani souvisi

s budouci misii, na kterou budou vyslani rovné&z vzdy po dvou (Mk 6,7)."%

133 Vyrok o rybatich lidi nejspi§ pochazi od historického JeZise. Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 74n.
136 Srov. J. GNILKA, Markus 1,s. 73.
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2.2 Povolani celnika (MK 2,13-17; Mt 9,9-13; Lk 5,27-32)

Mt 9,9-13

Mk 2,13-17

Lk 5,27-32

?A kdy?z 8el Jezi§ odtud dal,
uvidél ¢lovéka sediciho

v celnici, nazyvaného
Matous, a ekl mu:
,»Nasleduj mne!*

I vstal a nasledoval ho.

%A udalo se, kdyz stoloval
v domé,

a hle, mnozi celnici a
hii$nici pfisli a stolovali
s JeziSem a jeho ucedniky.

YA kdyz to vid&li
farizeové,

fekli jeho ucedniktim:
,Pro€ vas ucitel ji s celniky
a hiSniky?*

12A uslysel (to) a fekl:
»Nepotiebuji 1¢kare zdravi,
ale nemocni.

BJdéte a uéte se, co je:
,Milosrdenstvi chci, a ne
obét.

Neptfisel jsem totiz povolat
spravedlivé, ale hii$niky.*

PA vysel opét k moti a
cely zastup pfisel k nému.
A ucil je.

A kdyz $el dal, uvidél
Leviho Alfeova,

sediciho v celnici,

a fekl mu:

»Nasleduj mne!*

I vstal a nasledoval ho.

SA stalo se, ze stoloval
v jeho (svém?) dom¢

a mnozi celnici a hiis$nici
stolovali s JeziSem a jeho
ucedniky. Byli totiz mnozi
a nésledovali ho.

A zakonici farizeji, kdyz
vidéli, ze ji s hiiSniky a
celniky, fekli jeho
ucednikiim:

,J1 s celniky a hii$niky!*

A uslysel (to) Jezis a fekl
jim: ,,Nepotiebuji I¢kate
zdravi, ale nemocni.

Neptisel jsem povolat
spravedlivé, ale hii$niky.

“a potom vysel

A spattil

celnika jménem Levi,
sediciho v celnici,

a fekl mu:

,»Nasleduj mne!*

%[ opustil viechno, vstal a
nasledoval ho.

¥ A uéinil velikou hostinu
Leviho jemu v jeho/svém
domé.

A byl pocetny zastup
celnikt a jinych, ktefi

s nimi stolovali.

31 reptali farizeové a jejich
zédkonici a tikali jeho
ucednikiim:

,Proc jite a pijete s celniky
a hiisniky?*

A Jezi§ jim odpovédél:
31«Nepotiebuji lékate
zdravi, ale nemocni.

3N i %]

Nepfisel jsem povolat
spravedlivé, ale hiiSniky
k obraceni.*
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2.2.1 Mk 2,13-17

Perikopa navazuje na vypravéni o uzdraveni ochrnulého. Text uryvku 2,13-17
proSel redakénimi upravami, pfi nichz autor spojil dve€, plivodné ziejmé samostatné
zpravy: o povolani celnika Leviho a o hostinu s celniky a hiisniky.

Z hlediska literarni formy mutzeme tuto perikopu oznacit jako spor s protivniky
s charakteristickou trojdilnou strukturou: Popis objektu sporu, ndmitka protivniki a jeji
vyvraceni, zde jest¢ zdiiraznéné christologickou vypovédi (v. 17b, srov. také 19b, 20.
28).137
V. 13 Pot¢, co Jezis ,,doma*“ v Kafarnaum uzdravil ochrnutého pro viru téch, ktefi ho
k nému spustili stiechou, a tim podal podeziravym zdkonikiim dikaz o moci Syna
¢lovéka odpoustét hiichy, vychazi (z domu nebo z vesnice?) k mofti. Zastup téch, kdo jiz
poznali moc jeho slova (srov. 1,22), ptfichdzi k nému a on je u¢i. O obsahu uceni se
nehovoti. Pobfezi mote, kde dojde k setkani s Levim, se shoduje s mistem povolani
prvnich uc¢edniki (1,16-20).

V.14 Zprava o povolani vérné kopiruje schéma 1,16-20: JeziSlv pohled zasahuje
Leviho pfi jeho kazdodenni praci a on bezprostiedné nasleduje povoléani. Individualitu
povolaného vyjadfuje tdaj o jeho jménu a zaméstnani celnika. Hrani¢ni méstecko
Kafarnaum jisté¢ nabizelo pracovni piilezitosti tohoto druhu. Lid celniky pohrdal jako
h¥igniky."** Neur¢itost vyse cla mohli zneuZivat k vlastnimu obohacovani se, a proto
byli povazovani za podvodniky. Pohlizelo se na né jako na rovné nevéstkadm
(srov. 21,31n) nebo pohanskym otrokiim a nesméli vypovidat jako svédci v soudnich
sporech.” A pravé takového &lovéka si Jezi§ voli mezi ty, které povéii vydavanim
svédectvi o ném (srov. 13,9). Toto skandalni jednéni pfedznamenava nasledujici d¢;.

V. 15 Markovo vypravéni vzbuzuje dojem, Ze Levi se nejen hostiny s JeziSem ucastni,
ale ze ho dokonce zve do svého domu. Radostnd hostina tak miize byt chapana jako
oslava udalosti povolani. Nejednoznacnost pfivlastiiovaciho zdjmena ,,jeho* (v. 15)
poukazuje na pivodni samostatnost dvou sprav, z nichZ je perikopa slozena. Slovni
spojeni ,.celnici a hfiSnici“ se vzhledem k podobnym kontextim v Mt 11,19par a
Lk 15,1 jevi jako pevna formulace. Pro ustalené spojeni mluvi také v. 17b. Participidlni

140

véta ve v. 16, kterd pofadi pojml zaménuje, bude nejspi§ Mk redakci.”™ ,,U€ednici

jsou poprvé zminéni jako supina. Zaroven vsak autor dodava, ze bylo mnoho téch, kdo

ho nasledovali. Touto poznamkou p¥ipravuje evangelista vyvoleni Dvanacti (3,13nn)."*!

37 Srov. J. GNILKA, Markus. 1, s. 105.

138 K zamé&stnani celnika viz Exkurs: Die Zollner In: GNILKA, Markus 1, s. 105n.
1% Srov. tamtéz, pozn. 17.

140 Srov. tamtéz, s. 104.

M1 Srov. tamtéZ, s. 106.

28



V.16 Zékonici farizeji jist¢ nepatiili k t€ém, kdo JeziSe nasledovali a rovnéz se
neudastnili hostiny.'** Neobraceji se na JeZise, ale na jeho ugedniky, jako by jim cht&li
naznacit, ze disledky pobuiujiciho jednani jejich mistra se mohou tykat i jich. Celnici a
hii$nici, povazovani za rovné pohaniim a vyfazeni ze spolecnosti téch, kdo dodrzuji
farizejské predpisy o ritudlni Cistoté, jsou nyni sjednoceni kolem jednoho stolu. Jezis a
jeho ucednici se tim v oc€ich farizeji sami stavaji necistymi. Mk zde narazi na problém
smiSenych cirkevnich obci mimo Palestinu, které fesi otdzku spole¢ného stolovani
kfestanil ze Zidovstvi s pohanokfestany (srov. Gal 2,12).'*

V. 17 JeziSova dvojdilna odpovéd’ obsahuje pfislovi a pojmenovani vlastniho poslani.
Analogie piislovi o lékafi nachazime v fecké literatufe, ale také v LXX (Ex 15,26).'*
JeziSova formulace vSak do stiedu pozornosti stavi nikoli 1ékare, ale nemocné (subjekt),
145 146 Vta

s ptisudkem MABov ukazuje otevienost k hiisnikim jako zékladni urceni JeZziSova

coz sveéd¢i o autenticité¢ vyroku. ™ V. 17b asi ptivodné¢ zakoncoval perikopu.
poslani.'”” Protiklad spravedlivych a h¥ignikéi neni myslen ironicky, ale odpovida
zpisobu mygleni uastnikt sporu.'*® Slovem o povolani tvoii spolu s v. 14 jakysi ramec

perikopy o JeziSov¢ otevienosti vici hiisniktim.

2.2.2 Mt9,9-13

Velmi strucné zprava o povolani a odpovédi na né je ozvénou 4,19-20; 21-22
a diraz na sloveso ,,nasledovat“ poukazuje na spojitost s 8,18-23."*° Evangelista zfejmé
Serpa z Mk piedlohy, kterou na nékolika mistech upravuje.”™® V souladu se sledem
udalosti v Mk navazuje zprava o povolani celnika na perikopu o plné moci Jezise
odpoustét hiichy.
V.9 Jezi§ nevychazi k mofi, aby ucil zastupy (Mk 2,13), ale pouze jde dal z mista
minulého jedndni (Kafarnaum, srov. 9,1). Nejvyznamnéjs§im odchylenim od Mk je
zdména jména celnika. Povolany se nejmenuje Levi, ale Matous. Etymologicky
znamena toto jméno ,,dar Bozi“. Divodem této odchylky od Mk mohla byt zvlastni

autorita tohoto apostola v tradici, z niZ pochazi MatouSovo evangelium (Syrie?)."*! Jeho

2 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 104.

' Srov. tamtéz, s. 106.

' Srov. tamtéz, s. 109.

45 Srov. J. GNILKA, Das Matthiusevangelium 1, s. 334.
"% Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 104n.

"7 Srov. J. GNILKA, Das Matthiusevangelium 1, s. 333.
¥ Srov. tamtéz.

' Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 351.

150 Srov. J. GNILKA, Das Matthiusevangelium 1, s. 329.
"1 Srov. SAND, A., Matthius, s. 196.
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vyzdvizeni na tomto misté oproti ostatnim synoptiklim vedlo k domnénce, Ze je autorem
prvniho evangelia.'*” Je slaven jako ten, koho se dotkla milost Bozi.'>

V.10 Mistem hostiny zastavd blize neuréeny ,,dum*“ (v Mk 2,15 ,jeho dim®).
Poznamku, ze Jezi§ m¢l mnoho nasledovnik (Mk 2,15¢), Mt vynechava. Naproti tomu
zdurazituje mnozstvi celnikll a hiisnikt, ktefi k Jezisi ptichdzeji a stoluji s nim a s jeho
ucedniky.

V. 11n Vzapéti vstupuji do hry farizeové, které Jezi§ kritizoval jiz v 5,20 a na nézZ se Jan
Kititel obratil s karavou fe¢i (3,7). Pozoruhodné je vlozeni titulu 6 &iéaokarog do
otazky farizeju.

V. 13 Jako jediny ze synoptikii uvadi Mt citdit z Oz 6,6a jako vlastni teologickou
interpretaci (srov. také Mt 12,7). Utvari tak vyrazné starozékonni pozadi JeziSova
jednani'™* a zesiluje pareneticky charakter perikopy. ,.Jdéte a udte se je Givod typicky
pro vyroky halachy, kterym se u¢ilo v rabinskych $kolach.'” Evangelista nesleduje
prorocky kontext. Slovem ob&t zde méa na mysli postoj pokryteckého Ipéni na
zachovavani idedlu ritualni Gistoty.'”® Jezi§ vystupuje proti jakémukoli pohrdani

¢lovékem.

2.2.3 Lk 5,27-32

Lukas zpravu o povolani Leviho a o hostin€ spojuje do jedné perikopy s otazkou
o postu. V obou ptipadech (na rozdil od Mk 2,18) vystupuji jako tazatelé¢ farizejové a
jejich zékonici. Reckou literarni formu symposion (scéna stolovani), kterou zde
evangelista pouZiva, u n&j nachazime vicekrat ( 7,36-50 a 14,1-24)."*” Téma rozhovoru
u stolu bychom mohli formulovat jako otazku, s kym smi JeziSovi uc¢ednici zasednout
k jednomu stolu? Protivnici v§ak nejsou pfimymi ucastniky hostiny. Tim je pozménéna
klasickd forma symposia, aby vypravéni vyjadiilo dobovou situaci, kdy cirkev byla
zvendi kritizovana Zidovskymi ,.sousedy*."®
V. 27 Lk se neciti vazan rimcem Markovy redakce (Mk 2,13), z néjz zlistava pouze Kal
€ENABer a spojovaci vyraz peta tadte. Chybi motiv mofe i zminka o poucovani zastupt
(oboji bylo zmingno jiz dfive, srov. 4,31-32; 5,1-3)."”’ Zaména €idev za ébedonto mohla

byt provedena ze stylistickych divodd, jejim zdmérem vSak mohlo byt zddraznéni

132 Také ve vyétu Dvanacti je oznagen jako ,.celnik® (10,3) na rozdil od Mk a Lk, kde se objevuje bez
ptivlastku. Srov. M. Mullins, Matthew, s. 236. Srov. J. GNILKA, Das Matthdusevangelium 1, s. 330.

153 Srov. J. GNILKA, Das Matthdusevangelium 1, s. 334.

5 Srov. tamtéz, s. 329.

155 Srov. Bill. 1., s. 499.

136 Srov. J. GNILKA, Das Matthdusevangelium 1, s. 333.

157 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 253.

158 Srov. tamtéz.

139 Srov. tamtéz, s. 254.
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dobie zvazeného usudku povolavajiciho. Vynechanim jména celnikova otce (Alfeus) se
Lukas snad chce vyhnout zdméné uc¢ednika s Jakubem Alfeovym (6,15).

V.28 Vyznamné je doplnéni kataiimov mavte (srov. 5,11). Nasledovani prvnich
ucednikil predpoklada opusténi veskerého majetku (v. 28).

V. 29 Markovo prosté ,,stolovani*“ Lk li¢i jako velikou hostinu Leviho. Vyloucena je
jakakoli pochybnost o vlastnikovi domu. Jako hosté ,,s nimi“ (misto ,,s JeziSem a jeho
ucedniky*) lezi u stolu ,,velké mnozstvi celnikl a jinych®, u nichz chybi poznamka
o nasledovani (srov. Mk 2,15). Mozné ji autor vynechal ztoho divodu, Ze vétSina
spoluhodovnikli asi nepatfila k tém, kdo opustili vSechno, coz Luka$ povazuje za
samoziejmou soudast nasledovani.'®

V. 30 Reptani farizeju a jejich zakonikl pfipomind jednani Izraele na pousti. Tehdy také
Slo o jidlo a piti (srov. Ex 16,8; 17,3). V Lk protivnici uto¢i proti u¢ednikiim, nikoli
nepiimo proti Jezisi. Zatimco Markova perikopa o hostin€ s celniky ma christologické
vyostfeni (napaden je Jezi§), u Lk ma ekleziologicky rdz a tykd se kiestanského
zptisobu Zivota.'®!

V.31 Lk pouzivd pro ,zdravé®“ vyraz ol Uyixivovteg asi ze stylistickych duvodda.
Slovnik evangelia neprozrazuje nic o tom, ze by jeho autor byl zbéhly v lékaiské
profesi.'®

V. 32 Perfektum éAnAvbe vyjadiuje 1épe nez aorist AA6ov (u Mk a Mt) minulou udalost
s nasledky zasahujicimi do pfitomnosti. Povolani je v Lk zaroven vyzvou k obraceni

(ei¢ perdvorow).'®”

2.2.4 Shrnuti

U vSech synoptikli nasleduje zprava o povolani celnika, spojend s vypravénim
o0 hosting, po uzdraveni ochrnulého. Rozviji se tak dale téma JeziSovi moci odpoustét
htichy.

Vedle Simona Petra a jeho druhii Jezi§ povolava k nasledovani celnika, podle
jehoz ptikladu se i1 hiiSnici mohou povazovat za pozvané k obraceni a k odpusténi
hiicht. Povolani sméfuje nyni k hiiSnikim a k tém, kterymi se pohrda. Jednd se
o pozvani k eschatologické hosting, pfi niz hostitelem je Jezis. Stejné jako hiiSnikim
odpousti, tak je také piijima do svého spolecenstvi. Roste zastup JeziSovych ucednikti

i tlak jeho odpurcii. Jim navzdory se prosazuje radostné poselstvi o spase.'®

"% Srov. F. BOVON, Lukas 1,s. 258.
161 Srov. tamtéZ, s. 260.

162 Srov. tamtéz, s. 259.

163 Srov. tamtéz, s. 253.

164 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 110.
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2.3 Ustanoveni Dvanacti (Mk 3,13-19; Mt 10,1-4; LKk 6,12-16)

Mt 10,1-4 Mk 3,13-19 Lk 6,12-16
Stalo se v téch dnech, ze
1 vystoupil na horu vysel na horu, aby se
modlil. A stravil noc
v modlitb¢ s Bohem.
'Zavolal k sob& svych a zavolal k sobg ty, které on | A kdyZ nastal den,

dvanact uc¢edniki

a dal jim moc nad
necistymi duchy, tedy
vyhanét je a uzdravovat
kazdou chorobu a kazdou
nemoc.

*Toto jsou jména t&ch
dvanacti apostoli:

Prvni Simon zvany Petr, a
Ondfej, jeho bratr, a Jakub
Zebedetv a Jan, jeho bratr.

*Filip a Bartolom&j, Tomas
a Matous celnik, Jakub
Alfetv a Tadeas,

*Simon Kananejsky a Jidas

ISkariotsky, ktery ho pak Kananejského ktery se stal zradcem.
vydal. a Jidase I3kariotského,
ktery ho pak vydal.

chtél. A odesli k nému.
A uéinil Dvanact (které
také nazval apostoly), aby
byli s nim a aby je posilal
hlasat

32 mit moc vyhangt z1é
duchy.

18] w&inil téchto Dvanact:

Petra, to jméno dal
Simonovi, " Jakuba
Zebedeova a Jana, bratra
Jakuba, a dal jim jméno(a)
,Boanergés®, to je ,,synové
hromu®,

Ondteje, Filipa,
Bartolom¢je, Matouse,
Tomase, Jakuba Alfeova,
Tadease, Simona

zavolal k sob¢ své ucedniky
a vybral z nich dvanict,
které pak pojmenoval
apostoly:

14Simona, kterému dal
jméno Petr, Ondieje, jeho
bratra, Jakuba, Jana, Filipa,
Bartoloméje

Matouge, Tomase, Jakuba
Alfeova, Simona zvaného
horlivec, '® Judu Jakubova
a Jidase ISkariotského,

2.3.1 Mk 3,13-19

Zpraveé o ustanoveni Dvandcti pfedchazi text, v némZ evangelista lici JeziStv

sttet s farizeji. Ti, spolu s herodidny, zacinaji usilovat o jeho smrt (Mk 3,1-6).

V kontrastu k zatvrzelosti vidct ¢teme o ptilivu velikého mnozstvi lidu, ktery se stava

svédkem JeziSovych zazraénych uzdraveni a vyhanéni zlych duchi. V této situaci Jezis

vystupuje na horu, aby ustanovil skupinu Dvanacti a dal jim podil na svém poslani.

32



Perikopa se sklada ze dvou Casti: z ustanoveni Dvanacti a seznamu jejich jmen.
Zatimco vycet jmen pochazi z predmarkovské tradice, zprava o ustanoveni ma redakéni
charakter.'®®
V. 13 Jestlize oblast u mofe byla mistem pfilivu zéastupii (a také mistem povolani
Sinaji: Jezi§ vystupuje na horu podobné, jako vystoupil Mojzi$ a zaroven jedna z pozice
na hote, jako jednal Bith. Co do obsahu jednéani vSak souvislost chybi, proto je umyslna
navaznost na udalosti Ex nejista.'®® Jezi§ si jindy k sob& volal své protivniky (3,23),
ucedniky (8,1; 12,43) nebo zastupy (8,34). Avsak pouze zde a ve zpravé o vyslani
Dvanécti (6,7) je jeho vyzva vyjadiena slovesnym tvarem mpookaieitar (prézens
historicky). Z nasledujicich slov (ob¢ fifeiev adtog) je patrné, ze jde o ukon vyvoleni
(srov. Lk 6,13). O povolani nerozhoduje lidskd iniciativa, zasluha, zvlastni Gsili nebo
touha, ale vyluéng zajem Jezise.'®” Jeho svobodna volba se tyka i toho, ktery ho pozdgji
zradil.'®® Na JeziSovu vyzvu povolani opustili své dosavadni misto a ,,0desli“ (&nfir60v)
k nému (srov. 1,20).

V.14 Ustanoveni je vyjadieno semitskym zpisobem jako wucinéni, vytvofeni
(srov. Mk 1,17, Sk 2,36). Tento vyraz odpovidd starozdkonnimu ustanovovani knézi
(Dt 10,8n; 1Kral 12,31; 13,33) a vudcu lidu (1Sam 12,6). Skupina Dvanéacti symbolizuje
JeziStv narok na cely Izrael, ale téZ eschatologické zaslibeni Spasy pro Izrael, jeho

obnovy k plnosti.'®

Mk rozSitfuje eschatologickou funkci Dvandcti o déjinné poslani
pokraCovat v JeziSov¢ dile. Jejich poslani se tyka budoucnosti cirkve. I kdyz se stanou
adresaty zvlastniho poucovani a predevsim predpoveédi o utrpeni Mesiase, nelisi se od
ostatnich ucednikd zvlastni virou (4,40) ani tim, ze byli s JeziSem (4,10; srov. 2,19).
Pouze jim vSak Mk vyhrazuje prvni misionaiské poslani. Dva tkoly, které¢ od Jezise
dostavaji, se zdaji nesjednotitelné. Maji byt s JeziSem a zarovein maji byt poslani. I kdyz
Mk zna pojem Apostol (6,30) pouze jako vyjadfeni funkce, rozhodujici prvky
pozdgjsiho technického terminu jsou jiZ v jeho konceptu Dvanécti &itelné.'™ Zda se, 7e
evangelista chce uvést vypravéni o ustanoveni Dvanacti do souladu se zpravou o jejich
vyslani vlozenim 14b.15 (srov. 6,7). V predmarkovské zprave tiloha Dvanacti spocivala

, < C o 171
vyhradné v ,,byti s nim*."”

19 Srov. J. GNILKA, Markus 1,s. 136.

1% Srov. K. STOCK, Boten, s. 10n.

17 Srov. K. ROMANIUK, Powolanie, s. 77.
168 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 256n.
19 Srov. J. GNILKA, Markus 1,s. 139.

17 Srov. tamtéz, s. 140.

1 Srov. tamtéz, s. 139.

33



V. 15 Podivnéd formulace druhé véty ucelové (aby je posilal kézat a mit plnou moc)
naznatuje dodateéné rozsiteni souvéti.'’> Skupina Dvanacti ma navézat na &innost
samotného Jezise (srov. 1,39; 3,9-11).

V. 16 Opakujici se vsuvku ,kal émoinoev toug dwdeka Marek pouzil k propojeni starsi
zpravy o ustanoveni Dvandcti se seznamem jmen.' > Prvni misto mezi Dvanacti zaujima
Simon. Je nazvan Petrem. Toto jméno Mk sice nikde nevysvétluje, zdtrazituje viak roli
prvniho z Dvanécti na nékolika mistech: je povolan jako prvni z ucednikd (1,16nn),
stava se jejich mluvéim (tato role vrcholi vyznanim u Césareje Filipovy - 8,29),
vyzdvihuje ho slovem and&la u hrobu Vzkiiseného (16,7).""* Petr slouzi Markovi jako
priklad ucednika.'” Jakub a Jan dostavaji spole¢né jméno a tvoii s Petrem nejuzsi
skupinu Jeziovych divérnikd.'’® Neni jisté, zda ptizvisko Boanerges odpovida
uvedenému piekladu. Rozhodné neslo jen o n&jakou piezdivku, nebot’ je udélil Jezis§ ze
své plné moci.'”’” Naproti tomu druhd jména Simona Kananejského a Jidase
Iskariotského oznaduji nejspise mista jejich pivodu (Kéana v Galileji a Keriot) '®. Podle
nckterych biblistd by vSak mohla poukazovat na byvalou pfislusnost k radikalnim
nabozenskym skupinam.'”’

Podobné seznamy jmen ucednikit mame dolozeny i v zidovstvi, nezda se vsak,
7e by se Mk ve svém vyétu drzel n&jaké pevné struktury.'™ Ziejmé je pouze to, Ze tii
jména fazena v parech (4x2), vynikne o to vice skupina Tii a Jidas. O vétSiné Clena
skupiny Dvanacti se u Marka nedozvidame vice nez jejich jména.

Marktv ptinos k perikopé tedy spociva v tom, Ze zprdvu o ustanoveni Dvanacti
a o prejmenovani Tii spojil se seznamem jmen. Navic vsouva zminku o poslani a
piedani moci. Ve vyctu Apostoli doslo kvili vyzdvizeni Tii k pfesunu jména Ondieje

v ;T s~ ’ 181
a k oznadeni Jidase za zradce.'®

' Srov. J. GNILKA, Markus 1,s. 137.

173 Srov. tamtéz, s. 137n.

17 Srov. tamtéz, s. 140.

175 Srov. tamtéz.

176 Vice ke skuping Tt viz vyklad k perikopé Mk 1,16-20par.

"7 Srov. J. GNILKA, Markus 1,'s. 141.

178 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 258.

179" Kananejsky* Lukés preklada jako (niwtic - horlivec (srov. Lk 6,15), z &ehoz n&kteii usuzuji, e
prislusel diive ke strané Z¢loth. Ta vSak podle nékterych teorii v JeziSoveé dob¢ jesté neexistovala.
ISkariotsky pak mél nalezet ke skuping tzv. sikaritt (sorv. M. MULLINS, Matthew, s. 258). Pokud
bychom pfijali méné pravdépodobny nazor, Ze ,ISkariotsky“ se da prelozit jako ,,muz nepravosti
(OpY), pak by muselo toto jméno byt pfidino JidaSovi dodate¢né na zékladé jeho zrady (Srov.
J. GNILKA, Markus 1, s. 141).

"% Srov. J. GNILKA, Markus 1,s. 141.

81 Srov. tamtéz, s. 138.

34



Mk mé&l nepochybné zijem na vyzdviZeni skupiny Dvanacti.'®? Skrze n&
propojuje dobu cirkve s casem historického JeziSe a potvrzuje déjinnou podobu

evangelia.'®

2.3.2 Mt 10,1-4

Za ptedlohu slouzi Mt vyluéné¢ Mk, pficemz pouzivd kromé Mk 3,13-19 také
Mk 6,7. Matou$ podava zpravu o zplnomocnéni dvandacti az bezprostiedné pied jejich
vyslanim (na rozdil od Mk). Uvedeni perikopy si evangelista pfipravuje poznamkou
o JeziSov¢ litosti na zastupy, které byly jako ovce bez pastyie, a vyzvou smeérovanou
k u¢ednikim, aby prosili Pana zné o d€lniky pro tuto zen (9,36-38; srov. Lk 10,2).

Povolani a povéfeni Dvanacti pfipomina povolani prvnich u¢ednik a rozviji jej:
»Pojd'te za mnou a uinim z vas rybafe lidi“ a pfedem nastifiuje univerzalni poslani:
,.Jd&te proto a ugifite mi u¢edniky ze viech naroda* (Mt 4,19; 28,18)."*
V. 1 Zacatek Matousova popisu udalosti vzbuzuje dojem, ze adresati evangelia jiz védi
o existenci okruhu dvanécti u¢ednik. Markovo mpookaieltal nahrazuje pro Mt typické
Tpookeieoopuevog. I kdyz v Mt vystupuje rovnéz Dvandct jako instituce - pfi rozhodnuti
jit do Jeruzaléma (20,17), jako tcastnici posledni vecete (26,20) a adresati misijniho
prikazu (28,16: oL 8¢ ¢édeka), zde evangelista mluvi o ,,dvanacti ucednicich®. Tim
naznacuje, Ze tvofi jedno spoleCenstvi s ostatnimi ucedniky (které jinak jasné od
skupiny Dvanacti odliduje) a potazmo také s cirkevni obci adresati evangelia.'®
Podobné jako u Marka Mt podtrhuje navaznost poslani Dvanacti na JeziSovu vlastni
aktivitu (9, 32-35). Navic vSak zdiraziuje jejich moc zbavovat lidi kazdé bolesti. Mt
vSak neinformuje o tom, jak tuto moc vykonavali (srov. Mk 6,12n). To, co je
popisovano jako historickd udalost, vztahujici se k misii v Izraeli, m& vyznam pro
pritomnost cirkevni obce.'®®
V.2 Mt, spolu s Lk, predstavuje Dvanact jako eschatologické soudce dvanacti
izraelskych kmeni (Mt 19,28; Lk 22,28-30). Vyraz améotorog se v Mt vyskytuje pouze
na tomto misté a stejn¢ jako u Mk nejde o zab&hnuty termin, nybrz jen o oznaeni
funkce vybranych uéedniki.'®” Pouze Matous uvadi seznam jmen slovy: ..t Ovouoetd
éotwv tote’, ¢imz poukazuje na zakofenéni JeziSovy Cinnosti ve velkém piibéhu dé&jin

Izracle (Gn 46,8; Num 1,5)."*® Prvni &tyfi jména patii nejprve povolanym (4,18-22).

82 Srov. J. GNILKA, Markus 1,s. 137.

183 Srov. tamtéz, s. 140.

184 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 256.

'8 Srov. J. GNILKA, Das Matthéiusevangelium 1, s. 355.
186 Srov. tamtéz.

187 Srov. tamtéz, s. 356.

18 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 259n.
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Zarazenim Ondfeje k Petrovi a zminénim piibuzenskych vztahli se zdliraziuje motiv
bratrstvi, které poji spoledenstvi Jezisovych ucedniki.'™ Simonovo prvni misto mezi
Dvanicti je zvlasté podtrzeno (mp@dtog). Jeho nové jméno Petr bude vysvétleno teprve
pozdéji (16,18). Obéma jmény je Simon nazvan kromé& 16,18 pouze pii svém prvnim
povoléani (4,18) a zde. Jako nejCastéji zminovany ucednik v Mt (23 vyskytl) funguje
opakovang jako mluv¢i okruhu uéednikt (15,15; 16,16; 17,4; 18,21; 19,27).

V.3n Z ostatnich jmenovanych ucednikl, az na JidaSe, uz Zadny v Mt evangeliu
nevystupuje. Matou$ je oznacen jako celnik (srov. 9,9). Neni ziejmé, pro¢ doslo
k predfazeni Tomase."”” Ve shodé s Mk nésleduje po Jakubovi Alfeovu Tade4s (jinak
uLk a ve Sk). Ze spojeni jmen do dvojic nelze usuzovat na jejich pozdé€j$i misijni
spolupraci.”' Z dvanacti tradovanych jmen je devét semitského, i feckého piivodu
(Ondtej, Filip a Tadeas§). To svédci o feckém vlivu v Zidovské Galileji.

Vypravéni o zplnomocnéni Dvandcti véetné jejich jmenného seznamu a jejich
vyslani odkazuje na historickou skutecnost JeziSova vefejného plsobeni v izraelském
narod¢€. Zaroveil to, co se tehdy stalo, je transparentni s ohledem na soucasnost cirkve.
Pojem ucednik tvoii toto propojeni, zvlasté pokud piijmeme tvrzeni, Ze slovem poadnng

oznacovali sami sebe kiestané matousovské obce.'*?

2.3.3 Lké6,12-16

Lukas obraci v 6,12-19 Markovo potadi perikop (Mk 3,7-12 a 13-19). Piipravuje
si tak prostor pro vlozeni textdi Q a vlastni latky (Lk 6,20nn)."”> Z hlediska literarnich
forem se zde setkavame s tfemi druhy: souhrnna pozndmka (v. 6,12) slouzi jako uvod
k nasledujicimu celku, nasleduje stru¢nd zprava o povolani, volbé a pojmenovani
Dvandcti, a seznam jmen.'”* Na rozdil od Mk a Mt Luka$ pred ustanovenim Dvanacti
mluvi o JeziSové modlitbé (6,12) a zpravu o vyslani a ptfedani moci uvadi az v 9,1n.
Paralelu k Lk 6,12-16 mizeme vidét v druhém darovani zakona (Ex 34; Dt 9,18.26; 10).
Deuteronomistickd tradice zdlrazinuje Bozi milost pii volbé knézi (Dt 10,8n;

srov. Dt 18,5; 21,5), zatimco Zidovskéa exegese mluvi o zasluhach vybranych videt.'”

189 Srov. J. GNILKA, Das Matthdusevangelium 1, s. 356.

"% Srov. tamtéz.

P Mt nezmifiuje pary ani pii vyslani udednikdi (srov. Mk 6,7; Lk 10,1). Srov. J. GNILKA, Das
Matthdusevangelium 1, s. 357.

%2 Srov. tamtéz.

'3 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 278. Snad jiz pramen Q obsahoval pied kazanim na hofe seznam apostold
(srov. Mt 10,1-4). Srov. P.-G. MULLER, Evangelium sv. Lukase, s. 67.

194 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 279.

195 Srov. tamtéz, s. 280.
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V.12 V onéch dnech, tj. vdobe, kdy se projevila zatvrzelost zédkonikli a farizeja,
vystupuje Jezi§ jako kdysi Mojzis (Ex 32,30; 34,2) na horu, aby se modlil. Jezi§ se
9,18.28n; 22,41.44). Také své ucedniky bude ucit modlitbé (11,1-13; 18,1-14). Noc
stravena v modlitbé s Bohem svéd¢i o intenzivnim spojeni JeziSe s Otcem (srov. 22,42).
Hapax legomenon é&v tfj mpooevyf tod Beod vyzdvihuje dialogicky rdz modlitby.'*®
Z pohledu dé&jin spasy ustanovuje Jezi§ v souladu s Bohem otcli nové vedeni lidu, pii
jehoz volbé nerozhoduje ani znalost Zakona ani spravedlnost skutkil, ale mesianska
volba.'”’

V. 13 Scéna nezacina povolanim ve smyslu pfipojeni se k Jezisi, protoze povolani jsou
jiz jeho uéedniky. mpoodwréw neni synonymem k mpookaAéopar (Mk 3,13). Znamena
,»oslovit®“ nebo ,,zavolat jménem (‘[i‘[ulern)“.198 V souladu s LukaSovou ekleziologii je
skupina dvanacti vybrana ze SirS§iho okruhu uéednikd. Titul amootoror (z historického
hlediska pro dobu JeziSova zivota anachronicky) ma u Lk institu¢ni raz. Neoznacuje
vSak ani hodnost, ani pozici moci, ale funkci téch, ktefi ponesou zodpovédnost
v cirkvi.'”” éAéyopar u Lukase nachdzime jednak ve vztahu k JeZisi (9,35), jednak
pritomnost Dvanacti u JeZise s ohledem na jejich budouci ulohu svédki (Sk 1,22n).%
V. 14 V Lukéasové seznamu jmen Simon jediny dostavd nové jméno. Evangelista jej
chéape jako mluvciho a predstaveného jeruzalémské cirkevni obce a jako prvniho svédka
vzkifeni (24,34), jako skalu - zaklad cirkve.®' Ondfej jakozto Petriiv bratr zaujima
druhé¢ misto v seznamu (v souladu s Mt a na rozdil od Mk a Sk 1,13). Poznadmku
o ptibuzenském vztahu Jakuba a Jana Lukas asi s ohledem na 5,10 vynechdva. V 9,54n
zmifuje jejich nespravnou reakci, nikoli vSak - na rozdil od Mk a Mt - v 22,24. Petr, Jan
a Jakub vystupuji v Lk jako JeziSovi nejblizsi ucednici na dvou dalSich dulezitych
mistech (8,51 a 9,28). Spolu s Mk ponechava Luka$ Matouse na sedmém misté a
nepoznamenava nic o jeho byvalém zaméstnani. Vynechava Tadease, oznadeni Simona
(Kavavelog) pieklada spravné vyrazem (niwtng a na piedposledni misto dopliiuje Judu
Jakubova (srov. Sk 1,13). JidaSovo druhé jméno, kromé jinych vyznami, napomaha

odligeni poslednich dvou apostold.*”?

1% Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 281.

7 Srov. tamtéz, s. 281.

18 Srov. tamtéz.

"% Srov. tamtéz, s. 281n.

20 Srov. tamtéz, s. 282.

21 Lukégova cirkev se sice hlasi k petrovskému dédictvi, aviak rozsifuje jej o pavlovsky prvek. Srov. F.
BOVON, Lukas 1., s. 283.

22 Tam vak Jan uveden na druhém mist&, vedle Petra. O spolupréci téchto prvnich dvou apostold mluvi
také Lk 22,8; Sk 3,1.11; 4,13,19 a 8,14. O smrti Jakuba informuje Lukas ve Sk 12,1n.

%3V teéting se prvni jména poslednich dvou apostolti shoduji (Tovdec).
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O cinnosti Dvandacti poznamenava Lukas velmi malo. Jejich jména slouzi
evangelistovi pouze koziveni vypravéni a posileni vérohodnosti. To, co se
o jednotlivych apostolech v Lk dozvidame, stoji vzdy ve sluzbé ptedstaveni Jezise

a jeho poselstvi.”*

2.3.4 Shrnuti

Na otazku historicity zprdvy o ustanoveni Dvandcti neexistuje jednoznacna
odpovéd’. Shoda panuje v tom, ze apostolsky ufad vznika aZz v povelikonocni dobé, dale
ze je tieba rozliSovat mezi Dvandcti a kolegiem Apostoll (srov. 1Kor 15,5.7), 1 kdyz se
ob& skupiny z&asti mohly piekryvat.’?> Nejpravdépodobngjii je, Ze okruh Dvanacti byl
skutecné svolan JeziSem béhem jeho vefejné Cinnosti, i kdyz neni jasné, kdy piesné
k tomu doSlo. Bozi ¢in pulsobi, ze lidé rizného plvodu se stdvaji cleny tohoto
spolecenstvi.’*®U vsech synoptikil souvisi jejich vyvoleni s poslanim (u Lk alespoii
skrze pojem amootoror) pokracovat v JeziSové dile obnovy Izraele do plnosti Boziho
lidu, ktery bude zahrnovat lidi viech narodi.?”” O jednotlivych apostolech se z evangelii
dozvidame jen malo. Perikopa podtrhuje historickou skutecnost JeZiSova vetejného
plisobeni v izraelském néarod¢. Zaroven to, co se kdysi stalo, je transparentni s ohledem
na soucasnost cirkve.”®® Implicitng se kritizuji ta kiestanska spoleGenstvi, ktera by se
opirala o jiné apoétoly.209 Povelikono¢ni udalosti ptispély k tomu, Zze okruh Dvanécti

o - 210
relativné rychle mizi z obzoru.

204 Srov. F. BOVON, Lukas 1.,s. 284.

295 Srov. J. GNILKA, Markus 1/s. 141.

20 Srov. K. ROMANIUK, Powolanie w Bibli, s. 78.

27 Srov. Mk 11,17; 13,10; Mt 10,18; 12,21; 24,14; 28,19; Lk 2,31; 24,47.
2% Srov. J. GNILKA, Das Matthiusevangelium 1,s. 357.

29 Srov. F. BOVON, Lukas 1.,'s. 279.

21 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 142.
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2.4 O nasledovani (Mk 8,34-9,1; Mt 16,24-28; Lk 9,23-27)

Mt 16,24-28.38n

Mk 8,34-9,1

Lk 9,23-27

“Tehdy fekl Jezis svym
ucednikiim:

Jestlize chce kdo piijit za
mnou, zapii sam sebe a
vezmi svij kiiZ a nésleduj
mne.

*Nebot kdo by chtél svij
zivot zachranit, ztrati jej.
Kdo vsak svlij zivot ztrati
kvili mné, nalezne jej.

%Co to prospéje, kdyz
Clovek ziska cely svét, ale
piijde o sviyj zivot? Nebo
co da ¢lovek vyménou za
svlj zivot?

*"Nebot’ Syn &loveka
ptijde ve slavé svého Otce
se svymi and¢ly, a tehdy
odplati kazdému podle
jeho skutkd.

* Amen, pravim vam, ze
jsou nekteti z téch, kdo tu
stoji, ktefi neokusi smrti,
dokud neuvidi Syna
Cloveka prichéazejiciho ve
svém kralovstvi.

3 zavolal k sob& zéstup
spolu se svymi uc¢edniky a
ekl jim: Jestlize kdo chce
za mnou nasledovat, zapti
sam sebe a vezmi svij kiiz
a nasleduj mé.

»Kdo by cht&l svij zivot
zachranit, ztrati jej. Kdo
vSak ztrati svij Zivot kvili
mn¢ a evangeliu,

zachréani ho.

3%Co prospéje cloveku,
ziskat cely svét, ale piijit
0 svij zivot?

*Co by totiz &lovek mohl
dat vyménou za svij zivot?
*Kdo by se totiz stydél za
me a za ma slova pied
timto nevérnym a hiiSnym
pokolenim, za toho by se

1 syn ¢lovéka stydél, az
piijde ve slavé svého Otce
se svatymi and¢ly.

1A ekl jim: Amen,
pravim vam, ze jsou
nektefi zde z té€ch, kdo tu
stoji, ktefi neokusi smrti,
dokud neuvidi kralovstvi
Bozi pfichazejici s moci.

“Rekl pak viem:

Jestlize chce kdo jit

za mnou, zapii sam sebe,

nes svij kiiz kazdy den

a nasleduj mne.

#Nebot’ kdo by chtél svilj
zivot zachranit, ztrati jej.

Kdo vsak sviij zivot ztrati
kvili mne,

ten jej zachrani.

»Co to prospdje, ziska-li

clovek cely svét, ale sam

sebe ztrati nebo zmafi?

**Kdo by se stydél zamé a
za ma slova,

za toho se bude stydét
Syn ¢lovéka, az ptijde ve
slave své a svého Otce a
svatych and¢lu.

*"Rikam vam popravdg,
jsou nékteti z téch, kdo tu
stoji, ktefi neokusi smrti,
dokud neuvidi Bozi
kralovstvi.

2.4.1 Mk 8,34-9,1

Sest formalné nejednotnych vyrok®, které mohly byt pivodné tradovany
izolovang, je vyvazend uspofadano do jedné naléhavé vyzvy vigi uéednikim.”!! V. 34

vyjadiuje podminky nésledovani. Vv. 35 - 37 maji mudroslovny charakter: v. 35 ma

2 Srov. J. GNILKA, Markus 1,'s. 22n.
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formu antitetického paralelizmu, vv. 36n jsou véty tazaci, kontext z nich Cini parenezi
k u¢ednikim. Nasleduje vyrok o soudu ve v. 38 a predpovéd’ ve v. 9,1.%'

Re¢ navazuje na Petrovo vyznani u Cesareje Filipovy (8,27-30), prvni
predpovéd utrpeni (8,31) a tvrdy rozhovor Petra s JeZiSem (8,32n).
V. 34 Jezi$ si k sobé vola zastup spolu s u¢edniky. ,,Nasledovat za mnou* (6miow pov
axolouBelv) navazuje na vytku ud€lenou bezprostiedné pred tim Petrovi (8,33: Umaye

213

0milow pou) a na prvni povolani k nasledovani (1,17: dedte 6miow pov).” ~ Po ohlaseni

utrpeni Syna Clovéka je ziejmé, Ze kazdy, kdo se rozhodne JeZiSe nasledovat, musi
pocitat s bolesti, piikofim i smrti. € ti¢ 6éiel podtrhuje nutnost volby.*'
Povelikonocni situace ¢tenartt Mk jim dovoluje vyrok o kiizi chépat vzhledem

k pasijovym udélostem.?"

Nasledovani kiize evangelista ndzorné ukaze na ptikladu
Simona z Kyrény (15,21). I kdyz slovni spojeni o neseni kiize jako vyraz pro ochotu
k utrpeni a smrti neni v soudobém zidovstvi dokazatelny, mohl obraz neseni kiize
pochazet ze z¢lotského prostiedi, nebot’ kiizovani mélo v dobé JeziSe uz staletou tradici
a ksmrti ukfizovanim nebyl nejspi§ odsouzen pouze jeden ,mesiansky prorok«?'®
Protoze kazdy ma nést sviij kiiz (tov otavpov avrov), mize vyrok zahrnovat také
t&zkosti, zkousky a obé&ti, které patti ke kazdodenni existenci udednika.?'’

V. 35 V pozadi paradoxné formulovaného dvojdilného ptislovi snad stoji nauka o dvou
cestach nebo také Dt 30,15-18.2" Porozuméni vyroku zavisi na vykladu pojmu yuy.

Nejde ani o dusi helenistické dichotomie ani o starozakonni W2) jako skuteCnost

, 219
omezenou smrti.

Zakladem je antropologie, kterd piekracuje hranice pozemského
Zivota. Ze zieknuti se pomijejiciho vznika vlastni, trvaly zivot. Nejblize tomuto vyroku
stoji paralely z zidovstvi®’, které vsak JeziSovo slovo presahuje: nyni zavisi zachrana
Zivota na pfipojeni se k JeziSi. Vyzaduje se volba mezi sebezachovou za kazdou cenu a
riskovanim Zivota v nasledovani Jezise. Kli¢em k této hadance jsou slova évekev éuod.
Ztrata Zivota sama o sob¢ neni ziskem. AvSak Zivot obétovany pro JeZiSe zajiStuje zisk
pravého Zivota.”?' Markova vsuvka kal tod edoyyerlov odpovida povelikonoéni situaci

(stov. Zj 12,11).2* Ve spojeni veker épod kal tod €dayyeAlov ma kol vyznam

212 Srov. J. GNILKA, Markus 1,s. 22.

23 Srov. tamtéz, s. 23.

214 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 638.

3 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 23.

216 Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 64, pozn. 76 a 77.
17 Srov. J. GNILKA, Das Matthdusevangelium 2, s. 87.
% Srov. F. BOVON, Lukas 1., s. 482.

29 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 24.

9 Srov. Bill. I, 5. 587n.

21 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 638.

22 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 24.
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identifikace (,tedy*).”>

JeziSe obsah jeho vlastniho poselstvi.

Marek Cini v kontextu zvéstovani a vyznani cirkve z osoby

V.36n Dv¢ nasledujici mudroslovné ladéné fecnické otdzky upozoriiuji na hodnotu
Zivota a na nebezpeéi jeho ohroZeni. Neexistuje nic (tov kéopov 0Aov), za co by si mohl
Elovek zpdt koupit sviyj zivot.”** Jedna se o vieobecn& zavaznou vypoved (srov. vyraz
dvpwrog v Kaz 1,3). Myslenkové se snad vyrok opira o Zalm 49*% (srov. 10,23-25).
U Marka méa myslenka apokalypticky rédz: na Bozim soudu ¢lovéku nepomize ani
bohatstvi celého svéta.*

V. 38 Vyrok o Synu ¢loveka se vraci zpét ke vztahu mezi u¢ednikem a JeziSem. Marek
mluvi pouze o pochybeni uc¢ednika (proti tomu Mt 10, 32n a Lk 12,8n). Misto ,,zapiit*
(Mt 10,33; Lk 12,9) voli ,,pavlovsky termin ,,stydét se* (Rim 1,16; 2Tim 1,8.16), ktery
vyjadiuje strach z nebezpedného vefejného vyznani?’ Tim Mk vyrok aktualizuje.
V souladu s vlastni vsuvkou ve v. 34 (kal Tod eboyyeilov) dopliiuje kel TOUG éuolg
Adyouc. Scéna soudu ma u Mk velkou vahu (napt. oproti Lk 12,9). Ve SZ spojitosti
s Dan 7,13 ji mtizeme chapat jako obraz paruzie. Svati and¢€lé, dvorané Syna ¢lovéka,
vystupuji v kontrastu k nevérnému a hiinému pokoleni.*® Slava, ktera opisuje bozskou
kvalitu Syna ¢lovéka (srov. Dan 7,14), je slavou ,,jeho Otce®. Tim dochazi nejen ke
sjednoceni christologie Syna ¢lovéka (8,31) s christologii Syna (9,7), ale také
k odstranéni dvojznacnosti mezi Synem c¢lovéka, pfichazejicim ve slavé, a Bozim
Synem Jezigem.”” Diskrepance mezi cirkevnim vyznanim Jezise jako Krista a tradici
galilejskych vyrokd, vniz Jezi§ mluvi o Synu ¢lovéka jako o nékom snim
neidentickym, se ukazuje jako pouze zdanliva a jako nedorozuméni, zpiisobené nutnym
Mesiagskym tajemstvim Jezigova galilejského kazani.*°

Kap. 9, v. 1 Nova uvozovaci véta ponckud oddéluje ver§ od predchdzejiciho textu
a poukazuje na prechod od poucovéani ucednikl ke zpravé o proménéni. Potvrzovaci
aunv poukazuje na autoritu mluv¢iho jako nékoho, kdo ma vhled do véci na konci
ast.”®! Stanoveni pevného terminu se vymyka zptisobu eschatologického kazani JeZise.
Jedné se snad o prorocky vyrok vysloveny v situaci, kdy se nedostavoval ocekdvany

pfichod, k ¢emuz nabizi 1Kor 15,51 vhodnou paralelu (srov. téZz Jan 21,22n;

> Srov. W. SCHMITHALS, Markus 1, s. 392.

24 Gutdaraype (Mk 8,37; Mt 16,26) je protihodnota, cena, vykupné & nahrada. Viz L. TICHY, Slovnik
novozakonni rectiny, s. 15.

** Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 25.

¢ Srov. Bill I, 5. 751; 1V, s. 1029n.

27 Srov. W. SCHMITHALS, Markus 1, s. 394.

28 Cizolozné a hii§né pokoleni® (srov. 8,12; 9,19) Mk piebira z jiného pramene (srov. Mt 12,39; 16,4/Lk

11,29) Jedna se o typicky apokalyptické oznaceni pro zlé lidstvi, pro posledni generaci pravé pomijejiciho

svéta. Srov. W. SCHMITHALS, Markus 1, s. 394. Ke srovnani odpadnuti od Hospodina s manzelskou

nevérou viz Jer 3,8n; 9,1; 1z 57,3; Oz 2,4-7; Ez 16,38; srov. také Mt 12,39; 16,4.

22 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 26.

20 Srov. W. SCHMITHALS, Markus 1, s. 395.

! Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 26.
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1Sol 4,15).22 V souvislosti s vyzvou k nasledovani kiiZe se vyhled na dobu konce stava
naléhavou motivaci. Marek nesdilel ocekavani blizkého ptichodu, vdzané na urcity

;233
termin.

Svou interpretaci vyjadiuje kompozici textl, kdyz hned pokracuje
vypravénim o proménéni, jehoz svédky se stavaji tfi vyvoleni ucednici. Na nich se
naplnuje Jezistuv pfislib (9,1). Nakonec 1 umisténi zacatku kapitoly potvrzuje, ze vyrok

r 1 O v I . . , v v r 234
mé byt chapan v t&sné souvislosti se zpravou o proménéni.*

Marek povysuje christologii Syna ¢loveéka skrze christologii Syna a spojuje ji
’ v roosor v r 52 . ’ vrw o7 v v . 7
tizce s oekavanim Boziho kralovstvi.”*> Mezi smrti a vzkii$enim Syna &lovéka na jedné
stran¢ a jeho paruzii na strané druhé se nachazi doba zvéstovani evangelia, pro néz ma

236

nyni ucednik byt ochoten trpét.”” Evangelium uz neni pouhym slovem o Bozim

kralovstvi, ale navic a pfedev§im o JeZisi Kristu Bozim Synu.”’

2.4.2 Mt 16,24-28;

Mt vychdzi z Mk predlohy. Pouceni o nasledovani uvadi také ve stejném
kontextu jako Mk. Prvni vyrok o nésledovani kiize se objevil jiz v 10,38. Nasleduji tii
zdtivodiujici vyroky spojené vyrazem yuyn, které téma rozhodného nasledovani dale
rozvadeji. Zavérecné verSe 27a 28 o Synu cloveéka ukazuji k paruzii. Daraz na
budoucnost a o&ekavani Syna &lovéka miizeme povazovat za MatouSovo proprium.”®
V.24 Jezi§ se neobraci k zastupu (srov. Mk 8,34), ale pouze k ucednikiim,
predstavujicim matouSovskou obec.”” émiow pou dkorovBelv (Mk 8,34) nahrazuje
0Tlow pov €ABely (v. 24; srov. 14,28n). Ve vystavbé Mt ma vyrok o nasledovani kiize
zvlastni vyznam. Jednd se zde o prvni JeziSovu fe¢ ve druhé hlavni ¢asti evangelia,
jejimz tématem je cesta do Jeruzaléma, utrpeni, smrt a vzkiiSeni (srov. 16,21). Pred
vlastnim vztazenim na JeziSovo umuceni (20,19; 26,2) zaznivaji slova o kiizi dvakrat
v souvislosti s ud¢lem ucednikll (zde a v 10,38). Ukfizovani nékterych ucednikl je

predpovidano v 23,3424

232 Srov. W. SCHMITHALS, Markus 1, s. 396.

23 Srov. J. GNILKA, Markus 1,s.27.

24 Srov. W. SCHMITHALS, Markus 1, s. 397.

23 Srov. J. GNILKA, Markus 1, s. 28.

26 Srov. tamtéz.

57 Srov. tamtéz.

2% Srov. J. GNILKA, Das Matthdiusevangelium 2, s. 86.

% Srov. M. LIMBECK, Evangelium sv. Matouse, s. 191.

20 T Kdyz NZ nepodava zpravu o takové udalosti, kiestanska tradice mluvi piinejmensim o uk¥izovani
Petra, Ondreje a Filipa. Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 638.
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V. 25 Markova vsuvka kai tod €bayyeilov chybi, coz pravdépodobné odpovida starsi
podobé z Q, kterou mél evangelista k dispozici (srov. 10,39).%*!

V.26 Ver§ myslenkové navazuje na treti pokuSeni JeziSe na pousti (4,8-10: maoog tog
Baotreloc toD Kkbopov).”*? Pro Mt je dilezitd perspektiva eschatologického soudu

, . 24
(srov. nasledujici ver$)*®

. Proto misto prézentniho tvaru wderer (Mk 8,36) uziva
vhodngjsi futurum dderndioetar.”** Vlastni Zivot znamena v biblickém chépéani Zivot
s Bohem, zivot, ktery nastava. Starost o pozemskd dobra ho miize clovéku znemoznit
(Mt 5,31nn).

V. 27 Vyrok o Synu ¢lovéka evangelista zcela pozménuje. Paralelu k Mk 8,38 uvedl jiz
vieCi o vyslani ufednikt 10,33. Nyni mluvi o budoucim ptichodu Syna ¢loveka,
vjehoZ ruce spodiva soud.”*® Typicky matousovské je slovo o ,jeho and&lich®
(srov. 13,41; 24,31; na rozdil od Mk 8,38: ,;se svatymi and&ly*).**® Myslenka odplaty
zazniva jiz ve SZ a ma apokalypticky raz (srov. Z 62,13, P¥is 24,12). Nachazime ji také
v NZ, zvlasté u Pavla, ktery ji vyslovuje v riiznych obménach (Rim 14,12; 1Kor 4,5;
2Kor 5,10). Soud Syna ¢lovéka odkryje lidské skutky (srov. 10,26). Diiraz na jednani je
pro Mt typicky, coz se projevuje jiz v zavéru horského kdzani (7,15-27), dale pak
v popisu posledniho soudu (25,31-46) 1 v JeziSové posledni vyzveé uednikim (28,20).
V. 28 Mt neodd¢luje tento vyrok od piedchoziho novou uvozovaci vétou (srov. Mk 9,1),
ale pokracuje v piimé te€i. Spojeni s piedchozim verSem navic posiluje vlozeni titulu
Syna ¢lovéka. Zatimco Mk 9,1 mluvi o pfichodu Boziho kralovstvi, zosobrnuje je Mt
jako kralovstvi Syna ¢loveéka (srov. 20,21). Pfichod Syna ¢lovéka miize byt vylozen
pouze jako jeho paruzie, pii niz se definitivnd prosadi jeho vlada.**’ V kontextu
pfedchoziho verSe muzeme vyroku pfiznat utéSny charakter. Evangelista chce
pravdépodobné povzbudit v cirkevni obci ty, u nichZ se zacalo projevovat ochabovéni
ve vite.*® Také na konci vyslani apostoli JeZi§ podobné piedpovida, Ze nebudou hotovi
se vSemi izraelskymi mésty, nez piijde Syn clovéka (10,23). Za naplnéni téchto
ptedpovédi mohl ¢tenai Mt povazovat predevsim JeziSovo proménéni (Mt 17,1-13), ale
také jeho zjeveni Jedenacti jako vyvySeného a oslaveného na hote, kterou jim urcil
(28,16-20).**

21 Mt se vyhybéa absolutnimu pouZivani pojmu ebayyéiov, typickému pro Mk, srov. J. GNILKA, Das
Matthiusevangelium 2, s. 86.

242 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 639.

* Srov. J. GNILKA, Das Matthdiusevangelium 2, s. 88.

24 Srov. tamtéz, s. 86.

2 Srov. tamtéz, s. 88.

246 Srov. tamtéz, s. 86.

27 Srov. tamté, s. 89.

28 Srov. tamtéz, s. 90.

24 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 385.

43



2.4.3 Mt 10,32n.38n

Nekteré verSe paralelni k Mk 8,34-9,1 nachazime v Mt jiz dfive, a sice jako
soucast JeziSovy fe¢i k Dvanacti u prilezitosti jejich vyslani (10,5-42). Mt 10,32n tvofi
v ramci této fe€i zavér pododdilu, ktery bychom mohli nazvat jako povzbuzeni ke
statenému vyznani (tak v CEP). Jedna se o dokonale vypracovany antiteticky
paralelismus. Znovu se mluvi o eschatologické konsekvenci jednani ucednika. Sila
vypovedi spoc¢iva v kontrastu dvou scén, pozemské a nebeské. Nebeskd je soudem,
ktery vykonava Syn Clovéka pied svym Otcem (srov. 16,27; 25,31nn). Také pozemska
scéna mluvi o soudu, pfed nimz se pronéasledovani kiestané mohli kdykoli octnout. Maji
si vSak byt védomi toho, Ze i1 kazdé¢ jejich mravni jedndni se uskuteciuje ,,pred lidmi
(5,16; 6,1).° Museji zaujmout jasné stanovisko pro JeZise nebo proti nému
(srov. 26,70). Platnost takového rozhodnuti bude mit vyznam na konci vékl. V osobé

Syna &lovéka (srov. Lk 12,8n) je Glovéku nabidnuta definitivni spasa.®’

Mt 10,38n mluvi o podminkach uéednictvi (srov. cely tryvek 10,34-39).%%
Spole¢ny vyskyt obou téchto versi na vice mistech (Mt 16,24n; srov. Mk 8,34n) vede
k piedpokladu, Ze ke spojeni piivodné samostatnych vyrokii doslo velmi brzy.”>* V. 38
s pfedchozimi vyroky spojuji slova o0k €otiv pouv &Erog. Vyraz ,,vzit“ kiiz (na rozdil od
Lk ,,nést) povzbuzuje k rozhodnuti. Moment pftijeti kiize ma souvislost s pocatkem
ktizové cesty. V. 39 pokracuje, na rozdil od negativni formulace ve v. 38, pozitivnim
piislibem. Nasledovani cestou kiize vede k zivotu. Paradoxni vyrok se stava smysluplny

L - wrv 254
tim, Ze touto cestou Sel Jezis.

2.4.4 Lk 9,23-27

Také Lk zachovava stejny kontext pouceni o nasledovani jako ostatni synoptici.
Predchéazi Petrovo vyznani s prvni pfedpovédi utrpeni a nésleduje proménéni na hote.
Vynechava vSak drsny dialog Petra sJeziSem (Mk 8,32n; Mt 16,22n). Rozptyleny
vyskyt vyrokli na jinych mistech evangelia (14,27; 17,33; 12,9) svéd¢i o jejich ptivodni
nezavislosti na predpovédi utrpeni.>
V. 23 Ptredpovédi utrpeni byli pfitomni pouze ucednici. Zda se vSak, jako by zastup

zustaval opodal piitomen, nebot’ JeZi§ se (oproti Mk i Mt) nyni obraci ,.ke vSem* (mpog

20 Srov. J. GNILKA, Das Matthdusevangelium 1, s. 389.
51 Srov. tamtéz.

2 Srov. tamtéz, s. 392.

23 Qrov. tamtéz, s. 393.

4 Srov. tamtéz, s. 399.

3 Srov. F. BOVON, Lukas 1.,'s. 481.
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movteg). VSichni se tak stivaji adresaty pozvani k nasledovani. Zastup zakusil milost
Bozi dobroty pfi zazratném nasyceni (vv 10-17) a nyni ma pfijmout nauku, jak ¢loveék
muize obstat pied Bohem.”® Oproti Mk 8,34 spojuje Lk neseni kiize s kazdodennim
Zivotem (ke Muépar). Tomu odpovida také indikativ prézentni €pyeoBal (oproti aoristu
v Mt 16,24: éA6€iv). Ver§ mohl puvodné vyjadiovat tfi etapy ucednictvi (6miow pov
EpxeobuL, GpYnododn Exvtdy kol Gpdtew TOv otavpdr).”’ Ackoli se Lk jinak snaZi
vyhybat zdvojenim, zaznamenava verzi téhoz vyroku, pochdzejiciho z pramene Q, jesté
v 14,27. Z toho lze usuzovat, ze t€émto sloviim ptikladal velkou vahu.

V.24 Lk vynechava Markovu kérygmatickou vsuvku kai 10D edayyeiiov (Mk 8,35)
a zachovava tak spolu s Mt (Mt 16,25) tradi¢ni ustni podani vyroku.?®

V. 25 Lukéas jazykové vylepSuje Markovu piedlohu a utvaii chiasmus. Markovo tnv
Yuyny (Mk 8,36) nahrazuje vyrazem ,¢cvtov. Oba vyrazy tedy nejspis chape jako
synonyma.”” Po slovech o ,.ziskani celého svéta“ Lukas jako jediny ze synoptiki
vynechava racionalistické zdivodnéni (srov. Mk 8,37; Mt 26b). Jednak se tim mohl
chtit vyhnout zdvojeni vypovédi a tim jejiho rozmélnéni, jednak tim zvyraziuje
spojitost s pfedchozim verSem.

V. 26 Misto vyvazené dvojdilné formulace (srov. 12,8-9; Mt 10,32n) zde Jezi§ mluvi
(stejné jako v Mk 8,38) pouze o nebezpeci selhani. Podobn¢ jako Mt 10,33 odstraiuje
evangelista slova o cizolozném a hiiSném pokoleni (Mk 8,38), zachovava vsak sloveso
énoLoybvopnt a JeziSova slova jako piedmét studu (kal tovg éuolg Adyoug), Cimz
potvrzuje svilj obraz Jezise jako ugitele.”*® Stud neznamend jen cit, ale integralni postoj,
jak vyplyva z druhé &asti verse.*®'

V. 27 Na jednu stranu jakoZto vérny tradent zachovava Lk pfedpovéd z Mk 9,1, i kdyz
nekoresponduje s jeho teologickym konceptem, na druhou stranu ji upravuje ve smyslu
vlastniho eschatologického pojeti.®> Oproti Mk vynechava éAnAvbuioy év duvdpel, a
dava tak vyroku dobové ptijatelnéj$i smysl. V Jezisi Kristu uz je Bozi kralovstvi jiz
ptitomné (aorist 1dwoiv; srov. 2,25-32; 17,21), i kdyzZ jesté ne s moci.”® Jako konkrétni
uskutecnéni této predpovédi mohl Luka$ nabidnout udélost nanebevstoupeni (Sk 1,4-
-10), podle niz vSak Jezi§ u¢ednikim odmita odhalit ,,Cas nebo lhitu“ (xpovoug

KaLpoug).

2 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 482

27 Srov. tamtéz, s. 481.

2% Srov. tamtéz.

2 Srov. tamtéz, s. 485.

20 Srov. Lk. 5,5; 8,24.45; 9,33.49; 17,13.
1 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 485n.

22 Srov. tamtéz, s. 481.

203 Srov. tamtéz, s. 486.
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Lk 9,23-27 predstavuje &tvrtou Jezi§ovu fe& a ma christologicky kontext.”** Neni
mozné ptijmout nauku predlozenou v predchozich trech fecech (6,20-49; 8,4-21; 9,3-5)
bez vztahu ke Kristu. Toto osobni pouto s sebou nese také sdileni utrpeni. V antice tolik
obavany kiiZ stoji jako prvni znameni spole¢né cesty.”*> Lukasova teologie radosti tuto
skutecnost nezakryva. AvSak ucednici, ktefi okusi smrt, se mohou radovat, nebot’ jiz

,,vid&li Bozi kralovstvi«.?®

2.4.5 Shrnuti

Nasledovani JeziSe se po prvni predpoveédi utrpeni ukazuje v novém svétle.
Vyzaduje nové rozhodnuti. Kdo chce jit za nim, musi pfijmout i jeho bolestny udél.
Touha po Zivoté¢ je hluboce zakofenéna vkazdém cloveku. Proto je kazdy zvéan
k ziskani Zivota. Jezi§ zde ale odsuzuje snahu c¢lovéka zachranit se vlastni silou,
hromadénim bohatstvi ¢i zajisStovanim si moci. Darcem zivota je Bith (Gen 2,7), on
chce, aby ¢&lovék zil (Gen 3,3). Zivot ziskdvame, kdyZ jej - podle obrazu Boziho -
darujeme (srov. Mt 20,28), predevsim skrze pfijeti kiiZe, v osobnim spojeni s tim, ktery
pfemohl smrt. U¢ednik musi nasledovat JeziSe na cesté poniZeni a utrpeni, aby s nim
mohl sdilet jeho definitivni slavné ospravedlnéni.’®’ Zivot je tieba v nasledovani
vydavat a nalézat stale znovu.*®® Kfestansky Zivot neni Zivotem pod novym zakonem,

v ’ , 269
ale ve spolecenstvi s Panem.

264 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 486.

265 Srov. tamtéz, s. 487.

2 Srov. tamté?.

267 Srov. M. MULLINS, Maithew, s. 382.

2%8 Srov. J. GNILKA, Das Matthiusevangelium 1, s. 398.
%9 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 484.
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2.5 Bohatstvi a nasledovani (Mk 10,17-31; Mt 19,16-30;

Lk18,18-30)

Mt 19,16-30

Mk 10,17-31

Lk18,18-30

'°A hle, jeden piisel k nému a
tekl: Uciteli, co dobrého mam
udélat, abych dostal Zivot véény?
On mu vsak fekl: Pro¢ se mé
ptas ohledné dobrého? Jeden je
dobry. Chces-li vsak vejit do
zivota, zachovavej prikazani.
"Rekl mu: Jaka? Jezis tedy fekl:
nezabijes, nezcizoloZzis,
nepokrades, nebudes 1zive
sveédcit,

cti svého otce a matku a bude§

milovat svého blizniho jako sebe.

2% Rekl mu mladik: Toto viechno
jsem zachovaval. Co mi jesté
schazi?

Jezi§ mu pravil: Chees-li byt
dokonaly, jdi, prodej, co ti patii,
a dej chudym, a budes mit
poklad v nebesich. Pak pfijd’ a
nasleduj mne.

*Kdyz uslysel mladik to slovo,
odesel zarmoucen. Mél totiz
mnoho majetku.

ZJezi§ pak fekl svym
uéednikiim: Amen, fikdm vam,
ze bohaty tézko vejde do
nebeského kralovstvi.

#7Znovu vam fikam:

Snazsi je pro velblouda projit
uchem jehly, nez pro bohatého
vejit do Boziho kralovstvi.
»Kdyz to slyseli u¢ednici, velmi
se zhrozili a fikali: Kdo tedy
mize byt zachranén?

*Jezi na né pohlédl a fekl jim:
U lidi je to nemozné, u Boha je
vSak vSechno mozné.

2"Tehdy mu Petr odpovédél: Hle,
my jsme opustili vSechno a
nasledovali jsme t¢.

Co tedy budeme mit?

#Jezi§ jim fekl:Amen, pravim
vam, vy, ktefi jste mé
nasledovali, pti znovuzrozeni, az
usedne Syn ¢loveka na triin své
slavy, usednete i vy na dvanact

A kdyz se vydal na cestu,
pribéhl jeden, padl pfed nim na
kolena a ptal se ho: Uciteli
dobry, co mam délat, abych
dostal za podil vécny zivot?
"*Jesis mu viak fekl: Co mi fikas
,,dobry“? Nikdo neni dobry, jen
jeden - Buh.

P¥ikazani znas: nezabijes,
nezcizolozi$, nepokrades,
nevydas 1zivé svédectvi, nebudes
podvadét, neosidis, cti otce svého
a matku.

20n mu viak fekl: Ugiteli, to
vsechno jsem zachovaval od
svého mladi.

2! Jezi§ na ného s laskou pohlédl
a fekl mu: Jedno ti schazi. Jdi, co
mas prodej a dej chudym a budes
mit poklad v nebi. Pak pfijd’ a
nasleduj me.

20On se zarmoutil nad tim
slovem a odesel smutny. Mél
totiz mnoho majetku.

2 A Jezi se rozhlédl kolem a fika
svym ucedniktim: Jak tézko
vejdou do Boziho kralovstvi ti,
kdo maji majetek.

#Ucednici se podivili tém jeho
slovam. Jezi$ jim vSak opét
pravil: Déti, jak tézké je vejit do
Boziho kralovstvi.

»Snazsi je pro velblouda projit
uchem jehly nez pro bohatého
vejit do Boziho krélovstvi.

*0Oni se jesté vice zhrozili a
fikali si mezi sebou: Kdo potom
muze byt zachranén?

TJezi% na n& pohléd] a fekl:

U lidi je to nemozné, ale ne

u Boha. Vsechno je mozné

u Boha.

*Petr mu zacal fikat: Hle, my
jsme opustili v§echno a
nasledovali jsme t¢.

* Jezi§ mu pravil: Amen, pravim
vam,

8] zeptal se ho nékdo z prednich
muzt: Uciteli dobry, co mam
udélat, abych dostal za podil
vécny zivot?

"Jezi§ mu vsak fekl: Co mé fikas
,»dobry“? Nikdo neni dobry, jen
jeden - Buh.

2pyikazani znas: NezcizoloZis,
nezabijes, nepokrades, nevydas
1zivé svédectvi, cti svého otce a
matku.

*10n viak tekl: Toto viechno
jsem zachovaval od mladi.

2K dyz to Jezis slysel, fekl:

Jesté jedno ti schazi. Vsechno, co
mas, prodej a rozdej chudym, a
budes mit poklad v nebesich. Pak
prijd’ a nasleduj mé.

“Kdyz to slysel, velmi
zesmutnél. Byl totiz velmi
bohaty.

**Kdyz ho Jezi§ vidél, jak velmi
zesmutnél, fekl: Jak tézko
vchazeji do Boziho kralovstvi ti,
kdo maji majetek.

** Snazsi je totiz pro velblouda
vejit skrze ucho jehly nez pro
bohatého vejit do Boziho
krélovstvi.

Ty, kdo to sly3eli, fekli: Kdo
pak mize byt zachranén?

70n tedy fekl: Nemozné u lidi je
mozné u Boha.

*Petr mu nato fekl: Hle, my jsme
opustili, co bylo nase, a
nasledovali jsme té.

»On jim pak fekl: Amen, pravim

47



tranu a budete soudit dvanact
kmenu Izraele.

¥ A kazdy, kdo opustil domy
nebo bratry nebo sestry nebo
otce nebo matku nebo déti nebo
pole kvtli mému jménu, dostane
stokrat vice

a za podil zivot vécny.
**Mnozi prvni pak budou
posledni a posledni prvni.

neni nikdo, kdo opustil dim nebo
bratry nebo sestry nebo matku
nebo otce nebo déti nebo pole
kvali mné a kvili evangeliu,
%aby nepiijal stokrat vic nyni

v tomto ¢ase - domy a bratry a
sestry a matky a déti a pole spolu
s pronasledovanim -

a v pfichazejicim véku zivot
veécny.

*'"Mnozi prvni pak budou

vam,

ze neni nikdo, kdo opustil domy
nebo Zenu, bratry nebo rodice
nebo déti kvili Bozimu
kralovstvi,

3% kdo by neptijal mnohokrat vic
v tomto Case

a v pfichazejicim véku zivot
veécny.

posledni a posledni prvni.

2.5.1 Mk 10,17-31

Uryvek navazuje na predchozi text tématem vstupu do Boziho krélovstvi
(srov. 10,15 a 10,23), nasledujici verse pak rozvijeji téma strachu uc¢ednikli z obtiznosti
nasledovani. Perikopa se skladad ze tii Casti: setkdni s bohatym muzem (vv. 17-22),
pouceni uéedniki, pravddpodobné doplnéné dodatens®”® (vv. 23-27) a piislib t&m, ktefi
se pro JeziSe zieknou vSeho (vv. 28-31). V prvni ¢asti se vypravi dé€j, ve druhé a tieti
&asti se na zakladg tohoto d&je rozvijeji dialogy.””!

Vv. 17-22 maji formu apoftegmatu.”’? Text obsahuje individualni povolani,
takze ma blizko ke zprdvam o povolani. Vypravécsky je perikopa o bohatém muzi
zajimava Zivosti dialogu a vyskytem pro Mk neobvyklych vyrazi.?”

Vv. 23-27 piedstavuji generalizujici komentaf k predchozimu d&ji.*™* V pouceni
o bohatstvi upoutava pozornost ulek ucednikt, ktery dava dvoji opakovanim vypravéni
gradaci (v. 24 a v. 26), stejn¢ jako navazujici JeziSova slova o vstupu do Boziho
kralovstvi.””

Vv. 28-31 s pfedchozim vypravénim propojuji predev§im pojmy ,,nasledovani*
(vv. 21 a 28) a ,,vé¢ny zivot“. Prvni vyraz tvofi ramec prostfedni c¢asti, druhy celého
textu (vv. 17 a 30).%7

proto predpokladat, Ze tyto verSe sem zafadil evangelista, podobné jako zavérecny
277

Nasledovani a ucednictvi patfi mezi dulezita témata Mk. Lze
apokalypticky ladény vyrok (v. 31).”"" Pfedmarkovskou podobu verst 28-30 piebira
evangelista z helénsko-zidovské tradice, jeji ptivodni forma je ale palestinska a mohla

Ve, - v oy r 2
slouzit jako pouceni cirkevni obce.””®

20 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 84.

"' Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 74.

272 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 84.

23 Srov. tamtéz, s. 85, viz také pozn. 6.

2" Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 207.

13 Vy. 24 a 26n miizeme piipsat redakci evangelisty. Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 84.
% Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 70n.

277 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 91.

8 Srov. tamtéz, s. 92.
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Schéma ,,vypravéni - komentar* nachazime u Mk castéji (pfiCemz komentat
byva ud&lovan pouze utednikiim), aviak nikoli ve zpravach o povolani.*”

Adresatem textu mohla byt cirkevni obec, v niz se nachazeli jak usedli kiest'ané,
tak putujici charismatici.”*
V.17 Motiv cesty (srov. 8,27-10,52) na zacatku piipomind, ze Jezi§ sméfuje do
Jeruzaléma (srov. 10,1; 10,32). Blize neurceny ¢lovek piibiha a pokleknutim vyjadiuje
velky respekt viii jeho autorits. Osloveni ,,uéiteli dobry* bylo v Zidovstvi neobvyklé.**!
Jezi§ synoptikit zde rozumi adjektivu ,,dobry* v pfekvapivé absolutnim smyslu
(srov. Pla¢ 3,25). ** Touha po v&Eném Zivoté piedpoklada viru ve vzk¥iSeni mrtvych,

283 Tato vira vedla

kterd se v zidovstvi rozsifila az s apokalyptickymi ocekavanimi.
k tomu, ze spasu jiz nezarucovala ani tak pfislusnost k narodu, jako spiSe mravnost
jednotlivce. Ochota néco ,,délat se vztahuje k zdkonu, jehoz rozdilné interpretace
mohly vést u mnoha zboznych ke zmatku.***

V. 18 Jezis, ktery vystupuje v Mk vyhradné jako hlasatel Bozi viile, otazkou upozoriiuje
muze na vyznam jeho slov: pfivlastek dobry pfislusi jediné Bohu. Muz je tak vyzvan,
aby postaveni, které JeZi§i piiznava, konfrontoval s vyznanim viry Izraele.®® To si
kazdy zbozny Izraelita piipominal dvakrat denné recitaci modlitby ,,S°ma‘ Israel“.
Cetngjsi doklady nasvédeuji tomu, Ze recitace této modlitby byla spojena s recitaci
ptikazani.®*® Plnénim piikazani ¢lovék odpovida na dobrotu Boha (srov. Ex 202 a
Dt 5,6), ktery jediny uschopiiuje k ziskani Zivota.”*’ Zminka o BoZi jedine¢né dobroté
jakoby nahrazuje prvni desku desatera s ptikdzanimi, urcujicimi vztah ¢lovéka k Bohu.
V.19 Jiz ve SZ je dodrzovani piikdzani chapano jako podminka vstupu do Zivota
(srov. Dt 30,16.18.20; Lev 18,5; Zalm 15 atd.). Jezi§ vyjmenovava ptikdzani Desatera
tykajici se vztahu k bliznim (srov. Rim 13,9), na n&z se kladl diraz piedev§im
v helénském Zidovstvi.®® Tomuto kontextu odpovidd vyzva vzdat se majetku ve
prospéch chudych (v. 21). Ctvrté piikdzani, na ndz se vaze piislib Zivota
(srov. Ex 20,12; Dt 5,16), zavrSuje odpovéd’ na muzovu otazku.”®

V. 20 Tazatel zna a dodrzuje ptikdzani (vv. 19nn), a pfesto si neni jisty tim, jestli mu

jeho vykony zajist'uji podil na vé¢ném zivoté, po némz touzi.

" Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 76.
20 Srov. tamtéz, s. 104.

21 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 85.
282 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 234.
23 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 85.
28 Srov. tamtéz.

% Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 115.
6 Srov. tamté, s. 94.

7 Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 155.
28 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 86n.
% Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 118.
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V. 21 Vysostny akt vyvolujiciho a laskyplného pohledu® piipravuje nasledujici vyzvu,
kterou Jezi§ odpovi na muzovu touhu. Radikalni pozadavek zfici se vlastnictvi ve
prospéch chudych vrcholi v pozvani k nasledovani, tj. pfipojeni k tomu, ktery sam byl
chudy. Oboji presahuje diive jmenovana piikazani.**' Jako rozhodujici instance a jako
ucitel, ktery s autoritou predklada své slovo, pozaduje Jezi§ od muze osobni vazbu ke
své osob&.”> Nékteré rukopisy harmonizuji text, a dopliuji pozadavek nést kiiz
(srov. Mk 8,34).%%

V. 22. Muz JeZiSovo pozvani nedokaZe piijmout a odchazi (srov. 4,19).** Teprve nyni
je predstaven jako bohac¢. Pristup k vé¢nému zivotu pro néj zavisi na jeho postoji

k majetku.?”

Toto téma bude dale rozvijeno.

V.23 Prézentni forma slovesa (AéyeL) vzbuzuje CEtenafovu pozornost a vede ji
k nasledujicim sloviim Jezise,”® adresovanym ugednikém. ,,Vejit do Boziho kralovstvi®
je zde synonymem k ,,obdrzeni v&&ného Zivota“.**’

V. 24 Osloveni uéednikti tékve (v Mk pouze zde) a opakovani vyroku v. 23 podtrhuje
naléhavost JeziSovych slov, pramenici z jeho otcovského vztahu k uc¢ednikiim.

V. 25 Hyperbolické prislovi je pokladano za autentickou vypovéd’ Jezige.”

V. 26 Udiv u¢edniki se stuptiuje. Jejich otazka reaguje na oba piedchozi verse.

V. 27 JeziSova odpoveéd’, opirajici se o starozakonni formulace (Gen 18,14; Zach 8,6;
Job 42,2), potvrzuje opravnénost predchozi otazky. Vyzdvihuje vSak zarovent moc BoZi
milosti. Vezmeme-li v tivahu vécnou souvislost s 9,23, je zfejmé, ze Bozi milost mize
pusobit prave tehdy, kdyz se ji ¢loveék navzdory své slabosti ve vife vyda.

V. 28 Petr vystupuje jako mluv¢i ucednikd. Jeho konstatovanim, které miizeme chépat
jako protipdl k postoji bohatého (v. 22), se Mk vraci zpét k tématu nasledovani, jehoz
podminkou je opusténi vSeho.

V.29 Negativni formulace (,,Zadny, kdo ...“) ma zbavit uéeniky strachu.*” Téma

odmény, zndmé ze zidovstvi a rozvinuté zvlast¢ v dob€ apokalyptického ocekavani,

2% 7. Gnilka chape vyraz fiydmoev jako oznaGeni konkrétniho vyjadieni lasky (polibek, obejmuti,
pohlazeni). Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 83, pozn. 1.

Pl Qrov. tamté, s. 87.

2 Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 210.

23 Srov. tamtéz, s. 65.

24 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 89.

2% Srov. PG 615/616 A: ., ...,Prodej co mas. * Co to v§ak znamena? Ne, jak se ukvapené domnivaji nekteri,
odhodit jméni, které mu patii, a zbavit se penez, ale vykorenit z duse naklonnost k nim, priliSnou touhu
po nich, chorobné nadseni z nich, uzkostné starosti, trni nasi pozemské existence, které dusi semeno
Zivota. “ Cit. z: KLEMENT ALEXANDRUSKY, Ktery bohdc bude spasen?, s. 27.

2% Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 73.

#7 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 230.

% Je dosvédéeno mnozstvi riiznych variant tohoto p¥islovi véetng analogii z okolniho prostiedi. Varianta
nahrazujici velblouda lodnim lanem (kdioc £ 28. 579 pc geo) oslabuje paradoxnost vyroku, neubira
vSak nic na radikalité poselstvi. Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 88n. Srov. také F. BOVON, Lukas 3, s.
236.

29 Srov. W. EGGER, W., Nachfolge, s. 221.
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prejalo také helénské Zidovstvi’® Jezistiv vyrok se viak odliSuje od ostatnich jeho
dobovych podob druhem motivace. U¢ednik vSe opousti pro Mistra a pro evangelium,
které Jezise po Velikonocich zastupuje.’”" Odlougeni od piibuznych miiZe mit rizné
divody. Pfedevsim je tfeba vzit zfetel na nepochopeni rodiny vici rozhodnuti jejiho
Clena pfipojit se k Jezisi (srov. 13,12). Mk (stejné¢ jako Mt 19,20 a na rozdil od
Lk 18,29) nejmenuje opusténi zeny. Byl snad evangelista ovlivnén skutecnosti, Ze
nékteré apostoly doprovézela na jejich cestich Zena (srov. 1Kor 9,5)? %

V. 30 Prislib odmény Mk podava ze vSech synoptikli nejobsirnéji. Protiklad ,,tohoto
Gasu“ a ,,pichazejiciho véku“ se jevi jako predmarkovsky.’®® Stonasobnou odplatu
udéluje Bih (srov. 2Sam 24,3; 1Kron 21,3). Jestlize stonasobek plivodné oznacoval
posmrtnou blaZenost, rozliSuje se nyni mezi odménou zde (tak podle mudroslovné
mentality, srov. Job 42,10-17) a na onom svété. Oproti v. 29 jsou zde spojky 7
nahrazeny kali. Zatimco opusténi se tyka jednoho nebo druhého, novy zisk tvoii souhrn
vSeho. Ve vyctu piibuznych chybi otec. Nové spolecenstvi nazyva otcem jediné Boha
(srov. 11,25n). Poznamka o pronasledovani v parentezi ,uete Stwypdv koresponduje
sv. 31. Zminka o evangeliu pochazi pravdépodobné z Markovy redakce (srov. 8,35).
Zaslibeni nové ,rodiny“ muzeme chéapat zaroven jako tukol uskutecnovat v obci
myslenku bratrstvi.***

V.31 Posledni ver$§ uryvku logicky navazuje na ptibéh bohatého tehdy, pokud se
prvenstvi ¢lovéka chape co do jeho bohatstvi. Miize vSak jit také o slovo milosti, kterad
pisobi i tam, kde &lovek neni schopen p¥ijmout povolani.’® V prosttedi cirkevni obce
zase ver§ upozoriiuje na obezietnost pii hodnoceni jejich ¢lenti podle postaveni

(srov. 10,35-45).** Spojenim ,,mnozi prvni“ se vylutuje pausalnost vyroku.

Vypravéni Mk 10,17-31 se lisi od zprav o povolani prvnich u¢ednika (1,16-20;
2,14) tim, Ze povolani k nasledovani sméfuje k anonymnimu tazateli, je spojeno
s vyslovnou vyzvou ke zieknuti se majetku a povolany JeZiSovo pozvani nepfijima.
Jezi§ zde povolavd k potulnému zplsobu zivota, vnémz lidé voli radikalismus
v piipoutani k jeho osob& a ve sluzbé radostnému poselstvi.’”” Na negativnim ptikladu
Mk upozoriiuje na to, jak velkou prekazkou ndsledovani se mulze stit majetek. Na
ptikladu nasledovani u¢ednikl zase ukazuje, jak smysluplné je nasledovani, nebot’ vede

k novému spolecenstvi a k novému vlastnictvi. Nasledovani i ne-nasledovani vsak stoji

3% Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 92.

3 Srov. tamtéz.

392 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 745.
393 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 91.

394 Srov. tamtéz, s. 93.

3% Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 177.
39 Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 93.

97 Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 223n.
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ve znameni milosti: t€ém, kdo vSe opustili, je sliben stondsobek, bohatym pak plati
zaslibeni, 7¢ u Boha je mozné viechno.’®® Pavodni funkci textu bylo charismaticky

. ’ ’ . e v J4 o e 309
obnovit cirkevni obce a pozvat jejich ¢leny k novému zpiisobu Zivota.

2.5.2 Mt 19,16-30

Matous dle Mk 10,17-31 zachovava tiidilnou strukturu vypravéni. Prvni ¢ast
(vv. 16-22) rozclenuje tfemi otdzkami mladého muze (vv. 16b.18 a 20) a opatiuje
uvodem a zavérem (vv. 16a.22 mpooerbov - amfrber); druha ¢ast je prerusena zdéSenou
otazkou ucednikl (v. 25); tieti ¢ast jiz tvoii prechod k nasledujici perikope (Mt 20,1-
-16).310
V.16 Clové&k, ktery za JeziSem prichazi (nepiibiha ani nepokleka jako v Mk 10,17),

o Taxix oy o i e . 1 311
nazyva JeziSe pouze ,,ucitelem®. Pfidavné jméno ,,dobry* je posunuto do jeho otazky.

Osloveni Suddokaie v Mt indikuje, Ze tazateli chybi adekvatni postoj viry vai Jezigi.*'?
Otazka ,,Co dobrého mam wud¢lat...?* odpovidda Matousovu diirazu na praxi
ktestanského Zivota.

V. 17 Jezi§ odpovida v souladu s biblickou tradici: Dobré je to, co je vile BoZi. A ta je

zachycena v Zakong (srov. 5,17).>"

(srov. 22,36).

V. 19 Piikazani ucty k rodi¢im Matous zdtraziuje (srov. 15,1-11).>'* Lasku k bliznimu
(srov. Lv 19,18) povazuje za shrnuti vSech ptikazani (srov. 22,36-40).

V. 20 Jediny Matou$ piedstavuje tazatele jako mladika (veawiokoc).’"> Z jeho otazky
vyplyva, ze touzi po ,,lepsi spravedlnosti* (srov. 5,20).

V. 21 JeZi§ pfijima jeho touhu po dokonalosti. Matous chape dokonalost (srov. 6,21;
22,5) v biblickém smyslu jako nerozd&lenou poslusnost,’'® kterd v tomto piipadé

zahrnuje zfeknuti se majetku (coz v kontextu Mt znamena radikalni vyostieni piikazani

% Srov. W. EGGER, Nachfolge, s. 224.

39 Srov. tamtéz, s. 284.

310 Ke struktute perikopy viz U. Luz, Matthéius 3, s. 119n.

311 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 731.

312 Jednou tak JeziSe oslovuje uchaze¢ o nasledovani (srov. 8,19), podruhé zakonici a farizeové, ktefi
cht&ji vidét znameni (srov. 12,38), nejcastéji vSak ti, kdo jej cht&ji zkouset (srov. 22,16.24.36).
Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 732. Srov. také M. MULLINS, Matthew, s. 425.

* Srov. U. Luz, Matthdius 3, s. 122.

31 Srov. tamtéz.

315 Snad v souvislosti s jeho nadsenim (srov. také Mk 10,17) nebo proto, Ze k rozhodnuti pro radikalni
zpusob kiestanského zivota, k némuz se v tiryvku vybizi, byli ochotni spise mladi lidé. Srov. U. Luz,
Matthdus 3, s. 123.

316 Vyraz téheroc preklada hebrejské ovan, které oznacuje celou, nerozdélenou poslu$nost vii¢i Bohu
(srov. Dt 18,13). Srov.U. LUz, Matthdius 3, s. 124
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lasky, srov. 5,43-48) a predevsim nasledovani Jezige.”'” el 6¢reic upozoriiuje na nutnost
ucinit rozhodnuti (srov. v. 17 a také 16,24) a ptijmout jeho dasledky. Nelpét na majetku
(srov. 6,19-34; 13,44-46) je predpokladem nésledovani.

V.22 Mladik slysi JeZiSovo slovo, ale laska k mamonu (srov. Mt 6,24) jej Cini
neschopnym pozvani ptijmout.’'®

V. 23 Mt nebude Jezisovu vypoveéd opakovat (srov. Mk 10,23 a 24), ale zdraznuje ji
uvozovaci vétou auny Aéyw LWLv.

V. 24 Piislovi o velbloudu a uchu jehly Mt témét doslova cituje podle Mk 10,25.

V. 25 Zdé&Seni uCedniki, kteti jiz diive opustili vSechno, mohlo poukazovat na situaci
v matousovské obci, jejiz ¢lenové se v zdsad¢ identifikovali s nasledovniky JeziSe, ale
nedokézali opustit vSechen svlij majetek (srov. 13,22), nebo na problém zvéstovani
evangelia za penize (srov. 10,8n, srov. také 2Korl 1,7).3 19

V. 26 Mt nevztahuje pfevahu Bozi milosti nad lidskou slabosti (vynechava aAL” o mapi
Be, srov. Mk 10,27) pouze na bohatstvi. Bohatstvi samo o sobé nemusi byt vzdy
prekazkou uéednictvi (srov. 27,57).3%

V.27 Petrovo konstatovani (Mk 10,28) je rozSifeno otdzkou: ,,Co budeme mit?*
Myslenka nebeské odmény byla v Zidovském prostiedi bézna (srov. 5,12.46;6,1-18;
10,41n; 20,1-16). %!

V. 28 JeziSova odpovéd’ se sklada ze dvou riiznych vyrokl. Prvni je pfevzat od Marka
(Mk 10,29), druhy - o dvanacti trinech (srov. Dan 7,9) - Matous$ nejspi$ piebira z istni
tradice (srov. Lk 22,28-30)’** a zvla§tnim zptsobem tak rozviji téma odmény jako
nepomérné odmény vzhledem k tomu, ¢eho se ucednici museji nyni kviili nasledovani
ziici. Ti, kdo se rozhodli s JeziSem sdilet jeho chudobu (ot dxoiovBnoavtéc pot), budou
s nim sdilet i jeho slavu.**® Hapax legomenon mailyyevesio® ukazuje oproti Mk 10,30
a Lk 18,30 (v ¢ kaip® ToUTw) MatouSovo zvlastni zaméfeni na eschatologickou
budoucnost (srov. 16,27).>%

V.29 Ve druhém zaslibeni se Mt vraci zpét k Markove textu, avSak zkracuje jej

(srov. Mk 10,29n). V&&na odména dalece piesahne viechno pozemské utrpeni.*”

317 Srov. U. Luz, Matthdus 3, s. 125.

31 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 730.

31% Srov. U. Luz, Matthéius 3, s. 127.

329 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 739.

21 Srov. U. LUz, Matthdius 3, s. 128.

322 Srov. tamtéz, s. 121.

32 Srov. 1Kor 4,8; 6,2; Ef 2,6; Zj 1,6; 3,21; 20,4-6. Viz R. T. FRANCE, Matthew, s. 743.

324 toAryyeveslo. miZe znamenat vzkidSeni mrtvych (Srov. U. Luz, Matthius 3, s. 129) a zarovei
vyjadiuje eschatologickou nadé€ji v nova nebesa a novou zemi (Iz 65,17; 66,22, atd.). Srov. R. T.
FRANCE, Matthew, s. 743.

325 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 430.

3¢ Srov. U. Luz, Matthius 3, s. 130.
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V.30 V kontextu vv. 28n vyrok pfedpovida velky pfevrat posledniho soudu.**’ Jako
v Mk smétuje jiz k nasledujici perikopé (20,1-16).

Dokonalost, kterou JeZi§ poZaduje od bohatého, se nenachéazi vné starozdkonnich
piikazani, ale predstavuje jejich dokonalé naplnéni (srov. 5,17) ve smyslu horského
kazani a piikazani lasky.’”® Stejné jako antiteze horského kazani, obraci se apel ke
zieknuti se majetku v ndsledovani na celou obec. Kazdy je vyzyvan, aby se vydal na
cestu dokonalosti,”® ktera spociva v opusténi vieho, co brani nasledovani. Nebeské
kralovstvi pak, spiSe na zaklad¢ pusobeni bozské milosti nez pro vykony clovéka,

y . T - < . 330
vSechna protivenstvi spojend s ndsledovanim velkolepé vynahradi.

2.5.3 Lki18,18-30

Luk4 Gryvek smen$imi zménami prevzal od Marka (Mk 10,17-31)*
a zachovan je také jeho kontext. Jezi§ je na cesté do Judska. Pfibéh je umistén mezi
perikopu o détech (Mk 10,13-16 // Lk 18,15-17) a posledni pfedpovéd utrpeni
(Mk 10,32-34 // Lk 18,31-34). Bohaty ,,ptedni muz* (srov. 18,18) vystupuje v kontrastu
k détem (srov. 18,17). Také slova o vstupu do Boziho kralovstvi propojuji nas tryvek
s ptredchozimi versi (srov. 18,16n a 18,24n). Souvislost s nasledujicim textem je spise
teologického razu (srov. 9,23).
V. 18 Tazatele Luka$ oznacuje slovem &pywv (srov. 8,41; 14,1;Jan 3,1; 7,26.48 aj.).
Mohl to byt ¢len velerady, predstaveny synagogy nebo jeden z piedakt farizejského
hnuti.>** Jezi§ vystupuje jako uéitel s nabozenskou, intelektualni a spiritualni autoritou,
za nimz se nestyd&li piichazet s otazkami ani vysoce postaveni lidé.**
V. 19 Odpovéd’ na poloZenou otazku nezavisi na interpretech Zakona, ale na ,,jediném
Bohu*, ktery je mé&fitkem vieho dobra. ***
V. 20 Citace ptikazani Dekalogu odpovida piesnéji znéni LXX (srov. Dt 5,16-20) nez
v Mk podéni.
V. 21 Lukas v souladu s zZidovstvim nepochybuje o tom, Ze poslusnost Zakonu otevira
pristup k Zivotu. MuZova hrdost na vlastni vykon vSak piipomina pychu farizeje z 18,9-
1433

327 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 746.

328 Srov. U. Luz, Matthdus 3, s. 131.

32 Srov. tamtéz.

339 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 746.

31 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 230.

332 Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 354. Srov. také F. BOVON, Lukas 3, s. 234.
333 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 234.

334 Srov. tamtéz.
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V. 22 Jezis$ puisobi jako ten, ktery vidi do lidského nitra (srov. 16,15). Kdo chce vejit do
Boziho kralovstvi, musi své srdce osvobodit od svazanosti majetkem. Evangelista
zdUrazhuje totalni zieknuti se majetku. mavta Goo €xelc navazuje na Tedto TOVTW
epUAata (v. 21).

V.23 Pocity boha¢e Luka$ shrnuje stru¢né do jednoho slova (meptAvmog; oproti
Mk 10,22). Ptivlastek ,,bohaty* podtrhuje souvislost s piislovim ve v. 25.%°° Nemluvi se
o tom, ze by muz odesel (oproti Mk 10,22). To budi dojem, jako by Jezis adresoval sva
slova, zachycend ve dvou nasledujicich versich, pravé jemu.**’

V. 24 Nemluvi se o piitomnosti u¢edniki, o jejich udivu (Mk 10,24 je GpIlné vynechan).
Jezisiv vyrok Lk pozménuje, aby mu dal veétsi (¢innost.**® Kdo se ziika toho, co ma,
pro Bozi kralovstvi, vstupuje (elomopetovtat) do néj jiz nyni (srov. 6,20; 11,20; 17,21).
V. 25 Ptislovi, odpovidajici evangelistovu odporu k bohatstvi, ponechava LukasS beze
zmény.

V.26 Otazku, poukazujici na lidskou neschopnost vymanit se zcela z moci majetku
opustili (5,11), nybrz blize neurceni posluchaci.

V. 27 Duraznéji nez v Mk Jezi§ vyzdvihuje Bozi moc v kontrastu k lidské slabosti.
Ptistup do Boziho kralovstvi je nezaslouzenym darem (srov. 18,13n17).

V.28 Petrovo slovo muze slouzit Ctendii jako povzbuzeni, Ze JeziSiv program je
i navzdory své naro¢nosti uskute¢nitelny.”* mdvto je nahrazeno synonymem té (6
(srov. v. 22).

V. 29 Lukas do vyctu pribuznych doplituje manzelku, bratry a sestry shrnuje pod jeden
pojem ,bratfi, otce a matku jmenuje jako ,,rodice*. Pole vynechava (srov. 14,26). Jako
divod zieknuti se toho v8eho uvadi Bozi kralovstvi (na rozdil od Mk 10,29). évekev tfig
BaoLAelog Tod Beod je ekvivalentem k €vekev €uod (srov. 9,24).

V. 30 Obecnéjsi moAlamiaciovee nahrazuje Markovo ,,stokrat vic (Mk 10,30). Lukas
nevypocCitdvd odménu. Vynechavd zde zminku o pronasledovani (Mk 10,30), kterou
vSak nachdzime na jinych mistech jeho dvojdila (Lk 12,11; 17,22-37; 21,12-19;
Sk 14,22). Vyrok z Mk 10,31 Lukas citoval jiz diive (13,30), snad proto zde chybi.
Slova (wnv aiwviov, kterd zaznéla na zacatku v otazce bohatého muze (srov. v. 18), se

tak ocitaji také na uplném konci perikopy a tvoii ramec celého aryvku.**

335 Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 354.

3 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 231.

337 Tomu odpovida také formulace uvozujici pfimou fe¢ ve v. 26.
338 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 232.

339 Srov. tamtéz, s. 237.

¥ Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 354.
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Neni zfejmé, jak se bohaty muz nakonec rozhodl. Jeho smutek se mohl stat
smutkem kajicim (srov. 15,17; 22,62),>*' skrze n&jz je ¢lovék protiiben (srov. 22,31),

ktery viak usti do spole¢né radosti.**

2.5.4 Shrnuti

Zatimco prvni dvé casti perikopy rozvijeji téma zieknuti se bohatstvi pro
nasledovani, posledni ¢ast o odmén¢ za nasledovani rozsifuje oblast chudoby také na
rozvazéani vazeb k nejbliz§im piibuznym. Oboji je soucasti cesty k ziskani podilu na
vééném Zivoté. Prikladem nasledovani jsou ucednici v Cele s Petrem, ktefi pro JeZiSe
opustili vse.

V anonymnim tazateli mize kazdy z adresatii rozpoznat sam sebe. Oprosténi od
bohatstvi evangelisté¢ shodné popisuji jako pozadavek na bohatého, jehoz majetek ¢ini
smutnym a neschopnym ndsledovani. Téma opusténi rodiny 1 majetku je soucasti
povzbuzeni kradosti z pfipravené odmeény, kniz patii jiz bratrské spolecenstvi

JeziSovych nasledovnikli na tomto svéte.

31 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 236n.
32 Srov. tamtéz, s. 237.
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2.6 Bartimaios (Mk 10,46-52; Mt 20,29-34; Lk18,35-43)

Mt 20,29-34

Mk 10,46-52

Lk18,35-43

YA kdyz vychazeli

z Jericha, nasledoval ho
pocetny zastup.

%A hle, dva slepci sedici

u cesty

uslyseli, ze Jezis jde kolem,
(zacali) kticet:

»Smiluj se nad ndmi, Pane,
synu Davidav!“

317astup je vSak napominal,
aby zmlkli. Oni vSak vice
vykitikli: Smiluj se nad
nami, Pane, Synu Davidiv!

32 zastavil se JeZis,
zavolal je

a tekl: ,,Co chcete, abych
vam ucinil?*

3Rekli mu: Pane, at’ se
oteviou nase oCi.

Jezi§ pohnut soucitem,
dotkl se jejich oci

a hned prohlédli a (zacali)
ho nasledovat.

*] prichazeji do Jericha.

A kdyz vychazel z Jericha
on a jeho ucednici a veliky
zastup, syn Timaitiv,
Bartimaios, slepy zebrak,
sedé€l u cesty.

*Kdyz uslysel, Ze je to
JeziS Nazaretsky, zacal
kticet a tikat: ,,Synu
Daviduv, Jezisi, smiluj se
nade mnou!*

*I napominali ho mnozi,
aby mlcel. On vsak jesté
vice kficel: ,,Synu Daviduv,
smiluj se nade mnou!*

Y1 zastavil se JeZi§ a fekl:
»Zavolejte ho.“ I volaji
slepého - tikaji mu: ,,Bud’
dobré mysli, vstan, vola
t&. *°On tedy odhodil sviij
plast’, vyskocil a ptisel

k Jezisi.

>1Jezi§ mu odpoveédél a
pravil: Co chces, abych ti
ucinil? Slepy mu fekl:
Rabbuni, at’ prohlédnu.

2 A Jezis mu fekl: Jdi, tva
vira té zachranila.

A hned prohlédl
a nasledoval ho tou cestou.

*>Stalo se, kdyz se blizil

k Jerichu, ze néjaky slepec
sedél u cesty a zebral.

0K dyz viak uslysel
ptichazejici zastup, zeptal
se, co to ma znamenat.
T0dpovédéli mu, ze Jezis
Nazaretsky jde kolem.

331 zvolal: ,»Jezisi, Synu
Davidutv, smiluj se nade
mnou!*

A ti, kteii §1i vpiedu, ho
napominali, aby zmlkl. On
vSak jesté vice kticel:
,»Synu Davidav, smiluj se
nade mnou!*

“Jezis se zastavil

a prikdzal, aby ho k nému
privedli.

Kdyz se k nému priblizil,
zeptal se ho:

H Co chees, abych ti
ucinil?* On fekl: Pane, at’
prohlédnu.

A Jezi§ mu fekl:
Prohlédni! Tva vira té
zachranila.

A okamzit& prohlédl

a nasledoval ho,

chvélic Boha. A cely
zastup, kdyz to vidél, vzdal
Bohu chvalu.
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2.6.1 Mk 10,46-52

Jezi§ je na cest¢ do Jeruzaléma. Po tfeti predpovédi utrpeni (10,32-34) a po
zadosti Zebedeovych synil, na niz navazuje JeZiSovo pouceni o tom, ze prvni ma byt, po
vzoru Syna Cloveéka, sluzebnikem vSech (10,35-45), muiZze epizoda se slepcem
predstavovat narazku na nepochopeni - slepotu uéedniki.**

V Markové verzi se dochovaly udaje o misté i jméno uzdraveného, které sveédci
o tom, e perikopa mohla vzniknout v prostiedi palestinského Zidokfestanstvi.’** Jedna
se 0 zvlastni zprdvu o zazracném uzdraveni, v niz je diraz kladen primarné na viru
slepce.’®
V.46 D& se odehrava, snad zasahem Markovy redakce,’*® aZ pii odchodu z Jericha.
Jezi§ se ve mésté nezdrzuje, sméfuje do Jeruzaléma, doprovazen ucedniky a velikym
zéstupem lidi, nejspis poutnikii.**’ Ctenatim, neznalym aramejstiny, evangelista jméno
zebraka preklada.

V.47 Reakce slepého prozrazuje, ze védél o plsobeni JeziSe Nazaretského a byl
presvédcen o jeho moci uzdravovat. Mesiansky titul Syn Davidiv, doloZeny ¢astéji jako
soucast prosby o smilovani (srov. Mt 15,22; 17,15), oznaCoval vramci tradice
o Salamounovi krale vybaveného moudrosti, autoritou vyudovat a plnou moci nad
démony.**

V. 48 Napominani davu miizeme chéapat jako zkousku viry, kterou slepy prekonava.
V.49 Ti, kdo Bartimaiovi prve branili v kontaktu s JeziSem, maji nyni setkani
zprostiedkovat. Vyzva 8dpoeL jiz naznacuje, Ze dojde k uzdraveni (srov. 5,36.50).**
V.50 Ve velkém rozruseni (srov. 2Kral 7,15) zebrdk reaguje na JeziSovo
zprostfedkované zavolani. Odhazuje plast’, ktery mohl mit pfed sebou rozloZeny, aby na
ném shromazdoval milodary, a ktery mu vnoci mohl slouzit jako pokryvka
(srov. Dt 24,13).

V. 51 Jezi$ odpovida (¢mokpLBelc) na prosby o smilovani. Otazka, co Ze si prosici zada,

350

navozuje souvislost se zddosti Zebedeovych syni (srov. 10,36).””" Aramejské osloveni

3 ML LIMBECK, Evangelium sv. Matouse, s. 138.
3% Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 109.

%5 Chybi prvky typické pro zpravy o zazraénych uzdravenich: li¢eni osudu slepce, gesto a slovo, kterym
k uzdraveni dochazi. Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 109.

346 Schmithals se domniva, Ze perikopé pivodné predchazelo vypravéni o hosting v Jerichu
(srov. Lk 7,36-50), které v textu Mk chybi. Srov. W. SCHMITHALS, Markus 2, s. 372.

7 Jericho bylo posledni zastavkou poutniki z Galileje do Jeruzaléma. Srov. R. T. FRANCE, Matthew,
s. 765.

% Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 110.

* K vyznamu slovesa 6upoéw srov. Gen 35,17; 1Kral 17,13; Jdt 11,13; Tob 7,17; 11,11; Pis 31,11;
Sir 19,10; Joel 2,21; Sof 3,16; Bar 4,30.

30 W. SCHMITHALS, Markus, Bd 2/2, . 477.
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31 ge v bibli vyskytuje pouze

papBouvt, vystuptiovana forma titulu peppl (,,mij Pane*),
zde a v Jan 20,16.

V. 52 Misto uzdravujiciho gesta Jezi§ poukazuje na to, Ze k uzdraveni dochézi skrze
viru slepce (srov. 5,34.36; 9,23 atd.).*> Diky ni Bartimaios nejen nabyva zraku
(srov. 1z 42,18), ale stava se JeziSovym uCednikem - nasleduje jej na jeho cesté vstiic

utrpent.

Zdiraznéni klicového vyznamu viry pro spasu svédéi o vyuziti uryvku
k teologickym a katechetickym uéelim.*>® Diky motivu cesty, zmince o uéednicich a
o nasledovani muzeme vypravéni prifadit ke zprdvam o ucednictvi. Slepec se stava
ptikladem ucednika diky své neotfesitelné vife a ochoté nasledovat JeziSe na cesté
utrpeni. I kdyz titul ,,Syn Davidiv® nepiedstavuje posledni vyjadieni JeziSova
sebezjeveni (srov. 12,35-37), v bezprostiedni blizkosti Jeruzaléma jiz neni odmitéan.

Evangelista jim pfipravuje interpretaci udalosti, které budou nasledovat (11,10.15-17).

2.6.2 Mt 20,29-34

Matous zachovava sled udalosti tak, jak je podava Mk.>** Zprava uzavira
kapitoly 19 a 20 o JeziSov¢ ¢innosti v krajinach judskych za Jordanem (19,1), na cesté
do Jeruzaléma (20,17).*° Soulasné tvori prechod k nové hlavni &asti (kap. 21-25).
Motivem ,,otevieni o¢i* evangelista znovu pfipomind, Ze Jezi§ je svétlem pro lid bydlici

3% Uzdravovani slepych i titul ,,Syn Davidiv*

v temnotéach (srov. 4,16). spojuji uryvek
s nasledujicim textem (srov. 21,9.14nn).

S podobnym piibéhem se ctenat Mt setkal jiz diive (9,27-31). Tentokrate se vSak
Matous$ vice drzi pfedlohy Mk 10,46-52, 1 kdyz 1 zde vypousti ne€které prvky, jiné
pozménuje. Piedev§im mluvi nikoli o jednom, ale o dvou slepcich (srov. 8,28-34) a
nezdiraziuje jejich viru, nybrz akt uzdraveni (na rozdil od 9,27-31).>>" Zdvojenim
uzdravenych (srov. 8,28-34; 9,27-31) je zdiraznéna vérohodnost jejich svédectvi

o Jezisi (Dt 19,15; srov. Mt 18,16).%*

! Srov. J. GNILKA, Markus 2, s. 110.

2 Srov. Mt 9,22; 8,13; 15,28; Lk 7,50; 8,48; 17,19.

3% Srov. J. GNILKA, Markus 2,s. 111.

354 Uryvku predchazi treti predpovéd’ utrpeni a zadost Zebedeovych synii s poudenim uéednikii; nasleduje
vjezd do Jeruzaléma.

355 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 413.

3% K motivu slepoty u Mt srov. 6,22n; 12,22; 15,30n; 11,5; 13,13-17; 15,14; 21,14n; 23,16-26.

37 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 764n. V ranné cirkvi a ve stiedovéku bylo toto vypravéni ¢asto

vykladano alegoricky. K alegorickému vykladu perikopy viz U. LUz, Matthdus 3, s. 170n.

3% Srov. W. TRILLING, Matthéus 1, s. 210, pozn. 40.
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V.29 Ve srovnani s Mk 10,46 Matous zjednodusuje pocatecni tidaj o misté udalosti a
vypousti zminku o ucednicich, ktefi v pfibéhu nemaji zadnou funkci. Jezi§ se vydava
z Jericha na posledni etapu cesty do Jeruzaléma, nasledovan pocetnym zdstupem
(srov. 4,23n; 8,1; 12,15; 14,13; 19,2).

V. 30 Matous nesdéluje jména slepcti, ani je neoznacuje jako zebraky (srov. Mk 10,46).
Sedi u cesty, slysi (srov. 13,16), ze Jezi$ prechazi kolem (srov. Mt 9,9; Mk 1,16; 2,14),
a zareaguji volanim o smilovani.> Titul »Syn Davidav® (9,27; 12,23; 15,22)360
oznacuje v Mt Izraelem ocekavané¢ho Mesiase (srov. 21,5-9; Zach 9,9), ktery uzdravuje
nemocné svého lidu (srov. 11,5; 21,14n; Iz 30,26; 35,5; 42,7;)361 a kterého David
nazyva svym Panem (srov. 22,41-46)*%,

V.31 Opakovanim zvolani navzdory napominani zéastupu se stupfiuje naléhavost
modlitby. Kiest'anska obec, ktera titulem kUpLe oslovovala vyvySeného Jezise, se mohla
snadno identifikovat se slepci.’®

V. 32 Jezi§ vola prosici k sobé, aniz by k tomu uzil prostfednikd (oproti Mk 10,49
a Lk18,40).

V. 33 Slepci konkretizuji svou prosbu formulaci piipominajici Gn 3,5 nebo 1z 35,5.

V. 34 Jezi§ ma soucit s ¢lovekem (srov. 9,36; 14,14; 15,32). Popis uzdravujiciho gesta
zabraiiuje pouze alegorickému vykladu. Jako zprava o skute¢ném uzdraveni se i tento
pfibch stava transparentni pro vlastni zkuSenost adresatli, ktefi se diky JeZiSi stali
vidoucimi.*®* Uzdraveni jiz nejsou vyzvani kml¢eni o zazraku (oproti 9,30).

Nasledovanim se pfipojuji se k zastupu (srov. v. 29).

Uryvek zaGind i konéi slovy o nésledovani, nemluvi viak o povolani
k nasledovani. Slepci jakoby samoziejmé nasleduji toho, kdo jim oteviel oci a koho
vyznali jako MesiaSe. Takové zakonleni zpravy o zazraéném uzdraveni je v Mt
neobvyklé.*® Jejich reakce je opakem nepfatelského jednani ,.slepych® vidcd lidu

(srov. 15,14; 23,16-26).

3% Prosba o smilovéni je ve SZ ¢astym motivem piedevsim v Zzalmech. Srov. Jdt 6,19; LXX Zalm 6,3;
9,14; 24,16; 25,11; 26,7; 30,10, 40,5.11; 50,3; 55,2; 56,2; 85,3.16; 118,29.58.132; 122,3; Sir 36,1.11;
1z 33,2; Bar 3,2.

380 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 764.

36! Srov. P. MARECEK, Obraz JeZiSovy osoby v Matousové evangeliu, s. 38.

362 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 442. V nékterych vyznamnych rukopisech obsahuje jiz prvni zvolani
slepcil také titul kipre: P¥Y C W f' 33 M fq ¥P" sa™. Viz NA27, s. 57.

383 Srov. U. Luz, Matthéus 3, s. 169.

364 Srov. tamtéz.

385 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 766.
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2.6.3 Lkl18,35-43

Zpravé o zazraéném uzdraveni slepce u Jericha v Lk bezprostiedné ptredchazi
treti predpovéd’ utrpeni a zminka o naprostém nepochopeni JeziSovych slov ze strany
ucednikti (srov. 18,34). Prozieni slepého, o némz Lk vypravi podle Markovy

3% tak stoji v prikrém kontrastu ke ,.slepoté” Dvanacti. Lukés jako jediny ze

piedlohy,
synoptikii umist'uje nasi perikopu pted Jezisiv ptichod do Jericha (v. 35) a poté navic
mluvi o tom, co se v tomto mésté udalo (19, 1-27). Tim ponékud ustupuje do pozadi
spojitost uryvku s cestou do Jeruzaléma.*®’

V.35 Zminkou o Jerichu Luka$ naznacuje, ze se Jezi§ priblizil kcili své cesty.
V tivodnim vers$i chybi (podobné jako v Mt) zminka o ucednicich i aramejské jméno
slepce.

V. 36n Pouze Lukas uvadi zebrakovu otazku ohledné rozruchu, ktery vyvolava ptichod
zastupu. Diky ni se slepy dozvida, Ze kolem prochazi Jezi§ Nazaretsky.**®

V. 38 Formulace prosby o smilovani, krom¢ posunu osobniho jména Jezi§, odpovida
Mk 10,47. Jako syna Davidova oznaCuje evangelista JeZiSe né&kolikrat jiz v prvnich
dvou kapitolach (1,27.32.69; 2.,4; srov. také 3,30), kde také jasné sdéluje, ze se v ném
napliuji mesianské nadéje Izraele (srov. 2,11.25n30.38). V Jezisi se pfiblizilo Bozi
kralovstvi (17,21; srov. 18,16n; 18,29).*

V.39 Napomenuti se slepému dostdva od téch, ,.kdo jdou vpfedu“, coz mize byt
narazka na nespravné jednani nékterych ¢lenti obce.

V. 40 Jezis se zastavuje, prikazuje ptivést volajiciho a klade mu otazku. Povzbuzeni
slepého zastupem i odhozeni plasteé evangelista vynechava (srov. Mk 10,49n).

V. 41 Svym dotazem (identicky s Mk 10,51a) JeZi§ dava slepci prostor k vyjadieni jeho
prosby. Syn Davidiv je pro Lukase Koipiog, od néhoz si také kfestané vyproSuji
spasu.’’® Uzdraveni ze slepoty evangelista chape jako dar, diky némuz se lovék obraci
od tmy ke svétlu, od moci satana k Bohu (srov. Sk 26,18). Pokud Luka$ vyrazem
avoafrénw minil ,,znovunabyti zraku®, pak jim naznadil, ze Jezi§ vraci ¢lovéku ptivodni
dar Stvoritele.””!

V. 42 Uzdravujici slovo odpovidd prosbé o uzdraveni (lve avoPréfw - qvaprefov).

Virou se Cloveék otevirda Bozi nabidce spasy (srov. 7,50; 8,48; 17,19). Zazratnym

366 Jako obvykle Lukas piizpisobuje vypravééské pasaze vlastnimu stylu. Srov. F. BOVON, Lukas, 111/3.,
2001, s. 253.

387 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 256.

368 Zvlastni epiteton Na{wpaiog (srov. Sk 2,22; 3,6; 4,10 atd.) pouzivaji také Matous a Jan (napi. Mt 2,23;
Jan 19,19). Lisi se od Markova Nalapnvoc (Mk 10,47), a podoba se oznaceni zasvécence - val Lpalog
(srov. Sd 16,17).

3% Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 356.

370 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 258.

371 Srov. tamtéz, s. 260.
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uzdravenim JeziS, jako jiz mnohokrat predtim, napliiuje slova IzaiaSova proroctvi
(12 29,18; 35,5; srov. Iz 61,1, cit. Lk 4,18n; srov. Lk 7,21n).*"

V. 43 Vyraz nopoaypfue, ktery zde miizeme vztdhnout i na nasledovani, slouzi ctenaii
jako signal, Ze pivodcem toho, co se d&je, je Bih.*” Potieti zazniva sloveso avaprénow.
Uzdraveny nasleduje JeziSe a pii tom chvali Boha. V souladu s literarnim druhem a se
stylem evangelisty’* uzavird vypravéni o zdzraéném uzdraveni obdiv: Zastup (v. 36:
Oxroc), ktery byl svédkem JeziSovy uzdravujici moci, je nyni lidem (Aadc) chvélicim

375 r . rooro e Vo ’ vrv 376
Boha.”"” Zazrak je chapan jako Bozi ¢in vykonany skrze JeZise.

Zakladem textu byla pivodné jisté christocentrickd zprava o uzdraveni, béhem
ustniho pfedavani se vSak akcent pfenesl na toho, ktery silou své viry dosahl
uzdraveni.’’’ Jeho opakované vykiiky prosby o smilovani, zdpas s davem i reakce na
JeziSovo slovo a gesto maji exemplarni charakter a jeho wuzdraveni nabyva

symbolického vyznamu.

2.6.4 Shrnuti

V zavéru cesty do Jeruzaléma jiz neni pochyb o tom, Ze nasledovani JeziSe
znamena sdileni jeho bolestného td¢lu. Nezlomna vira v JeziSe jako Pdna a Mesiase
vSak €loveéku otevird oci, takZe ve vdécnosti za dar spasy nevaha a pripojuje se k JeZisi,

jdoucimu na smrt.

372 Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 357. Srov. také F. BOVON, Lukas 3, s. 257 a 263.

373 Prislovee mapoypfipe se vyskytuje Casto v souvislosti se zazracnym uzdravenim (Lk 1,64; 4,39; 5,25;
8,44, 47,55, 13,13).

37 8oEalwv tov Bebv srov. Lk 1,64; 7,16; 13,13; 17,15.

375 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 254 a 261.

376 Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, Berlin, °1986, s. 357.

377 Srov. F. BOVON, Lukas 3, s. 256.
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2.7 Rozhodnuti k nasledovani (Mt 8,18-22; Lk 9,57-62)

Mt 8,18-27

Lk 9,57-62

K dyz Jezi§ vidél kolem sebe zéastup,
prikazal odjet na druhou stranu.

I piisel jeden znalec Pisma a fekl mu:
,,Uciteli, budu t€ nasledovat, kamkoli
pujdes.”

*%T ¥{k4 mu Jezis: ,,Lisky maji nory a
nebeské ptactvo hnizda, ale Syn ¢lovéka
nema, kde by hlavu slozil.*

*'Jiny z jeho ugednikd mu fekl: ,,Pane,
dovol mi nejprve odejit a pochovat svého
otce.*

*2Jezi§ mu viak iké: ,,Nésleduj m&

a nech mrtvé pochovévat své mrtvé.*

>7A kdyz §li po cesté, ekl mu jeden:
,Budu t¢ nasledovat, kamkoli ptijdes.«

¥ fekl mu Jezis: ,,Lisky maji nory a
nebeské ptactvo hnizda. Syn ¢loveka vsak
nema, kam by hlavu slozil.*

3 Jinému pak tekl: ,,Nasleduj me!*

On vsak tekl: ,,Pane, dovol mi odejit
nejprve pochovat svého otce.*

%°Rek] mu viak:

,»Nech mrtvé pochovavat své mrtvé,

ty vSak jdi a rozhlasuj Bozi kralovstvi.*
61Také jiny fekl: ,,Budu t& nasledovat,
Pane, nejprve vSak mi dovol rozloucit se
s t¢émi v mém domég.

%2Jezi§ mu viak fekl: Zadny, kdo polozil
ruku na pluh a hledi na to, co je vzadu,
neni zplsobily pro Bozi kralovstvi.

2.7.1 Mt 8,18-22

Po dokonceni horského kazani Jezi§ sestupuje z hory (8,1), cestou uzdravuje

malomocného (8,2-4) a pak mnoho dalSich nemocnych v Kafarnaum (8,5-17). V. 17

identifikuje JeziSe s [zaiaSovym sluzebnikem, ktery na sebe bere slabosti a nemoci lidi

(srov. Iz 53,4). Na tyto udélosti navazuje nas aryvek. Matous$ zasadil obé apoftegmata

o nasledovani, pochazejici ziejmé z pramene Q,”"® do vypravéni o utiSeni boute (18.23-

-27), které Cerpal z Mk 4,35-41. Jednotny raz perikopy zajistuji pojmy amépyopat
(v. 18n21), dkorovbéw (v. 19.22n) a podntic (v. 21.23).>" Ve v. 18 Jezi§ ptikazuje

pieplavit se na druhy bieh. Vv. 19-22 jsou vlozeny pied uskutecnéni jeho ptikazu

(v. 23).

378 Srov. W. GRUNDMANN, Matthdus, s. 257.
37 Srov. U. Luz, Matthdus 2, s. 21.
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V. 18 Oproti Mk 4,36 klade Mt dtiraz na JeziSovu vad¢i roli (ékéievoev; srov. téz v. 23).
Z makrotextu (4,18-22; 5,1) vyplyva, 7e ptikaz plati u¢ednikam.’® JeZi§ se chce spolu
s u¢edniky vzdalit od zastupu (srov. Mk 1,35; 4,35; srov. také v. 20).3 81

V.19 Z matouSovského osloveni &i8dokade je ziejmé, Ze znalec Pisma nepatii mezi
udedniky.*®* Piislib vérného (8mov &v dmépym) trvalého (indikativ futura dkorouhow)
pripojeni k Jezisi vzbuzuje dojem, Ze nadSeny mluvéi nevi o narognosti uéednictvi’®
(srov. 26,33). To potvrzuje i JeziSova reakce (nasledujici vers).

V.20 Kdyz Mt 8,19 nechava promluvit znalce Pisma, chce moznd ukézat diametralni
odliSnost nasledovani JeziSe od rabinského pojeti ucCednictvi, které se odehrava

384

predevsim v poklidné, zajisténé atmosféte domu ucitele.”™" Titul Syn cloveéka zde

. vror r I TEBT r ’ . : : - 385
evangelista uziva poprvé a uvadi jim do svého dila novou christologickou dimenzi.

Vieobecné nebyl v soudobém zidovstvi rozsiten.**® Je viak pravdépodobné, Ze v jistych
7idovskych kruzich mohl byt na zakladé Dan 7,13n chapan mesiansky.”®” Kiestansti
adresati chapali paradoxnost tohoto JeziSova vyroku: Ten, ktery znevycerpatelné
plnosti rozdava uzdraveni (8,16), ktery vstal z mrtvych (28,7) a jednou pfijde soudit

388

sveét (19,28), musel zit v absolutni chudobé a bez domova.”” Matous rozumi této

JeziSové vypovédi doslovng (srov. 6,25-34; 8,34).°%

V.21 Vsouladu s pravidlem literdrniho druhu dava Matous opét slovo nejprve

390 . L
Osloveni kUpLe podtrhuje, Ze se

391

partnerovi dialogu s JeZiSem (na rozdil od Lk 9,59).
jedna o ucednika. Jeho prosba se tykéa néc¢eho zcela samoziejmého, dokonce nutného.
povinnost, osvobozujici od viech ostatnich povinnosti, které uklada Téra.***> O. Knoch
chape slova Bt tov matépe jako doprovozeni snad starého nebo nemocného otce az
do chvile smrti.*”

V. 22 Jezi§ vykazuje suverénni svobodu vigi Zakonu a viiéi vieobecnym zvykiim Zidd
iReki.’® Zda se, Ze tato neuprosna tvrdost JeZiSova ohlednd bezpodmine&nosti

0 Srov. U. LUz, Matthius 2, s. 23.

381 Srov. W. GRUNDMANN, Matthdus, s. 257.

*2 Srov. U. Luz, Matthéius 2, s. 23.

3% Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 34.

3% Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 16.

% Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 221.

3% Srov. U. Luz, Matthdius 2, s. 23.

*7 Srov. tamtéz.

% Srov. W. GRUNDMANN, Matthdus, s. 257. Srov. také U. Luz, Matthdus 2, s. 23.

* Srov. U. LUz, Matthéius 2, s. 24.

3% 7 toho diivodu povazuje F. Bovon Matousovu verzi za piivodn&jsi. Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 33.

3! Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 7.

392 Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 205.

3% Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Meister, s. 77.

3% Sotva existuje n&jaky Jezistv vyrok, ktery se provifiuje proti Zakonu, zboznosti a zvykiim ostieji, nez
tento. Mohl byt pochopen nejen jako utok na 4. ptikazanim vyzadovanou uctu k rodi¢im, ale zaroven
jako opovrzeni jadrem zidovské zboznosti. Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 9-17.

64



nasledovani se vysvétluje jen na zdklade€ jeho jedine¢né moci jako zvéstovatele bliziciho

395

se Boziho krélovstvi (oproti tomu srov. 1Kral 19,20).”” U¢i jako ten, kdo zna cestu

k zivotu™® a postupné se ukaze jako Syn Boha Zivého™’, ktery ma moc vratit Zivot

398

mrtvym” . Jit pochovavat mrtvé je postaveno do protikladu k nasledovani. Vyraz

vekpolg se ve slovni hii¢ce dvakrat opakuje. V pieneseném vyznamu miZe oznacovat
ty, kdo odmitaji pozvani k Zivotu, které je jim v JeZi§i nabidnuto®”’. Nasledovani nestrpi
odkladu. Jezi§ musi mit v zivoté ucednika absolutné prvni misto (srov. mpdtov ve v. 21;

srov. 10,37n).

Navazujici zprava o zdzraéném utiSeni boufe (v. 23-27),* kterd &astetnd
odivodiiuje bezodkladnost rozhodnuti, ukazuje malovérnost ucedniki a JeziSovu
bozskou moc. Na rozdil od Mk 4,36 predstavuje Mt JeZiSe jako hlavniho jednajiciho
(v. 23) a uCedniky jako ty, kdo jej nasledovali (fkorovOnoev, v. 23) a vstoupili za nim
do 1odi.*! I kdyz plavba bude plna nebezpedi, nemusi ni¢eho bat, ale maji uvéfit v toho,
jemuz se podfizuji i pfirodni zivly. Nasledujici setkani s posedlymi ukazuje, ze Jezis je

Syn Bozi, s jehoZ prichodem nastava soud (srov. 8,28n).*”

2.7.2 Lk 9,57-62

Vypravéni, které LukaS prebird pravdépodobné z téz fecké verze pramene Q
jako Mt,*” se nachazi na pocatku cesty do Jeruzaléma (srov. 9,51.53). Oproti Mt
evangelista rozSifuje druhy dialog a piipojuje tieti, kterym vnasi do vypravéni
vyznamny antiteticky akcent vzhledem k tradici o EliaSovi (srov. 1Kral 19,19-21),
patrny jiz v piedchozi perikopé (9,51-56; srov. 2Kral 1,10.12).**

3% Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 13 a 16.

¢ Srov. Mt 6,25.27; 7,14;10,39; 16,25n; 18,8n; 19,16n.

*7 Srov. Mt 16,16; srov. 8,28n; 22,32; 26,63n

3% Srov. Mt 9,18.24n; 10,8. Vrcholné se Jeziova moc nad smrti projevi v mnohokrat predpovédéném

vzkiiseni (16,21; 17,9.23; 20,19; 27,63f; 28,61).

3% Synopticka tradice (Lk 15,24.32, srv. Mt 23,27), stejné jako ostatni NZ, Zidovstvi i helénisticky svét
znaly mnohym zpuisobem preneseny smysl. Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 8.

490 vy, 23-27 vykazuji chiastickou strukturu, v jejimZ centru stoji slova u¢edniki (v. 25b) a Jezise (26a).
Text obsahuje dva zpétné odkazy na 6,25-34 (metelvi tod obpavod, 6ALyomLator). Tuto perikopu dale
rozviji Mt 14,22-23. Srov. U. Luz, Matthdus 2, s. 21.

1 Matousova formulace vedla pozdgji k alegorickym vykladfim, v nichZ ,JeZiSova lod™ je obrazem
cirkve.

42 Srov. M. MULLINS, Matthew, s. 227.

“? Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 32n.

%% Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, Berlin, ®s. 203. Treti dialog Luka§ nejspis z katechetickych pohnutek
sam konstruuje na zakladé obou piedchozich, mozna inspirovan stejnym vyrokem jako Pavel ve
Flp 3,13. Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 33.
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Ptedchazejici (9,51-56) 1 nasledujici perikopa (10,1-12) mluvi o tom, ze Jezis
posila své ucedniky pied sebou (&méoteLier... mpo TpoowTou adtod), nas uryvek naopak
vyzyva k nasledovani JeziSe. Povolani a poslani spolu tizce souvisi.

V.57 Uvodni ver§ perikopy zdiraziiuje, Zze Jezi§ je se svymi uledniky na cesté
(Topevopévar abtdr v 9 06¢).*” V predchozi perikopd &teme o nepfijeti, kterého se
v samartské vesnici dostalo tém, kdo sméfuji do Jeruzaléma. Tak se pfipravuje logicka

navaznost vyroku o liSkach a ptécich (v. 58).406

Ptichozi (v Mt 8,19 znalec Pisma) neni
nijak blize oznacen. I v Lk se jeho odvdZznému prohldSeni podobaji slova Petra, ktera
tento prvni udednik nedokazal splnit (22,33n.54-62).*"

V. 58 Kromé& zmény slovesného tvaru ver§ naprosto odpovida Mt 8,20.*”® V Lk vyrok
navic navazuje na predchozi perikopu o nepfiijeti v samaiské vesnici (9,51-56).

V.59 Druhy dialog zacind povoldnim k nasledovani (srov. 5,27), na niz pak logicky
navazuje zadost blize neidentifikovaného povolaného. Formulace jeho prosby
odpovida Mt 8,21.

V. 60 Prvni ¢ast JeziSova vyroku se (kromé jiz pouzité vyzvy k nasledovani) shoduje
s Mt 8,22. Také v Lk nachdzime potvrzeni obrazného chapani ,,mrtvych® (srov. 1,79;
15,24.32). V. 60b pochazi z Lukaovy redakce.*”® Misto truchleni nad smrti otce ma
povolany rozhlagovat Bozi kralovstvi (srov. 9,2), které je kralovstvim Zivota (20,38).*'°
V. 61 ProhlaSeni tietiho eventualniho nésledovnika zni oproti slovim prvniho méné
odvazné (srov. v. 57b), a je spojeno se zadosti (srov. v. 59b), ktera se podoba prosbe
Elisi (srov. 1Kral 19,20).

V. 62 Jezis, reaguje jinak nez Elias (srov. 1Krél 19,20). Jeho odpovéd’ ma mudroslovny

411

charakter.” = Kdyby ora¢ nebyl plné¢ soustfedén na svou naro¢nou praci, nekonal by

dobre své dilo.*'* Také ugednik, ktery se ohlizi za tim, co opustil (srov. Gn 19,17.26),

s o 17 v 7 ’ 7 41
neni zpisobily pro Bozi kralovstvi.*!?

405 Cesta“ je pro Lukase vyrazem kiestanské existence (srov. Sk 9,2). Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 34.

“° Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, Berlin, *s. 203.

“7 Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 34.

Y% Oba JeziSovy vyroky (o liskach a ptacich i o mrtvych) pivodnd nemusely mit funkci odpovédi ani
nemusely souviset s otazkou nasledovani Srov. ThomEv, logion 86n. Viz: U.-K. PLISCH, Das
Thomasevangelium, s. 209-212. V Cestin¢ viz: J. A. Dus a P. Pokorny (ed.), Nezndma evangelia :
Novozdkonni apokryfy I, s. 141.

“? Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 34.

19 7¥eknuti se truchleni tentokrat neni znamenim odnéti milosrdenstvi (srov. Jer 16,5), ale pravé naopak
ohlasenim ptichodu toho, ktery z Boziho milosrdenstvi zbavuje smrt jeji moci (1,78n; Sk 2,24).

11§ podobnym vyrokem se v riiznych obménach setkavame také v fecké literatufe. Srov. F. BOVON,
Lukas 2, s. 37, pozn. 34.

12 Orba Gasto vyprahlé, kamenité puidy piedstavovala velmi naroénou ¢innost. K tomu viz O. KNOCH,
Einer ist euer Meister, s. 77.

*1* Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 206.
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Ptipadni nasledovnici ziistavaji anonymni, v prvnim a tfetim ptipadé (vv. 57
a 61) sami prichdzeji s imyslem nasledovat JeziSe. Ten vsak, jako by vidél pod povrch
jejich slov, reaguje zcela necekané. VSichni tii jsou konfrontovani s ndro¢nosti
nasledovani. Ani o jednom z nich neni feceno, jak se nakonec zachoval. Rozhodnuti

viry tak stoji pfed kazdym &tenafem & posluchadem tohoto Gryvku.*™

2.7.3 Shrnuti

Dvojitd tradice (Mt 8,18-22 a Lk 9,57-62) podtrhuje konstanty v pozadavcich
kiestanského Zivota.*'” Ugednik musi v&dét, e pokud se rozhodne nasledovat Jezise,
nemuze pocitat se soukromim, s poklidnym zdzemim a pfijetim. Dokonce ani vérnost
své minulosti, vlastnim kofeniim a tradicim otcii nesmi mit pfednost pted nasledovanim
JeziSe, vyzadujicim plné nasazeni &loveéka.*'® Neschopnost vniting se odpoutat od
vztahti k domovu vede k rozdé€lenosti srdce (srov. Mt 10,37n; Lk 14,26n) a ¢ini ¢lovéka

nezpusobilym pro Bozi kralovstvi.

414 Srov. F. BOVON, Lukas 2, s. 32.
15 Srov. tamtéz.
416 Srov. tamtéz, s. 41.
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3 Povolani a nasledovani u jednotlivych synoptiki

Po té, co jsme se vénovali jednotlivym perikopdm, pokusime se nyni o souhrnny
pohled na povolani a nasledovani v kontextu celku jednotlivych synoptickych evangelii.
Zohlednime pfitom také texty, kterym jsme pro volné&jsi souvislost s tématem nemohli

vénovat samostatny vyklad.

3.1 Povolani a nasledovani v Markové evangeliu

Autor Markova evangelia®'’ sepisuje asi kolem roku 70 pro pievazné
pohanokiestanské adresaty piibéh, jehoz té€zistém c¢ini umuceni a vzkiiSeni JeziSe
Krista, Boziho Syna (1,1, srov. 15,39). Mizeme sledovat Uzké propojeni autorova
d&jinného a kérygmatického zaméru.*'®

S tematikou povolani a nasledovani se v Mk setkdvame hned v prvni kapitole.
Prvnim ¢inem JeziSova veifejného plisobeni je povolani téch, kdo se maji stat jeho
pokracovateli. Od zacatku tak vystupuje jako ten, ktery povolava k nésledovani a ¢ini
rybate lidi z téch, kdo uposlechnou jeho volani.*"”

Popis prvnich povolani (1,16-20; 2,14) je velmi prosty a ma jednotné schéma:

v .

Jezi§ jde kolem mista, kde budouci nasledovnici vykondvaji své kazdodenni
zaméstnani, vidi je, povolava a oni nésleduji. Evangelista nemluvi o vnitinich pocitech a
rozhodovéani. Vztah mezi JeZiSem a jeho ucedniky ma jist¢ hlubokou vnitfni dimenzi,
ale uskute¢iiuje se zcela konkrétnim vn&j$im jednanim.*® Hlavnim jednajicim je JeZis.
Povolani se nevyznacuji zvlastnimi schopnostmi, zasluhami, znalostmi ani né&jakym
vys§im spolecenskym postavenim. Jejich posluSnéd reakce neni poznamenana Zadnym
vahanim, jako by pfirozené vyplyvala z moci povolavajiciho. BoZsky plivod JeziSovy
autority je adresatim znam jednak zprvniho verSe evangelia, jednak ze zpravy
o Jezisové kitu (1,11), a dale se bude vic a vice potvrzovat v jeho vefejné ¢innosti:

odpousténim hfichii, vymitanim démoni a uzdravovanim. Povoldni a okamzita

7 Srov. L. TicHY, Co lze fici o autorovi Markova evangelia? s. 1-8.

18 Srov. J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments, s. 153n.
9 Srov. K. STOCK, Boten, s. 208.

420 Srov. tamtéz, s. 14.

68



odpovéd’ na n¢, vyjadiend posluSnym nasledovanim, se tak jevi jako prvni ztady
mocnych ¢inti JeziSe, jimiz bude potvrzovat svou moc.

Slovni forma povolani prvnich u¢edniki - dette dmiow pov (1,17) - podtrhuje
u Mk dulezity motiv cesty: povolani maji jit za JeZiSem, byt s nim na jeho cestach, které
jsou urcovany poslanim hlésat Bozi kralovstvi (srov. 1,38). Z toho pro né plyne nutnost
opustit své dosavadni misto, své zaméstnani (sité, lod’, celnici) a tim zajiSténost
hmotnou i vztahovou, a dat své sily do sluzeb nového ,,Zaméstnavatele, ktery z nich
chce na zaklad¢é nasledovani ucinit ,,rybate lidi*“ (1,17). Toto osvobozeni a naprosté
spolehnuti se na JeziSe neznamend bezpodminecné okamzité a definitivni ukonceni
vztahtt k domovu a roding, jak vyplyva z 1,29nn a 2,15.**!

Vynechanim vSech psychologicko-biografickych rysit ve prospéch poméru
k Jezisi*** dostavaji zpravy o povolani exemplarni charakter pro kiestanskou obec.*”

Zprava o povolani celnika (2,14) podtrhuje samotné nasledovani jako vlastni
ucel povolani. Od Mk 1,16-20 se odliSuje absenci zminky o misijnim tkolu. Potvrzuje
se autorita povolavajiciho, ktery se neciti vazan piedpisy o ritudlni Cistoté, ale naopak
skrze kontakt s nim mohou hfisSnici dosdhnout ,,0¢iSténi*, nemocni uzdraveni (2,17;
srov. 5,27). Pfednostn¢ jim plati JeziSovo pozvani do spolecenstvi jeho nasledovnikd.

Za Jezisem piichazi stale vice lidi. Casto je fe¢ o zastupech, které se na Jezise
obraceji, shromazd’uji se kolem néj nebo jej nasleduji (2,15; 3,7; 5,24; ptip.11,9). Jejich
nasledovani je motivovano touhou slyset jeho uceni (1,27) a byt svédky, nebo dokonce
objekty ¢int, svédc¢icich o jeho moci a slavé. Stejnym slovem (6yAoc) je pak oznacena
skupina lidi, ktefi se podileji na JeziSov€ zajeti a odsouzeni (14,43; 15,8.11.15).

Perikopa o povolani Dvanécti (3,13-19), podobné jako zprdvy o povolani
prvnich ucednikii, prosté¢ popisuje vnejsi d¢j. Jezis si k sobé volda Dvanact ze zastupu
naslouchajiciho jeho uceni. Pfichdzeji k nému na vyvysené misto, ¢imz jsou ponékud
oddéleni od zastupu. Slovy ol¢ fierev adtdc Marek zdlraziuje svrchovanou svobodu a
zamérnou volbu JeziSe jako pana, ktery vold své sluZzebniky. Dvanact je podobné jako
v Ex 18,25 vybrano z lidu a ustanoveno pro lid. Pfedstavuji znameni nového Izraele, do

424

n¢hoz maji mit pfistup vSechny narody (srov. 13,10). Misijni poslani (6,7nn)"™" vSak

Dvanact pfijme teprve na zakladé svého byti s JeziSem, které se méa napliovat stale

“r y , cov 1 .. 425
hlubsim poznanim jeho osobni mesiasské identity.

2 Srov. K. STOCK, Boten, s. 48.

22 Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Mister, s. 64.

23 Srov. J. GNILKA, ) heologie des Neuen Testaments, s. 167.

% Misijni zamér, obsazeny v ustanoveni Dvanacti, kromé spojitosti s 6,7nn je naznacen také tim, ze mezi
dvanacti jsou CEtyfi nejprve povolani rybafi, z nichz Jezi§ chce ulinit ,rybafe 1idi“, zatimco Levi,
u néhoz umysl poslani neni zminén, chybi.

*** Srov. K. STOCK, Boten, s. 81.
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Zveéstovani evangelia je totiz zvéstovanim osoby JeziSe Krista, Boziho Syna
(stov. 1,1).*° Proto Jezi§ vynaklada velké Gsili na to, aby ti, kdo se na zakladd
nasledovani maji stat jeho reprezentanty a pokracovateli, pochopili jeho osobni identitu,
naprosto presahujici dobové predstavy o mesiadi.*’ Stavaji se adresaty zvlastnich
pouceni (4,10; 7,17; 9,28; 10,10), jejichz cilem vSak neni vytvoieni néjaké esoterické
skupiny, ale pfiprava na povelikono¢ni hlasani Boziho kralovstvi a JeziSe jako Mesidse
vSem narodim (13,10). Marek zvlasté¢ akcentuje nepochopeni, na né€z Jezi§ u svych
ucednikli nardzi. PouCovani se nelisi od téch, ,kdo jsou vné*“ (srov. 4,11) vétsi
chapavosti.**®

Po jistém ptelomu, ktery v Markové evangeliu pfedstavuje Petrovo vyznani
u Cesareje Filipovy (8,27-30), Jezi§ pted ucedniky zacind ptredpovidat své utrpeni
(8,31). Ve druh¢ ¢asti evangelia (8,31-16,8) jiz nenachazime zadnou zpravu o povolani
toho typu, s jakym jsme se setkali u povolani prvnich u¢ednikd. Bezprostfedné po prvni
predpoveédi utrpeni Jezi§ k sobé vola zastup i ucedniky (jednd se tedy o vyzvu
adresovanou kazdému clovéku), aby je poucil o novém rozméru néasledovani (8,34-38),
ktery bude na cest¢ do Jeruzaléma ¢im dal patrnéjsi: nasledovat JeziSe znamena jit za
nim vstfic utrpeni a smrti. Ale paradoxn¢ pravé touto cestou ¢lovek ziskava zivot. Nyni
uz Jezi§ nasledovani nikomu nepiikazuje, ale zve k novému rozhodnuti pro néj (el tic
BéreL). Vyrazem ,,svij kifZ“ je naznafen pfeneseny vyznam nasledovani jako snaseni
obtizi vlastniho Zivota. Misto zminky o misijnim poslani se objevuje vyzva ke
statenému vyznani, za niZz mizeme tusit situaci prondsledovani cirkve. Vyrazné je
spojeni JeziSovy osoby a evangelia jako pfedmétu vyznani.

O nasledovanti je fe¢ také po sporu mezi uc¢edniky ohledné otazky, kdo z nich je
nejvetsi (9,33-37). Ucednici branili vyhanét démony v JeziSové jménu tomu, ktery je
nenasleduje.*’ Jezi§ takového &loveka haji. Fyzicka piislusnost ke skuping téch, kdo
nasleduji JeziSe, tedy neni nutnou podminkou §ifeni Boziho kralovstvi mocnymi skutky
v jeho jménu.

Posledni pfimou vyzvu k nasledovani u Mk nachazime v perikopé o bohatém
muzi (10,17-22). Je umisténa mezi druhou (9,30-32) a tieti predpovédi utrpeni (10,32-
-34). Bohaty clovek, jemuz je adresovana, nepfichdzi za JeziSem s umyslem jej
nasledovat. Otazka zni: ,,Co mam délat, abych mél podil na vééném zivot&€?* Jezi§
nejprve ukazuje, ze jediny Bih vede ¢lovéka svymi piikazy k zivotu. Poté se sam
projevuje jako ten, kdo vidi do nitra ¢loveéka (vv. 21n): pozvanim k nasledovani chce
osvobodit muze od svazujici moci majetku, kterd mu je ptekazkou spasy. JeziStv

pozadavek radikdlniho zfeknuti se majetku je pouze u Marka vyslovné uveden

426 Srov. P. MARECEK, Uvod do studia Nového zdkona, s. 53.

27K motivu tzv. ,,mesiaiského tajemstvi® Srov. napt. J. GNILKA, Markus 1,s. 167-170.
% Srov. J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments, s. 168n.

429 CEP pieklada ok fikodotBer fuiv volng jako ,,nechodil s nami«.
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v souvislosti s projevenim lasky povolanému. Nasledné pouceni ucednikti, a skrze né
kazdého kiest’ana, diirazn¢€ poukazuje na nebezpeénou moc bohatstvi, kterd znemoziuje
clovéku vstup do Boziho kralovstvi. Marek nejvice ze synoptikil zdiraznuje ulek
ucedniki jako reakci na JeziSem vyslovené pfirovnani bohatého k velbloudovi, ktery ma
projit uchem jehly (vv. 24nn). Pouze Bih svou moci pfemaha lidskou neschopnost
(v.27). On také uschopnil Petra a ostatni ucedniky k nasledovani (v. 28). Pfislib
stondasobné ndhrady vSeho, co opustili, Marek nejvice ze synoptikli rozvadi. Uz pfitom
nejde pouze o zieknuti se majetku, ale také o pfipravenost rozejit se s vlastni rodinou
(v.29; srov. 13,12n). Pfipomeinime, ze uryvku ptedchazi perikopy, v nichz Jezi$
potvrzuje manzelstvi a jeho nerozlucitelnost jako Bohem ustanovené (10,6-9) a déti
pfijimé a stavi jako vzor téch, kdo vchazeji do BoZziho kréalovstvi (10,13-16;
srov. 9,36n). Pouze u Mk nachazime zminku o tom, ze k odméné ucednika ,,v tomto
Case™ patii pronasledovani (v. 30).

Mk 10,32 popisuje JeziSe na cesté do Jeruzaléma v Cele zarazeného pravodu. Ti,
kdo jej nasleduji, maji strach (ol &¢ dkoiovBodvteg édopoivto). Ver§S uvadi tieti,
nejdetailnéj$i predpoveéd’ utrpeni, adresovanou vyhradné¢ Dvanacti (10,32b-34), na niz
navazuje, stejné¢ jako u pfedchozich dvou, ukdzka nepochopeni JeziSe, jeho slov
aposlani (10,35-45).

I kdyz Jezi§ na cest¢ do Jeruzaléma uz nikoho k néasledovani nepovola,
vyzdvihuje Marek ke konci této cesty jesté jeden piiklad nasledovani. Bartimaios, slepy
zebrak, napominan témi, kdo doprovazeji JeziSe, prokazuje uzasné pevnou a vytrvalou
viru v uzdravujici mesid§skou moc. Jezi§ v této chvili neodmita poukaz na své
mesidSstvi zaznivajici v Upénlivém volani zebréka, jako to Cinil az dosud, i kdyz
zanedlouho poukaZze na nespravné chapani titulu Syn Davidiv ze strany zakoniki
(12,35n). Bartimaios jako by nemohl na své uzdraveni ze slepoty reagovat jinak nez
nasledovanim Jezise na jeho ,,cesté (v. 52; srov. 11,1). Propojeni pro Marka dtlezitého
motivu viry a nasledovani pfipomina prvni zpravy o povoldni (srov. 1,15.16-20). Virou
v JeziSe jako Mesiase je Cloveék uzdravovan ze slepoty a pak dokdze JeziSe nasledovat
1 vstiic utrpeni a smrti.

Ti, kterym se dostalo zvlastniho povolani, ktefi sméli zit v jeho zvlastni blizkosti
a opakované byli pfipravovani na to, co se stane v Jeruzalémé, ti, ktefi byli tak hrdi na
své nasledovani (srov. 9,38; 10,28) a slibovali vérnost az na smrt (14,31), Jezise
v rozhodné chvili jeho pozemského Zivota ze strachu zrazuji a opoustdji.**° Na jejich
misté vystupuji a jednaji jini: setnik vyznéava jeho pravou identitu (15,39; srov. 8,29);
Zeny, oznacené jmény a o nichz Marek tikd4, ze JeZiSe nésledovaly v Galileji (15,40n;
srov. 1,14.18.20), jsou s nim ve chvili jeho utrpeni; vazeny ¢len velerady Josef, ,ktery

také oc¢ekaval Bozi kralovstvi, dodal si odvahy* a vyzadal si u Pilata JeziSovo télo, aby

0 Srov. K. STOCK, Boten, s. 166.
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jej pohibil (15,43-46, srov. 6,29). Jezi§ selhani svym nasledovnikim piedpoveédél
(14,27), jeho piedpovéd’ vsak jiz skryté obsahovala pozvani k obnoveni nasledovani:
Tpoafw Uuag eic v Faidater (14,28). Toto pozvani znovu zazniva z ust andéla
u prazdného hrobu (16,7). Teprve z velikono¢ni perspektivy maji ucednici moznost
JeziSe pln¢ pochopit a na zdklad¢ toho se znovu rozhodnout pro néasledovani. Galilea,
dobové hodnocena jako zem& ndbozensky nevzddlanych,”' uzemi silnd zasaZené
helenizaci, jehoz obyvatelstvo bylo ,,pravovérnymi* zidy povazovéano za necisté, misto
JeziSova pivodu, vefejného plisobeni a povolani prvnich ucednikil a jejich nepochopeni
,mesiasského tajemstvi®, ma byt mistem obnovené¢ho nésledovani VzkiiSeného. Smér
z Jeruzaléma do Galileje™* odpovida souvislosti nasledovani s misijnim poslanim.
Miceni Zen (16,8) ptedstavuje pro kazdého ucednika - kiestana vyzvu k novému

rozhodnuti nasledovat Jezise.

Jezi§ povolavad sbozskou autoritou, kterd zaroven uschopniuje povolané
k nasledovani. Jmenovité jsou povolani k nasledovani pouze rybati a celnik. V prvnim
piipad¢ jde o cleny pozdéji ustanovené skupiny Dvanacti, coz potvrzuje pfislib
misijniho poslani, ve druhém piipadé se povolani napliiuje nasledovanim samym a
navazujici hostinou s JeziSem. Pfislusnost k JeziSi a k evangeliu vyzaduje pohotovou
viru, ochotu zfici se hmotného zajisténi 1 vztaht (1,18.20; 2,14; 10,21.28n;
srov. 13,12n).

Dvanact je povolano z lidu a pro lid, na zéklad¢ byti s JeziSem maji byt poslani
a pokracovat v jeho ¢innosti zvéstovani Boziho kralovstvi slovy i mocnymi ¢iny. Pfi
vykonu poslani jim ma byt jedinou jistotou JeZiSova moc (6,7nn). Nasledovani se
v pribéhu evangelia ukazuje stale jasnéji jako cesta vstfic utrpeni a smrti, ale také
vzkiiSeni. Na zakladé nasledovani jako sdileni Mistrova tdélu™’ ma dojit k poznani a
piijeti JeziSovy mesidS$ské identity, sméfujicimu k hlasani evangelia o pfichazejicim
Bozim kralovstvi, evangelia JeZiSe Krista, Boziho Syna.

Povolani u Marka nevynikaji ani virou (4,40), ani chépavosti (napt. 8,17), ani
pokorou (srov. 9,33), ani odvahou (srov. 10,32), ani vérnosti (srov.14,50). Jezi$ j
povolava na zdkladé své svrchované moci a zaroven je uschopiiuje k nasledovani. Maji
byt sluzebniky vSech (9,35), museji pocitat s pronasledovanim, az budou evangelium

hlasat vS§em narodtm (13,10).

! Srov. M. RYSKOVA, Doba Jezise, s. 108.
2 Srov. J. GNILKA, 7) heologie des Neuen Testaments, s. 69nn.
3 Srov. M. HENGEL, Nachfolge, s. 97.
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3.2 Povolani a nasledovani v MatouSové evangeliu

MatouSovo evangelium zaujima prvni misto v potfadi knih novozakonniho
kanonu. Pro sviij charakter ucelené ,katecheze® se brzy stalo nejpouzivanéjSim a
nejcitovangjim evangeliem v ranné cirkvi a bylo nazyvano ,,evangeliem cirkve®.***

Jeho autorem mohl byt Zidokiest’an otevieny pro misii pohaniim. Znal dobte SZ,
mohl byt pfislusSnikem skupiny ,vykladateli zakona®, kteti se stali ,,ucedniky
nebeského kralovstvi® (srov. Mt 13,52).° Své dilo sepsal pravdépodobng v 80. letech

vvvvvv

z tzv. pramene Q. Strukturdlné se shoduje do velké miry s Mk, coz je patrné zvIasté
v tom, Ze JeziSovo puisobeni pedstavuje jako jedinou cestu do Jeruzaléma.*’

V prvnich kapitolach svého evangelia (1,1 - 4,16) Matou§ predstavuje Jezise
jako MesiaSe. Pouze Mt mluvi o povolani JeZiSe samotného, kdyZ na néj
vztahuje Oz 11,1. Tim podtrhuje uzké sepéti Mesiase s déjinami spasy a s vyvolenym
narodem, na n&jz se reflexivni citat™® pivodné vztahuje.

Jezi§ vystupuje jako novy Mojzi§ s autoritou zdkonodarce. Od svych
nasledovniki bude vyZadovat bezpodmine¢nou poslusnost vi¢i nebeskému Otci, na
jehoz misté vystupuje (srov. 10,40). On sdm je vzorem plnéni jeho vile (srov. 24,42)
1jejim zjevitelem (srov. napt. 18,14).

Stejné¢ jako u Mk dochazi k povolani prvnich ucedniki na pocatku JeziSova
pusobeni. PodtrZzenim pfimé ndvaznosti na ptsobeni Jana Kititele (4,17; srov. 3,2) Mt
naznacuje ud¢l, ktery JeziSe ¢eka a ktery s nim musi sdilet 1 ti, kdo jej chtéji nasledovat.
Od tohoto okamziku uz se nevypravi ptibéh o Jezisi samotném, ale také o komunitg,
ktera se kolem n¢j utvaii a kterd je obrazem formujici se mladé cirkve.*” Zdtraznéni
motivu bratrstvi (4,18.21)*°

Simon je jiz zde predstaven také jako Petr. Jeho roli Matou§ ve svém dile zvlasté

souvisi s MatouSovou piedstavou vztahl v cirkevni obci.

zduraznuje. Je prvnim povolanym, ,,prvnim* z Dvanacti (10,2). Po vyznani JeziSe jako

Mesiase a Syna Boziho u Cesareje Filipovy je nazvan skélou, na niz bude zbudovéana

441
h

cirkev, shroméazdéni vSech Pdnem povolanych™ . Povoldni prvnich ucednikii ma

4 Srov. P. MARECEK, Uvod do studia Nového zdkona, s. 77. Srov. také P. MARECEK, Krestanské
spolecenstvi, s. 5.

33 Srov. L. TICHY, Uvod do Nového zdkona, s. 92n.

436 Srov. tamtéz, s. 93n.

#7 Ke struktufe Mt srov. P. MARECEK, Struktura MatouSova evangelia, s. 1-7.

43 Terminem ,reflexni citat* je prekladem némeckého ,,Reflexionszitat™, srov. J. GNILKA, Theologie des
Neuen Testaments, s. 186.

49 Srov. R. T. FRANCE, Matthew, s. 145.

#0 K motivu bratrstvi srov. 5,22nn.47; 7,3nn; 10,2.21; 12,46-50; 18,15nn.21-35; 23,8; 25,40; 28,10.

“g etymologii slova ékkAnaile srov. P. TERNANT, ,,Cirkev* 1, s. 51.
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exemplarni charakter pro kfestanskou obec, kterd v nich ma rozpoznat sviij pocatek.**

Horské kéazani (kap. 5-7) Jezi§ adresuje primarn¢ uc¢ednikim (srov. 5,1n), zaroven je
vSak zardmovano dvéma zminkami o nasledovani mnohych zastupii (4,25 a 8,1).%
Obsah fe¢i mizeme charakterizovat jako etiku nasledovani uréenou vsem.*** Také
vSechny ostatni JeziSovy feci predstavuji JeziSovo uceni, podle né¢hoz se maji fidit ti,
kdo jej nasleduji, jeho udednici, viichni &lenové obce.**

Skrze ptiklady zédkonika, odhodlaného zacit JeziSe nasledovat, a uc¢ednika, ktery
chce nasledovani prerusit, evangelium upozoriiuje na nezajisténost zivota s JeziSem a na
bezodkladnost nasledovani. V obou ptipadech miizeme sledovat navaznost na horskou
fe¢. Sdilet Jezistv 0d¢l v ndsledovani znamena svéfit zabezpeceni vlastniho zivota do
rukou nebeského Otce (srov. 6,25-34), Boha otctl, ktery je Bohem zivych (22,32). Jezi§
povolava  sautoritou  prevySujici  Zakon 1 vSechny  lidské  tradice
(srov. 5,21n.27n.31n.33n.38n.43n), vcetn¢ svaté povinnosti pohibit otce. On sam je
dokonalym naplnénim Zakona a prorokt (srov. 5,17). Vyrok 8,22 musime vykladat se
zfetelem k zédkladu JeZiSova poselstvi v Mt, kterym je pfikdzani lasky (srov. 5,43-48;
22,34-40) a ke zvlastnimu diirazu na ptikdzani acty k rodicim (15,3-6a). Pouze vira
(srov. 8,10) vJeziSovu bozskou autoritu opraviiuje a zavazuje k bezpodminecné
poslusnosti vic¢i jeho povolani k nasledovani. Takovou viru chce Matous u svych
¢tenafli vzbudit vypravénim o utiSeni boufe (srov. 8,23-27).

Teprve v 9. kapitole nachdzime zpravu o povolani celnika, ktery nese jméno
Matous (nikoli Levi jako v Mk 2,14 a Lk 5,27). Je ztotoznén s jednim z dvanacti
ucednikii a tim vclenén do skupiny, predstavujici vzor a jadro cirkve, zahrnujici
spravedlivé 1 hiiSniky (srov. 5,45). Povolani k nasledovani se podoba pozvani na svatbu
(srov. 9,14n). Jezis se predstavuje jako reprezentant Boziho milosrdenstvi (srov. 9,13a).
Radost ze spolecenstvi s nim ma prednost pted pokanim (srov. Lk 5,32).

U MatouSe chybi disledné rozliSeni Sir§iho okruhu ,,u¢edniki* a uzsi skupiny
,Dvanacti“ (srov. 10,1).**® Oba pojmy oznacuji ty, kdo Jezise nasledovali (19,28).
Reprezentuji celou cirkevni obec, vyzyvanou piedtim k prosbam o vyslani délnika na
Panovu zen (9,37). Nemluvi se o jejich vyvoleni a ustanoveni (srov. Mk 3,13n;
Lk 6,13). Jejich zmocnéni a vyslani je motivovano JeziSovym soucitem se zéstupy,
které jsou jako ovce bez pastyte (srov. 9,36; 14,14; 15,32). Pfi své misijni ¢innosti,
smetujici vyhradné k Izraeli (10,5n), nemaji uc€ednici spoléhat na nic jiného (10,9n) nez
na pomoc Otce (srov. 10,20). Zvlastni naléhavost jejich ukolu je dana blizkosti Boziho

kralovstvi a soudu (10,7.15,23). V jejich ud€lu se odrazi situace pronasledovani

2 Srov. U. Luz, Matthéius 1, s. 180.

3 0 nasledovani zéastupti Matous mluvi na vice mistech: 14,13; 19,2; 20,29; 21,9.
44 Srov. F. HAHN, Theologie des Neuen Testaments, 1, 2002, s. 79.

#3 Srov. J. GNILKA, ) heologie des Neuen Testaments, s.191.

46 Srov. F. HAHN, T) heologie des Neuen Testaments, 1, 2002, s. 82.

74



matousovské cirkevni obce (10,16-23). Tento stav vSak pouze potvrzuje, ze jeji Clenové
nasleduji svého Ucitele a Pana (srov. 10,24n). On bude diivodem nepokoji a nasili,
rozdeleni v rodinach (10,34nn), dokonce i zabijeni jeho nasledovnikii (10,28). Pouze
ten, kdo miluje JeZiSe nade vSe a nasleduje jej, 1 kdyZ to znamend nést kiiz vSech
zminénych trapeni, je ho hoden (srov. 10,38). Ztratit zivot pro JeziSe znamena zivot
nalézt (10,39). Sdileni ud¢€lu je vSak oboustranné. I Jezi§ pfijme na sebe ud¢l toho, kdo
se mu odevzda (srov. 10,40). V téch, kdo jej nasleduji, se lidé mohou setkat s nim
samotnym. Nenabizi jen bfemeno, ale také zvlastni podil na svém poznéni Otce, utéchu
a odpocinek (srov. 10,27-30).

Mt 12,1 ukazuje, ze Jezis a jeho nasledovnici, srovndvani zde s Davidem a jeho
druZinou (12,3), ziji ve velké chudobé. Jezi§ se svych ucednikil zastava pred Zalobami
protivnikt (12,3-7; srov. 9,12n.14n). Pfichazi jako soudce (srov. 14,18), v jeho osobé a
¢inech zastihuje c¢lovéka Bozi kralovstvi (12,28), jehoz tajemstvi je dano znat pouze
tém, kdo jej nasleduji. Oni jsou blahoslaveni, protoze vidi a slysi to, po ¢em touzili
mnozi proroci a spravedlivi (13,16n). Nésledovanim ziskali poklad (13,44), vzacnou
perlu (13,45n). Stavaji se prostfedniky mezi JeziSem a zastupy, které jej také nasleduji
(srov. 14,19; 15,36).

Zpréavu o JeziSoveé chiizi po moti (14,22-32) Matous piebird od Marka (Mk 6,45-
-52), obohacuje ji vSak o zapletku s Petrem, kterému na vlastni Zadost JeZi§ ptikazuje
nemozné: piijit k nému po vodach. Motiv utiSeni boure i JeziSova vytka Petrovi (14,31:
OALyoTLote; srov. 8,26) navazuje na 8,23-27. Ukazku Petrovy viry, pochybnosti a
zachrany mizeme chapat jako nové povzbuzeni k divéte pro ty, jimz Pan ptikazal pfijit
k nému (srov. 8,28n).

Stejné jako u Marka nasleduje po prvni piedpovédi utrpeni a usmérnéni Petra
pouceni o tom, Ze nasledovani je spjato se sebezapienim a nesenim kiize, s ochotou
ztratit zivot pro JeziSe. Tyto obé&ti Mt motivuje odplatou, které se dostane kazdému dle
jeho skutkt pfi paruzii Syna ¢lovéka. Nasledovani je tedy zpisob zivota podle JeZiSova
vzoru, musi se projevovat konkrétnim jednanim podle jeho uceni (srov. 25,31-46).

Jediny Matou$ zaznamenava slova o zivoté¢ bez manzelstvi. Tato nejradialngjsi
podoba zfeknuti se rodinnych vazeb pro Bozi kralovstvi neni kladena jako podminka
nasledovani pro vSechny ucedniky, ale jako moznost, vyzadujici zvlastni uschopnéni
Bohem (srov. 19,12). Znamena nejen vzdani se dosud trvajictho manzelstvi, ale také
zasadni zieknuti se moznosti uskute¢nit obecné zaméfeni Clovéka k manzelstvi,
obsaZzené v Fadu stvofeni (srov. 19,4nn).**” Aorist edvolyioav nelze chéapat doslovné

(proti tomu Lv 22.24; Dt 23,2), ale spiSe vyjadifuje jednou provzdy ucinéné

#7 Podle farizejii a znalct Pisma znamenalo odmitnuti manzelstvi prestoupeni ,nejstarsiho piikazani“
(srov. Gn 1,28). Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Meister, s. 111n.
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rozhodnuti.**® Min&no je dvoji: zfeknuti se z diivodu sluzby zvéstovani a rozsifovani
evangelia; ale také zajistdni vlastni spasy.**

Jediny Matous oznacCuje bohatého c¢loveka, hledajictho navod k dosazeni
vééného Zivota, jako mladika. Od pocatku pfistupuje k Jezisi jako ten, kdo nepatii
k jeho ucednikiim, nenazyvd jej dobrym ani mu neprokazuje uctu jako Panu
(srov. Mk 10,17). Majetek mé u né&j ptednost pied nasledovanim JeziSe. Dokonalost
spociva v postaveni JeziSe na prvni misto (srov. Mt 10,37). Nasledovani Jezise v jeho
pozemském ud€lu (srov. 8,20) bude odménéno sdilenim také jeho ud€lu ve slavé
(srov. 10,28). Stonasobnd odména za nasledovani, chapané jako opusténi vSeho pro
vyznani JeziSova jména, neni vyslovné vztazena k ,,tomuto véku* (srov. Mk 10,30), ale
spiSe k pfislibu véného Zivota (srov. Mt 19,29).

Uzdraveni slepych u Jericha (20,29-34) spojuje téma nasledovani (srov. vv. 29
a 34) a v Mt &asty motiv uzdraveni ze slepoty.*° JeZi§ vystupuje v protikladu k slepym
vidctim slepych (15,14; srov. 23,16-26). Tém, kdo jej uznaji jako Pana a Mesiase
(srov. vv. 30n.33), projevuje své milosrdenstvi (srov. 9,36; 14,14; 15,32; 18,27),
dotykem jim otvira o&i (srov. 13,15n) a oni jej nasleduji - stavaji se jeho u¢edniky.*"

Podobenstvi o hostin¢ (22,1-14) piirovnava povolané k hostim pozvanym na
svatbu. Izraelsky narod a jeho vidcové pozvani nepfijali, proto byli povolani jini.
Nachazime zde zdivodnéni misie u pohanli a obraz cirkve, kterd je shromazdénim
dobrych i zlych. Povoldni nezajiStuje Ucast na svatbé. Povolany musi piijmout
nabidnuty svatebni Sat (22,11-14).

V podobenstvi o hiivnach jsou povolani (srov. 25,14: ékaieoev) piirovnani ke
sluZzebnikiim, kterym byl od Pana svéfen majetek vysoké hodnoty, a oni jej maji
spravovat.

Dvanéct ucednikil stejné jako u Mk slavi s JeziSem velikonocni vecefi a jeden
z nich (26,47) se stava jeho zradcem. Jezis predpovida, ze se svymi ucedniky bude pit
kalich v kralovstvi nebeském (26,29). Na Olivové hote pfi pfedpovédi selhdni uc¢ednikli
(stov. Mk 14,27) pouzivéa JeZi§ obraz pastyfe a ovci (srov. Zach 13,7).*? Také Matous
prebira od Mk pfislib nového nasledovani do Galileje po vzkiiSeni.

Jezi§ zakazuje svym nasledovnikiim ozbrojeny odpor vici tém, kdo jej pfisli
zajmout. Ve své kralovské dustojnosti by mohl poprosit Otce, a ten by jej ihned
vysvobodil (26,53). PaSijové udalosti se vSak musi odehrat, aby se splnila Pisma a vse,

co napsali proroci (srov. 26,54.56).

8 Srov. H. SCHURMANN, Worte des Herrn, s. 102

9 Srov. Mt 5,3.10; 19,14; také 5,20; 18,3; 7,21; 19,23; pak 4,17; 10,7; 16,19. Srov. O. KNOCH, Einer ist
euer Meister,s. 111.

0 Srov. Mt 9,27-31; 11,5; 12,22; 15,30n; 21,14.

1 Srov. W. GRUNDMANN, Matthdius, s. 447.

2 Srov. tamtéz, s. 538.
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Poté, co jej vSichni ucenici opustili (26,56), nasleduje Petr JeziSe zpovzdali
(26,58). Jeho troji zapteni a pak slzy litosti (26,75) predstavuji matousovské obci
ptiklad obraceni Panem povolaného ucednika a nasledovnika v kontrastu k zoufalstvi
JidaSovu (srov. 27,4n).

V souladu s Mk na cesté k popravisti Simon z Kyrény nese jeho kiiZ, a tak
v doslovném smyslu, i kdyz z donuceni, napliuje JeziSova slova o nasledovani (16,24;
srov. 10,38). V kontrastu k nevérnosti ucednikli stoji pod kiizem mnoho Zen, které
JeziSe nasledovaly z Galileje (mezi nimi matka syni Zebedeovych), aby se o n¢j staraly
(27,55), a Jezisuv pohteb zajistuje zamozny Josef z Arimatie (27,57; srov. 19,23-27).
Zeny se také jako prvni setkdvaji se VzkiiSenym, o némz svédéi uéednikiim. Ti se
odebiraji podle JeziSova pokynu na horu v Galileji, kde JeZiSe spatii a ucti jako BoZiho
syna. Ani toto setkani vSak nezbavi nékteré z nich pochyb. Piesto je Jezi§ posild ke
vSem narodiim, aby mu ziskavali ucedniky, kitili a ucili. Jejich plsobeni je zastiténo

trvalou pfitomnosti toho, jemuz je ddna veskerd moc na nebi i na zemi.

Povolani k nasledovani se podle Mt obecné tyka kazdého c¢lovéka. Cirkev je
spolecenstvim povolanych, shromazdénim spravedlivych i nespravedlivych, dobrych
i zlych. Povolani vSak zlstava osobnim pozvanim. Kdo toto pozvani piijme, vydava se
na cestu, ktera je sice narocnd, vyZaduje ochotu zfici se vSeho pro JeZiSe a nést kiiZ, ale
vede k zivotu (srov. 7,13n). Nabidnuta je 1 moznost ziici se zivota v manZzelstvi pro
Bozi kralovstvi.

Nasledovat JeziSe znamena pfijmout od Boha dar viry, ze on je Bozi syn,

453 , v . v . .
na zakladé toho naslouchat jeho uceni zjevujicimu

vzkiiSeny Pan a slibeny Mesias,
vuli Otce a jednat podle n¢j. Jezi§ sam je piikladem dokonalého plnéni viile Otce pro
vSechny své nasledovniky. Kdo jde po cesté jim vytycené, stava se jeho bratrem, sestrou
¢i matkou a muze se spolehnout na jeho trvalou a zachranujici pfitomnost. Vili Otce
také je, aby se na cestu zivota dostali vSichni lidé (srov. 18,14). Proto kazdy, kdo se
setkal s JeziSovou moci, mé o ném svédcit pied ostatnimi a ti, kdo mohli zit ve zvIastni

blizkosti a dGvérnosti s nim, jsou jim vyslani jako apostolové ke vSem narodim.

3 Srov. P. MARECEK, Obraz JeziSovy osoby v Matousové evangeliu, s. 44.
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3.3 Povolani a nasledovani v Lukasové evangeliu

Tteti synoptické evangelium bylo napsano pravdépodobné v podobné dobé jako
evangelium Matousovo.”* O jeho autorovi toho s jistotou moc nevime.*> Na zaklad&
jeho dila miizeme predpokladat, Ze §lo o &lovéka teologicky a d&jepisné vzd&laného,**
dobfe ovladajiciho fectinu, s vybornou znalosti Septuaginty, feckého ptekladu SZ.
Theofil, jemuz je dilo pfipséno (1,3) zastupuje vSechny, prfedev§im pohanokiest'anské
adresaty.*”” Luka$ je chce utvrdit v kiestanské nauce, dava jim hloubgji poznat jeji
spolehlivost, pfipadné chce pomoci poznat Kristovo evangelium tém, kdo dosud
kiestanstvi neprijali.**®

Evangelium obsahuje znatelné vice vlastni latky nez Mt (pfedstavuje vice nez
tietinu Lk). Luké§ s upravami piebira vétsinu latky Mk,* pficemz ramec nejstarsiho
evangelia zachovava vémnéji nez Mt.* Odlignost Lukasova evangelia od ostatnich
synoptikl je dana mimo jiné tim, Ze je koncipovano ve vztahu ke Skutkiim apostolt. Lk
i Sk spolu souvisi a vzajemné se dopliiuji.*®' Autor ,,zdtrazituje kontinuitu jednotlivych
etap Bozi cesty s lidmi*“, vyklada spojitost mezi Izraelem, JeziSem a cirkvi jako jedno
déni.** P¥ib&hy jsou poznamenany pedagogickou stylizaci a vybérem (srov. 1,3n).*

V JeziSové vefejném pusobeni se jako centralni ukazuje myslenka naplnéni
Pisma (1,1; 4,21; 18,31).** JeziSovo vystoupeni je pfichodem o&ekdvaného Mesiase
(3,15): Je pomazany Duchem (4,18), plny Ducha svatého a jim veden (4,1). V moci
Ducha zacina své vetejné plsobeni v Galileji (4,15.23). Toto zplnomocnéni Duchem
miii k zvéstovani radostné zvesti chudym a vSem trpicim (srov. 4,18), k nimz patfi
1 hiiSnici. Zékladni podobou hlasani Boziho kralovstvi je hledani a zachranovani
ztraceného.*®® V Jezisi je ptitomno Bozi kralovstvi (srov. 11,20) a spasa (srov. 17,21).
Od této pritomnosti Kralovstvi musime odlisit jeho ofekavané naplnéni v budoucnosti

(21,27n.31). Mezi témito dvéma dobami je hldsano Bozi kralovstvi (srov. 4,43; 8,1).%°

4 Srov. L. TICHY, Uvod do Nového zdkona, s. 105.

3 Srov. P. POKORNY, Vzneseny Teofile, s. 8-11.

43¢ Srov. P. MARECEK, Uvod do studia Nového zékona, s. 73
47 Srov. L. Ticuy, Uvod do Nového zdkona, s. 104.

8 Srov. tamtéz.

9 Srov. P. POKORNY, Vzneseny Teofile, s. 12.

40 Srov. L. Ticuy, Uvod do Nového zdkona, s. 97.

1 Srov. J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments, s.196
2 Srov. P. POKORNY, Vzneseny Teofile, s. 13.

93 Srov. tamtéz, s. 16.

%% Srov. J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments, s.199.
45 Srov. P. POKORNY, Vzneseny Teofile, s. 103.

%66 Srov. J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments, s. 213.
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Cel¢ JeziSovo puisobeni smeétujici k Izraeli obsahuje napéti: jednd se o cas
(milostivého) navstiveni, den, kterého je tfeba se chopit (19,42-44). Je pozadovano
definitivni rozhodnuti. Jakmile pomine nabidka spasy, je tieba poéitat se soudem.*®’

LukaStv obraz Spasitele se odrazi i1 vjeho redakci zprdv o povolani
k nasledovani. Mk 1,16-20 dostava v Lk podobu vypravéni o zazracném rybolovu (5,1-
-11). Zachovano zlstava prostfedi, v némz se scéna odehrava (Genezaretské jezero),
jména (krom¢ Ondfeje) a zaméstnani povolanych 1 misijni piislib (5,10). Nejde o prvni
setkdni povolanych sJeziSem. Dochdzi knému az po jeho mocném plsobeni
v galilejskych synagogach (4,14n) a pfimo v Kafarnaum, dokonce v Simonové domé
(4,31-41), takZe &tenai ma dojem, e Simon a JeZi§ jsou jiz piatelé (srov. 5,3). Podle
Lukase tedy ucednici projdou uréitou piipravou na povolani JeZisem.**®

Simon piedstavuje vzor viry ve slovo, odporujici vekeré zkusenosti (5,5;
stov. 1,45; Gn 22 a Rim 4). Zazrak ma teofanicky charakter. Na zakladé své viry
Simon, v té chvili zaroveii nazvany Petrem, zakousi v Jezidi pfitomnost Bozi moci
(srov. 3,23.38). Jasn€ se ukazuje LukasStv obraz JeziSe jako toho, kdo zjevuje Boha
sklangjiciho se ke slabému hiinému &lovéku a zbavujiciho strachu®®. Pfislib a kol
,lovit lidi“ dostava zatim pouze Simon.

Z naSeho pohledu je dilezitym rozdilem oproti ostatnim synoptikim to, Ze
v Lk 5,1-11 nezazniva vyslovna vyzva k nasledovani.*” Tu slysime aZ v pfipads celnika
Leviho (5,27), zatimco Simon a jeho druhové jdou za Jezisem pohnuti mocnym
setkanim s jeho bozskou moci. V obou pfipadech vsak citime diraz na okamzité
rozhodnuti, provazené opusténim vSeho. Zteknuti se majetku a bohatstvi Lk radikalizuje
(14,33; srov. 18,22).

Zaver perikopy (5,11) poukazuje na to, ze JeziSovo piisobeni zasahuje velky
pocet lidi a vede je k nasledovani.*’! Protoze ve skutcich pojem udednik oznaduje
piislusnika cirkevni obce, mohli adresati LukaSova dvojdila snadno vztdhnout zpravy
o povolani k nasledovani na sebe. Na rozdil od Sk, vykreslujicich zivot obce, je vSak
v evangeliu osloven jednotlivec.*"?

Simon je hii$nikem stejné jako celnik Levi. Luka$ predpoklada, Ze vsichni
zhtesili a potiebuji obraceni (srov. 13,1-5). Hfich je stavem ztracenosti (srov. 15),

vzdalenosti a odcizeni, odd&lenosti od Boha a jeho lasky.*”* Povolani k nasledovani je

%7 Srov. J. GNILKA, 7 heologie des Neuen Testaments, s. 201.

8 Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Meister, s. 46.

469 Vyzva ,,neboj(te) se” se v Lk opakuje nékolikrat (1,13;1,30; 2,10; 8,50; 12,4; 12,7).

70 Sloveso kaAéw v Lk nikde neni uZito v absolutnim smyslu jako povolani k nasledovani (srov. Mk 1,20;
Mt 4,21). Mimo jiné se vyskytuje také ve dvou podobenstvich, jednou ve vyznamu pozvani na hostinu
(napt. 14,16), podruhé, kdyz pan vola své sluzebniky, aby jim svéfil htivny k hospodateni (19,13).

471 7Zda se, ze slova o nasledovani se nevztahuji pouze na Simona, Jakuba a Jana, ale i na ty, kdo byli
spolu s nimi svédky zdzraku. Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Meister, s. 47.

472 Srov. J. GNILKA, T/ heologie des Neuen Testaments, s. 218.

3 Srov. tamtéz, s. 214n.
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vyzvou k obraceni (5,32), které nema byt pouze jednorazovou zalezitosti, ale pocatkem
nového zptisobu zivota (srov. 3,8).

Své poslani hledat a zachranovat, co zahynulo (19,10) Jezi§ nemd nést sam
aproto si ze svych ucedniki voli*’”* okruh Dvanacti, které nazyva apostoly (6,13).
Teprve a pouze v ramci seznamu Dvanécti je jmenovan Ondiej, bratr Simona. Titul
apostol je u Lk téméf vylucné spojen s Dvanacti. Ekleziologicky vyznam této skupiny
podtrzen ve Sk epizodou o jejim doplnéni Matéjem po odpadnuti Jidase. Vystupuji jako
spolehlivi svédkové zivota a pusobeni JeziSe a tak vytvareji kontinuitu mezi nim
a dobou cirkve. (Sk 1,21; srov. Lk 1,2).475

Zpravé o povolani a vyvoleni Dvanacti ptredchazi pro Lk typicky obraz
modliciho se Jezise,"’® zdtraziujici jeho spojeni s Bohem ve viem svém jednéani. Jezis,
sam vyvoleny (9,35; 23,35) a poslany (4,18; 9,48, 10,16), voli podle Bozi viile ty, které
posle hlasat Bozi kralovstvi a uzdravovat poté, co je k tomu vybavi silou a moci
(srov. 9,1n). Paralelné¢ k vyslani Dvanacti LukaS popisuje vyslani Sedmdesati,
ptip. Sedmdesati dvou (10,1). Zatimco prvni skupina je znamenim piednostniho
smefovani spasné Cinnosti k Izraeli, druha skupina symbolizuje misii mezi vSemi
narody svéta.*’’

Ustanoveni Dvanacti Luka$ (na rozdil od Mt) zatazuje pted JeziSovu fe¢ na
roving€ (6,20-49). Ucednici se zde jevi jako pifednostni adresati JeZiSova uceni
(srov. Mt 5,1n). Nauku, kterd zaznivd, mizeme stejné¢ jako u Mt chapat jako etiku
nasledovani, nebot’ jeji vyzvy nachazime obsaZeny i ve vyrocich o nasledovani.*”®

K obrazu Spasitele v Lk patii také jeho vztah k Zenam. Doprovazeji JeziSe spolu
s Dvanacti (8,1-3). Paraleln¢ ktfem prvnim nasledovnikim jsou jmenovény tfi
z ,,mnoha jinych.*”” Nemluvi se o jejich povolani, ostatné jako ani u prvnich u¢ednikd
nedoslo k vyslovnému povolani. Pfipojily se k Jezisi patrn¢ na zakladé osobniho setkani
s jeho bozskou moci (srov. 8,2), podobné jako prvni tfi ucednici nasledovali s mnoha
jinymi JeZiSe na zakladé zazra¢ného rybolovu. Role nasledovnic se v§ak odliSuje od role
nasledovnikli: zatimco Dvanact se podili na JeziSové hlasani radostné zvésti o Bozim

kralovstvi, Zeny se o JeziSe a dvanact ucednikd staraji ze svého majetku. Na Golgote

74 Vyvolit* (ékAéyouar) je pouzivano vyluéné pro povolani do cirkevniho tfadu. Srov. J. GNILKA,
Theologie des Neuen Testaments, s. 216.

475 Srov. J. GNILKA, 7/ heologie des Neuen Testaments, s. 219.

76 Modlici se Jezis se stava v Lk paradigmatem. Stale znovu se stahuje do tstrani k modlitbé (5,16), pred
dilezitymi udalostmi, jako je povolani Dvanacti (6,12), pfed svym utrpenim. Na kiizi vyslovuje pouze
slova, pfipominajici ,,veCerni modlitbu® (Lk 23,46). Modli se pied svymi ucedniky a ti jsou tak
zasazeni jeho pfikladem, Ze jej prosi, aby je naucil modlitbé (11,1n). Srov. J. GNILKA, Theologie des
Neuen Testaments, s. 207.

477 Srov. W. GRUNDMANN, Lukas, s. 207.

478 Srov. F. HAHN, Theologie des Neuen Testaments 1,s. 79.

*7 Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 398.
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jsou Zeny oznadeny jako ty, které Jezise doprovazely (cuvaxorouodour™) z Galileje,
stavaji se prvnimi svédkynémi a hlasatelkami jeho smrti a zmrtvychvstani (srov. 23,49;
23,55; 24 ,9n).

Luka$ od Marka piebira zpravu o uzdraveni posedlého v Gerase (8,26-39).
Oproti Mk 5,15 zdiraznuje Lk, ze uzdraveny se stal JeziSovym ucednikem (8,35:
kaOnuevor Tapd tolg TOdag Tod ‘Inood). Neni mu v8ak dovoleno zistat s JeziSem.
Zatimco jini museji své rodiny opustit (9,59-60; 14,26 a 18,28), tohoto uc¢ednika Jezi$
posila doml vypravovat o velikych vécech, které mu ucinil Biih (8,38; srov. 1,49). Na
své uzdraveni ma odpovédét piijetim kiestanské odpovédnosti vydavat svédectvi
o0 Bozim puisobeni v Jezisi (8,39).*"

Devata kapitola, v niz dochazi k zdsadnimu ptedélu v ramci Lk (srov. 9,51), je
také mistem nejéetnéj$iho vyskytu slovesa akolouBéw. Nejprve je fe¢ o nasledovani
zastupt (9,11). Po Petrové vyznani a prvni pifedpoveédi utrpeni pfichdzi pouceni
o nasledovani (9,23 - 27) adresované vSem ucednikim (srov. 9,18), tedy kazdému
kfestanovi. Nov¢ je zdlraznén rozmér utrpeni v nasledovéni jako kazdodennim snéaseni
vlastnich potiZi (apatw TOv otavpor «dtod kad mMuépav). Poprvé se mluvi o kiizi.
Nabidka nasledovani v sobé nutn¢ zahrnuje jeho vytrvalé neseni. Ochota nasadit vlastni
zivot pro JeziSe je pozadovana v souvislosti s povzbuzenim ke stateénému vyznani Syna
clovéka, které zajistuje zachranu zivota pii jeho druhém ptichodu.

Mk 9,38 - 41 Lukas ptebira a zestru¢iiuje (9,49n). Ani moc vyhénét démony
v JeziSov€é jménu neni vylucnym privilegiem téch, kdo JeziSe nasleduji pravé tim
zpisobem jako ucednici, jejichz mluvéim je zde (stejné jako u Mk) Jan.

Lukas upravuje Marktv koncept jediné cesty do Jeruzaléma. V poméru k Mk se
Jezi§ pro tuto cestu rozhoduje velmi brzo (9,51, srov. Mk 10,33) a pod timto uhlem
pohledu je pak li¢eno vse, co nasleduje (az do 19,28).

v r /4 b4 4 2
Na pogatku tzv. "zpravy o cest&"*®

se nachazeji tii dialogy JeziSe s anonymnimi
jednotlivei, spojené tématem ndsledovani (9, 57-62). Oproti paralelnimu textu Mt 8,19-
-22 Lukas dopliuje tieti dialog, vynechava jakékoli blizsi urceni lidi (v Mt zékonik a
ucednik), druhy rozhovor za¢ina Jezi§ vyzvou k nasledovani (9,59). Imperativ dkoro0feL
pot Lukds pouzil v celém evangeliu trikrat: u celnika Leviho (5,27), zde a v piipadé
bohatého muze (18,22). Jediny celnik zareagoval adekvatné: ,,opustil vSechno, vstal a
Sel za nim* (5,28). Zde povolany Zada o odklad nasledovani z divodu vykonani svaté
povinnosti vici otci. K JeziSové Sokujici odpovédi Lukas ptipojuje poslani povolaného
,rozhlaSovat vSude Bozi kralovstvi®, tedy i tam, kde se truchli nad mrtvymi. JeziSova
odpovéd’ neni pouhym dovolenim, ale pfimo pfikazem - ne vSak pohtbit otce, ale hlasat

Bozi kréalovstvi, které je pfitomné v JeZzisi (srov. 12,28). On vystupuje jako ten, kdo

®WK vyznamu slovesa ouvakoioudéw srov. Mk 5,37; 14,51.
*! Srov. F. BOVON, Lukas 1, s. 440.
2 Motiv cesty prochazi i celymi skutky. Srov. J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments, s.197.
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zachraiiuje zivot (srov. 6,9; 7,3; 8,55), ukazuje cestu k ziskani vécného zivota
(srov. 10,25; 18,18). Tteti ptichozi navazuje rozhovor s JeziSem stejné jako prvni, avSak
opét 74da o odklad, aby se odesel rozlougit se ,,svymi“ doma. Uslovim o ora¢i Lukas
zdiirazituje, Ze neni mozné ohliZet se za tim, co &lovék pro nasledovani opousti. Zadost
rozloucit se s rodinou 1 tematika orby pfipomina 1Kral 19,19-21. Rozdilnost JeziSovy
odpovédi na zadost povolaného podtrhuje naléhavost jeho povolani.

Na prikladu Marie a Marty (10,38-42) Lukas ukazuje, ze mezi JeziSovy
ucedniky patfi také ti, kdo s nim nesdileji jeho potulny zivot.

Jezi$ své nasledovniky nazyva prateli (12,4). Mnoho je jim svéfeno, mnoho se
od nich o¢ekava (12,48).

K zastuptim, které jej doprovazeji, Jezi§ prondsi fe¢ (14,25-33), v niz Lukas
navazuje jednak na pouceni o nasledovani vyzadujicim neseni ktize (14,27; srov. 9,23),
jednak na rozhovory o nasledovani se tfemi jednotlivci (14,26; srov. 9,59-62). Tvrda

483 .o v ,
a dokonce 1 vucisobé samému

slova o nendvisti vu¢i vlastni rodine (14,26)
(srov. 9,24n; 17,33) zéaroven predem pfipravuji pouceni o odméné pro ty, kdo se
ptibuzenskych vztahti dokazou zfici kvili Bozimu kralovstvi (18,29n). épyopatr mpog
(14,26) zde muzeme chapat jako synonymum k nasledovani (srov. v. 27: €pyopat
0Tiow). Podobenstvimi o stavbé véze a o vedeni valky (Lk 14,28-32) pozaduje Jezis§ od
téch, kdo se knému chtéji piipojit, zralé zvazeni, jestli budou schopni dostat
pozadavkim nasledovani.***

Lukas zvlasté zdaraziuje, Ze Bih vzdy jako prvni hledé ¢lovéka, aby mu nabidl
zachranu, ptijal jej do svého spolecenstvi (srov. kap. 15). Nasledovani JezisSe ma byt
odpovédi na tento Bozi pohyb k ¢lovéku (srov. 15,4; 15,20).

Po celnikovi Levim (5,27) a neznamém ¢loveku, ktery chtél napted jit pochovat
svého otce (9,59), ptichazi v Lk tfeti a posledni ptfima vyzva k nasledovani ve zpraveé
o bohatém muzi (18,18-30). Lukas jej pfedstavuje jako cloveéka vysoce postaveného
(18,18: &pywv) a velmi bohatého (18,23: mAololog odpodpa), ¢imz podtrhuje radikalitu
JeziSova pozadavku (18,22: mavte). K ziskani podilu na vééném Zivoté ¢lovéku nestaci
zachovavani vSech piikazani Zakona (srov. 18,21n). Je nutné se zcela vydat Jezisi. Pro
bohatého to znamena zbavit se vSeho, ¢im si sam zajistuje Stésti a spasu, a co mu tak
brani spolehnout se cele a pouze na Jezige.*® Tuto diivéru ma vyjadfit nasledovanim.
Ti, kdo tak jiz ucinili (srov. 18,28), dostavaji ptislib bohaté nahrady a vé¢ného Zivota.

Ptibéh o uzdraveni slepce u Jericha (18,35-43) je oproti Mk a Mt piesunut pred

vstup do meésta, ¢imz ustupuje spojitost piibéhu s cestou do Jeruzaléma. I zde Lukas

483 Stejné jako u Mt 10,37 jde o otazku priority. K vyrazu nenavidét (fec. uLoéw; hebr. N_JﬁTD) na tomto
misté srov. F. HAHN, Theologie des Neuen Testaments 1, s. 77. Srov. také Z. ZIOLKOWSKI, Nejtezsi
strdanky Bible, s. 323nn.

4 Srov. O. KNOCH, Einer ist euer Meister, s. 47.

'S pokusenim spasit se vlastnimi silami a nespoléhat na Boha v Lk bojuje sam JeZi§. Srov. 4,3; 23,37.
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ponechédva budouciho nésledovnika v anonymité, a tim dava ctenafi piilezitost
k identifikaci s nim. Ti, ,,kdo jdou vptedu“ a nejprve brani slepci v setkani s JeziSem,
dostavaji od Pana tkol, slepého k nému pfivést. K nasledovani dochazi opét na zakladé
setkani s JeZiSovou BoZskou moci. Teofanicky raz uzdraveni podtrhuje Luka$ chvélou
Boha, jiz na udalost reaguje uzdraveny i lid (srov. 5,26; 7,16; 17,15; 24,53%%).

V pasijovych udalostech Lukas oproti Mk a Mt zmiriiuje selhani uc¢ednikd. Maji
projit zkouskou viry, piisobenou satanem (srov. Job 1-2). JeziSovo utrpeni a smrt je dle
Lk nutnym naplnénim toho, co bylo pfedpovézeno v Pismu (srov. 18,31; 22,37;
24,25.44). Petr se diky JeziSové ptimluvé stane po své zradé vzorem obraceni pro své
bratry (22,31n,54-62; 24,12,34). Simon z Kyrény vystupuje jako piiklad nasledovani
(23,26; srov. 14,27). Lukas nikde vyslovné netikd, Zze by ucenici JeZiSe opustili.
Dokonce se zda, ze jej nasledovali az na misto popravy (srov. 23,49). Po své smrti se
jim Jezi§ ukazuje, oni jej vidi a dotykaji se ho (24,39-43). Nakonec Jezise doprovazeji
na posledni cesté k Betanii, odkud je pred jejich zraky vzat do nebe. Spliuji tak vSechny
predpoklady k tomu, aby se po obdrZeni slibeného Daru od Otce stali hodnovérnymi
svédky jeho smrti a zmrtvychvstani pro vSechny narody, pocinajic Jeruzalémem
(24,47nn).

Pti celkovém pohledu na prvni dil LukaSova dvojdila se ukazuje, Ze JeziSovu
¢innost evangelista chape v prvni fad¢ jako Bozi volani ztraceného ¢lovéka k navratu do
jeho zachranujici blizkosti. Jedna se o nabidku ¢i pozvani ur¢ené vSem, protoze vSichni
potiebuji obraceni. To je patrné z mnozstvi téch, kdo Jezise nasleduji (srov. 5,11; 7,9;
9,11; 23,27). Zvlastni postaveni mezi nimi zaujimaji Zeny. Povoldni zazniva casto
nepiimo skrze setkani se zachranujici Bozi moci v JeziSi. K nasledovani pak dochazi
témér spontanné. Pouze tiikrat slySime piimou vyzvu ,,Nasleduj mé!“, a to vzdy bez
pfedchoziho projevu Bozi moci: jednou jmenovité uréenou Levimu (5,27), podruhé
anonymnimu ¢lovéku (9,59), potieti bohatému prednimu muzi (18,22). Pouze celnik
uposlechne. Ve druhém piipadé je onen Cloveék po vysloveni své Zadosti o odklad
nasledovani poslan hlasat Bozi kralovstvi. U bohatého zlstavd konec otevieny. Na
pouceni o bohatstvi jako piekazce nasledovani klade Lukas zv1astni diraz. Nasledovani
vyzaduje velkou rozhodnost. SpoleCenstvi Zivota s JeZiSem mé jednozna¢né piednost
také pred viemi rodinnymi vazbami (srov. 9,59-62; 14,26; 18,29n).*’

Ani hlasani radostné zvésti o spasnych Cinech Jezise (8,38n), ani vykondvani
mocnych skutk v jeho jménu (9,49n) neni podminéno nésledovanim v doslovném

smyslu, jak je vidime u téch, kdo chodili fyzicky s JeziSem (srov. Sk 1,21). Na Marii

% Na zakladé posledniho verSe evangelia mize byt celé toto dilo chapano jako poselstvi o Bozi spase
uskutecnéné v JeZzisi.
*7 Srov. F. HAHN, Theologie des Neuen Testaments 1,s. 77.
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a Mart¢, uzdraveném posedlém ¢i Zacheovi vidime, Ze Jezi§ sdm nepozadoval od vsech,
kdo pfijali jeho poselstvi a spasu, totalni spoledenstvi zivota.*™®

JeziSovo mocné pisobeni jesté pred ziskanim prvnich nasledovnikd a opakované
poucovani o narocnosti nasledovani véetné¢ dvou podobenstvi o stavbé véze a vedeni
valky naznacuje, Ze JeZi§ si pfedem piipravuje ty, které k nasledovani zve.*® Kdo viak
uveii v jeho slovo, obdrzi také silu k nasledovani a nakonec podil na zivoté v Bozim
kralovstvi. JeziSovym nasledovnikim se od VzkfiSeného dostadva piislibu vyzbrojeni
moci z vysosti, na jehoz zéklad¢ se stanou svédky jeho smrti a zmrtvychvstani prede

vSemi narody.

8 Srov. F. HAHN, Theologie des Neuen Testaments 1, s. 79.
%9 Srov. J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments, s. 218.
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Hlavnim poselstvim evangelii a také obsahem radostné zvésti, kterou Jezi§ hlasa
a kterd vjeho osob¢, slovech a Cinech vrcholi, je Bozi zachraiujici sklonéni se
k ¢lovéku. Tato spasonosna iniciativa se v d&jinach spasy projevovala v zaslibenich
danych praotciim, MojziSovi i Davidovi, v darovani Zékona na Sinaji a v povolavani
proroki.**® Clovék je stale znovu zvan k obnoveni spole&enstvi se svym Stvofitelem.

V této linii déjin spasy JeziS povolava své ucedniky k nésledovani. Jedna ptitom
se svrchovanou svobodou a autoritou Boha Stvofitele, jehoz slovo je zaroven
uskutecnénim (Gn 1). Povolani v sobé zahrnuje akt vyvoleni a uschopnéni ¢lovéka
k uposlechnuti a naplnéni poslani. Povolani JeziSem, stejn¢ jako vyvoleni Izraele
naprosto nezavisi na kvalitach ¢i zasluhach povolaného. Zahrnuje v sobé jednak
nabidku daru zemé, tj. Boziho kralovstvi a Zivota, jednak poslani svéd¢it o tomto Bozim
pozvani viem lidem.*"

Pouze bozsky pluvod povolani a blizkost Boziho kralovstvi ospravedlituje
radikalitu, k niZ jsou nasledovnici JeziSem zvani. Podobn¢ jako Hospodin pfijima
Izraele za vlastniho (srov. Ex 3,10; 4,22-23), nazyva Jezi§ své nasledovniky syny
nebeského Otce, svymi bratry a sestrami. Hospodin davd svému lidu fad Zivota,
spo&ivajici ve vyluéné oddanosti Hospodinu,*? Jezi§ predklada svym udednikim
i zastupim své uceni jako cestu kzivotu a vyzaduje od nich také vylu¢nou,
bezvyhradnou oddanost, zahrnujici zieknuti se vSech vazeb k majetku i1 rodiné.
Pozadovana je dokonce ochota poloZit vlastni Zivot pro JeZiSe a v posluSnosti vici jim
uloZzenému poslani.

Nasledovani, k némuz Jezi§ povolava, je formou trvalého ucednictvi. Znamena
Zivotni spoleGenstvi s Jezigem,*” naslouchani jeho slovu a u&eni se jeho zpiisobu Zivota,
spocivajiciho v bezvyhradné posluSnosti vic¢i vili Otce. To, Ze Jezi§ povolava své
ucedniky k nasledovani, znamena také, ze od nich nepozaduje nic, co by sam piredem
nekonal nebo nepodstoupil: uplnd chudoba, oddéleni od rodiny vcetné Zivota bez
manzelstvi, potulny Zivot bez zdzemi domova ¢i jakékoli pozemské zajiSténosti
v totalnim spoléhani na péci Otce v nebesich, snaseni piikofi az k obéti vlastniho zivota.
Vydat se touto cestou vyzaduje svobodné, pevné a definitivni rozhodnuti. Proto Jezis

své posluchace a ucedniky upozorfiuje na naro¢nost nasledovani. Zaroven vsSak

0 pBK, Zidovsky ndrod, s. 41.

1 Srov. 12 43,10.12; 44,8; 55,5.

¥2pBK, Zidovsky narod, s. 64.

493 Srov. H. SCHURMANN, Worte des Herrn, s. 88.
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nepfestdva povzbuzovat jejich divéru vncho a po kazdém jejich selhani jim dava
ptilezitost, aby obnovili svou vérnost v nasledovani.

Radikalita pozadavkl nasledovani, podobné¢ jako osoba néasledovaného, se stava
pochopitelnou az z povelikono¢ni perspektivy. Po setkani se VzkiiSenym se vyjasiuji
také slova o odméné za nasledovani, ktera spoc¢iva predevsim v pfislibu zivota. Podobné
jako mél Izrael odpoveédét na vysvobozeni z Egypta trvalou vdécnosti, vyjadienou
upiimnou poslugnosti (Ex19,5a),** stava se nasledovani JeZide po Velikonocich jedinou

nalezitou odpovéedi na jeho vykupny Cin.

¥4 PBK, Zidovsky ndrod, s. 65.
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