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Rok obhajoby 2022

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplisob jeho stanoveni, uZite¢nost cile, slovné)

Cil prace vystihuje samotny nazev prace. Podrobné je pak rozpracovan ve vyzkumnych
otdzkdach, které vlastné tvori scénar pro polostrukturované rozhovory (str. 32), které
obsahové pokryvaji novodobou historii Ceskoslovenska. Provedeny vyzkum mapuje rodinnou
pamét nejstarsi generace (prarodice, vék 60+) a pfinasi fadu vice neZ zajimavych poznatkl o
tom, jak osloveni respondenti (rodiny) prozivali ¢i hodnoti riizna obdobi narodni historie.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UzZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano s vyhradami Ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroveri prace dobrd s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a dobrd s vyhradami Spatna
textu

Zpracovadni tabulek, obrazku, priloh dobré s vyhradami Spatné

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

Po precteni teoretické ¢asti prace jsem mél za to, Ze vyzkumna ¢ast se bude zabyvat tim, jak
se v rodiné utvari a uchovava pamét, ze obsahem provedeného vlastniho Setfeni bude
mezigeneracéni pfenos rodinnych zkuSenosti mezi prarodici, rodici a détmi. Autor prace se ale
rozhodl jinak a cely vyzkumny projekt vénoval paméti prarodicovské generace (s tim, Ze se
ptal i na obdobi do minulosti, které presahovalo jejich Zivotni zkuSenost). Nechci tvrdit, Ze




v tomto pfipadé nejde o rodinnou pamét, ale vystiznéjsi by bylo nazvat praci
,Ceskoslovensko ve vzpominkach a interpretacich nejstarsi Zijici generace®.

Urcitou nejasnosti ¢i otazky mam i kolem metodiky vyzkumu a jeho provedeni:

-proc byli osloveni vzdy dva pfislusnici rodiny (v jednom pripadé dvé sestry — vlastné
nasledné dvé i kdyz blizké rodiny)?

-dva komunikaéni partnefi vlastné v sobé zahrnuji i pamét na dvé pavodni (vychozi) rodiny
-rozhovor probihal vzdy s obéma komunikaénimi partnery najednou — jak se to promitlo do
vypoveédi a je tato situace v interpretacich vyslednych zjisténi néjak zohlednéna?

-proc neni v portrétech rodin vice informaci (misto bydlisté, néco vice o vlastni rodiné, néco
o vychozi rodiné...)?

-bylo zpracovani dat provedeno néjak systematicky pomoci urcitého typu kédovani?
-polozil jste si otazku o tzv. teoretickém nasyceni vzorku?

Zdasadni pripominky k formdlni drovni prdce

Nemam Zadné pfipominky. PfedloZenad prace je napsana kultivovanym jazykem, gramaticky
zcela spravné. Navic je napsana velice poutaveé a ptindsi, dalo by fici, nevsedni ¢tenarsky
zazitek.

Otazky k obhajobé prdce

Nékdy se hovofi o vitézich a porazenych ve spojitosti se Sametovou revoluci a vyvojem
spolecnosti po roce 89. Jak byste touto optikou interpretoval vase vysledky a do jaké miry jsou
mezi vasimi rodinami zastoupeni poraZeni a vitézové?

Strucné slovni hodnoceni (dle uvézeni posuzovatele)!

Prace patfi k nejlépe zpracovanym textlm, které jsem oponoval na nasi katedre.

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji k obhajobé. Jde o nadstandardné zpracované téma jak v ¢asti teoretické,

tak praktické. Pfesto nenavrhuji nejvyssi ocenéni. Vzhledem k urcéitym nejasnostem kolem

provedeného Setfeni a pochybam o celkové konceptualizaci Setfeni, které jsem vyse uved|,
navrhuji hodnoceni C.

Navrzené hodnoceni

22.5. 2022, Praha Milan Tucek
datum a misto podpis autora posudku

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, c) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




