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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zptisob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cilem préce je zjistit, jak daleko saha rodinna pamét do historie Ceska a co je predmétem
této paméti u jednotlivych respondentd.

Hodnoceni obsahové stranky prdace

UZiti zasadni odborné literatury a zdrojt are s vyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano syyphradami Ae
Vhodné zvolend metodologie ano svyhradarmi Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ane s vyhradami Ae
Adekvdtni prubéh analyzy dat ahoe s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilii prdce ano s vyhradami Ae
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra syyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré syyphradami Spatné
Vhodnd graficka uprava strdnkovdni a dobra swhradami Spathd
textu

Zpracovadni tabulek, obrazku, priloh dobré swhradami Spathé

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

Martin Danhel si ve své bakalarské praci klade tfi vyzkumné otdzky: Jak daleko do historie
saha rodinna pamét, jakym zplsobem se projevuje v praxi a jak pamétnici hodnoti obdobi
Ceskoslovenska od roku 1918 do roku 1993?

Na tyto tfi otazky hledd odpovéd v rozhovorech v Sesti rodinach, ve kterych se predstavitelé
rodin, prevazné manzelé, mohli navzajem doplfiovat. Provedené rozhovory jsou podle




prepist kratké a maji charakter odpovédi na oteviené otazky dotaznikového typu. Prostor

k vyjadreni vlastniho chdpani tématu je minimalni. Zpracovani rozhovor( je nevyhnutelné
velmi primocaré jako odpovédi na oteviené otazky. Podle prepist nelze proniknout do
zpusobu mysleni respondentd.

V interpretaci rovnéz nenachazim interpretacni vyuZziti vzdélani a zaméstnani jako socialnich
charakteristik respondent, to se omezuje pouze na genderové rozdily.

Autorovy zavéry jsou pak pouze ilustracemi k obecnym poznatkiim prevzatym z literarnich
pramenu. Nejvyraznéjsi je absence vlastniho pfinosu k praktickému projevu rodinné paméti,
kde chybi i autoruyv ilustrativni pfinos.

Zasadni pFipominky k formdlni drovni prdce

Otazky k obhajobé prdce

1. Lze na zakladé provedenych rozhovor( dospét k zavéru, zda rodinna pamét saha hloubéji
nebo podrobnéji do minulosti v rodindch sc¢leny svy$Sim nebo vrodindch svySSim
vzdélanim?

2. Co bylo konkrétné mezigeneracné predavano jako pozitivni hodnoty v rodinach, ve
kterych byly provedeny rozhovory?

3. V oblasti rodinnych vzpominek na ,valku“ se respondenti vyjadfuji k nékteré konkrétni fazi
valky, nebo pouze k ,,vdle¢nému obdobi?“

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Vysledné hodnoceni prace

Praci nedoporucuji/doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

datum a misto podpis autora posudku

! Nap#. naronost tématu, specifika feseni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporu¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove¢ téma.




