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0. UVOD

V této magisterské diplomové praci bude pozornost zamérena na kulturu projevu
z hlediska ortoepie u moderatorl verejnopravni televize. Vysledky analyzy projevu budou

nasledné porovnany s pravidly soucasné ortoepické normy.

V teoretické casti se seznamime s problematikou kultury mluveného projevu,
konstituovanim ortoepie a obsahem pojmu ortoepie. Zaméfime se i na dlleZitost ortoepie
v rdmci verejnopravnich médii. Platnd ortoepicka norma soucasné cestiny vychdzi z publikace
Jifiny Hlrkové Ortoepickd norma soucasné cCestiny (1995). Prehled této normy bude doplnén

o dalsi problematické jevy, které se v projevech ¢asto vyskytuji.

Prakticka cast diplomové prace bude vychdazet z analyzy projevil Anety Savarové,
Marcely Augustové, Jolany Voldanové a Jakuba Zelezného — moderator(i zpravodajské relace
Udalosti. Jednd se o prispévky pfiblizné o délce 10 minut, vSechny ctyfi dily byly odvysilany
v srpnu roku 2012. Pro doplnéni budou analyzovany i kratké pfispévky mimo zpravodajskou
relaci, které jsou ¢astecné pripravené, nectené (jedna se o predem pripravené odpovédi na
Ctyri otazky) sdélkou neprekracujici 2,5 minuty. Vysledny rozbor bude porovnan
s ortoepickou normou cestiny, s poukazanim na nejcastéjsi nedostatky mluvenych projeva.
Pozornost bude zamérena predevsim na realizaci razu, kvantitu a kvalitu vokal(, asimilaci
artikulaéni i znélostni a nékteré prostfedky modulace promluvy, predevsim fazovani a

intonaci.

Cilem této prace je zjistit, do jaké miry jsou si kodifikace a praxe vzdaleny a jaké jevy
délaji mluvéim problémy. Vychazime z predpokladu, e moderatofi Ceské televize jsou
povinni dodrZovat ortoepicka pravidla, proto se ndm jevi jejich projev jako nejvice vhodny

pro toto porovnani.



1. ORTOEPIE A KULTURA MLUVENEHO PROJEVU

Vhodné vyjadiovani je dllezité k dosazeni komunikaénich cill, a to jak v monologu,
tak i dialogu. Lotko ¥ika: ,,Recové (verbalni) komunikace nejen umoZfiuje styk mezi lidmi, ale
ve srovnani sjinymi zplUsoby dorozumivani (napf. reci téla) je jedinecna, uplnéjsi,
univerzalnéjsi a hlavné presnéjsi, Iépe tedy umoznuje vymeénu zkusenosti i hodnot.” (Kapitoly
ze soucasné rétoriky 2004, s. 11) Casto dochazi k podceriovani fe¢i, jeliko? se jedna do uréité
miry o proces podvédomy.

vvvvvv

spole¢nosti. Zahrnuje v sobé morfologickou, syntaktickou, lexikaIni a stylovou stranku.

1.1. Kultura mluveného projevu

Kultury mluvené feci si vSima mnoho jazykovédc(. Zajimaji se o uUroven promluvy
predevsim ve sdélovacich prostfedcich a verejnych, popf. poloverejnych projevech. Kromé
vétsiho pole vyuziti mluveného projevu je nahlizeno i na jeho pUsobivost a ucinnost, jehoz

predpokladem je kultura a kultivovanost projevu. (Harkova-Novotna 1995, s. 8)

Mluveny jazykovy projev mizZeme rozdélit na spisovny a nespisovny (popt. kvalitni
a nekvalitni). Samoziejmé musime brat v avahu i dalsi faktory, napf. pfipravenost —
nepfipravenost, zda je text ¢teny (¢astecné ¢teny) — mluveny.

Drive bylo moZné se standardni jazyk naucit (,naposlouchat”). Po rozvoji médii se
rozhlas a televize staly hlavnim prostfedkem mluveného verejného projevu. Pfedpoklada se,

Ze by mél mit urcitou Uroven véetné dodrzeni urcitého standardu mluveného jazyka.

»Vyznam mluvené podoby jazyka v poslednich desetiletich naseho stoleti daleko
prekroCil ramec, ktery mival v dobach, kdy jesté neexistovaly takové prostredky Siroké
plUsobnosti mluveného slova... (...) Také se rozsitil okruh povolani, ktera jiz svou podstatou
vyzaduji denni uzivani mluveného jazyka. Nejde jen o pracovniky rozhlasu a televize, ucitele
vSech typu a stupnt skol, herce... Jde o politiky, pravniky, pracovniky verejné spravy, riznych

spolecenskych organizaci apod.” (Tamtéz.)



Problematika urovné mluveného projevu a fe¢ovych vzorl byla obsahem napf. ¢lanku
Krize mluvnich vzori v Cechdch (Kuldanovd, Pavlina: Cestina doma a ve svété, IX, 2001,
s. 156-161), kde byla zkoumadna uloha Skolstvi i médii. Kuldanova podotyka: ,Dnes... jako by
se kultivovanost projevu verejnych mluvéich, tedy moZnych mluvnich vzor(, ani
nepozadovala, nékdy je pfimo jakousi ptitézi, nezadoucim znamenim, a to bud domnélé
nadfazenosti, nepfirozenosti, nebo naopak ,ménécennosti“ téch, ktefi se jesté nebyli

schopni oprostit od spisovného vyjadiovani...“ (Tamtéz, s. 156.)

1.2. Konstituovani ortoepie

Uz v 15. stoleti se objevovaly prvni ortoepické spisy. Jednim z prikopnikd tohoto
oboru se stal Jan Hus. Mezi vyznamna dila patfi Orthographia Bohemica (poc€. 15. stoleti),
ve kterém vytykal tehdejsim prazanlm jejich vyslovnost. Zaroven se pokusil o prvni popis
mista artikulace hlasek. Podobnou tematikou se zabyval napfiklad v dile Zdklad viery
desatera boZieho prikdzania a pdtere (Jan Hus, 15. stol.), kde analyzuje soucasny jazyk.
Harkovd k Husovu pokusu dodava: ,PrestoZe vyvoj nedal Husovi ve viem za pravdu, Slo
o jeden z nejvyznamnéjsich pokust té doby o normovdani ceské vyslovnosti.“ (Hlrkova-

Novotnd 1995, s. 9)

V 16. stoleti se na problematiku fec¢nickych projevi podival z opaéného dhlu Jan
Blahoslav, ktery vroce 1571 doplnil svou gramatiku o spisek Vady kazateli (Vitia
concionatorum, Jan Blahoslav, 1570-1571). Pozdéji, v poloviné 17. stoleti, si Jan Amos
Komensky vSimal nedostatk(i mluveného projevu ve spise Uméni kazatelské (J. A. Komensky,

1651).

Prvni soustavné pojednani a pokus o stabilizaci vyslovnosti sepsal az ve 2. poloviné

19. stoleti Josef Durdik (Kallilogie, 1873).

Béhem 20. stoleti se zacali jazykovédci soustavnéji zajimat o mluveny projev
a vyslovnost. NarUsta zajem o kritéria spisovného a mluveného projevu a jejich regulaci.
Pravé Prazsky lingvisticky krouzek (ddle jen PLK) se snaZi o sblizeni spisovného jazyka
se soudobym uUzem; soucasné stim dochazi i k formovani nové jazykové normy. Jejich
teoriemi se velmi vyrazné inspiroval ve svém strukturalistickém pojeti jazyka Svycarsky

lingvista Ferdinand de Saussure.



Snahou jazykovédcl byla ceStina Ziva, funkéni a kultivovana. Nejvyssi normou se
v tomto obdobi stala sdélnost. Tomu byla uzplsobena i hlediska — nejvyssim byla funkénost

komunikace, poté psanost — mluvenost a nakonec spisovnost — nespisovnost.

Clenové PLK, napf. Frynta, Weingart, Rektorisova, Dane$, Hala, Jedlicka, Romportl, se
zacali tématem ortoepie soustavné zabyvat. Byly publikovany prace o kulture ¢eského jazyka
(z hlediska vyslovnosti), ale také prirucky pro divadelni herce, jejichz snahou byla

reprezentativni mluva s moznym vlivem na Sirsi verejnost.

Zakladnimi kodifikacnimi pfiruckami, jejichz vznik posvétila i komise pro ortoepii
pti CSAV?, byly dva svazky — Vyslovnost spisovné &estiny | (1955, 2. vydani 1967) a Vyslovnost

spisovné cestiny Il (Vyslovnost slov prejatych; 1978).

Dalim dilem, které viak vzniklo teprve v roce 1995, byla Ceskd vyslovnostni norma
Jifiny Harkové-Novotné (1995). Sama Hlrkova zdlraznuje, Ze tato publikace navazuje
na prirucky Vyslovnost spisovné cestiny (I a Il) ,,a zaroven odrazi zmény a vyvojové tendence
v soucasné vyslovnostni normé.” (Hlrkova-Novotnd 1995, s. 15) Dodavd, Ze se jedna
o vysledky vyzkumi realného Uzu i postojll k jazyku, nejedna se vsak o kodifikaéni prirucku.
Soucasna ortoepickd norma vychazi z ¢estiny centralnich Cech, aviak s vyjimkou Prahy

a okoli; pro moravskou oblast byly zavedeny dublety. (Palkova 1994, s. 3)

1.3. Ortoepie

Kulturu mluveného projevu velmi vyrazné ovliviiuje ortoepie. Pojem ortoepie pochazi

z feckého ortos (tj. spravny), epein (tj. mluvit) a epos (tj. slovo, fec).

Krémova zd(raziiuje, Ze pravé aktivni znalost pravidel ortoepie je Zadouci

pro srozumitelnost, ale rovnéz vypovida o kultivovanosti mluvciho.

Ortoepie predstavuje souhrn vyslovnostnich norem. Jednda se tedy o soubor obecné
platnych pravidel a zasad spisovné vyslovnosti. Krémova (2007, s. 172) definuje ortoepii jako
nauku ,0 uzivani (ortofonickych) hlasek v souvislé reci a o jeji modulaci. Ortoepicka pravidla

se pfirozené ustaluji v normé verejné mluvené komunikace a mohou byt kodifikovana,

L CSAV — Ceskoslovenské akademie véd (v letech 1953 — 1972)



tj. popsana a formulovdna jako doporucend nebo zavazna ve vsech komunikatech, kde

ocekavame mluveny spisovny jazyk.“

Harkova v publikaci Ceskd vyslovnostni norma zd(irazfiuje, Ze ortoepickd norma neni
vymyslem jazykovédcl, ale jednd se o pfirozeny jev vyskytujici se pfimo v jazyce.
LVyslovnostni normu si nevymysleli jazykovédci; norma existuje pfimo v jazyce: je to soubor
objektivné existujicich pravidel, kterd uZivatelé daného jazyka pocituji jako zavazna.
Vyslovnostni norma je soucasti celého souboru spolecenskych norem lidského chovani

a jednani.” (Hlrkova-Novotna 1995, s. 17)

Ortoepickd pravidla se stavaji soucasti normy a nasledné muiZe dojit kjejich
kodifikaci. Kodifikovana pravidla jsou spiSe doporucenim, zdvaznd jsou vSak ve verejnych
projevech, resp. vSude tam, kde je spisovny mluveny jazyk ocekavany a Zadouci. (Krémova

2007, s. 172)

Je zfejmé, Ze na jedné strané stoji jazyk jako idealni (nedosazitelny) model a na druhé
jazyk mluveny. Mluveny jazyk obsahuje urcité nedokonalosti, které jsou do jisté miry

pfipustné a nepovazuji se za chybné.

Palkova v pfirucce Strucnd pravidla ceské ortoepie tika, ze ,ortoepicka kodifikace
cestiny je budovana s cilem vytvofit standard pro zakladni mluvni praxi probihajici na bazi
mluvené spisovné cestiny (tj. tzv. ceStiny hovorové). Je urcena pro celou oblast projeva,
v nichz je vhodné uziti standardni formy jazyka (...) predpokladd Siroky okruh uzivateld,

mluvdi jak profesiondlni, tak laické.” (Palkova 1994, s. 2)

Ortoepickd vyslovnost by tedy méla byt dodrzovana nejen ve Skolach, verejnych
projevech aj., ale také ve vefejnoprdvnich prostfedcich, tj. v rozhlase a televizi. Naopak
v projevech soukromych neni dodrzovani téchto pravidel nijak zavazné. Rozkolisany mluveny
projev je samozfejmé v bézné komunikaci normadlni a ¢asto si ho nemusime vSimnout, ale

ve verejném mluveném projevu bychom méli dbat o jeho kulturu.
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1.3.1. Vyslovnostni styly

V rdmci ortoepické vyslovnosti je rozliSovan styl zdkladni (neutralni), hovorovy (nizsi,
implicitni) a styl slavnostnéjsi (vyssi, explicitni). Neortoepicka vyslovnost znaci nedbalou

nebo narecni mluvu. V mluvenych projevech a v médiich je béZzny styl neutralini.

Vétsina béznych mluvenych verejnych projevl je neutrdlni. Od néj se odliSuje styl
vyssi pfiznakovy pro slavnostni projevy, umélecky prednes apod., ktery se vyznacuje peclivou
vyslovnosti souhlaskovych skupin, peclivou realizaci vokall a prozodickych model( apod.
Naopak jako nizsi styl oznacujeme vyslovnost béZnou, kterou lze stdle jesté oznadit

za spisovnou. (Krémova 2007, s. 175)

Z hlediska artikulacniho se vydéluje vyslovnost explicitni a ndznakova. Explicitni
vyslovnost predstavuje krajni polohy artikulace. (Pdlkova 1999, s. 320) Naproti tomu
k vyslovnosti ndznakové dochazi pfi nedbalém rychlém projevu; mluvidla se do krajnich
poloh nedostanou, pouze naznacuji jejich smér. (Tamtéz.) Podle toho Ize urcit jazykovou

uroven mluvciho, Palkova mluvi o jazykové urovni mluvciho jako o vyrazu osobni kultury.

1.3.2. Ortofonie

S ortoepii souvisi rovnéz pojem ortofonie. Slovo je z feckého orthos (tj. spravny)
a foné (tj. hlas). Lotko definuje ortofonii jako nauku o sprdvném tvoreni hldsek, zvlasté jejich
artikulaci (Lotko 2005, s. 83). Jsou to ,pravidla normativni vyslovnosti jednotlivych hlasek”.

(Harkova-Novotna 1995, s. 17)

Ortofonie je nauka zabyvajici se znénim hlasek spisovného jazyka, tj. vztahem mezi
hlaskou ,spravnou”, jez odpovidda normé, a ,nespravnou”. Avsak je nutné odliSit ji
od ortoepie, nebot i hlaska vyslovovana mluvéim s vadou feci, mGze byt vyslovena v ramci

moznosti ortoepicky. (Krémova 2007, s. 127)
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1.3.3. Ortoepie v rozhlase a televizi

Funkce a uziti mluveného slova jsou pfimo Uumérné s rozvojem lidské spolecnosti.
Obdobi od 2. poloviny 20. stoleti je charakteristické informacni explozi, tedy rozvojem

televize a nedlouho predtim také rozhlasu.

Zpocatku byly projevy mluvcich (moderdtor(, reportérd) predem pripravené a Ctené,
teprve pozdéji zacala dominovat fe¢ mluvend. Stdle vice bylo nutné poskytnout projev
nepfipraveny, popt. pfipraveny jen ¢astecné. Ziva vystoupeni se stala nedilnou souéasti radia
a televize. S tim souviselo také postupné uvolfiovani jazykového projevu, tzv. demokratizace,

¢imz se projev staval pro posluchace pristupnéjsi a pfirozenéjsi.

V soucasné dobé vysild mnoho rozhlasovych a televiznich stanic. Obecné se déli

na soukromé a verejnopravni.

Soukromymi stanicemi se v této prdci zabyvat nebudeme, protoze tyto sdélovaci
prostfedky nemaji ze zdkona povinnost dodrZovat pravidla ortoepické normy, a proto tak
Casto ani necini. Nemaji zadnou, popf. jen minimalni, zpétnou kontrolu projevl svych
moderator( a redaktora.

Naopak vefejnopravni vysilani je wvysilani pro vefejnost, jez je financovano

7 s

a kontrolovano verejnosti. Zakladnim poZadavkem je, aby wvysilani bylo nezavislé
a uspokojovalo potfeby a zajmy celé spole€nosti. Méli by se vénovat otdazkam socidlnim,
nabozenskym, ale i otazkdm mensin, neméla by chybét slozka edukacni a to vSe s urcitou

vyvazenosti.

1.3.3.1. Verejnopravni média

Zastupcem takového typu radiového vysilani je v Ceské republice Cesky rozhlas
(s mnoZstvim stanic celoplosnych, napf. RadioZzurnal, Vltava, Leonardo, Radio Wave

i regionalnich, napf. Brno, Olomouc, Ceské Budé&jovice, Sever, Regina).

Zakladem vysilani je pouze prenos zvuku, konkrétné hlasu, mluveného slova. Palkova
se ve svém c¢lanku Vyslovnost rozhlasovych mluvéich zaméfuje na souvislosti mezi zvukovou
strankou a porozuménim fedi: ,Zvukova stranka fe¢i ma podstatny vyznam pro porozuméni

obsahu sdéleni a ¢asto rozhodujici vyznam pro jeho ucinek na posluchace. Nejde pfitom jen
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o prostou srozumitelnost textu, ale o to, aby zvukové prostiedky co nejvice usnadnily

posluchaci percepci a prispély k orientaci v souvislém textu.” (Palkova 1982)

Percepce mezi mluvéim a posluchaéem je o to sloZitéjsi, Ze nejsou ve vzajemném
kontaktu. Proto je také souéasti Kodexu Ceského rozhlasu® v &asti Profesni a etické otdzky
a nékteré posty pri jejich reseni zahrnuta v €lanku 16 i otdzka jazykového projevu. Ten musi
byt ve verejnoprdvnich sdélovacich prostfedcich kultivovany, protoze projev rozhlasovych

pracovnikd mUZe mit pro posluchace normotvorny vyznam.

Kultivovanym projevem se rozumi vhodné zvoleni jazykovych prostfedk( vzhledem
k tématu a Zanru, uZiti mluveného spisovného jazyka (pouze s vyjimkou citaci, interpretaci
vyrokd apod.) s dodrzenim zakladnich pravidel c¢eské vyslovnostni normy. Mluvci by se méli

vyvarovat frazim, klisé a populdrnim vyraziim.

Vefejnopravni televizni stanici je Ceskd televize (se svymi programy -
plnoformatovymi CT1 a CT2, sportovnim CT4 a zpravodajskym CT24). Stejné jako pro Cesky
rozhlas, plati i pro televizni vysilani Kodex Ceské televize, jeho? souéasti je mimo jiné i €lanek
o jazykovém projevu s obdobnymi pozadavky a normami, jako tomu bylo u Ceského

rozhlasu.

UZ od pocatku vysilani se projevuje snaha udrzet urcitou uUroven projevu, ktery
nejenze by mél respektovat standardy spisovného jazyka, ale také vyslovnosti. Dobra Uroven
mluveného projevu je nedilnou slozkou odborné kvalifikace a projev by mél mit z hlediska

jazykového projevu soucasné vychovny charakter.

Zakladnim standardem pro televizni mluvéi je mluvena forma spisovného jazyka,
tj. ¢eStiny. Kromé toho by méli ovladat dechovou, hlasovou a artikulaéni formu jazyka. Méli
by se vyvarovat slangovym ¢i narecnim prvkiim. A v neposledni fadé by méli dodrzovat

pravidla spisovné vyslovnosti v neutralni podobé, tedy ortoepickou normu ¢éestiny.

? http://www.rozhlas.cz/rada/legislativa/ zprava/kodex-ceskeho-rozhlasu--789056
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Zaroven je nezbytné, aby byla fec uvolnénad, spontanni a pfirozend. Mluvci by se méli
vyhybat vyjimecnosti a exkluzivité, kterd by mohla vést k vétSimu odstupu mezi mluvcim

a béznym posluchacem.

Rozhlas (resp. i televize) klade na své mluvci z hlediska zvukového projevu pomérné
vysoké naroky a dodrZovani urcité kultury a techniky mluveného projevu od nich ocekavaji
nejen jejich nadfizeni, ale i posluchaci, ktefi povazuji urcitou Uroven mluveného verejného
projevu za standard. ,Rozhlasovy poslucha¢ povaZuje za samoziejmé, Ze se redaktor
vyjadfuje spisovné a ovlada techniku reci (vidyt je to soucast jeho profese). Naopak snaha
prizpUsobit se je faleSnym rysem ,lidovosti“, pocituje se jako podcernovani partnera i publika

a nepusobi priznivé.” (Palkova 1982)

1.3.3.2. Problémy mluveného projevu

Rozdil mezi hlasateli a redaktory by se mél z hlediska jejich projevu odrazet
pfedevsim v jejich stylové strance, kterd musi vychazet z charakteru sdélovanych text(,
potazmo rozdilem mezi ¢tenou a mluvenou feci. Palkova vsak tvrdi, Ze: ,Schopny mluvci
muzZe podat text podrobné pripraveny nebo i doslovné napsany tak, aby plsobil dojmem

projevu spontanné mluveného.” (Palkova 1982)

Dale technika dychdani a ovladani hlasu pfi rec¢i déla obfas mluvéim problémy. ,Na
spravné technice dychani zavisi rada dalSich fecovych kvalit. Dllezité je napt. dodrzeni
rovhomérné dynamické Urovné hlasu. Re¢ s vyrazenymi za¢atky slov nebo vétnych usek(
a naopak se sotva slysSitelnymi konci je pro posluchace nepfijemna a sniZuje vnimani obsahu

textu.”, zdGraznuje Palkova. (Tamtéz.)

SlysSitelné mlaskdni, polknuti, vdechy mezi mluvnimi celky, kdy mluv¢i nevystaci
s dechem aZ do konce — to jsou jen nékteré z dalSich nedostatkli, které by se nemély

v kvalitnim projevu objevovat.
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Nedostatkim ve verejném mluveném projevu se jiz vénovala fada jazykovédcd,

napf. Zdena Pélkova Vyslovnost rozhlasovych mluvéich z roku 1982°.

Stav soucasné cestiny dokumentoval ¢lanek rovnéz Palkové Vyslovnost soucasné
cestiny® nebo Jitky Janikové Moderdtofi televizniho zpravodajstvi°. Na zakladé zvukové
analyzy projevd 12 moderatord televizniho zpravodajstvi (CT1, Nova, Prima) byla otevienost
samohldsek, nedodrzovani jejich kvantity, redukce konsonant(, feCové vady a nedostatky

v suprasegmentalni roviné.

Ptedmétem studie Zvukovd podoba rozhlasové cesting® zdeny Palkové, lJitky
Veronkové-Janikové a Barbory Hedvabné byla droven mluveného projevu ve verejnopravnim
médiu. Autorky se zaméfily na mluvené slovo ve zpravodajstvi Ceského rozhlasu. Mezi
nejcastéjsi chyby pattila Spatna vyslovnost vokald, chybnd intonace mluvéich aj. Vysledek

studie poukazal na klesajici tendenci v projevech rozhlasovych mluvcich.

* PALKOVA, Z.: Vyslovnost rozhlasovych mluvéich. Nage Fe€, 65 (1982), 4.

* PALKOVA, Z.: Vyslovnost sougasné &ettiny. Cesky jazyk a literatura, 59 (2008—2009), 1.

> JANTKOVA, J.: Moderétofi televizniho zpravodajstvi. In: Cestina doma a ve svété. Praha 2001.

® PALKOVA, Z., VERONKOVA-JANIKOVA, J., HEDVABNA, B.: Zvukova podoba rozhlasové &etiny. In: Proména
rozhlasového vyrazu a tvaru: sbornik prispévki z jarniho semindre 2003. Praha 2003.
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2. TEORETICKY PREHLED — ZHODNOCENI ORTOEPICKE NORMY

2.1. Ortoepicka pravidla’

2.1.1. Vokaly

Cedtina ma pét zakladnich vokal( a, e, i, o, u, které se od sebe li§i kvantitou (a-d, e-é,

i-i, 0-0, u-u) a kvalitou (a-e, i-o).

Spravnou, resp. chybnou, vyslovnost lze u vokall nejsnadnéji identifikovat.
Pro posluchace a divaky jsou takové odchylky velmi ndpadné a v projevech, kde je
predpokladand jistd Uroven, je vnimaji negativné. Snadno tak rozlisi kultivovany

a nekultivovany projev.

2.1.1.1. Kvantita vokalt — zkracovani a dlouzeni

V kvantité vokall dochazi ¢asto k odchylkdm. AvSak délky musi byt ve spisovné
vyslovnosti dodrzovany, neni tedy pripustné pfiliSné dlouzeni ani zkracovani. Nedodrzovani

kvantity m(zZe mit za nasledek zménu vyznamu, napt. rada — rada, mysli — mysli, rdm — RAM.

Nejcastéji dochazi ke zkracovani dlouhych vokall i a u, napt. rohlik [rohlik], domu
[domu], protoze jsou tyto vokaly artikulaéné nejndroénéjsi. Casto byva zkracovdan také vokal

é. (Hirkova-Novotna 1995, s. 20)

U nékterych mluvcich se objevuje i dlouzeni kratkych vokall, predevsim na konci slov

pred pauzou. Tento jev se tyka predevsim narecnich oblasti, napf. Valasska, Lasska.

2.1.1.2. Kvalita vokald — otevienost a Uzeni

Opaénym jevem jsou odchylky v kvalité samohldsek, a to smérem k otevienosti —
tzv. ,praiské”, ,stredocCeské”. Za hranicemi Ceské jazykové oblasti dochdazi naopak k jejich

Uzeni. Tyto jevy jsou v oficidlnim mluveném projevu neptipustné.

"Vychazime z: HORKOVA-NOVOTNA, J.: Ceskd vyslovnostni norma. Praha 1995.
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V pfipadé oteviené vyslovnosti se vyslovnost i-i bliZi svou vyslovnosti vokalu e-é (film
— [felm], lid — [led]). Vokal e-é se nékdy ve vyslovnosti blizi a-d (I1éto — [la:to]) a vokal 0-6 byva

vyslovovan jako a-d (klon — [klan]).

Naopak uzeni vokall se vyskytuje pouze v oblastnich narecich. Vokal [a], [a:] se svou
vyslovnosti blizi [e], [e:], vokal [o], [0:] se mUze blizit az [u], [u:] a [e], [e:] byva v téchto

pfipadech vyslovovano jako [i], [i:].

Kromé toho, Ze jsou tyto jevy nenormativni, mize dochazet k posouvani vyznamu

slova; napt. lidovy — ledovy, Slovinsko — Slovensko; této — tato; plot — plat.

2.1.1.3. Raz

Pro CeStinu typicky raz je definovan jako zvlastni hlasovy zacatek, ktery se vyskytuje
automaticky pred vokdlem po kazdé absolutni pauze. Zavazny je po neslabi¢nych

predlozkach.

Nespisovna vyslovnost viak v dnesni dobé pronika i do oficialnich projevi. V bézném
projevu je zdvaznd vyslovnost srdzem po neslabi¢nych predlozkach k, s, z, v (k oknu

[k?oknu], s Anetou [s?anetou], z Ameriky [s?ameriki], v Olomouci [f?olomouci]).

Vyslovnost bez rdzu napf. k oknu [koknu], s Anetou [sanetou] nebo k oknu [goknu],

s Anetou [zanetou] je povaZzovana za nenormativni.

V projevech profesiondlnich mluvéich je doporucena vyslovnost razu, a to v nékolika
pfipadech — po nepfizvuéné slabice nebo jednoslabi¢éném slové (k autu [k?autu], pro¢ odjel
[proc¢?odjel]), po dvou stejnych vokalech na konci predlozky a slova s vokalovym pocatkem
(po obédé [po?obédé]) nebo predpony a zakladu slova (doopravdy [do?opravdi]), stejné tak
ve spojeni dvou rlznych samohldsek na konci predlozky a slova s vokdlovym pocatkem
(za oknem [za?oknem]) nebo predpony a zdakladu slova (doupravit [do?upravit]),
v adjektivech a adverbiich s po¢atec¢nim prefixem nej- a nasledujicim vokalem (nejostrejsi
[nej?ostrejsi:]). Dale v pripadé zakonceni predlozky na konsonant a slovem zacinajicim
vokalem (nad oblohou [nat?oblohou]), slozenych slov (¢ernooky [Cerno?oki:]) a dvou

samohlasek na hranici slov (mnoho aktivit [mnoho?aktivit]). (Tamtéz, s. 26)

17



Pti realizaci razu jsou aktivnim artikulaénim organem hlasivky, jeZ tvofi raz svym

prudkym rozevienim. Cesky raz je obdobou tvrdého hlasového pocatku.

2.1.2. Konsonanty

Souhldsky dodavaji reli srozumitelnost. Mohou se mezi nimi vyskytovat odchylky
oblastni, nebo individudlni, které jsou zplUsobovany vadou feci. V jinych ptipadech mohou
byt zavinéné oslabenim artikulace hlasek, tj. nedbalou vyslovnosti klouzavou, polykavou

a synkopickou.

Narecni vyslovnost je v mluveném oficidlnim projevu nepfipustnd. Neméla by se
objevovat ve verejnych projevech, tim méné na televiznich obrazovkach a v rozhlase.
Od narecni vyslovnosti je nutno odlisit vady vyslovnostni, které by rovnéz nemély byt

soucasti mluvniho projevu profesionalnich mluvcich.

Vady vyslovnosti (dyslalie) jsou oznacovany podle ndzvl pismen fecké abecedy, jez se
vada tyka. V Cestiné se jedna o problematiku vyslovnosti konsonant(. Mezi nejcastéjsi patfi
rotacismus, tedy nespravné tvoreni vibranty r a jeho varianta rotacismus bohemicus, tykajici
se hlasky F. Dalsi ¢astou vadou je sigmatismus — nespravna vyslovnost sykavek
s, 2, S, 7 a polosykavek ¢, ¢ a hypersigmatismus — vyslovnost sykavek s nadbyteénym sykanim.
Opakem hypersigmatismu je tupd vyslovnost sykavek, pfi kterém se jazyk pfesouva pfilis
dopredu, aZ k prostoru horniho patra a rezak(. Mezi vady patfi vyslovnost laterdlni hlasky

I, kdy se jazyk opira o dolni fezaky, misto o horni.

Pfi mluvé mizZe dochazet castecné nebo zcela ke zméné hlasky. Nékteré z téchto
zmeén jsou spisovné, jiné nikoliv. Mluvdi si tato pravidla osvojuje postupné a ¢asto ani netusi,

Ze takova vyslovnost je ortoepicky spravna a zadouci.
Harkova uvadi tradi¢ni rozdéleni konsonantu pfi presné artikulaci (Tamtéz, s. 21):

1. podle zplsobu tvoreni konsonantl, podle typu prekazky se rozlisuji explozivy,

frikativy a afrikaty;

2. podle mista tvoreni konsonant( se rozlisuji bilabidly (nebo labialy), labiodentaly,

alveoldry (nebo alveodentaly), palataly, velary a laryngdly;
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3. podle ucasti artikulacnich organd, tedy rtu, jazyka a hlasivek;

4. podle Ucasti hlasu se rozlisuji hlasky znélé a neznélé.

2.1.2.1. Zmény v proudu feci

Zakladni skupinou jsou asimilace — rozliSujeme asimilaci znélostni a artikulacni.
Vramci asimilace se rozliSuje akomodace, tj. sblizovani mezi konsonanty a vokaly,

a asimilace, tj. sblizovani mezi hlaskami téhoz typu. (Krémova 2007, s. 81)

Mezi dalSi zmény patfi elize (tj. zjednoduSovani souhlaskovych skupin), anaptyx
(tj. nesystémové vkladani vokall), proteze (tj. vkladani konsonantl pred vokal), metateze
(tj. pfeskupeni hlasek nebo slabik ve slové) a slabiény sklad. Zadna z téchto jmenovanych

zmén by se neméla ve verejném mluveném projevu vyskytovat.

2.1.2.2. Spojovani konsonant( — asimilace (spodoba) znélostni

Jednd se o nejrozSifenéjsi asimilaci v cestiné. ProtoZe jsou konsonanty tvoreny
na rlznych mistech a nékolika zpUsoby (viz vyse), je také artikulace dvou a vice souhlasek
vyslovnost hlasky ovliviovana hlaskou predchazejici nebo nasledujici, skupina hlasek je tedy
vyslovena znéle nebo neznéle. Na zdkladé toho rozliSujeme asimilace regresivni (zpétnou,
anticipacni) a progresivni. V ¢estiné se nejcastéji setkdme s asimilaci regresivni (nashledanou

[nazhledanoul]), ale mlze se vyskytovat i progresivni (nashledanou [naschledanoul).

Existuje celd rtada konsonantl se svymi znélostnimi protéjsky. Mluvime
o tzv. pdrovych konsonantech. VyznaCuji se tim, Ze jedna z hlasek je vidy znéld, druha
neznél3, tvori tedy par. Takovymi parovymi souhlaskami jsou napf. p-b, t-d, t-d, k-g, s-z, $-Z,

ch-h. A pravé znélost v nékterych pripadech napomaha rozliSovat vyznam slova (prak — brak).

K asimilaci dochazi u pdrovych konsonantl ve vSech pfipadech, tedy na zacatku
i uprostied slova, v zdkladu slova, ve spojeni zakladu slova s predponou nebo pfiponou,

v predlozkovych spojenich. Jak dale podotyka Hurkovda, tato asimilaéni pravidla nejsou
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pro rodilého mluvcéiho problematicka (HGrkova-Novotnd 1995, s. 28). Provadi tyto zmény
automaticky a ¢asto ani netusi, Ze je provadi podle ortoepickych zasad. Obcas se ale stava, ze
si mluvéi mysli, Ze je asimilace nepatficnym jevem a je spravné artikulovat vSechny hlasky

bez jakékoliv zmény. Takovy projev pak zni nasilné, az komicky.

Ponékud zvlastni postaveni ma spojeni sh, u néjz je povolena vyslovnost dvoji [zh]
i [sch], pficemZ prvni varianta se uvadi jako typicka pro mluvci z Moravy, druha pro mluvci
z Cech. | zde viak existuji vyjimky — shdry, shora, shluknout se a shluk — zde je normativni

pouze vyslovnost [zh].

Mezi pdrové patfi napt. 3 [dz], 3 [dZ]. V tomto pfipadé vSak znélé protéjsky nejsou
samostatnou hlaskou, tvofi se jen jako neznély protéjsek pri spodobé znélosti, pfi vyslovnosti
slov leckdo [le3zgdo], dZzban [3ba:n] aj. Podobné se vyskytuje v obou variantach hlaska 7, tedy

jako znélé, napf. fepa [fepa], a neznélé, napf. tfi [t fi].

V ptipadé znélostni asimilace mluvime o tzv. sonorizaci (znéld hldska nahrazuje

hlasku neznélou) a tzv. desonorizaci (ztraté znélosti). (Krémova 2007, s. 82)

Dalsim typem hlasek jsou tzv. nepdrové konsonanty, které oznacujeme také jako
sonory nebo hlasky jedinecné. Do této skupiny patfi nazaly m, n, i, vibranta r, aproximanta
j a lateralni aproximanta /. Tyto hlasky nemaji zadny znélostni protéjsek, jsou vidy znélé,

nepod|éhaji asimilaci.

V mnoha ptipadech je vyslovnost nejista, jsou proto pouze doporucovany konkrétni

varianty (nékteré navic jen jako oblastni varianty):

e vimperativu 1. osobé plurdlu se zakoncenim na neznély parovy konsonant se
povazuje za normativni vyslovnost s hlaskou neznélou (napf. letme [letme]; se
zakonéenim kmene na znély konsonant se doporucuje vyslovnost s hlaskou

neznélou (napf. budme [butme]);

e ve spojeni predlozky ka slova zalinajici neparovou souhlaskou
a pred labiodentalnim vse povaZuje za normativni vyslovnost neznéld kranu

[k ra:nu], k vanocni [k va:nocni:];
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e ve spojeni parového a neparového konsonantu v mezislovi, napf. nas rod
[na:s rod], jak jeli [jak jeli], aZ rdno [a$ ra:no], se povaZzuje za normativni vyslovnost

parového konsonantu neznéla;

e ve tvaru pomocného slovesa byt jsme se povaZzuje za normativni vyslovnost

bez j a s neznélym konsonantem, tedy [sme].

(HGrkova-Novotna 1995, s. 28-29)

Nékdy je vSak moznd vyslovnost dvoji, tedy dubletni, napf. ve slovech prosba,
modlitba, svatba. Vyslovnost se znélymi konsonanty je normativni, nicméné povolena je

i vyslovnost neznéld, ktera je navic pfiznakova pro vyssi styl.

V pfipadé spojeni s predlozkami s, se, pres plati specificka pravidla.

V ptipadé predlozky sve spojeni sinstrumentdlem plati vyslovnost se si z, tedy
[smaminkou] i [zmaminkou]. Pouze napf. v prednesu basni, predcitdni se povazuje
za vhodnéjsi vyslovnost s neznélym s. Vyslovnost se s je Zadouci také v ptipadech, kdy se
jedna o smér z povrchu pry¢/dol a mluvci to chce zdlraznit, avsak pokud se jednd o spojeni
s akuzativem, je predlozka brdna, jako by tam bylo z [zmostu]. Varianta se je vyslovovéna
vidy neznéle a jakdkoliv jind podoba je povazovana za nevhodnou [se smeta:kem],

[se smetanou] apod.

2.1.2.3. Spojovani konsonant( — asimilace (spodoba) artikulac¢ni

Asimilace artikulacni, tj. artikulacni prizpisobovani sousedicich hlasek, vede
k vyrovnavani artikulacnich rozdil(i. Harkovd definuje artikula¢ni asimilaci jako ,proces,
kterym se vyrovndvaji artikulacni rozdily mezi dvéma i vice sousednimi hldskami, z nichZ

kaZdd se v izolovaném postaveni tvofi na jiném artikulacnim misté.” (Tamtéz, s. 30)

V Eestiné se tak déje v pfipadé alveolarniho n, které vznika pfi spojeni hlasek n+k, n+g

(napt. lanko, tango), nebo retozubného m, jez vznikd pfi artikulaci m+v, m+f (tramvaj,
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symfonie). Pokud je vsak dlsledné dodrZovana vyslovnost n+k, n+g, m+v, m+f, mluvime
o vyslovnosti hyperkorektni®. Lotko v souvislosti s hyperkorektnosti uvadi: ,Nemalo Fe¢nikd
se napf. domniva, Ze mluvit spisovné znamena uzivat takovych slov, tvard i vazeb, pomoci
kterych bychom se vyrazné odlisili od promluv slySenych kolem sebe. (...) Zastaraly zplsob
vyjadfovani, pfehnané strojend a napadnd mluva tlumi zajem posluchacd a odvadi jejich
pozornost od obsahu sdélovaného. Neziidka mlzZe rovnéz vést k nezadoucimu komickému
ucinku.” (Lotko 2004, s. 37) Nejenom Ze je takovy projev nezddouci z hlediska ortoepie, ale

také z hlediska sdélovaného obsahu, ktery se muze stat pro posluchace druhorady.

V ptipadé vyslovnosti sykavek je Zadouci, aby byly obé hlasky zachovany.

Spojeni ostré sykavky a polosykavky — s¢ [sC€esat], v takovém spojeni neni vyjimkou
ani vyslovnost nenormativni, kdy hlaska ¢ ovliviuje artikulaci s [S¢esat]. Déje se tak

na zacatku slova, uprostfed nebo na hranici pfedpony a korene.

Spojeni ostré a tupé sykavky s/z + s/Z je ¢asto splyvavé. K tomuto jevu dochazi uvnitf
slova, na Svu i ve spojeni s predlozkou. Neni tedy vyslovovano [rossi:fit], [bes Zihadla], ale

jako [rosi:rit], [bezihadla].

Nebo naopak spojeni tupé sykavky s ostrou, napf. fiSsky s castou nenormativni

podobou [fi:ski:] namisto [Fi:Sski:].

2.1.2.3.1.Vyslovnost stejnych konsonant(

Jednd o vyslovnost dvou stejnych konsonantu, ktera je vsak z hlediska artikulace
zjednodusSena. Nemusi se nutné jednat o stejné konsonanty, plati to i u hlasek zvukové

a foneticky stejnych.
Dva stejné konsonanty byvaji vyslovovany trojim zplsobem.

Zjednodusena vyslovnost je tam, kde necitime sklad slova (vyslovujeme nezdvojené),
napfr. nevinny [nevini:], mékky [mneki:], Anna [?ana], kamenny [kameni:]. Naopak vyslovnost

zdvojenou pouzivdme tam, kde by mohlo dojit k posunuti vyznamu slova (napf. podany —

8 hyperkorektni vyslovnost, hyperkorektnost — tvorba a uZivani nespravnych tvarl slov v pomylené snaze
o jejich mimoradnou, domnéle vyssi spravnost (Lotko 2005, s. 46)
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poddany, nejasnéjSi — nejjasnéjsi), v substantivech a adjektivech typu racci, kukacéi aj.,
na Svu slov (dvojdomy, pullitr), v pfiponach imperativu zakonéenych na -me (zlom —
zlomme), ve spojeni s ¢astici -/i (pomohl-li), v pfipadé zakonceni slova hlaskou, kterou zacind

slovo nésledujici (mél litr, vyber rizi, udélej jidlo).

Treti zpUsob je zavazny predevsim pro profesiondlni mluvci. Zdvojena vyslovnost
by méla byt dodrZzovdna na Svu pfedpon pred-, od-, nad- ve spojeni se slovnim zakladem
zacinajicim na [t, d] a na Svu predpon roz-, bez- ve spojeni se slovem zacinajicim sykavkou.

(Tamtéz, s. 31-32)

2.1.2.3.2.Pribuzné konsonanty a jejich vyslovnost

Vyslovnost konsonantt [t], [d] a sykavek [s], [S] je podobnd svym mistem tvoreni —
tedy dotykem jazyka a dasfiového vystupku. V pfipadé razenych hlasek [t] a [d] se jednd
o Uplny zavér vydechovaného proudu vzduchu, zatimco [s] a [$] je tvofeno UZinou, kterou
¢ast vzduchu proudi dal. Artikulacni asimilaci hlasek [ts], [tS] pak vznika polosykavka [c] a [¢].
V nékterych pripadech je takova zjednodusena vyslovnost normativni — napf. détsky [decki:],

méstsky [mnescki:], vétsina [vjecina].

Avsak u profesionalnich mluvéich je Ccastéji doporucovdna vyslovnost

nezjednodusena:

- ve spojeni spredponami od-, pod-, nad-, naptf. odsun [?otsun], podsadity

[potsaditi:], nadSeni [natSeni:];

- ve spojeni s predlozkami od, pod, nad, napt. od starosty [?ot starosti], pod Sirdkem

[pot Sira:kem], nad stezkou [nat steskou];
- ve spojeni se zvratnym si, se, napf. naladit si [naladit si], uklonit se [?uklonit se].

Vyslovnost souhldaskového spojeni d+z, d+Z je doporucovana stejné jako u t+c, t+¢,
d+c, d+¢ nezjednodusend. Doporucena vyslovnost obou konsonantl plati rovnéz u hlasek
[tt], [dd], [tt] — od téla [?ottela], oddil [?oddi:l], sudte [sudte].

V pripadé artikulace hlasek [t], [d] + [n] nebo [n] + [t], [d] ¢asto dochazi ke zmékceni

hlasky predchazejici, tedy t, d, popt. n, avsak u profesiondlnich mluvcich je tento jev
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nevhodny. Vyslovnost s predlozkou od, pred, pod, nad, napt. od néj [?otrie]], pfed nékym

[pretneki:m] a jakékoliv spojeni n, d a t se doporucuje nemékcit.

2.1.2.3.3.Vyslovnost [j] v tvarech slovesa byt

Ve tvarech slovesa byt se pfipousti vyslovnost bez [j], tedy ja jsem [sem], ty jsi [si] atd.
Ve vyslovnosti profesionalnich mluvéich se rovnéZz doporucuje tato vyslovnost, nebot
vyslovnost s pocatecnim [j] je povaZovana za hyperkorektni. AvSak mluvci se ¢asto domnivaji,

Ze pravé v oficidlnich verejnych projevech by mélo byt zfetelné vysloveno.

Naopak musi byt zachovano ve tvarech 3. osoby singuldru a pluralu a ve tvarech
zapornych. Jako vyjimka mulzZe byt pocitovana vyslovnost slovesa byt s [j] vjeho

plnovyznamové funkci.
Hlaska musi byt ve spisovné vyslovnosti zachovdna ve vsech ostatnich slovech
zaCinajicich na j, i kdyZ je ¢asto patrna tendence j vynechavat, napf. u slov jméno, jdu, ale

také pujdu, prijdu, pfijmeni.

2.1.2.4. Nenormativni redukce jinych souhlaskovych spojeni

Cetné nedostatky se objevuji ve vyslovnosti souhldsek. Jsou to vesmés nedostatky
podstatné, protoZie vyrazné ovliviuji jak srozumitelnost, tak stylovou uroven projevu.

Nejcastéji se redukce, popr. deformace objevuje u slov a slovnich spojeni s vétsi frekvenci.

Az na nékolik vyjimek je redukce hlasek v mluveném projevu nezddouci. Dlvodem
mulze byt neznalost ortoepické normy. Ve spisovhém mluvenému projevu zachovdvame
plnou vyslovnost vzdy: na zacatku slov (kdyby, néktery, vidycky); uprostied slov (prazdny,

prazdniny); na konci slov (jedendct, dvanact).
Jedna se o redukce hlasek:

e h — v koncovkach -ého, -iho, jehoz doprovodnym jevem je kraceni vokalu,

napr. [politickeo verejneo ?a kulturnio Zivota];

e j — v koncovce -uje, napt. pokracuje v navstévé [pokracue v na:fitevje],

zdlraznuje [zdu:raznue];
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e v —napf. Zivotnost [Ziotnost], na vysledky konference [na i:sledki konference];

e n — napf. komunistické strany [komunisticke: stra(n)i], porada naméstku

ministrd [poradaamnestku: mi(n)istru:];

e pfi oslabeni b vznika hlaska v, napt. zvelebovaci ¢innost [zvelevovaci: ¢inost],

nebezpecna situace [nevespecna: situace];

e (/c — pficemz vznikaji hlasky s, s, napf. chemicka vyroba [chemiska: vi:roba],

kone¢né Skoda Plzeri [konesrie $koda plzefi].

(Palkova 1982)

Vice problematickd jsou vtomto sméru souhldaskova spojeni s vyskytem hlasek

a skupin, které jsou vypoustény nebo zjednodusSovany:

e h, j, v — napf. mistrovstvi svéta [mistrovstvi: sjeta], v Moskvé [vmoskje],
ve svém [vese:m], odhodlani [ododla:fi:], ¢ast jich prijede [¢a:stich pfijede],

ve Ctyrhre [ve Ctifre];

e dn —napf. kjednotlivym ¢lankdm [kjenotlivi:m ¢la:nku:m], dnesni situace

[nesni: situace];

e tc—napr. vldce [vu:ce], odcestovali [ocestoval], pred cilem [preci:lem];

e stn, stn —napf. Ucastnici [u:Casni:ci], zucastnili se [zu:Casnili se];

e rlizné sykavky zs, zS, sS, Ss, Zs aj. — napf. rozsifeni [rosSi:Feni:], pres Sest
[pFesest], Cernosské [Eernoske:], prazské [praske:];

e skupina tt, dd — napf. vedeni oddilu [vedeni odilu], pod témito Cisly [potémito
cizslil;

e skupinats, tS se méni na ¢, ¢ — napf. predseda [pfeceda], predstirat
[precti:rat], odsoudili [ocoudili], podsypdavat [pocipa:vat], nad silou [naci:lou],

odskodnéni [ockodrieni:];

e vyslovnost skupinns, fis, n§ je deformovana, napf. Ceskoslovensko

[Ceskoslovencko], proti lorisku [proti loricku / loncku] aj.

(Palkova 1982)
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Redukovany jsou rovnéz hlasky na hranici slov v pfipadé, Ze se jedna o:

stejné souhldsky, napf. v Moskvé dnes zacalo [vmoskvje dnezacalo],

pred tovarnou [pretova:rnou], které se dnes sejde [ktere: sednesejde];

koncovou nosni souhlasku, ta se pfizplsobuje mistu tvoreni nasledujici hlasce,
napr. jsou zdkladem [jsou za:kladen], ve dvacatém prvém kole [ve dvaca:te:m

prve:pkole], pfisun potravin [pfi:sum potravin];
souhldskovou skupinu se sykavkami a polosykavkami:

o ¢ + sykavka, napt. konec zprav [konec pra:f], Liberec zataZeno

[liberezatazeno];
o ct+souhldska, napt. patnact bodl [patna:3 bodu:];

o st + souhldska, napt. Sest celych Ctyfi desetiny [Ses celi:ch Ctiti desetini],

oblacnost z mlh [oblac¢nozzmlch], Sest stupnid [Sestupniu:].

(Palkova 1982)

Nejcastéjsi odchylky od vyslovnostni normy jsou ve spojeni hlasek:

n, N +s, S —Zenska [Zencka:], panska [pancka:], plzensky [plzefcki:];

n + tupé s — kdy se § méni v [€], mensi [mendi], zmensil [zmencil];

m, n + tupé Z — manzel [manzel], jenze [jen3e];

n + p/b — dochazi ke zméné n na [m] - hanba [hambal], klenba [klembal];

m + €& — namisto jediné spravné vyslovnost [mne], je vyslovovdno meésto

[mjesto], mésic [mjesi:c].

Avsak v nékterych pripadech jsou redukovana souhlaskova spojeni pripousténa:

(0]

ve verejnych neutralnich mluvenych projevech —dcer [cera], srdce [srce];
u slov dzban, dzber je povolena varianta [Zba:n], [Zber];

Cislovky sedm, osm — dvé rovnocenné vyslovnostni varianty [sedm] i [sedum]

(vokalizovana podoba pro mluveny verejnych projev vhodnéjsi).
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2.1.3. Zvukova modulace promluvy

Pokud mluvéi transformuje své myslenky do slov, slova do vét a véty se stanou

promluvou, je tady dalsi stupen — zvukova realizace promluvy.

Téma zvukové modulace je pro mluveny projev velmi dllezité. Jedna se
o prvky prozodické/suprasegmentalni. Pokud jsou vSechny vlastnosti mluveného projevu
spravné dodrZovany, projev se stdva srozumitelnéjsi a plsobi prirozené. Hlrkova to shrnuje
slovy: ,,S jistou pravidelnosti se opakujici stfidani slabik pfizvucnych a neptizvuénych tvori
tedy rytmickou osnovu feci, na jejimz pozadi se vytvafi jakoby vyssi vrstva rytmického
Clenéni: frazovani, vétny prizvuk a intonace, které formuji zakladni rytmickou osnovu Ceské
véty.” (Hirkova-Novotna 1995, s. 41)

Tyto vlastnosti mluveného textu pomahaji posluchaci s orientaci vtextu. Tomu
napomahaji zvukové signdly, které naznacuji strukturu textu a jeho navaznost v kontextu.

(Palkova, 2008-2009)

Zvukovymi modulatory jsou tedy pauza, intonace, pfizvuky, mluvni takt, tempo

a zabarveni hlasu.

2.1.3.1. Prizvuky
2.1.3.1.1. Slovni pfizvuky

2.1.3.1.1.1. Hlavni slovni pfizvuk

Harkova fika, Ze slovni prizvuk tvofi ,zdakladni rytmickou osnovu kazdého jazyka.”
(Harkova-Novotna 1995, s. 37) V Ceském jazyce se prizvuk oznacuje jako silovy a je staly. Je
umistén na prvni slabice slova, v ptipadé predlozky a slova se prizvuk presouva na predlozku

(tj. prvni slabiku slovniho spojeni), napf. pod oblohou, pFes most.

Slovni pfizvuk v nékterych pripadech rozlisuje do urcité miry vyznam, resp. rozlisuje
slovo jediné od slov dvou, napf. na palmé — napal mé. Rodily mluvci vSak se slovnim

prizvukem nemiva problémy, nebot se jej neudi, postupné si jeho pravidla osvojuje.
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Jedinym nedostatkem, ktery lze vypozorovat je nedUsledné uZivani prizvuku
ve spojeni s predlozkou. Tohoto nedostatku si budeme vsimat také u naSich mluvcich.
Jak Huarkova poznamendvd, prdvé televizni mluvéi (pri ¢teni textu) vtéchto pripadech

chybuiji. (Hlrkova-Novotnd 1995, s. 38)

| zde vSak existuje nékolik vyjimek. Pokud za jednoslabi¢nou pfedlozkou nasleduje
slovo nesklonné (Casto pfrislovce), slovo pfilis dlouhé, chceme zd(raznit jistou ¢ast vypovédi,
cizi vyrazy nebo citatova spojeni, je prfizvuk presunut z predlozky na prvni slabiku tohoto
slova. Déle se slovo muze vyskytovat ve spojeni s nepravou predlozkou®, ktera nenese slovni
prizvuk. Vokalizované podoby téchto predlozek jsou nositelkami slovniho ptizvuku

(napf. skrze, blize, kromé).

Krémova podotyka, Ze slovni pfizvuk je relevantni, ,jde vZdy o relaci a nékteré vyrazy
maji slovni pfizvuk silnéjsi neZ jiné v téZe promluvé, coZ souvisi s obsahovou zdvaZnosti

vyrazu.” (Krémova 2007, s. 154)

2.1.3.1.1.2. Vedlejsi slovni prizvuk

Vedle hlavniho existuje také slovni pfizvuk vedlejsi. Ten je vSak méné vyrazny, neni
natolik dllezity, ¢asto se v projevu ani nevyskytuje. DUvodem tak malého vyskytu je malo

viceslabi¢nych slov.

2.1.3.1.1.3. Spisovné prizvukovani

Spisovné prizvukovani v ¢estiné je soucasti ortoepické normy, kterd se zabyva stalymi
pfiklonkami a zejména pak prizvukovanim plvodnich (vlastnich) slabi¢nych predlozek, jez

tvori se jménem prizvukovy celek s pfizvukem na predloZce. (Tamtéz, s. 155)

% tj. neptvodni piedlozky, ptivodné jiny slovni druh (skrz, dle, bliz, zpod atd.)
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2.1.3.1.2.Vétny prizvuk

Vétny pfizvuk je stéZejnim prvkem ,vyznamového, rytmického a melodického ¢lenéni
promluvy.” (Harkova-Novotna 1995, s. 42) Pokud chceme dat ddraz na nasi vypovéd, déje se
tak zddraznénim klicového slova (ne jen zdUraznénim slabiky jako u hlavniho,

popf. vedlejsiho prizvuku), nej¢astéji uzitim prislovce nebo zménou slovosledu ve vété.

Nebo lze presunout intonacni centrum s doprovodnym zvyraznénim prozodické

slozky reci — v takovém ptipadé mluvime o vétném durazu.

Umisténi vétného prizvuku je individualni zalezitosti, je ddno kontextem a postojem

mluvciho. (Krémova 2007, s. 152)

2.1.3.2. Prizvukovy takt

Slovni ptizvuk €¢leni promluvovy celek na jednotlivé ¢asti — takty, tj. skupinu slabik,
jimZz je spole¢ny jeden slovni pfizvuk. Krémova oznacuje takt jako ,zvukovou jednotku
pfirozené vyslovované freci.“ Ekvivalentem taktu je fonetické slovo. ,Toto oznaceni
naznacuje, Zze mezi taktem a slovem ve vyznamu lexikalnim a morfologickém muze byt
korespondence: plnovyznamové slovo mlze byt vidy samostatnym taktem.” (HUrkova-

Novotnd 1995, s. 77)

Taktem mize byt jedno slovo nebo slovo ve spojeni s klitiky, tj. vyraz bez pfizvuku
patfici ke slovu svlastnim prizvukem. Ke slovu nasledujicimu se pficlefiuje proklitikon,
predklonka, ke slovu prechazejicimu enklitikon, priklonka. V ¢estiné jsou takovymi vyrazy

nékterd zajmena, spojky. (Tamtéz)

RozliSujeme takt sestupny s pfizvukem na prvni slabice [’k domu ‘vede ‘cesta], takt
vzestupny, ,kde nepfizvuéné slabiky prechazeji posledni slabiku pFizvuénou®, a obstupny,

,V Némz je pfizvucna slabika umisténa mezi nepfizvuénymi.” (Tamtéz)

Hranice taktu se nejcastéji kryje s hranici slova. Je signalizovdna pauzou (potencidlni)
a poznat ji Ize také podle toho, Ze na hranici taktl nedochazi k hlaskovym zménam (asimilace

apod.). (Tamtéz)
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2.1.3.3. Mluvni tempo

Casovd modulaci ¢ ¢asovy priibéh fedi vyjadiuje pocet hlasek za jednotku ¢&asu,
nejcastéji minutu nebo sekundu. Jazyky, resp. ndrody maji vlastni tempo feci, v tom pfipadé

mluvime o tempu ndrodnim.

Dale se rozlisuje tempo individudlni. Toto tempo je zavislé na obsahu sdéleni i délce
promluvy. ,Mluvni tempo prozrazuje povahové vlastnosti fecnika, proto mluvime
napf. o tempu melancholickém, flegmatickém, cholerickém apod. ... Tempo do jisté miry
urcuje také vék mluvciho a jeho pohlavi...” (Lotko 2004, s. 68) Dale tempo teci odrazi vztah
posluchace a mluvéiho a ma na néj vliv pocet a délka pauz, mda rovnéz souvislost s gesty

a mimikou mluvciho. (Tamtéz)

Krajnimi pfipady jsou pfili$ rychlé, anebo pfilis pomalé tempo fecnika. Rychlé tempo
oslabuje srozumitelnost a mulzZe vést az k haplologii (tj. nezadouci zkracovani slabik),
napr. dobry — bry. Naopak pomalé tempo unavuje a oslabuje pozornost. Lotko fika, Ze jelikoz
¢lovék rychleji mysli, nez mluvi, prohlubuje takové tempo disproporci mezi tempem mluveni

a mysleni. (Tamtéz, s. 69)

2.1.3.4. Intonace

Intonace je vmluveném projevu dullezitda z nékolika dlivodld — vroviné prosté
sdélovaci souvisi s vécnym obsahem sdélované myslenky a v druhé roviné je vyjadreno
citové zaujeti mluvciho. (Tamtéz, s. 43) Lotko dale zdUraznuje, Ze intonace ,,usnadnuje slozity
proces percepce recnickych textd.” (Lotko 2005, s. 64) Souvisi s aktudlnim c¢lenénim
vypovédi. Signalizuje ukonéenost ¢ neukoncenost promluvy. A diky intonaci rozliSujeme

vypovédi neutrdlni a emocionalni, tj. citové zabarvené.

Intonace se oznacuje také jako melném (z fonologického hlediska), protoze souvisi
s melodii hlasu. Kromé toho souvisi i s pfizvukem, tj. silovym pribéhem vypovédi. Realizuje
se v ramci prizvucné slabiky nebo vypovédniho uUseku, poté dochdzi k melodickému pribéhu.
Intonace se realizuje v poslednim taktu vypovédi, protoZe vétny pfizvuk je rovnéz umistén

v poslednim taktu vypovédi. (Krémova 2007, s. 150)
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2.1.3.4.1. Kadence

V ramci klidného, neutralniho projevu se rozliSuji dva druhy intonacniho vyznéni —
kadence usek( koncovych u vét oznamovacich, tdzacich ¢i vét vyjadtujicich rozkaz nebo prani

a kadence usekl nekoncovych, tedy neukoncenych vét.

Kadence, tj. klesavy melodém, vét oznamovacich je v ¢estiné klesava (napf. Déti
travily prazdniny u babicky.), ale mize se objevit i u vét tazacich zacinajicich tdzacim vyrazem
(tj. tazacich vét doplfhovacich; napt. Co jste méli k obédu?) a u nékterych vét rozkazovacich
(napt. BeZ doma!). Kadence otazek zjistovacich je dvoji — antikadence, tj. stoupava melodie
nebo stoupavé-klesava (napf. Prijeli jste uZ vcera?). V pripadé nekoncovych vétnych useku

muze byt kadence rizna, nejcastéji je vSak stoupava.

2.1.3.4.2. Odchylky od normy
Odchylky od normy jsou pomérné casté. Nejen v projevech béZzné mluvenych, ale
i oficidlnich verejnych. Objevuji se napftiklad u vét oznamovacich, kdy je namisto klesavé,

uzita kadence stoupava. Nebo u otazek zjistovacich, které jsou pronaseny s kadenci klesavou.

v

2.1.3.5. Frazovani reci a pauza

Frazovani je ¢lenéni reci na kratsi celky, které usnadnuje porozuméni mluveného
projevu. Jak pfipomina Huarkova, ,frazovani souvisi tésné s vyznamovou vystavbou véty ...
predély klademe tak, abychom od sebe neodtrhovali to, co k sobé vyznamové patfi.”

(Harkova-Novotna 1995, s. 42) K segmentaci textu slouzi pauzy.

2.1.3.5.1. Typy pauz

Pro spravné rozclenéni a snadnéjsi vnimani obsahu posluchaéem slouzi pauzy.
RozliSujeme pauzu fyziologickou, logickou/gramatickou, fecnickou/uméleckou nebo

formulacni. (Lotko 2004, s. 65)
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Fyziologickd pauza je nejdelsi. Signalizuje konec vypovédniho celku a rfecnikovi dava

prostor k nadechnuti. V textu je realizovana teckou.

Logicka/gramatickd pauza usnadriuje percepci textu, protoZze pomaha odstrarovat
moznou mnohoznacnost projevu. Pomoci této pauzy je text roz¢lenén na mensi Useky, a tim
vyjadfena vyznamova souvislost mezi slovy, resp. ,tésnéjsi nebo volnéjsi vztahy mezi slovy ve
vété.” (Tamtéz)

Re¢nickd neboli uméleckd pauza slouZi k ozvlastnéni a oZiveni mluveného projevu.

Neni mluvéim zadana, ani o¢ekavana.

Formulaéni pauza je soucdsti odbornych text(. Dava mluvéimu c¢as na promysleni
dalsi ¢asti promluvy, naopak pro posluchace je to ¢as pro uvolnéni a oddech. Tyto pauzy jsou
individudlni, mGZou se objevovat kdykoliv béhem projevu a jejich délka neni nijak limitovana.
Neméla by vsak byt pfrilis dlouhd, aby nenarusila pribéh mluveného projevu. Mluvdéi si
vtéchto pripadech musi davat také pozor, aby pfili§ c¢asto nevypliovali tyto pauzy

hezitaCnimi zvuky.

Krémova rozlisuje pauzu absolutni, relativni a potencialni. Komunikativni pauza slouzi
pro bézné oddéleni mensi feCovych usekl a mlze byt absolutni (tj. s neomezenou délkou),
nebo relativni (tj. kratkodobd) a potencialni (tj. jeji realizace neni zdvaznd). (Krémova 2007,

s.72)

’

Vnimani a uzivani pauz je zdlezitosti individualni. Mluv¢i realizuje pauzy podle svého
uvazeni a potfeb. Posluchac je mlze vnimat velmi citlivé, jiny je naopak nevnima vibec.
Individualni a relativni je délka pauzy a jeji frekvence, které jsou do urcité miry odvislé
od tempa reci mluvciho. Pfirozené mluvéi s rychlejSim tempem feéi bude realizovat pauz
méné a budou kratsi, u mluvciho, jehoz mluvni tempo je pomalejsi, se frekvence a délka

pauz zvysi.

Na zavér je nutné fici, Ze v projevu profesionalniho mluvéiho by se pauzy vydechové

mély vzdy kryt s pauzami vyznamovymi, aby nebyla narusena kontinuita vyznamu textu.
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Avsak i v projevech rozhlasovych a televiznich mluvcich nebo v jinych oficidlnich projevech

muzZe dochazet k nedostatkim.

2.1.4. Vyslovnost slov prejatych
Zaklady polozil Mathesius studii K vyslovnosti cizich slov v éestiné™.

V kazdém kulturnim jazyce se objevuiji cizi slova. Podle Mathesia vypovidaji o kulture
jazyka. ,Jsou v ni jako v kaidém kulturnim jazyce a budou v ni, pokud bude kulturnim

jazykem.”“ (Mathesius 1935)

Situace je v ptipadé vyslovnosti cizich slov sloZitd a nejednoznacna. Slova jsou z ciziho

jazyka prejimany nékolika zpUsoby:

a) dodrzen plvodni pravopis i vyslovnost — napf. voiceband [vojzbent], smartphon

[smartfoun];

b) sblizeni zvukové a psané podoby — napf. ofsajd (z ang. offside), ragby (dubleta,

s moznosti psani i ang. rugby) [ragbi].

V nékterych pfipadech je povolena dvoji vyslovnost, napr. [resort] i [rezort], [telefon]

i [telefédn] nebo naopak zplsob psani (viz ragby) aj.

Mira pfizplsobeni slova jazykovym zvyklostem se liSi. Zavisi na obdobi, ve kterém je

slovo prejimano i frekvenci uzivani. (Romportl 1978, s. 27)

Typické je kolisani vyslovnosti, které je jednim z charakteristickych znakd cizich slov
v Cestiné (Mathesius 1935). ,Je dano jednak tim, Ze postupem doby se cizi slova v celé své
struktufe rGzné prizpGsobuji domdacimu repertoaru fonologickému a fonetickému, jednak
tim, Ze rtzni mluvéi maji rGzné daleko k jazyku pavodnimu, z néhoz cizi slova byla vzata, a Ze
se proto u nich nestejnym zplsobem projevuje odpor proti adaptaci pfili§ mechanické.”

(Tamtéz)

10 MATHESIUS, V.: Slovo a slovesnost, ro¢nik 1 (1935), Cislo 2, str. 96-105.
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Néktera cizi slova jsou zachovana v puvodni pravopisné podobé i s vyslovnosti
(do urcité miry). Nejcastéji se jedna o citdtové vyrazy, o slova z jazykd nam blizkych nebo
kulturné vysoce postavenych, napf. z fectiny (zéon politikon), z latiny (perpetuum mobile,
status quo, libri prohibiti, ad absurdum, modus vivendi), anglitiny (selfmademan, sex
appeal, happy end, fair play), francouzstiny (enfant terrible, fin de siecle, par excellence),

z italStiny (fata morgana). (Tamtéz)

Zachovani vyslovnosti ale Ize povazovat za vyjimku. Ve vétSiné pfipadt dochdzi
k posunu pravopisu i vyslovnosti, cizi slovo je pfizpisobeno. Mathesius to hodnoti slovy:
,Vyslovnost podle ¢eského pravopisu, svédcici o tom, Ze mluvéi viilbec neznd vyslovnost
plavodni, nebo vyslovnost, ukazujici, Ze mluvéi ma o plavodni vyslovnosti predstavy v zdsadé
falesné, jest pti slovech vzatych z jazyk(, které jsou ndam kulturné blizké, pokladat za vulgarni

negramotnost.” (Tamtéz)

Romportl v &lanku K vyslovnosti cizich slov v &estiné™ publikovany v ¢asopise Nase fe¢

pfipomind dvé zasady pfijimani cizich slov do ¢estiny:

e zmeéna v pfizvukovani slov — slovo prejima cesky slovni pfizvuk, tj. pfizvuk na prvni

slabice;

e plvodni hldsky jsou nahrazeny nejblizsimi hlaskami ¢eskymi — napf. obouretné w je
nahrazeno ¢eskym [v], popf. skupinou hlasek, napf. zadopatrové n [n] ma v Ceské
vyslovnosti podobu [n + k/g], 3 [dz] a % [dZ], tyto hlasky se vSsak mohou vyskytovat i

ve vyslovnosti ¢eskych slov pfi spodobé znélosti.

(Romportl 1953)

»,V minulosti byla do cestiny prejimana slova ciziho plvodu i podle jinych zdsad,
popf. bez jakychkoli fonetickych pravidel a jejich sou¢asna podoba je mnohdy ve zcela
volném vztahu k podobé v pdvodnim jazyce. Velmi Casto se jejich cizi plvod ani neciti.”

(Romportl 1978, s. 30)

Obecné zasady vyslovnosti cizich slov v ¢estiné (Krémova 2007, s. 179-180):

u ROMPORTL, M.: K vyslovnosti cizich slov v ¢estiné, Nase rec, 36 (1953), 9-10.
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a) vzitost slova —nové a méné rozsifené vyrazy se ve vyslovnosti blizi plivodnimu jazyku;

¢im starsi, tim méné je patrny pUvod slova (napf. Skola, tabule, kmotra, kosile);

b) citdtové vyrazy — co mozna nejvice zachovdna puvodni vyslovnost i pravopis (angl. fair
play [fe:r plejl);

odborné vyrazy nebo vyrazy uZivané vzdélanymi mluvéimi — zachovany jsou
mezinarodni vyrazy napf. coulomb [kulomp], z hudebni termilogie legat [lega:to],

causerie [ko:zri:] aj.;
c) vyslovnost vychazi z obecného Uzu — u vzitych slov;

d) prizplsobeni cizich slov ¢eskému jazykovému prostredi, cizi hlasky jsou nahrazeny
podobné znéjicimi ceskymi, napt. anglické r, francouzské uzké uU. Tyto hlasky
podléhaji asimilaci. ,Celkové sméruje vyvoj ke sblizeni znéni prejatého slova se slovy
ceskymi.” (Tamtéz)
spojeni i + vokal — ve vyslovnosti vloZzeno j [ij-], napf. olympidda [olimpija:da], partie

[partije];

e) vnitfni predél vyjadien podobné jako v ceskych slovech — napf. antialergicky

[?antialergicki: / ?antialergicki:].

V pfipadé vyslovnosti vlastnich jmen zde plati mnohem vice kulturni zvyklosti,
popf. rodinnou. Pro oficidlni projevy plati, Ze by se mél mluvci s vyslovnosti danych vyraz

poradit s kompetentni osobou.

2.1.4.1. Vyslovnost vokal(

,Hlavni zdsadou pro vyslovnost samohlasek (popf. dvojhlasek) v prejatych slovech je
nahrada samohldsky jazyka, z néhoz je slovo pfejimano, kvalitativné nejblizsi samohldskou

Ceského spisovného samohldskového systému.” (Tamtéz, s. 36)

Dochazi k nahrazeni cizich vokall ¢eskymi na zdkladé nékolika zasad — zaokrouhlené
pfedni samohlasky jsou nahrazeny nezaokrouhlenymi (napt. Roentgen [rentgen]); oteviené
a zaviené samohldsky jsou nahrazeny stfednimi (napf. plateau [platd i plato]); nosovky jsou
nahrazeny vokdlem s hlaskou n/m; stfedni stfedova hlaska [9] je nahrazena prednim

stredovym vokalem e [e]. (HUrkova-Novotna 1995, s. 49)
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Pfi prejimdani cizich slov se uplatfuje kvantita, nékdy i s rozliSenim vyznamu
(napt. koma — ¢arka x kdma — bezvédomi, nota — hudebni znacka x néta — diplomatické

sdéleni).

Délka neni oznacovana duasledné. V mnohych pripadech se oznacuje (napt. sérum,
tréma), jinde je realizovdna, ale v pisemném projevu se neznaci (napf. helium [he:lijum],

fazona [fazo:nal).

»,Nejistota ve vyslovnosti se projevuje i vtom, Ze nékdy dlouhou samohlasku
nevyslovujeme plné, ale jen jako polodélku. Délka samohldsky zavisi - kromé individualniho
mluvniho stylu kazdého mluvéiho — také na postaveni slabiky ve slové (zalezi, zda jde
o slabiku pfizvu¢nou, nebo nepfizvu¢nou) a na postaveni slova ve vété (zda jde o slovo

s vétnym prizvukem, nebo nikoli).” (Tamtéz, s. 51)

Oznaceni kvantity a nasledna realizace je pomérné nedlsledna, a proto je v mnoha

pripadech dubletni.

Dlouhé samohlasky vyslovujeme ve slovech, kde se c¢arka nad vokdlem piSe —
v zakladu slova (napf. fén, modda, série), vzakoncenich (napf. terén, angina, analyza)
a ve slovech zakonéenych na -ato (legato [lega:to]), -ino (bambino [bambi:no]), -oso (furioso
[furiézo]). Vyslovnost délky je realizovana v zakladu slova, i kdyZz neni graficky ztvarnéna

(napt. baryum [ba:rijum], radium [ra:dijum], iridium [iri:dijum]. (Tamtéz, s. 51)

Realizace délky je v mnoha ptipadech vagni. Moziné jsou dva tvary. Obé vyslovnosti
jsou normativni v ptipadé zakonceni na -ida, -ilie, -in(a), -iv(a), -ivni, -ivum, -ur(k)a, -una; -en,
-gen, -emie, -erie, -erium; -oda, -odium, -orie, -orium, -pod, -spora; -agog, -gozka, -log, -
loZzka, -nom, -nomka, -om, -omka, -ion, -ionek, -ona, -onie.

7 7 v

Znacné rozkolisani prevazuje vzakonceni -on, resp. vyslovnost o — ¢. Hlrkova
selektuje skupiny slov, kde prevaZzuje kratka vyslovnost — slova plvodem z francouzstiny,
slova reckého (latinského) plvodu, slova oznadujici syntetické latky. Slova reckého plvodu
zakoncend na -fon, -gon, -tron se vyslovuji prevazné kratce. Na zdkladé vyzkumu Hlrkova
dodava, Ze v pfipadé dublet jsou nékteré dlouhé varianty hodnoceny jako pfiznakova

pro vyssi styl. Podobné plati urcitd rozkolisanost i v pripadé odvozovani a tvoreni slov.
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V nékterych ptipadech se délka méni (napf. chlér — chlorofyl), jindy vSak zUstava stejna

(scéna — scénograf). (Tamtéz, s. 54-55)

Spojeni samohlasek je ve slovech mnohem castéjsi nez u slov Ceskych, vyskytuje se
jako diftong (tvoti jednu slabiku) nebo pres hranici slabik. Podle téchto spojeni Ize rychle

identifikovat cizi slova.
Vyslovuje se jako jedna slabika:

e eu a au, diftong ou, ktery se vyskytuje i vceskych slovech, je méné

frekventovany;

e spojeni vokdl + i/y se i vyslovuje jako j, ai (napf. detail [detajl]), ei
(napf. protein [protejn]), oi (napf. koiné [kojne:]);

e spojeni samohlasek -ae-, -ao-, -eo-, -eu-, -oa-, -oe-, -00-, -ua-, -uo-, -uu- -
normativni je vyslovnost bez rdzu; pouze v ptipadé predpony a zakladu slova

se vyslovuji dvojslabicné nebo srazem (napf. neexistovat, koexistence),

varianta s razem je vhodna v profesiondlnim projevu.

Dvojslabi¢na vyslovnost v pfipadé spojeni i/y + vokdl — mezi tyto dva vokaly je vloZzena

hlaska j:
* -ia- [-ija-], -ie- [-ije-], -io- [-ijo-], -iu- [-iju-], -ya- [-ija-], -ye- [-ije-], -yo- [-ijo-] —
napf. lilie, studium, biograf, hyena.
(Tamtéz, s. 57-58)
2.1.4.2. Vyslovnost konsonant

Jak jiz bylo feceno, repertoar souhlasek je stejny jako ve slovech domacich, lisi se vak
hlaskovym okolim a nékterymi hlaskami (x, q, w, g atd.). To ma za nasledek nejistotu
pfi vyslovnosti. Hlrkova fika: , Nejistoty ve vyslovnosti vznikaji vétSinou proto, Ze se
souhlasky objevuji vjiném hlaskovém okoli nez v slovech domacich a zakladni pravidla

nahrady cizich hlasek hlaskami ¢eskymi se pod vlivem psané podoby ¢asto plné neuplatiuiji.
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Také pravopis slov ciziho plvodu vykazuje i vzdomacnéné podobé nékteré rysy, které

nenachazime v pravopisné podobé slov domacich.” (Tamtéz, s. 58)

Cizi slova lze velmi ¢asto v textu identifikovat, vétSinou podle hlasek (napfr. g, f, x, q),
spojeni samohlasek (viz vyse) a souhlasek, napt. dZ (dzez), ri (ritudl), di, ti, ni [di, ti, ni / di:, ti,

ni:] — [dikta:t], [nitrogen], [nominati:v], [lokomoti:va] atd. (Krémova 2007, s. 178)

Vyslovnost [s] a [z] se povaZuje za variantu jedné souhlasky, ptiCemz prevaziuje
vyslovnost [z]. Napf. ve spojeni sneparovymi hlaskami [ns],[ms],[rs],[Is],[js],[sn],
[sm],[sl],[sr], [sj], po latinské predponé kon-. Vyslovnost se [s] je zachovana u slov méné
frekventovanych (napf. konsekvence). V pfipadé zakonleni na 2z, je vysloveno [s],
pfi sklonovani a odvozovani se méni na [z]. Vyjimku tvofi napf. dres, chaos, servis, kde je
disledné ve vsech padech vyslovovano neznélé [s]. Predpony de-, des-, dis- jsou vylovovany
znéle [z], napf. dezorientovat, dezinfekce, naopak neznéle [s] desant, designovat,
desublimace aj.; predpona dis- [s], ale i dis- [z] v pfipadé asimilace (napf. diskriminace
[diskriminace], disharmonie [dizharmonije], v postaveni pred znélymi konsonanty
neparovymi je povolena dvoji vyslovnost, napt. dislokace [dislokace] i [dizlokace], podobné
i slova zacinajici dys-, které se fidi pravidly asimilace v ¢estiné; predpony izo-, mezo-, mizo-,
kvazi- vyslovujeme znéle. Dubletni vyslovnost je povolena u slov renesance/renezance,
disertace/dizertace, resort/rezort, rezisér/rezizér, diskuse/diskuze, prevazuje vsak varianta

se z [z], varianta se [s] je vnimana stylové vyssi. (Hirkova-Novotna 1995, s. 59-60)

Vyslovnost ka g se v ¢estiné objevuje jen pfi asimilaci, avSak v cizich slovech maji
schopnost rozliSovat vyznam (napf. kel — gel). V nékterych ptipadech dochazi k nahrazovani
g hlaskou neznélou (napf. cigdn — cikan [cikan], z fec. tsiganos), v opacném pripadé je
pavodni [g] nahrazenou neznélym [k] (napf. gauc z angl. couch), popt. je povolena dvoji
vyslovnost (napf. inkoust [inkoust] i [ingoust]). Vyslovnost se znélou hldskou je povaZovana
na slohové vyssi. V okoli samohldsek, znélych neparovych hlasek je normativni vyslovnost

neznéld. (Tamtéz, s. 61)

Vyslovnost pismene x je dvoji [ks] a [gz], pfiCemZz mulZe podléhat asimilaci (napft.

extrém [ekstre:m], exhaltace [egzhaltace]). Spojeni vokalu e + x + vokdl (napf. exo, exi)
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je vyslovovadn [egz-], vyjimkou jsou slova, ve kterych je toto spojeni predponou

(napf. exministr [eksministr]). (Tamtéz, s. 62)

V ostatnich pfipadech podléha vyslovnost cizich slov ¢eskym asimilaénim pravidlim.

2.1.4.3. Vyslovnost vlastnich jmen

Cizi jména predstavuji v dneSni dobé pomérné Siroké spektrum slovni zasoby.
PfestoZze je znalost cizich jazyk( v dnesni dobé znacna, vyslovnost vlastnich jmen je
specifickd, napf. slovo home [houm] se muizZe v pfipadé, Ze se jedna o vlastni jméno, Cist
[houm] nebo [hju:m]. Stejné tak slova, jeZ maji stejny pravopis, se mlzou cCist v rdznych
jazycich odlisSnych zplsobem, napf. Johnson — angl. [3onson], Svéd. [junson]. Proto je
stanoveni jakychkoliv pravidel velmi obtizné, ba nemoZné. Stejné jako v ptipadé prejimani
cizich slov, i zde plati, Ze jsou nahrazeny cizi hlasky témi ¢eskymi, pfizvuk se posouva apod.

(Tamtéz, s. 66)

LJisté je mozné, aby vlastni jména byla i v ¢eskych projevech vyslovovana s ptvodni
vyslovnosti — zname-li dobfe plvodni jazyk a jde-li o odbornou prednasku. V neodbornych
projevech (napt. publicistického charakteru) mlze vsak takova vyslovnost plisobit prehnané

a afektované a vést i k nesrozumitelnosti.” (Tamtéz, s. 69)

Vyslovnost mnohych cizich slov vysla z psaného projevu, napf. mésta Oslo, Bruggy,
staty Arizona, Oklahoma, Dallas a mnoho jinych, nebo byla zachovana vyslovnost jen ¢asti

slova, napt. Goteborg [je:tebork], Pittsburgh [pizburk]. (Tamtéz.)

2.1.4.4. Publikace

O vyslovnosti cizich slov a vlastnich jmen v ¢eském jazyce dokumentuji publikace:

Vyslovnost spisovné cestiny Il. (Vyslovnost slov prejatych) od Milana Romportlalz, Vyslovnost
% e .7 / . v vie v v 1

a sklofiovani cizich osobnich jmen v ¢eétiné od Kuéery a Zemana’, pouze Zemanova

Vyslovnost a sklorfiovani cizich osobnich jmen v Cestiné (Severskd, Romanska, Francouzska

12 ROMPORTL, M., a kol.: Vyslovnost spisovné Cestiny Il. Vyslovnost slov prejatych. Praha 1978.
B KUCERA, J., ZEMAN, J. Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v ¢estiné. Anglickd osobni jména. Hradec
Kralové: 1998.
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osobni jména)*, od kolektivu autorl slovnitek vyslovnosti cizich jmen Cteme je spravné®

a Akademicky slovnik cizich slov*®.

14 ’ v Y 4, . v vee v . ;. . . p
ZEMAN, J. Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v estiné. Severskd osobni jména. Hradec Krdlové:

2000.
ZEMAN, J. Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v Cestiné. Romdnskd osobni jména. Hradec Kralové:

2002.
ZEMAN, J. Vyslovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v Cestiné. Francouzskd osobni jména. Hradec Kralové

2003.
> HONZAKOVA, M., HONZAK, F., ROMPORTL, M. Cteme je spravné. Slovnicek vyslovnosti cizich jmen. Praha:

1996.
1 pETRACKOVA, V., KRAUS, J.: Akademicky slovnik cizich slov. Praha: 1995.
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3. POPIS PRAKTICKE CASTI

3.1. Zaméreni praktické ¢asti

3.1.1. Charakteristika a popis zkoumaného materialu

Material pro analyzu jazykového projevu jsem Cerpala z videoarchivu iVysilani'’, kde
se nachazi porady vysilané Ceskou televizi. Na zakladé potfeby analyzovat text, je? se bude
co mozina nejvice driet ortoepické normy, byla zvolena zpravodajska relace Udalosti.
Vychazim z pfedpokladu, 7e moderatofi Ceské televize jsou povinni dodriovat pravidla

ortoepické normy.

Soucasti analyzy jsou i kratké medailonky moderatort, ve kterych hovofi o svych

zkusenostech v zZurnalistice a televizi.

3.1.1.1. Udalosti — zpravodajska relace Ceské televize

Zpravodajstvi je vysilano denné od 19:00 do 19:50. Kazda relace trva necelych
50 minut a skldada se ze samotného vystoupeni moderatoru, ktefi uvadéji reportaze a zpravy
z domova i ze svéta, a samotnymi reportdzemi, jez tvori podstatnou ¢ast zprav. Promluvové
useky jsou dlouhé vidy pfiblizné 10 minut. Celkova délka analyzovaného uUseku je tedy

pfiblizné 40 minut.

Moderatory jsou Marcela Augustovélg, Aneta Savarova®, Jolana Voldanova® a Jakub
Zelezn\'/n, prficemz porad vidy uvadi jeden z nich a ostatni se podileji svymi prispévky
a zivymi vstupy. Byla vybrana jedna celd zpravodajskd relace uvadénad vidy jednim

z moderator( a tento text byl podroben ortoepické analyze.

7 Jednd se o internetovy server Ceské televize, kde se nachazi archiv velké &asti pofadd, které televize vysila.
Najdeme zde porady programi CT1, €12, €T24 a CT sport.

¥ internetovy odkaz na Udalosti: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-
udalosti/212411000100821/

% internetovy odkaz na Udalosti: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-
udalosti/212411000100820/

2% internetovy odkaz na Udalosti: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-
udalosti/212411000100824/

! internetovy odkaz na Udalosti: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-
udalosti/212411000100818/
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Promluvové Useky jsou kratsi, zpravidla trvaji nékolik desitek sekund. Jsou oddéleny
reportdZzemi a Zivymi vstupy reportér(, v kazdé relaci se zpravidla objevuje jeden dialog
(s hostem zpravodajské relace, reportérem pfi Zivém vstupu, popf. mezi dvéma moderatory
ve studiu). Pfedmétem analyzy jsou pouze projevy moderatort, ktefi Udalostmi dany den

provazi.

3.1.1.2. Zeptalijsme se... moderatord Udalosti

Do analyzy jsou zafazeny i kratké prispévky moderatori zpravodajstvi, které byly
nahrany pred spusténim nové verze Udalosti. Byli dotazovdni na Ctyfi otazky —
co pro né znamena moderovat nové udalosti, zda si vzpomenou na zlomovy okamzik, ktery
je nasméroval na drahu moderatora/moderatorky, jestli dodrzuji néjaké ritualy a zda maji
néjaké motto, popf. vcéem vidi nejvétsi vyzvu. Stopdz téchto medailont je rdzn3,
nepresahuje vSak 2 minuty 30 sekund. Pro naSe porovndni je rozsah dostacujici. Celkova

délka analyzovanych projelv je asi 10 minut.
Prispévky jsou k nalezeni na strankach iVysilani u pofadu Udalosti, v sekci bonusyzz.

Davodem jejich zafazeni byla moznost porovnat projev oficidlni, caste¢né ¢teny, ktery
slySime ve zpravodajstvi, a projev polooficidlni, pfipraveny, ale prondseny bez pomoci ¢teci
techniky ¢i poznamek. Zaroven budeme moc porovnat, nakolik je ortoepicky projev

pro moderatory Ceské televize pfirozeny.

3.2. Popis analyzy
VSechny mluvené texty jsou transkribovany. V transkripci jsou zachyceny dulezité

prvky mluveného projevu — realizace hlasek, nddechy, darazy, pauzy, hezitaéni zvuky.

?> Marcela Augustova: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-
udalosti/212411000100824/bonusy/5994-zeptali-jsme-se-marcely-augustove/

Aneta Savarova: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5993-
zeptali-jsme-se-anety-savarove/

Jolana Voldanova: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-
udalosti/212411000100824/bonusy/5991-zeptali-jsme-se-jolany-voldanove/

Jakub Zelezny: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5992-
zeptali-jsme-se-jakuba-zelezneho/
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Pozornost bude zamérena predevsim na vokaly z hlediska jejich kvality a kvantity
a ddle na realizaci razu. U konsonantll budou zkoumana souhldskova spojeni z hlediska
artikulace (tj. asimilace artikulacni) a pfipadné vypousténi hlasek pti nedbalé vyslovnosti.
Budeme si vSimat vyjimek a jevu, které nejsou pfili§ ustaleny a které Cini mluvéim nejvétsi
problémy.

Z hlediska zvukové modulace si budeme vsimat hlavné nevhodného presouvani
hlavniho pfizvuku (pfi dychani, po predlozce), uzivani pauz z hlediska frekvence a frazovani

feci, dale kadence a realizaci nekoncovych usekl a koncovych vét oznamovacich a mluvniho

tempa.

3.3. Pravidla pro prepis

[ 1] pfepis uvozen hranatymi zavorkami

? raz

a:eri:o:u: dlouhé samohldsky

E velkd pismena znaci otevienost samohldsky

e kurziva znaci uzavienost samohlasky

() hlasky oslabené

n zadopatrové n

m retozubné m

/ oddéleni fraze pauzou, intonaci

// absolutni pauza, vyrazné oddéleni fraze pauzou, zejména dvou vét
» stoupava melodie intonace koncového Useku
- melodie intonace nekoncového vétného Useku
A klesava melodie intonace koncového Useku
tucné dliraz na slové

3,3 spojeni hldsek dz a dz

’ nadech

@ hezita¢ni zvuk
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4. ANALYZA — PROJEVY MLUVCICH Z HLEDISKA ORTOEPIE

4.1. Analyza mluveného projevu
U jednotlivych moderatord byl analyzovan projev z hlediska uziti rdzu a adekvatni
realizace vokal(. Dale byla pozornost zaméfena na problematické spojeni konsonantd,
tj. asimilaci zplsobu artikulace (n+s, d+s, t+s atd.), realizace hlasek na hranici slov, vyslovnost
Cislovek a cizich slov. Zaznamenany jsou rovnéZ hezitaéni zvuky a jiné nedostatky, jez
narusuji mluveny projev.
V suprasegmentdlni roviné je pozornost zamérena na frazovani, pfizvuk ve spojeni

slova s predlozkou, dliraz a kadenci.

4.1.1. Aneta Savarova
4.1.1.1. Udalosti
Aneta Savarova v relaci Uddlosti obc¢as dlouzi vokaly:

David Rath se naposledy [‘davit ra:t se: naposledi;], jak uz zaznélo, rodina doted nabidla
[‘jak ?uzZ zazrielo: rodina dotet nabi:dla:], jeho udalosti [jeho ?uda:losti:], ale brzy mize [?ale
brzi: mu:Ze], na svobodé pouze [na svobode pouze:], doplnim informaci, Ze [doplfii:m
?informaci: Ze]. Vyskytuje se i v disledku emfaze: presné tak [presne ta:k].

DlouZeni je pomérné ¢asté u spojky a:
promluvit a vinu [promluvit ?a: vinu], vybiral a penize [vibi:ral ?a: peni:ze], a minuly tyden
[?a: minuli: ti:den], a vysledek [?a: vi:sledek], a Puro-klima [?a: puro klima].

Nendlezitého dlouZeni se Aneta Savarova dopustila pfi rozhovoru s hostem Udalosti,

v pfipadé Zivych vstupa. V ostatnich pripadech nebylo dlouzeni vokalt zaznamenano.

Aneta Savarova krati vokaly:

dvacaty srpen [dvacati: srpen], kvali dalSim [kvuli dalsi:m], fikd advokat ['fika: ?advoka:t],
nasim hostem [nasim hostem], z nejvyznamnéjsich [znejvi:znamniejSich], volani po vtefinach

[vola:ni: po ftefinach], projednavat [projedna(:)vat], prudky ndrlst [prutki: na:rust].
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Posledni zmiflovany vyraz je vyslovovan verejnosti chybné, tedy bez délky u, velmi

casto.

Pfed vokdlem uZiva pravidelné raz:

expolitika [?ekspolitika], s odkladem [s?otkladem], a jeho udalosti [?a jeho ?uda:losti:],
Aneta [?aneta], odpolednim [?otpoledfi:m], i statni [?i sta:thi:], a jeho otec [?a jeho ?otec],
eskorta [?eskorta], od vypuknuti [?ot vipuknuti], s advokatem [s?advoka:tem], Adamem
Cernymi [?adamem &erni:m], informaci [?informaci:], uZ vdm nékdo [?u$ va:m fegdo],
urednik odboru [?u:fediii:k ?odboru], a penize [?a: peii:ze], do absolutni [do ?apsolutii:],
olympiadé [?olimpija:de], ukaz se mlze [?u:kas se mu:Ze], USA [?u:?es?a:], odsouzena

[?otsouzena], na evropském Sampionatu [na ?evropske:m Sampiona:tu].
Pouze vyjimecné realizuje spojeni predlozky a slova zacinajici vokdlem bez razu:

v uddlostech [fuda:lostech], s udalostmi [suda:lostmi], v Ostravé [fostravje], v obchodech

[fobchodech], v utery [fu:teri:].

V ptipadé predpony a zdkladu slova raz realizuje nedlsledné: neutece [ne?utece],
vyuzit [viuzi:t].
Velmi vyraznym nedostatkem je redukce hlasek, ktera se u moderatorky vyskytuje

v mnoha pfipadech, v jednom pfipadé byla zaznamenana elize:

zvazby [zvaz(b)i]l, néjaké [ne(a)ke:] nebo [re(j)ake:], v pfipadé [f(p)fipade], Sstastni
[8tas(t)ni:], v dopravnim [(v)dopravri:m], nejsledovanéjsi ['nejsl(e)dovariejsi:], mezi [m(e)zi],
nezjistili [nezistili], Ctvrtecniho [C¢t(v)rtecni:ho], sociologd [soci(j)ologu:]; rozzufenych

[rozufeni:ch].

Aneta Savarova zjednodusuje spojeni hlasek n+s, t+s, d+s, t+5, d+¢:
Zenské organizace [Zencke:?organizace], prezidentskym [prezide(n)cki:m], z méstského
urfadu [zmnescke:ho ?u:fadu], Bernatsky [bernacki:], predstavila [prectavila], britského
[bricke:ho], nejvétsi mésta [nejvjeci: mnesta], feditelka kladenské [feditelka klade(n)cke],
presvédceni [presvjeceni:], presvédcuje se [presvjecuje se], predstavenstvo [prectavenctvo].
Nékterd zjednoduseni jsou povaZovdna za normativni, avSak musime pfihlédnout

k tomu, Ze profesionalnim mluvcim se doporucuje nezjednodusovat souhlaskové skupiny.
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Jen vjednom pfipadé bylo zaznamenano meékceni: odpolednim [?otpoledtii:m]

a zjednodusena vyslovnost ve spojeni m+é [mne]: naméstka [na:mjestkal.

Vyskytl se pfipad zjednoduSovani na hranici slov, napft.:
pred soudem [precsoudem], osmndct set [?osumna:cet ?], pokud ji [pokut(j)i].

V ostatnich pfipadech realizovala obé hlasky dlsledné, a to i pfes hranici slov, na Svu
predpony a zdkladu slova, v zakladu slova: penéz z dopravniho [pefies zdopravhi:ho],

prazského [prasske:ho], rozsifit [rossi:fit], rozsudek [rossudek], pred tim [pretti:m].

Podobné jako nenaleZité dlouzeni vokall, i hezitacni zvuky se vyskytovaly pouze

v Useku, kdy moderdatorka vedla rozhovor s hostem Udalosti:

Co s nim chcete jesté vyresit? [(@)co shi:m chcete jeste vifesit 1], Napriklad néjaké penize?
[napfi:klat (@) ne(a)ke: peni:ze 1], nabidla onen zminéni jeden [nabi:dla: (@) ?onen
zmi:ieni: jeden], mluvi vsouvislosti sudalostmi [mluvi: fsouvislosti (@) / ’pra:vje
suda:lostmi], ted uz tedy byvalého reditele [ (@) tet ?us tedi bi:vale:ho reditele], a chystate
se prostrednictvim ni protiutocit [?a chista:te se “prostfednictvi:m fii: (@) proti?u:todit 4.1, je

vas spolustranik [je va:$ (@) / spolustrani:k].

Cislovky realizuje svokalem: sedm [sedum], osm [osum], osmdesat tfi tisic
[osumdesa:tti tisi:c] a nezjednodusuje: v Sestnacti letech [f Sestna:cti letech]. Slovo milion,
v jehoZ vyslovnosti jsou povoleny oba tvary [milijén] i [milijon], realizuje druhou variantu,

kterou uziva dlsledné ve vsech pripadech.

V Uddlostech se vyskytuje mnoizstvi cizich slov. Vyslovnost prejatych slov je
realizovana bez vétsich problém:
expolitika [?ekspolitika], extrémni [?ekstre:mii:], celsia [celzia], milion [milijén], policie
[policije], penzijnich [penzijiii:ch], na londynské olympiddé [na londi:nske: ?olimpija:de],

meteorologové [meteorologove:].
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V nékterych pripadech je vyslovnost vloZzeného [j] oslabena, napft. historii [histori(j)i],
Sampionatu [Sampiona:tu], sociolog [soci(j)olok] / sociologl [soci(j)ologu:] / fakulty
socialnich véd [fakulti soci(j)a:Ifi:ch vjet. Mdlo patrna vyslovnost [j] maze byt dana neznalosti

vyslovnosti i nejistotou apod.

Cizi slova hollywoodsky ["holivu:cki:], vinterview [f?interviju], texty [teksti] maji
ve vyslovnosti zachovanou pulvodni anglickou realizaci, samozifejmé s pfizpisobenim
anglickych hlasek ¢eskym. V ptipadé slova Hollywood je k zdkladu pfipojena pfipona -sky,
kterd je navic zjednodusena, slovo text se prizplsobilo a skloruje se, mnozné Cislo je
vyjadreno koncovkou -y, interview z(istalo nesklonné.

Spoleénosti Branko Emel Kompet a Puro-klima [branko ?emel kompet ?a: puro klima],
Konstruktiva Branko [konstruktiva branko] a Fisa [fisa] jsou plvodné ceské ndzvy utvorené
podle anglo-amerického modelu, ale s ¢eskou vyslovnosti. Nevladni neziskovad organizace
Transparecy International [trensparenci ?internesnl] je opét do urcité miry realizovdna podle
plavodni vyslovnosti.

Nazvy americkych mist na jezefe Michigan [na jezefe miSigen], Missouri [misuri],
Barma [barma], na jihu Los Angeles [na jihu los ?enzelis] jsou realizovany podle
anglické/americké vyslovnosti s posunem vyslovnosti vokall a vibranty r k ¢eské. Vyraz USA
[?u:?es?a:] je hlaskovan dle ceské abecedy, oznaceni [ju:?es?e]] by nebylo vhodné z hlediska
srozumitelnosti, pro lidi neznalé anglické/americké abecedy. Tato vyslovnost Spojenych statu

americkych (United States of America) neni v Cesku natolik rozsitena.

Americkd jména Michelle Obama/ova [misel ?obamova:], Tony Scott [toni skot], Todd
Akin [tot ?ejkin] a nazev amerického filmu Top Gun [top gan], ukrajinské jméno: Julie
Tymosenkové [julije timosenkove:] jsou realizovany bez problém.

Cinska jména: Ku Kchaj-laj [kuk chaj laj], politika Po-Si laje [politika posilaje] se
vyskytuji v ¢eském jazykovém prostiedni spiSe zfidka, coz se projevilo na vyslovnosti. Vychazi
z psanych podob, které se v céeském jazykovém prostfedi objevuji. ManzZelce cinského
politika Ku Kchaj-laj bylo jméno zkomoleno, kzdruhé casti jména bylo presunuto
ke k do prvni ¢asti kvali jednodussi vyslovnosti. Jméno jeji manzela Po-Si laje bylo vysloveno

jako jedno slovo.
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Vroviné suprasegmentalni byly zaznamendny nedostatky. Zde uvadime ty

nejvyraznéjsi priklady.

Kauce c&trndact miliond korun a byvaly hejtman David Rath muiZe byt propustény z vazby.
Tak rozhod! praZsky soud po dlouhém odpolednim jedndni. Prdvnici i stdtni zdstupce si

nechali tfi dny na rozmyslenou...

[// ‘kauce ctrna:ct milijonu: korun ?a bi:vali: hejtman davit ra:t mu:Ze bi:t propusteni: zvaz(b)i
J / tak rozhodl praZski: sout po dlouhe:m Potpoledrii:m jedna:fi: / ‘pra:vii:ci ?i sta:thi:
za:stupce si nechali tfi dni na rozmislenou /...] — nerealizovana kadence koncovych usekd

véty oznamovaci.

...pokud by Rath dokdzal ¢dstku ddat dohromady, mohl by se vic neZ po tfech mésicich dostat
na svobodu.
[...’pokut bi ra:t doka:zal / ¢a:stku da:t dohromadi moh] bi se vi:c nes po trech mriesi:ci:ch

dostat na svobodu /] — nerealizovana kadence koncovych usek( véty oznamovaci a pauza.

Pritelkyné a jeho otec nabizeli dohromady jeden milion korun, navic pres tricet lidi podepsalo
pisemnou zdruku, Ze se nebude vyhybat vysetfovani.

[/ pri:telkifie ?a jeho Potec nabi:zeli dohromadi / jeden milijon korun navi:c / pres tricet lidi:
podepsalo pi:semnou za:ruku / “Ze se / nebude vihi:bat visetfova:ni:\, // ] — v této Casti se
objevilo nevhodné rozdéleni véty pauzou, které naruSuje kontinuitu véty; v pfipadé

zdlraznéni slova trech neni dodrZen prizvuk na predloZce.

Davit Rath se naposledy z vazebni véznice dostal 5. ¢ervna, kdy se hdjil pred poslanci. Ted ho
eskorta vyvedla zlitomérické vazby teprve podruhé od vypuknuti kauzy. Pred soudem
poslanec mluvil hodinu, c¢trndact milionG jako zdruka, Ze v pripadé propusténi neutece,
pravnici i jeho samotného prekvapila.

[// davit ra:t se: naposledi svazebni: vjezriice dostal pa:te:ho cervna / gdi se ha:jil pret
poslanci / tet ho Peskorta vivedla zlitomriericke: vazbi / ‘teprve podruhe: ?ot vipuknuti: kauzi
/ ‘prec soudem poslanec mluvil hodinu / €trna:ct milijonu: jako za:ruka / Ze fpfi:pade
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propusterii: ne?utece / ‘pra:vfii:ki ?i jeho samotne:ho / pfekvapila {,//] — nejsou realizovany

kadence koncovych usekl véty oznamovaci.

Jak uz zaznélo, rodina doted’ nabidla onen zminény jeden milion korun. Pokud byste nakonec
sloZili celych ctrndct miliond, zverejnite potom, od koho pochdzi? Kde jste je pfipadné vzali?

[// jak ?uZ zazrielo: rodina dotet nabi:dla: / (@) Ponen zmi:fieni: jeden milijon korun pokud
biste nakonec sloZili celi:ch ¢trna:ct milijonu: zverejrii:te potom 2ot koho pocha:zi: 1 / gde
ste je pri:padrie vzali 1 //] — nedodrZeny pauzy mezi promluvovymi Useky, resp. kadence

koncovych usek véty oznamovaci.

Dobre. Obvinéni Davida Ratha se ale brzy mizZe rozsifit. Policie uZ Zadd poslance, aby ho
vydali ke stihdani kvali dalsim podezienim. Pokud by k tomu v nejblizSich tydnech doslo,
nehrozi, Ze David Rath bude pripadné i po sloZeni kauce na svobodé pouze nékolik dni?

[// dobre / Pobvineni: davida ra:ta se ?ale brzi: mu:Ze rossi:fit policije ?uZ Za:da: poslance
?abi ho vidali ke sti:ha:ni: kvuli dalsi:m podezreni:m / ‘pokud bi ktomu v nejblisi:ch ti:dnech
doslo nehrozi: Ze davit ra:t bude pri:padrie ?i po sloZetii: kauce / ‘na svobode pouze: / riekolik
dnu: 1//] — v prvni ¢asti nejsou realizovany pauzy, resp. kadence koncového Useku véty

oznamovaci, na konci naopak nevhodné rozdéleni pauzou.

Posun v téchto dnech nenastdvd pouze v pfipadé jednotlivych obvinénych, policie taky
pokrocila ve vysetfovadni hlavnich kauz, které s Davidem Rathem souvisi.

[// posun ftechto dnech nenasta:va: pouze / f(p)fipade / jednotlivi:ch ?obvinéni:ch policije
taki pokrocila ve visetrova:ni: hlavrii:ch kaus ktere: sdavidem ra:tem souvisi: \,//] — Savarova

chybuje ve frazovani — pauzy jsou v promluvé nendlezité rozloZeny.

..pravé s uddlostmi v dopravnim podniku o mocenském boji uvnitf ODS, o co se tedy
ve strané presné hraje? Jde o vase dalsi setrvani v Cele mésta?

[//... pra:vje suda:lostmi (v)dopravrii:m podriku 70 mocenske:m boji uviiitf ?o:de: ?es ?0 co
se tedi ve strarie prestie hraje \, / jde ?0 vase dalsi: setrva:fii: fcele mriesta 1~//]

Tyto orgdny zase muZe odvolat valnd hromada, kdy ji svoldte? A chystdte se prostrednictvim

ni protiutocit?
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[//... tito Porga:ni zase mu:Ze ?odvolat valna: hromada gdi ji svola:te 1~ / ?a chista:te se
‘prostrednictvi:m rii: (@) proti?u:tocit ,//]
— nejsou realizovany pauzy mezi oznamovaci vétou a otdzkou, v poslednim pfikladu je

realizovana kadence koncového useku véty oznamovaci, namisto kadence véty tazaci.

Ted' uZ ale Branky, body, vtefiny a Vojtéch Bernatsky. Vojto, Barbora Spotdkovd se dnes
pfedstavila na evropském sampiondtu, ty urcité prozradis vic.

[// tet ?us Pale branki bodi fterini ?a vojtech bernacki: / vojto barbora spota:kova: se dnes
prectavila na ?evropske:m sampiona:tu ti 2urcite / ‘prozradi:s vi:c {,//] — v prvni ¢asti nebyla
realizovana kadence koncového uUseku véty oznamovaci, na konci Useku je nenalezité
vloZzena pauza, resp. realizovan nadech, a misto kadence véty tazaci je véta zakoncena

kadenci koncového useku véty oznamovaci.

AZ na vyjimku (viz vySe) jsou dodrZeny prizvuky na prvni slabice, resp. na predloZce.
Velmi vyrazné a casté byly slysitelné nadechy, které provazely celou relaci. V jednom ptipadé

dokonce slysitelné mlasknuti.

4.1.1.2. Zeptali jsme se Anety Savarové

V polooficidlnim mluveném projevu Anety Savarové se vyskytly jen nékteré

nedostatky.

V nékolika pripadech byly dlouzeny vokaly: je to obrovska [je to: ?obrofska:],
budoucnu vénovat [budu: vjenovat], no a [no: ?a: ], v prvni fadé [(f)prvii: fade:]. Kraceni

nebylo zaznamenano.
Vypousténi hlasek bylo zaznamenano ve slovech: néjak [fieak] a kdyz [dis].

Z projevu je zfejmé, Ze se snazi mluvit spisovné, az hyperkorektné. Dasledné realizuje
spodoby znélosti, rdzy aj. Na pocatku realizovala vyslovnost pritomného slovesa byt
s pocatecnim j — jakymi jsou [jaki:mi jsou], intenzivné jsem [intenziviie jsem] — dokladaji jeji
snahu. Hurkova podotyka: ,Do verejnych mluvenych projevl pronikd v poslednich letech
naopak nezjednodusena vyslovnost souhlaskového spojeni [js] v tvarech pomocného slovesa
byt (jsem, jsi, jsme, jste, jsou), kterou stfedni a starsi generace prestava pocitovat jako
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slohové priznakovou, zatimco mladsi generace ji pocituje bud’ jako priznak vyssiho stylu,
nebo jistou hyperkorektnost.” (Hlrkova-Novotna 1995, s. 72) V dalSich pripadech je
zachovana vyslovnost bez pocatecniho j.

PUvodem cizi slova jsou realizovdna adekvatné: napf. ritualy [ritua:li], gymnazium

[gimna:zijum], pianistky [pijanistki].

Projev pusobi zpocatku hyperkorektné, ve druhé tretiné je narusen pravé obcasnymi
hezitacnimi zvuky, vypliikovymi slovy, redukci hlasek a predevsim nespisovnosti: v ty devaty

tridé [fti: deva:ti: tfi:de], blesk z Cistyho [blesk sCisti:ho].

Mluvni tempo je oproti analyze zpravodajské relace znatelné pomalejsi, disledkem

toho je moderatorce lépe rozumét a projev pusobi klidnéji.

4.1.2. Marcela Augustova
4.1.2.1. Udalosti

Raz realizuje témér vidy, napf.: pouZije, pouzitim [po?uZije, po?uzitim], ¢tyfiadvacet
tisic, Ctyriadvaceti lety [Ctifi?advacet ftisi:c, Ctyfi?actificeti leti], neoznamil [ne?ozna:mil],
v udalostech [f?uda:lostech], odpoledne [?otpoledne], Utlak a mordlni i kulturni Gpadek
[Putlak ?a mora:lni: ?i kulturni: ?u:padek], americky [?americki:], exministr obrany
[?eksministr ?obrani], a Edems [?a ?edms], o odvolani [?0?odvola:fii:], ale neuspél
[?ale ne?uspjel], Jifim NeuZilem [jifi:m ne?uzZilem], jihoevropské zemé [jiho?evropske:

zemne].

Realizace bez razu je vyjimkou: s ohném [sohnem], v Italii [fita:liji], v Olomouci
[folomoucil.

DlouZeni a kraceni se vyskytuje jen vyjimecné, napf. dlouzeni: poslance [poslance(:)],
se [se:], banky [banki:], déti [deti:], pro dopravu [pro: dopravu]; kraceni: s tim [stim], akci

pfi niz [?akci pfi nis].
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Cislovky jsou vyslovovany s vokalem u: osm [osum], osmadvacet [?osumadvacet],
sedm [sedum], jen v jednom pfipadé doslo k oslabeni vokalu u [sed(u)m]; €trnact [Ctrna:ct]

a vSechny tvary Ctyfi- jsou zachovany s pocatecnim [€].

Oslabena vyslovnost hlasek se vyskytla uprostied slov i na jejich konci:
pfed mésicem [pre(t) mnesi:cem], pres deset [pF(es) deset], jednapadesat procent
[jednapadesa:(t) procen(t)], trestnych ¢inl [trestni:(ch) ¢inu:], ministerstvo [ministerst(v)o],

novou skolu [no(v)ou Skolu].

Redukce hlasek se vyskytuje na hranici slov, ve spojeni t+3, t+s, d+3, d+s, n+s a i+j, j+i :
devét set [devjecet], vétsina, nejvétsi [vjecina, nejvjeci:], pfijmu [pri:mul], zjistoval [zistoval],
chudsi [chudi:], v predstihu [fpfectihu], méstsky [mniescki:], predstavitelé [pFectavitele:],
Sovétského svazu [sovjecke:ho svazu], o cCeskoslovensky [?0 ceskoslovencki:], rumunské
[rumuncke:], v Chorvatsku [v chorvacku], Zlinsky kraj [zli:ncki: kraj], od snémovny

[ocriemovni].

Snazi se realizovat skupiny hldsek dle ortoepické normy, a to jak uvnitf slova: zjisténi
[zjisterii:]?3, prazské [prasske:], muZstvo [musstvo], tak i na hranici slov: pfimou Ulast
[pfi:mou ?u:éast], zaklad tvofi [za:klat tvofi:]. Vyskytl se jeden pfipad zjednoduSené

vyslovnosti ve spojeni hlasek d+z: od za¢atku [?03aca:tku].

V nékolika pfipadech doslo k mékéeni v pripadé slova: podnik [podmik].

Na hranici dvou slov jsou vyslovovany obé hlasky:

po nich chtél [po nich chtel], jednadvaceti tisicich [jednadvaceti tisi:ci:ch], pokud tamni
[pokut tamni:], pfimou ucast [pfi:mou ?u:Cast], sedm milion [sed(u)m milijo:nu:],
bez smlouvy [bes smlouvi], uz se [?u$ se], podpis sucha [potpis sucha], padesat pét tisic
[padesa:t pjet ftisi:c], zaznamenan byl jeden ptiklady asimilace artikulaéni: od snémovny

[ochiemovni].

23 . / . cevav s
nejednotnad realizace slova zjisténi
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Realizace cizich slov, jmen i pojmenovani je bez problém:

Ronald Adams [ronalt ?edms], Baracka Obami [baraka ?obami], prezidenta Basesca
[prezidenta baseska], premiérky Julije TymosSenkové [premije:rki julije timoSenkove:],
Synthesii [sinteziji], Syrii [si:riji]; pUvodem cizi slova: exministra [?eksministra], policii
[policiji], linii [liniji], chemikalie [chemika:lije], exploze [?eksploze], oxid dusiku [oksit
dusi:ku], koaliéni [koali€ni], specidlnich Passatl [specia:lfi:ch pasa:tu:]24, resort [resort],
komplexni forenzni audit [kompleksni: forenzni: ?audit], miliond [milijo:nu:], miliarda
[milijarda], v Italii [fita:liji], Sampionat [Sampijona:t], oficidlné [?oficija:Ifie], socidlnich véci
[socija:Ifi:ch vjeci:].

Jedinou vyjimkou bylo slovo senior, které bylo realizovano bez vloZzeného j [senior].

K pfefeknuti doslo v nékolika pripadech: praméru [fpru:mneru], soustredi

[soustred(n)i:], jak na tom [jak na(m) tom].

HezitaCni zvuky nebyly zaznamenany. Pfizvuky byly realizovany na predlozkach.

Mluvni tempo bylo adekvatni a projev plsobil celkové velmi pfirozené.

V oblasti modulace redi bylo zaznamenano predevsim nevhodné frazovani — jedna se
prilis ¢asto kladené pauzy, které maji za nasledek rozpojovani slov (napf. samotny zaklad,
odborné analyzy):

Samotny zdklad ale tvori jen mensi ¢dst jejich prijma. Daleko vic berou na ndhraddch. Stdt jim
plati napriklad cestové. Podle vzddlenosti bydlisté od snémovny. Dostdvaji ¢dstky, které
zacinaji na necelych jednadvaceti tisicich a dalsi Ctyfmistné sumy inkasuji na provoz
kancelare. No a pripocist musime i vic neZ osmadvacet tisic korun na reprezentaci, stravu
a odborné analyzy. Napriklad praZsky poslanec, ktery nemd Zadné dalsi funkce ve snémovné
tak ma na vyplatnim listku sto tficet sedm tisic sto korun.

[... /'samotni: / za:klat / ?ale tvori: jen mensi: ca:st jejich pri:mu / daleko vi:c berou
na na:hrada:ch / ‘sta:t jim plati: napfi:klat cestovne: , / podle vzda:lenosti bidliste
ocrfiemovni dosta:vaji: ¢a:stki: ktere: zaci:naji: / ‘na neceli:ch jednadvaceti tisi:ci:ch ?a dalsi: /

Ctifmi:stne: sumi ?inkasuji: na provos kancela:fe {, / ‘no ?a pripoci:st musi:me ?i / vi:c nes

24 v . % R .
dodrzena délka némecké vyslovnosti
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?osumadvacet tisi:c korun na reprezentaci stravu telefon ?a / Podborne: / ?anali:zi /
‘napri:klat prasski: poslanec kteri: nema: Za:dne: dalsSi: funkce ve sriemovrie / ‘tak ma: /
na vi:platii:m li:stku sto tricet sedum tisi:c / sto korun ,//] — v téchto ptipadech byl navic
realizovan dliraz na predloZce, popf. predloZce a nasledujicim slové; je realizovana kadence

nekoncového useku v ¢astech, kde méla byt kadence koncového Useku véty oznamovaci.

Od péti odpoledne jednal o situaci v dopravnim podniku i uvnitf strany klub zastupiteli
za ODS a schlzka skoncila pfed pdr minutami. Ndméstka primdtora Jozefa Noska ted’ Zivé
vitdm v Uddlostech. Pane ndméstku, dobry vecer. Zastupitelé se nepostavili za odvolaného
séfa dopravniho podniku, tedy ani nepodporili primdtora. Nakolik vyhrocené to jedndni bylo a
proc skoncilo zrovna timhle vysledkem?

[// Pot pjeti Potpoledne jednal ?Po situaci v dopravni:m podniku 2?i ?uviitf strani klu(p)
zastupitelu: za ?o:de:?es ?a schu:ska skoncila /’pFet pa:r minutami / ‘na:mnestka prima:tora
/ jozefa noska / tet Zivjie vi:ta:m f?uda:lostech |,/ pane na:mrestku dobri: vecerl/ (@)
zastupitele: se nepostavili za ?odvolane:ho Se:fa dopravrii:ho podriiku tedi ?ani / nepotpofili
prima:tora / nakolik vihrocene: to jedna:rii: bilo ?a / pro¢ skoncilo zrovna ti:mhle vi:sletkem
J //] — dlraz realizovan na predloZce, realizovana kadence nekoncového Useku namisto

kadence koncového Useku véty oznamovaci.

Kdybyste mél tedy procentudiné vyjadrit, kdo md momentdlné v ODS vétsi podporu, vy nebo
primdtor?

[// gdibiste mniel tedi / procentua:lfie vija:drit / gdo ma: momenta:liie / f?o:de:?es / vjeci:
podporu / vi nebo / prima:tor 1//]

Jak hodla ODS resit oslabenou pozici uvnitf dopravniho podniku, kdyZ vam ted’ chybéji tri
Clenové dozorci rady?

[//’jag hodla: ?o:de:?es resit / Poslabenou / pozici / ?uviiitr / dopraviii:ho podniku gdis va:m
tet' / chibjeji / 'tfi ¢lenove: dozoréi: radi \,//]

Ve méstech i na ddlnicich rozjela policie mezindrodni akci, pfi niZ se soustredi hlavné na pfilis
rychlé ridice. Méri na pevnych mistech i za pomoci specidlnich pasdtu. Za poslednich sedm
mésicl zavinila dravd jizda vic neZ osm tisic nehod, pri kterych prislo o Zivot sto Ctyficet osm

lidi.
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[//'ve mriestech ?i na da:lnici:ch rozjela policije mezina:rodni: ?akci pfi nis se soutredi:
hlavrie / na pri:lis richle: ridice ./ ‘mnefi: na pevni:ch mi:stech ?i za pomoci specia:lii:ch
pasa:tu: / ‘za posledrii:ch sedum mriesi:cu: zavinila drava: ji:zda / vi:c nes osum tisi:c nehot

/ pri kteri:ch prislo ?o Zivot / sto cCtiricet osum lidi: ,//]

—ve vSech téchto ptispévcich bylo zaznamenano nendlezité rozpojovani.

4.1.2.2. Zeptali jsme se Marcely Augustové

Marcela Augustova zkracuje vokaly, v nékterych pfipadech je jejich délka oslabena:

tusim [tuSim], nevim [nevim], snazim [snazim], u¢ebnim [?ucebnim], véfim [vjefim], snazim
[snazim], mackdm [mackam], nechdvdam [nechavam], pani [pafi(:)], pani [pafi], neni

[neni(:)], brachovym [bra:chovi(:)m], dosdhnu [dosa(:)hnu], maji [maji(:)], zpravy [spravi].

Dlouzeni se vyskytuje spiSe vyjimeéné: to [to:], postavu [postavu:], a snazim se

[a: snaZzim se:]. V posledni ptikladu je zkracen vokal i, naopak se je nendlezité dlouzeno.
Zjednodus$ena nebo nevyrazna vyslovnost hlasek byla zaznamenana v pfipadé slov:
v podstaté [fpoctate], Ze kdyz [Ze dis], jestli [jesi], vétSinou [vjecinou], néjaky [fie(j)aki:], mé

[(m)ne], vlastné [vlas(t)ne], ktery [kter(ej)i:].
Ve dvou pfipadech bylo zaznamenano mékceni: hodné [hodnie], podniku [podhiku].
Nespisovné skloriovani a nespisovné adjektivni koncovky se objevily nékolikrat: razny
prvky [ru:zni: prfki], do maminejch [ma:minejch], se vSema kolegama [se fSema kolegama],

volnej pribéh [volnej pru:bjech], hezita¢ni zvuky jen ojedinéle: v podstaté nemam [(@)

fpoctate nema:m], nechavam vécem volny pribéh [(@) nechavam vjecem volnej pru:bjech].
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4.1.3. Jolana Voldanova

4.1.3.1. Udalosti

Raz byl realizovdn pred vokdlem témér vidy, napft.:

ale [?ale mu:Ze], az do smrti [?aZ dosmrti], o tituly [?otituli], od Jolany [?odjolani], udalosti
[?uda:losti], v Oslu [f?oslu], z Osla [s?0sla], umisténi [?umi:steni:], obZalovani [?opZalovani:],
ospravedinila [?ospravedlnila], a antisocidlni [?a?antisocia:Ifi:], asi Ctyficet [?asi Ctificet],
ale upresnit [?ale ?upresiit], i obraz [?i ?obras], ostravské vodarny a [?ostrafske: voda:rni

?a), etiky a excesu [?etiki ?a ?ekscesu].

Stejné tak na hranici slov, popf. predlozky nebo spojky a slova:
zaostdvd [za?osta:va:], neobvykle [ne?obvikle], neumime [ne?umi:me], zaostava
[za?osta:va], a to neomezené [?a to ne?omezene], nejatraktivnéjsi [nej?atraktiviiejsi:],
na opravu [na ?opravu], na Ukrajinu [na ?ukrajinu], na internetu [na ?internetu].

Realizace bez razu byla evidovana pouze v téchto ptipadech: sobvinénim
[sobvifieni:m], v ostravském [fostrafske:m], v Evropé [fevropje], sODS [so:de:?es],

v udalostech [fuda:loste(ch)].

DlouZeni bylo zaznamenano nékolikrat:

méla [mnela:], je [je:], po [po:], se [se:], zasla [zasla:], to je [to: je], uZ je [uS je:], v ghettu

[v ge:tul].

Na vice mistech se objevilo kraceni, popf. byla délka oslabena: umoznuji [?umoziuji],
rika [Fika:], myslite [mislite], néjakym [rie(j)akim], v Iété [vle(:)te], dalsi [dalsi(:)], pofadatelé
[poradatele], motocykld [motociklu(:)], plvodni [pu:vodiii], inspektorl evropské

[?inspektoru ?evropske:], kvlli podezieni [gvuli podezreni:].

Oslabena vyslovnost souhlasek a souhlaskovych skupin byla ¢astym nedostatkem,

zaznamenana byla v téchto pripadech:

v jakych [(v)jaki:ch], je [j(e)], ministerstvo [mi(ni)sters(t)vo], napfiklad [napfi:kla(t)],
v uddlostech [fuda:loste(ch)], néjakym zplsobem [ne(j)akim spu:sobem], trestniho
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[tres(t)iii:ho], véhlasny cyklista [vjeh(las)ni: ciklista], prestizniho [pr(e)stizii:ho], pfijde
[pri(j)de], svoje tituly [svo(j)e tituli], k prodeji [(k)prodeji], jeho [je(h)o], ve floridské Tampé
[v(e) floricke: tampje], kvali [(k)vu:li], Michal Kubal [michal kubal(a)], akutni [ak(u)tii:],

s jinymi [s(j)ini:mi], ministr [minist(r)], no a [no (a)].

Redukovana byla vyslovnost v koncovce -ého: astronomického [?astronomicke:(ho)],

do nejvyznamnéjsiho [do nejvi:znamnejsi:(h)o], zrekonstruovaného [zrekonstru(o)vane:(h)o].

Ke zjednoduseni souhlaskovych skupin (napt. d+¢, d+c, t+s, t+S, n+s, $+s) doslo

u téchto slov:

presvédcilo, presvédcena [presvjelilo, presvjecena:], , nejhustsi [nejhuséi:], britsky denik
[bricki: deni:k], soudce [souce], , republikdnskych [republika:ncki:ch], novoméstskych
[novomnescki:ch], prazska [praska:], rozsahly majetek [rosa:hli: majetek], kauze [kauzE],
o kauze rozhodoval [?0 kau3zE rozhodoval], vtomto pfipadé doslo navic k oteviené realizaci
vokalu e, v jednom pfipadé doslo k nahrazeni nazalniho n, oralni hlaskou d: nesnasenlivosti

[nesna:Sedlivosti].

Otevreny vokal se vyskytl v pfipadé zastupitelstvi [zastupltelstvi:], jedna se vSak o vyjimky.

Mékceni bylo podobné jako u Marcely Augustové a Anety Savarové zaznamendno jen

v nékolika malo pfipadech: jednim [jedni:m], pfipadné [pfi:padnie].

Realizace Cislovek: Ctyricet [Ctificet], Ctveftici [Ctvefici], ¢tvrt milionu [Ctvrt milijonu],
osm set [Posum set], osmdesati milion( [?osumdesa:ti milijo:nu:], v Sestnacti [fSestna:cti] je
pomérné bezproblémové. V nékolika pfipadech se vyskytla vyslovnost bez vokalu napf. sedm

set sedmdesat [sedmasedmdesa:ti], sto sedmdesati [stosedmdesa:ti].

Vyslovnosti hlasek na hranici slov je dodrzovana: dosahnout toho [dosa:hnout toho],

az z Mexika [?as zmeksika].

Asimilace progresivni ve spojeni sh: shodlo [schodlo], neshledal [neschledal].
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Vyslovnost cizich slov necini Jolané Voldanové problémy. Vlastni jména, jejichz
vyslovnost byla ¢astecné zachovana, ¢astecné prizplisobena ¢eskému jazyku:
pro Anderse Breivika [pro ?andrSe brajvika], Lance Armstrong [lenc ?armstronk], Ronald
Adams [ronalt ?edems], prince Harryho [prince heriho], Sejk Chalid Baradej [Sejk cha:lit
baradej], Francois Hollande [francoasem ?o:la:ndem], na ostrové Utoya [na?ostrovje ?uteja],
v New Yorku [viju:jorku], Tembin [tembin], Tour de France [tu:r de fra:nc], z Osla [s?osla],
Tchaj-Wan [tchajvan], vyslovnost jména Isaac [?iza:k] je realizované podle pocesténého Izak,
dale denik Sun [denii:k san], mezi sunniti a alaviti [mezi suniti ?a ?ala:viti].

Vyslovnostni chyby se vyskytly ve slovech:
Empire State building [?empajr stejlt bildink], které mizeme povaZovat za prefeknuti, Jozef
Visvader [jozefa viSvadera], kde nebyla dodrzena délka, zjednodusena vyslovnost ve slové
floridska — floridské Tmapé [floricke: tampje], redukce na hranici dvou slov — Antonis
Samaras se [?antonis samara se].

Slova vyskytujici se v bézné slovni zadsobé byla realizovéna dle ortoepické normy:
z dopingu [zdopingul, etiky [?etiki], lobby [lobi], mixim [miksu:m], expertd [?ekspertu:],
a excesu [?a ?ekscesu], v exekuci [fegzekuci], exekutor [?egzekutor]; s vlozenim hijatové
hlasky: hygiena [higijena], oficialné [?oficjia:Ine], premiér [premije:r], policie [policije],
fotografie [fotografije]. Hlaska [j] nebyla realizovdna pouze vyjimecné: triumfalni

[triumfa:lfi:], antisocialni [antisocia:lfi:].

Hezitacni zvuky, chyby, prefeknuti byly nej¢astéjsi u Voldanové:

v ni, k ni vdohledné [v ni: k ni: vdohledne:], krok (@) ovlivni [krok (@) / ?ovliviii:], ceny (@)
[ceni (@) na], (novar-) novinarské [nova:f novina:fske:], s pfichuti (@) ovoce [spfi:chuti: (@)

?ovoce], drahém krmivu [drahe:(e)mu kr(r)mivu], nejctenéjsi [nejcte(n)riejsi:].

Mluvni tempo je po vétSinu projevu klidné, projev srozumitelny, avsak obdcas
zrychluje tempo, slova se pak stavaji méné srozumitelna, dochazi k oslabeni vyslovnosti

hldsek a jejich vypousténi. Dlraz byl realizovan na predlozkach.
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Nedostatky v modulaci projevu byly zaznamenany v téchto ptipadech, napft.:

..soud na zdkladé lékarskych posudkt neshledal, Ze by obZalovany trpél zdvaZnou dusevni
poruchou, kterd by ospravedinila jeho umisténi do psychiatrické lécebny. Podle Iékaru

vykazuje Breivik pouze narcistické a antisocidlni sklony.

[.../ sout na za:klade le:karski:ch posutku: neschledal Ze bi PobZalovani: trpjel / za:vaZnou
dusevrii: poruchou ktera: bi ?ospravedinila / ‘jeho Pumi:stenii: do psichijatricke: le:¢ebni /
‘podle le:karu: vikazuje brajvik pouze / narcisticke: ?a?antisocia:lIfii: skloni {, //] — v této Casti

dochazi k nevhodnému rozdélovani.

Martin Jonds ted' pfimo z norské metropole Zivé. Martine, na tom, Ze je Breivik pricetny se

shodlo vsech pét ¢lent sendtu. Co je nakonec presvédcilo?

[// ‘martin jona:s / tet pfi:mo / znorske: metropole Zivije martine na tom Ze je brajvik
pri:¢etni: se schodlo fSech pjet ¢lenu: sena:tu / co je nakonec presvjecilo |, //] — véty na sebe
navazuji bez realizace pauz, na konci je spravné realizovana klesava kadence koncového

useku véty tazaci.

A ministr priimyslu a obchodu Martin Kuba z ODS ted' Zivé v Uddlostech, dobry vecler. Pane
ministfe, statni firma Cepro by tedy méla podrobné zverejriovat ceny pohonnych hmot véetné
marZi na webovych strankdch. Kdy by se tak podle vds mélo stdt a jak tento krok ovlivni ceny

benzinu a nafty?

[// ‘a minist(r) pru:mislu ?a Popchodu martin kuba so: de:?es tet / Zivje fuda:loste(ch) dobri:
vecer \, / (e:)' pane ministre sta:trii: firma cepro bi: tedi mriela: / podrobrie zverejnovat ceni
pohoni:ch hmot féetrie marZi: / ‘na vebovi:ch (e:) stra:nka:ch / gdi bi se tak podle va:s mrielo
sta:t ?a jak tento krok (@) / Povlivii: ceni / benzi:nu ?a nafti {,//] — dochazi k nevhodnému

rozpojovani slov, nalezita realizace kadence véty tazaci.

UZ jsme rikali, Ze vlada v lété odloZila diskuzi nad analyzou ristu cen pohonnych hmot.
Myslite si, Ze se k ni v dohledné dobé vrdtite a jak muZe pfipadné jesté ceny na pumpdch

néjakym zptsobem ovlivnit?
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["?us sme ri:kali Ze vla:da vie(:)te ?odloZila diskuzi / nat ?anali:zou ru:stu cen pohoni:ch hmot
/ mislite si Ze se viii: kni: vdohledne: dobje vra:ti: ?a jak mu:Ze pri:padne / jeste / ceni (@)
na pumpa:ch / ne(jlakim spu:sobem ?ovliviit {,//] — nevhodné fazovani, které ma

za nasledek spojovani vét, které spolu vyznamové nesouvisi, a rozpojovani slov.

...nejatraktivnéjsi zavod Masarykova okruhu. Pofadatelé ocekdvaji pres dvé sté tisic divaka.

V jednom z kempd je uZ taky kolega Filip ZdraZil, Filipe, dd se uz...

[... / ‘nej?atraktivriejsi: za:vot / masarikova ?okruhu / ‘poradatele ?oceka:vaji: pres dvjeste
tisi:c diva:ku: / 'viednom s kepmu: je ?us / taki kolega filip zdraZil filipe /'da: se ?us...] —

nevhodné frazovani.

Nevhodné rozdéleni slov bylo zaznamenano v téchto pfipadech:
fika, Ze udélal vsechno podle zakona [.../ fi:ka: Ze ?udelal / fSechno podle za:kona, //], letos
naplno podlehli pivnim mixdm [..letos naplno podledhli / piviiiim miksum . //], se
definitivné vyhne policejnimu stihani. Vrchni statni zastupitelstvi totiz zamitlo stiZznost rodiny
obéti proti rozhodnuti krajského Zalobce [...se definitiviie vihne / policejiii:mu sti:ha:ni: J, /
‘vrchii: sta:tii: zastupltelstvi: totis zami:tlo sti:Znost rodini ?objeti: proti rozhodnuti: /
krajske:ho Zalopce \{ ...], mlZe cena masa zdrazit vic neZ o deset korun na kilogram [mu:ze
cena masa zdraZit vi:c ne$ 20 deset korun / na kilogram /], chce pro Recko ziskat vic ¢asu

na zavedeni reforem [chce pro Fecko zi:skat / “vi:c ¢asu na zavedeni: reforem] aj.

4.1.3.2. Zeptali jsme se Jolany Voldanové

Pravidelné uZivd raz, pouze vyjimecéné realizuje vokadl bez rdzu: sinformaci
[sinformaci:], ale [ale], k ostatnim [kostatriim]. V jednom pfipadé byl zaznamendn raz na svu

predpony a korenu slova: neukotvené [ne?ukotvene:].

Zkracovani je frekventovano vice: doufam [doufam], kdyZz to spojim s tim [(g)di$ to
spojim stim], nevim jestli [nevim jesi], myslim [misim], nemdam [nema(:)m], j4 nemam

[ja nemam]; dlouZeni se objevuje spiSe okrajové: a dostanou to [a: dostanou to:].
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Ptipady slovnich spojeni, u kterych dochazi k vkladani hldasek mezi vokaly: radio,
v radioféru [ra:dijo, vradijofo:ru] a realizaci hldsek na hranici slov: dosud tak [dosut tak],

[pre(t) tim] se vyskytovaly jen ojedinéle.

Oslabend vyslovnost se vyskytovala na pocdatku slov, konci slov (pfedloZek, zajmen)
i na hranici:
lod" [lo(t)], doufam, Ze se [doufam Z(e) s(e)], samoziejmé [samozie(j)mne], jak chce
[ja(k)chce], kdyZ to spojim s tim [(g)di$ to spojim stim], vlastné [vlas(t)rie], byla byla [(b)ila
bila] — v tomto pfipadé se jedna o prefeknuti.

Hlasky byly zcela vynechdny v pfipadé: néjakym, néjaké [feaki:m, neake:], nékolikrat

také v pripadé slova — zjisti, zjistila ["zisti:, zistila], vlastné [vlastie].

Hezitacni zvuky se objevily v nékolika pfipadech: za (@) nejenom, za velmi dobry
zpravodajsky [za (@) velmi dobri: (@) spravodajski], (@) formou, byt [bi:t (@)], a chytla
[?a (@) chitla], vlastné [(@) vlastie], s tim [(@) sti:m].

Recové tempo je optimalni, jedinym nedostatkem je, stejné jako u pofadu Udalosti,

obcasné zrychlovani tempa promluvy.

4.1.4. Jakub Zelezny
4.1.4.1. Udalosti

Raz je realizovan fadné: ta akce [ta ?akce], do otevieni evropské [do ?otevieni:
?evropske:], zplsobilo odvolani [spu:sobilo ?odvola:ni:], americké a afghanské [?americke:
?a ?afganske:], i odpdrci [?i ?otpu:rci], podle odhadl organizator(i asi [podle ?odhadu:
?o(rg)aniza:toru: ?asi], ozbrojovani a obecného ohrozeni obvinily [?ozbrojova:ni: ?a
?obecne:ho ?ohrozZenii: ?obvinili], soucasti oslav bylo i aviatické odpoledne [souca:sti: ?oslav
bilo ?i ?avijaticke: ?otpoledne], proti Gdajné islamizaci Evropy [proti ?u:dajne: ?islamizaci
?evropi]. Rdz byl vynechdn pouze ve dvou prfipadech: a v uddlostech [?a fuda:lostech],

opakované [opakovane].
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DlouZeni vokall je u Jakuba Zelezného vyjimeéné: se hodné mluvi [se: hodiie mluvi:],

proc ji tedy [proc ji: tedi], taky [taki:]. Kraceni se nevyskytlo vibec.

Oslabend kvalita vokdll a jejich samotna vyslovnost je v pfipadech: vyvrcholil
[VEvrcholil], se sesli [s(e) sesli], podle [podl(e)], znovu [znov(u)].
V prvnim pfikladu byla vyslovnost vokal( [i] nahrazena [e], jednd se o tzv. otevienou

vyslovnost.

Oslabeni vyslovnosti konsonanti se objevila ve slovech:
deset tisic [dese(t) tisi:(c)], policie obvinila [policije ?ob(v)inila], do Trutnova [do t(r)utnoval,
vidyt [vidy(t)], odpovédi [?o(t)povjedi], organizatofi [?0o(r)ganiza:tofi], organizatorl
[?0o(rg)aniza:toru:], konsolidaéni agentura [konso(l)idacni: ?agentura], predseda [pre(d)ceda],
padesatitisicova hranice [padesati(ti)si:cova: hranice], Hizbaldh [(h)izbala:ch], bombardovani
[bo(m)bardova:ni:].

Zjednoduseni souhldskovych skupin nastalo v ptipadech: nejvétsich [nejvjeci:ch], vétsi
[vjeCi:], vétSina [vjecina], vétSinovy [vjelinovi:], nejtvrdSi [nejtvréi:], Panenském Tynci
[panencke:m ti:nci], prezidentska [prezidencka:], irdanskych revoluc¢nich [?i:ra:ncki:ch
revolucni:ch], ke Slovensku [ke slovencku], zvétsi [zvjeli:], vyjimecny [vi:meclni:], tvary
Ceskoslovenska, Ceskoslovenské federace [Ceskoslovencka, ¢Eeskoslovencke: federace],

jednou se vyskytla vyslovnost [¢eskoslovenske:ho].
Mékceni bylo zaznamendno pouze v jednom ptipadé: uredniky [?u:fedni:ki].
Zachovava vyslovnost konsonantl na hranici slov:
deset tisic [deset tisi:c], patnact tisic [patna:ct fisi:c], od takzvaného [ot tagzvane:ho], dvacet
Ctyri [dvacet Ctiti]; i stejné ¢asti: snaZi se sehnat [snazi: se sehnat]. Pouze v jednom pfipadé

byla realizace koncového t oslabena: deset tisic [dese(t) tisi:(c)].

Cislovka sedm [sedum] je vyslovena s vokalem. U ostatnich ¢&islovek, které se vyskytly

v projevu, byla dodriena ortoepicka vyslovnost: Ctyricet [Ctificet], Ctyfiadvacitku
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[¢tiFiadvaci:tku], patnact [patna:ct]. Vyraz milion realizuje Zelezny bez vyjimek kratce

[milijon].

Vyslovnost cizich slov byla ve vSech pfipadech normativni. Cizi jména a nazvy: v Syrii
[fsi:riji], Prague Pride [pra:k pra:jt], Ahmadi-Nedzad [?ahmadi: ne3%a:t], Galileo [galileo],
Hizballah [(h)?izbala:ch].

Pouze c¢ast jména Ahmadi byla dlouZena, v poslednim pfipadé byla zaznamenana
redukce hlasky h.

Pivodem cizi slova: gay a lesbické [gej ?a lezbicke:], oficidlné [?oficija:Ife], strategii
[strategiji], materidl [materija:l], aviatické [?avijaticke:], ctvrt milionu [Etvrt milijonu], levnéjsi
variantu [leviiejsi: varijantu], diky marianské legendé [di:ki marija:nske: legende] frontové

linii [frontove: li:niji], médii [me:diji:] jsou realizovany podle ortoepickych pravidel.

Projev Jakuba Zelezného je pomérné pomaly, hlavnim nedostatkem je viak

zrychlovani v nékterych ¢astech, coz ¢ini projev méné srozumitelny.

Z hlediska modulace promluvy bylo nejéastéjsim nedostatkem frazovani, dochazi

k nevhodnému vkladani pauz, které ma za nasledek rozpojovani slov:

Minimdlné deset tisic lidi dnes proslo Prahou v pochodu hrdosti, kterym vyvrcholil druhy
rocnik festivalu osob gay a lesbické orientace nazvany Prague Pride. V centru mésta se
dopoledne sesli odptrci tohoto priivodu, zatimco poradatelii se oficidlné zastal treba prazsky
primdtor Bohuslav Svoboda, aktivity odp(rcu zastitil napriklad kardindl Dominik Duka. Policie

kvali narusovani pochodu zadrZela sedm lidi.

[// ' minima:liie deset tisi:c lidi: dnes proslo prahou fpochodu hrdosti kteri:m v(i)vrcholil druhi:
rochii:k festivalu ?osop / ‘gej Pa lezbicke: ?orijentace / nazvani: / pra:k pra:jt ./ fcentru
mriesta se dopoledne sesli ?i ?otpu:rci tohoto pru:vodu / ‘zati:mco poradatelu: se ?oficija:lrie
zastal tfeba prazski: prima:tor bohuslaf svoboda / “?aktiviti ?otpu:rcu: zasti:ti:l / napfi:klat /

kardina:l dominik duka , / policije kvu:li narusova:fii: pochodu zadrZela / sedum lidi: 1, //]
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Hostem Uddlosti je primdtor Prahy Bohuslav Svoboda, kterého zdravim do Trutnova, pane

primdtore...

[// hostem ?uda:losti: je prima:tor prahi bohuslaf sfoboda ktere:ho zdravi:m / “do t(r)utnova

/ pane prima:tore/ ...//]

..tdbory v praZské koalici jsou stdle rozdélené na ty, kdo zafidili odchod reditele Vladimira
Li¢e a na politiky, ktefi odvoldani povaZuji za ndtlak.
[... / ta:bori fprasske: koalici sou sta:le rozdelene: / na ti gdo / zari:dili ?odchot reditele

vladimi:ra lice ?a na politiki ktefi: Podvola:ni: povazZuji: za na:tlak ,...//]

Podle néj by izraelsky utok byl vitanou zdminkou pro zniceni stdtu Izraele jednou pro vZdy.
[... / podle riej bi Pizraelski: ?u:tok bil vi:tanou za:minkou / pro zriiceni: sta:tu ?izraele /

jednou provzdi //]

Hlavné mladi ale prechdzeji na levnéjsi variantu, z tabdku si cigarety bali sami a to je podle
lékari problém.
[.../ "hlavrie mladi: ?ale precha:zeji: na leviiejsi: varijantu / staba:ku / si cigareti bali: sami ?a

to je podl(e) le:karu: proble:m \,//]

Ministersky predseda vcera rekl, Ze ustoupeni od takzvaného konsolidacniho balicku by byl
krok, cituji, na hranici politické debility.
[... ministerski: pre(d)ceda fcera rekl / Ze ?ustouperii: ot tagzvane:ho konsolidactii:ho bali:cku

bi bil krok cituji / ‘na hranici / politicke: / debiliti {,//]

V tomto ptispévku bylo nenalezité rozpojeno slovni spojeni pauzou, namisto realizace
kadence nekoncového Useku byla realizovana kadence koncového vétného Useku:
Prezident Vidclav Klaus si i po dvaceti letech mysli, Ze rozdéleni Ceskoslovenska bylo nejlepsim
fesenim ve prospéch vsech. Mimofddny rozhovor prdvé na téma rozpad Ceskoslovenské
federace s hlavou stdtu odvysild CT24 dnes vecer.
[// ‘prezident va:claf kla:us si ?i po dvaceti letech misli: Ze rozdelerii: ¢eskoslovencka bilo /

nejlepsi:m reseni:m |, / ve prospjech fSech |,/ mimora:dni: rozhovor / pra:vje na te:ma
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rospadu cCeskoslovencke: federace / zhlavou sta:tu / ?odvisi:la: Ce:te: dvacet Ctifi / dnes vecer

V71

4.1.4.2. Zeptalijsme se Jakuba Zelezného

Raz realizuje ve vSech pfipadech: neodvalis [ne?odvalis], optikou [?optikou], obdas
[?opcas], ale ale od okamziku [?ale: / “?ale ?ot ?okamZzikul].

Naopak se objevuje kraceni:
myslim [misim], nic neni a to neni Uplné [fic neni / ?a: to neni ?uplnie], fika Ze [Fi(:)ka: Ze],
neodvali§ [ne?odvalis], hoficim srdci [hoficim srci], popf. je délka vokall redukovdna:

divakdm [diva(:)ku(:)m], jsem chtél byt [sem chtel bi(:)t].

Dlouzeni bylo zaznamenano jen v nékolika malo ptipadech: pro mé je [pro mne: je],

ale [?ale:].

Hezitacni zvuky se objevily na nékolika mistech: tak to je [(@) tak to je], ja jsem [(@)
ja: semm], vtakém vtakové povidce [ftakove:m (@) ftakove: povi:tce], jakousi jakousi

[jakousi jakousi (@)].

Nejvice dochazi k vypousténi hlasek a zjednoduSovani vyslovnosti:
je to nepochybné [(je) to nepochibrie], a Ze se to [?a Z(e)s(e) to], délat v médiich
[(v)me:diji:ch tak], jmenuje legenda [(j)menuje legenda], tohle napsal [toh(l)e napsal],
néjakou [@: ne(j)akou], néjak tak [(@) ne(j)ak tak], na druhou [na dru(h)ou], jedna
z nejvrcholnéjsich [jedna z nej(vr)cholnejsi:ch]. Toto zjednodusovani je dano tempem reci.
Skupiny hlasek jsou zjednoduSovany v téchto pfipadech: hoficim srdci [hoficim srci],

vzdycky [dicki], vlastné [vlasne], myslim [misim].

Pavodem cizi slova b&iné pouZivana vyslovuje Jakub Zelezny podle normy, v téchto
pfripadech ptidanim j mezi dva vokaly:
médii [me:diji:], virtudlnim studiu [virtua:ldi:m studiju], kariéry [karije:ri], pouze v jednom

pripadé byla realizace oslabena: technologie [technologi(j)e].
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V pfipadé vlastniho jména ruského spisovatele: Maxim Gorkij [maksim gorki] byla

vypusténa vyslovnost koncového -j.

Tempo feli je stejné jako v predchozim projevu pomérné klidné. V pripadé

zrychlovani tempa dochazi k oslabeni vyslovnosti hlasek.

4.2. Shrnuti

V mluveném projevu moderator( se objevovalo nékolik nedostatki z oblasti realizace
razu, kvantity vokalu, kvality vokal(, asimilace artikulacni, oslabeni vyslovnosti a asimilace

znélostni.

Asimilaci znélostni necinila moderatorliim potize. Tato asimilace je nam do jisté miry

pfirozena. Vice chybnych realizaci bylo zaznamenano pouze u Anety Savarové.

Uziti, resp. neuziti rdzu (které je zaznamendno v tabulkach) se objevilo nékolikrat.
Aneta Savarova neufila raz pred vokdlem $estkrat. Augustovd a Zelezny shodné tFikrat.
V druhém projevu byl rdz uzit ve vSech pripadech. Jolana Volddnova vynechala uziti razu

pétkrat, tfikrat pak v druhém projevu.

V mluvenych projevech moderatori byla pouze ve dvou pripadech zaznamenana

otevirenost vokal(, a to u Jolany Voldanové a Jakuba Zelezného.

Pomérné casto se vyskytoval u viech moderatorl problém s dodrzenim kvantity
vokall. DlouZeni vokall bylo zaznamenano vice nezZ tficetkrat. Nejcastéji dlouzila vokaly
Savarova (Ctrnactkrat), déle Augustova s Voldanovou (sedmkrat a osmkrat), Jakub Zelezny
nedodrzel délku pouze ve tfech pfipadech. K tomuto jevu dochazelo ¢asto v Zivych vstupech
pfi rozhovoru s hosty Udalosti, napf. Aneta Savarovd dlouZila vokaly pouze v téchto
pripadech. V druhé analyze se dlouzZeni vyskytovalo ve ¢tyfech pfipadech u Anety Savarové,
ve dvou u Jolany Voldanové a Jakuba Zelezného, tikrat doslo k dlouZeni vokal(i u Marcely

Augustové.
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Naopak kraceni vokall se vyskytlo nejvice u Jolany Volddnova (dvanactkrat) a Anety
v bonusovych pfispévcich nejéastéji chybovali Augustova (patnactkrat) a Zelezny (desetkrat),

Voldanova (sedmkrat).

Nejvétsi nedostatky se objevily v pfipadé oslabené vyslovnosti a asimilace artikulacni.

Ty byly zaznamenany v pfipadé obou analyz.

Oslabend, nedbald vyslovnost se vyskytla ve 34 pripadech u Jolany Voldanové,
v 28 u Jakuba Zelezného a v 17 u Anety Savarové. Nejméné, dvanactkrat chybovala Marcela
Augustova. Pocty chybnych realizaci se u jednotlivych moderatora lisi, je vSak zfejmé, Ze se

jednd o pomérné Casty jev.

Nedbald vyslovnost se vyskytovala ve vyslovnosti vokalli uprostied i na konci slov
(napf. néjaky [e(a)ki:], doufam, Ze se [doufa:m Z(e) s(e)], podle [podl(e)], znovu [znov(u)]),
ve vyslovnosti konsonantll se nejcastéji chybovalo v oslabené vyslovnosti j (napf. tvary slova
néjaky [fe(j)aki:], samoziejmé [samozie(j)mnie]), ale i vjinych ptipadech (napf. jak chce
[ja(k) chce], vlastné [vlas(t)rie]. Pouze u Jolany Volddnové jsme zaznamenali oslabeni
v koncovce -ého: astronomického [?astronomicke:(ho)], do nejvyznamnéjsiho

[do nejvi:zznamniejsi:(h)o], zrekonstruovaného [zrekonstru(o)vane:(h)o].

Asimilace artikulaéni ¢inila moderatorlim nejvétsi problémy. Pocty chybnych realizaci
jsou pomérné vyrovnané: Aneta Savarova 23, Marcela Augustova 24, Jolana Voldanova 24,

Jakub Zelezny 21.
Nenormativni vyslovnost byla zaznamendana ve spojeni hlasek:

d+¢ (napr. presvédcuje se [presvjecuje sel), d+s (napt. chudsi [chudi:], nejtvrdsi [nejtvrci:]),
d+c (napf. soudce [souce]), d+s (napf. predstavenstvo [prectavenctvo], hollywoodsky
[holivu:cki:]), t+s (napf. prezidentskym [prezidencki:m], britského [bricke:ho]), t+S (napf.
vétsSina [vjecina], nejvétsi [nejvjeci:], n+s (napf. o ceskoslovensky [?0 Ceskoslovencki:],
rumunské [rumuncke:], Zenské organizace [Zencke:?organizace] aj.), s+s (napf. prazsky

[praski:]), zz (napt. rozzlobeny [rozlobeni:].

Nejcastéji moderatoti chybovali ve skupinach hlasek d+s, t+s, n+s.
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Zjednoduseni souhlaskovych skupin se vyskytovalo ve slovech: néjak [fieak] a jeho

tvarech, kdyz [diS], jestli [jesi], vlastné [vlasrfie], myslim [misim] aj.

V nékolika pfipadech dosSlo ke zméné alveoldrni na palatalni realizace hlasky, napf.:

Uredniky [?u:fedni:ki], jednim [jedfi:m], pfipadné [pfi:padiie], hodné [hodTe], podniku

[podniiku], odpolednim [?otpoledfi:m], ndméstka [na:mjestka]. Tato asimilace neni ¢ast3,

u vSech mluvcich se viak vyskytla minimalné v jednom pripadé.

» , Dlouzeni | Kraceni Kva,IHia Asimilace | Asimilace | Oslabend Hezitacni
Mluvci Raz o ‘1o vokald - N , . I zvuky/
vokal( vokal( N znélostni | artikulacni | vyslovnost| ., ,
otevienost prefeknuti
Aneta Savarova 6 14 9 0 8 19 16 9
Marcela Augustova 3 7 2 0 2 18 8 3
Jolana Voldanova 5 8 11 1 2 16 26 11
Jakub Zelezny 3 3 0 1 2 17 18 0
Vyskyty chyb ve zpravodajské relaci Uddlosti
Y , Dlouzeni | Kraceni Kva,I|'5a Asimilace | Asimilace | Oslabena Hezitacni
Mluvci Raz e L. vokald - N . . . o zvuky/
vokall | vokald N znélostni | artikulaéni | vyslovnost| . ,
otevrenost prefeknuti
Aneta Savarova 0 4 0 0 0 4 1 5
Marcela Augustova 0 3 15 0 1 6 4 6
Jolana Voldanova 3 2 7 0 0 8 8 10
Jakub Zelezny 0 2 10 0 0 4 10 4

Vyskyty chyb v bonusovém poradu Zeptali jsme se...

Hezitacni zvuky a rlznd prereknuti byla zaznamenana u vSech mluvcich. Nejvice,

21 chyb, bylo zaznamenano u Jolany Voldanové, z toho 11 ve zpravodajské relaci. Nasleduje

Aneta Savarova s celkovym poctem 14, devétkrat béhem Udalosti. Marcela Augustova

chybovala 9, pouze t¥ikrat b&hem Udalosti. Pouze projev Jakuba Zelezného byl bezchybny,

jeho projev narusily ve druhé analyze pouze hezitacni zvuky.
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Z hlediska modulace promluvy bylo nejcastéjSim problémem frazovani. Nedostatky
ve frazovani jsou v zasadé dvojiho typu — nedochazi k vkladani pauz mezi véty, resp. kadence
koncového useku, coZ ma za ndasledek mensi srozumitelnost z hlediska obsahu promluvy,
anebo jsou pauzy vkladany pfilis ¢asto a dochdzi tak k rozpojovani slovnich spojeni. Tyto
nedostatky se vyskytuji u vSech mluvcich, v obou typech projevi. Frazovani ve druhém typu

promluvy je vice uvolnéné, protoZe se jedna o projev mluveny, jen ¢astecné pripraveny.

Koncové useky véty oznamovaci byly intonovany adekvatné. Pouze v nékterych

pfipadech nebyly realizovany kadence koncového useku véty oznamovaci.

Ptizvuky byly realizovany na predlozkach. Jen v pfipadé uziti dirazu byl v jednom

pfipadé realizovan pfizvuk na slové nasledujicim po predloZce.

V mluvenych projevech, kde byli moderatofi dotazovani na otdzky tykajici se jejich
kariéry, se z hlediska ortoepie objevovaly podobné nedostatky jako ve zpravodajské relaci

Udalosti, s vyjimkou nespisovnych slovnich tvar(, které se ve zpravach nevyskytovaly.
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ZAVER

Tato prace méla za cil poukazat na problematické jevy, které se v projevech objevuiji.
Byli vybrani moderatofi vefejnopravni televize, nebot jejich povinnosti je dodrZovat pravidla
ortoepické normy Cestiny. Jak se ukazalo, tato pravidla jsou do urcité miry dodrzovana, avsak

nedostatky se vyskytovaly.

Na zakladé analyzy bylo zjisténo, Ze mluvéim nedéld problém realizace vokal(
z hlediska kvality, tento jev byl velmi vyjimecny (byl zaznamenan pouze ve dvou pfipadech).
Naopak vice chyb bylo realizovdno v kvantité vokall. Zkracovani je dano rychlym tempem,
které se v nékterych Usecich mluvenych projevli vyskytuje, dlouZeni bylo castéji
zaznamendno v dialozich — rozhovorech s hosty Udalosti a s reportéry v Zivych vstupech
apod. Bez vétsich problémii se zdala byt také asimilace znélostni a pFizvukovani. Casté byly
realizace hezitacnich zvuk(, prefeknuti, popf. nevhodné realizované nadechy. Hezitacni
zvuky se vyskytovaly predevsim v dialozich, popf. byly dlsledkem rychlejsiho tempa
promluvy v pfipadé analyzy druhého mluveného projevu. Ale byly zaznamendany i béhem

promluv v relaci Udalosti.

Nejvétsi nedostatky byly zaznamenany vramci asimilace artikulacni. Zde bylo
realizovano nejvice chyb (celkem 93). Kazidy z moderatord chyboval vice nez dvacetkrat
v mluveném projevu, ktery trval dohromady asi 12 minut. Nejvice problematické bylo
u vSech mluvcich spojovani hlasek d+s, t+s, n+s, chyby se vyskytovaly i ve spojeni d+c, d+c,
S$+s, z+z aj. Dochazelo také k vypousténi, popt. oslabené vyslovnost hlasek predevsim
ve slovech typu viastné, néjaky, kdyZ. ZjednoduSovani v mluveném projevu bylo nejéastéjSim

nedostatkem, at uz se jedna o realizaci vokal(, konsonant(, ¢i souhlaskovych skupin.

Pti modulaci mluvnich projevli bylo problematické frazovani. Pauzy se vyskytovaly v
nadmérném mnozstvi, a tedy na nevhodnych mistech, anebo byla promluvy pronasena bez
jejich realizace. Nékolikrat byla zaznamenadna kadence nekoncového uUseku namisto
koncového a naopak. Dale se u moderatorek objevovaly velmi slySitelné nadechy a vdechy
mezi promluvovymi celky, vjednom pripadé dokonce mlasknuti (u Anety Savarové), u

Zelezného slysitelné nadechy zaznamenany jen velmi ojedinéle.
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Pokud tedy vychazime z pfedpokladu, Ze moderatofi znaji a jsou povinni dodrZovat
pravidla ortoepie, nabizi se otazka, pro¢ dochazi k jejich porusovani. JelikoZz se nedostatky
vyskytovaly u vSech moderdtor(, nabizi se otazka, zda nedoslo v jazyce k uréitému vyvoji a
nejsou uzZ tyto jevy soucasti Uzu. PovaZujeme za vhodné, aby byly zkoumdny dalsi skupiny
mluvcich (statnikd, tiskovych mluvcich, uditelli, hercli a fecovych vzor( typu Marek Eben,
Ladislav Spacek apod.). Z dal$ich obdobnych analyz a rozborti bychom se dozvédéli, do jaké
miry jsou vySe zminéné jevy frekventované, popripadé nakolik je tato vyslovnost ustdlend u

ostatnich profesionalnich mluvcich a fe¢ovych vzord.

71



POUZITA LITERATURA

HALA, B., ROMPORTL, M.: Vyslovnost spisovné &estiny I. (Vyslovnost slov ceskych). 2.vyd.
Praha 1967.

HONZAKOVA, M., HONZAK, F., ROMPORTL, M.: Cteme je sprdvné. Slovnicek vyslovnosti cizich
jmen. Praha 1996.

HURKOVA-NOVOTNA, J.: Ceskd vyslovnostni norma. Praha 1995.

KUCERA, J., ZEMAN, J.: Vyslovnost a sklofiovdni cizich osobnich jmen v ¢estiné. Hradec

Kralové, 1998.
LOTKO, E.: Kapitoly ze soucasné rétoriky. Olomouc 2004.

MATHESIUS, V.: O poZadavku stability ve spisovném jazyce, sb. Spisovna cestina a jazykova

kultura, Praha 1932.
PALKOVA, Z.: Fonetika a fonologie ¢estiny. 2. vydani. Praha 1994.
PETRACKOVA, V, KRAUS, J. (ed.): Akademicky slovnik cizich slov. Praha 1995.

ROMPORTL, M.: Vyslovnost spisovné ¢estiny Il. Vyslovnost slov prejatych. Praha 1978.

MATHESIUS, V.: K vyslovnosti cizich slov v ¢estiné. Slovo a slovesnost, 1 (1935), 2, str. 96—-105.

(dostupné z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=18)

PALKOVA, Z.: Vyslovnost soucasné &estiny. Cesky jazyk a literatura, 59 (2008-2009), 1, s. 21—
24.
PALKOVA, Z.: Vyslovnost rozhlasovych mluvéich. Nade te¢, 65 (1982), 4. (dostupné z:

http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6344)

ROMPORTL, M.: Prdce na pravidlech vyslovnosti spisovné cestiny, Nase rec¢, 47 (1964), 3.

(dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5040)

ROMPORTL, M.: K vyslovnosti cizich slov v ¢estiné, Nase rec¢, 36 (1953), 9-10. (dostupné z:

http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4321# ftnl)

KULDANOVA, P.: Krize mluvnich vzort v Cechdch. Cestina doma a ve svété, IX, 2001, s. 156—
161.
72


http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?vol=1#h2
http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=18
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6344
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5040
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4321#_ftn1

JANIKOVA, J.: Moderatofi televizniho zpravodajstvi. Ce$tina doma a ve svété, IX, 2001, s.

178-203.

Internetové stranky:

e Kodex ¢eského rozhlasu. Cesky rozhlas [online] © 1997-2013 [cit. 2012-09-08].

Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/rada/legislativa/ zprava/kodex-ceskeho-rozhlasu--

789056
e iVysilani. Ceskd televize [online] © 1996-2013/3 [cit. 2012-09-17]. Dostupné z:

http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/

e Udalosti. Ceskd televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-12]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100821/

e Udalosti. Ceskd televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-12]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100820/

e Udalosti. Ceska televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-12]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/

e Uddlosti. Ceskd televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-12]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100818/

e Zeptali jsme se Marcely Augustové. Ceska televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-

17]. Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-

udalosti/212411000100824/bonusy/5994-zeptali-jsme-se-marcely-augustove/

e Zeptali jsme se Anety Savarové. Ceska televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-17].

Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-

udalosti/212411000100824/bonusy/5993-zeptali-jsme-se-anety-savarove/

e Zeptali jsme se Jolany Voldanové. Ceska televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-
17]. Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-

udalosti/212411000100824/bonusy/5991-zeptali-jsme-se-jolany-voldanove/

e Zeptali jsme se Jakuba Zelezného. Ceska televize [online] ©1996-2013/3 [cit. 2013-02-

17]. Dostupné z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-

udalosti/212411000100824/bonusy/5992-zeptali-jsme-se-jakuba-zelezneho/

73


http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100821/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100820/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100818/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5994-zeptali-jsme-se-marcely-augustove/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5994-zeptali-jsme-se-marcely-augustove/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5993-zeptali-jsme-se-anety-savarove/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5993-zeptali-jsme-se-anety-savarove/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5991-zeptali-jsme-se-jolany-voldanove/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5991-zeptali-jsme-se-jolany-voldanove/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5992-zeptali-jsme-se-jakuba-zelezneho/
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-udalosti/212411000100824/bonusy/5992-zeptali-jsme-se-jakuba-zelezneho/

RESUME

Orthoepy is an important part of the language. There are people who should follow
the orthoepic standard (eg. anchormen on a radio and television, especially on the public
television). It was found that people to a certain extent follow standards however there are

phenomena where the mistakes are very common.

Anchormen easily realized the vowels of quality. On the contrary, more mistakes were

implemented in quantity of vowels. There was also a reduced extension of vowels.

There were no problems with an assimilation of voicedness and accent on a preposition.
The realization of the hesitation sounds, making a slip of the tongue, or inappropriately
overtones were common. The biggest weaknesses were noted in the assimilation
of articulation. The most common mistakes were here. The most problematic of all
the speakers was connecting of d + s, t + s, n + s, and also d+c, d+¢, $+s, z+z. There were also

discharges or weakened voice pronunciation.

Simplification in the spoken language was the most common deficiency, whether it is

the realization of vowels, consonants or connection of the consonants.

The modulation of speeches was problematic in phrasing. Pause occurred in inappropriate
places or was spoken utterances without their realization. It has been recorded cadence
non-terminal section instead of the end and vice versa. In addition, were appeared very
audible gasps and breaths between units of speech, in one case even slap, Mr. Zeleny’s
audible gasps registered very rarely. These deviations are found in all speakers, both types
of speeches. Phrasing in the second type of speech is more relaxed, because it is a spoken

speech (not read by or partially readable) only partially prepared.

The terminal parts of the indicative were intonated accordingly. Only in some cases has been
implemented cadence of terminal part of indicative. The accents were conducted
on prepositions. In the case you use emphasis has been implemented the accent on the
word following the preposition (only in one case). Hesitation sounds and a slip of the tongue

were observed in all the speakers, but in different quantity.

This analysis reflects contemporary situation in Czech language from the point of view

orthoepy. This analysis means new view of this issue from another point of view. It is not
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about finding mistakes, it is about summary of widely used phenomena diverts from

orthoepic standards.
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ANOTACE

Univerzita Palackého v Olomouci, Filozofickd fakulta, Katedra bohemistiky
JMENO: Klara Synéakova
NAZEV PRACE: Ortoepickd norma soucasné ¢estiny: Kodifikace a praxe

NAZEV PRACE (ANGLICKY): Orthoepic standard of contemporary Czech language:

Codification and use
VEDOUCI PRACE: PhDr. Petr Pofizka, Ph.D.

ROZSAH PRACE: 119 896 znak(i

ANOTACE: Analyzovany jsou mluvené projevy Ctyf moderdtord verejnopravni televize.
Vysledky analyzy jsou konfrontovany s platnou ortoepickou normou soucasné cestiny.
Nejvice odchylek od ortoepické normy je zaznamendno v kvantité vokall, asimilaci
artikulaéni (zjednodusovani skupin hlasek, vypousténi hldsek) a oslabené realizaci hlasek.

V ramci modulace promluvy jsou nedostatky predevsim ve frazovani a intonaci.

KLICOVA SLOVA: ortoepie, mluveny projev, raz, asimilace, intonace, frazovani, vefejnopravni

média

ANOTACE (ANGLICKY): The speech of four anchormen on the public television are analysed.
The results of the analysis are compared with the contemporary orthoepic standards of
Czech language. Most deviations from the orhoepic stndards in contradistinction orthoepic
standards are recorded in quantity of vowels, assimilation of articulation (speech sounds
simplification groups, leaving of speech sounds) and weak implementation of pronunciation.

The modulation of speech was inadequate in phrasing and intonation.

KLICOVA SLOVA (ANGLICKY): orthoepy, speech, glottal catch, assimilation, intonation,

phrasing, public media
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