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Abstrakt

Bakalafska prace se zabyva profesnimi kompetencemi z pohledu ucitelti zékladnich a
matefskych Skol smérem ke vzdélavani déti a zakd se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. V tvodni kapitole jsou vymezeny pojmy inkluzivni vzdélavani, rozdéleni
inkluzivniho vzdélavani na predskolni a zékladni a podplrna opatfeni. Pojmy zék se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami, druhy vzdélavani téchto zakl a poradensky systém
v Ceské republice jsou vymezeny ve druhé kapitole teoretické asti. Posledni kapitola
teoretické Casti se vénuje pedagogovi, jeho osobnosti a kompetencim ve vztahu ke
vzdélavani déti a zakid se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Praktickd ¢ast se snazi
naplnit vyzkumny cil, kterym je zjistit a popsat pohledem uciteld matetskych a zdkladnich
Skol své profesni kompetence smérem ke vzdélavani déti a zakl se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami. Aby bylo dosazeno vyzkumného cile byl zvolen smiSeny typ
vyzkumu. Kvantitativni vyzkum byl proveden formou dotaznikového Setieni, kterého se
zucCastnilo celkem 112 pedagogi zdkladnich a matefskych Skol. Ziskand data
z dotaznikového Setieni byla analyzovana a tfidéna postupy prvni Grovné a nasledné jsou
prezentovana v grafech. Pro zvysSeni vypovédni hodnoty kvality vyzkumu byl proveden
jeden polostrukturovany rozhovor s pani ucitelkou na zakladni skole, kterd ma zkusenost
se vzdélavanim zéka se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Z vysledku vyzkumu
muzeme usuzovat, ze pedagogové pristupuji ke vzdélavani déti a zakid se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami pievazné kladné. AvSak jsou zjiStény nedostatky v ramci
vzdélavani a piipravy pedagogl na pfijeti téchto déti do jejich tridy. Velkd vétSina
pedagogli vyuziva samostudium, aby se citili dostate¢n¢ kompetentni. Piesné 77,5 %
pedagogt, kteti se zicastnili vyzkumu vsSak svoji praci hodnoti velice kladné a byli se
svymi pedagogickymi dovednostmi v ramci vzdélavani déti a zakl se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami spokojeni. Tato bakalafska prace miize byt téz vyuzitelnd pro
optimalizaci vzdélavacich programi pro ucitele zdkladnich a matefskych kol v ramci

pregradudlni ptipravy vzdélavani déti a zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.

Kli¢ova slova: Inkluzivni vzdélavani, zék se specidlnimi vzdélavacimi potfebami,
pedagog, kompetence, poradenské zatizeni



Abstract

The bachelor's thesis deals with professional competencies from the point of view of
primary and kindergarten teachers towards the education of children and pupils with
special educational needs. In the introductory chapter, the concepts of inclusive
education, the division of inclusive education into preschool, and basic and support
measures are defined. The terms pupil with special educational needs, types of education
for these pupils, and the counseling system in the Czech Republic are defined in the
second chapter of the theoretical part. The last chapter of the theoretical part is devoted
to the teacher, his personality, and competencies in the education of children and pupils
with special educational needs. The practical part tries to fulfill the research goal, which
is to find out and describe, from the point of view of kindergarten and primary school
teachers, their professional competence towards the education of children and pupils with
special educational needs. To achieve the research objective, a mixed type of research
was chosen. Quantitative research was conducted in the form of a questionnaire survey,
in which a total of 112 elementary and kindergarten teachers participated. The data
obtained from the questionnaire survey were analyzed and sorted by first-level procedures
and are subsequently presented in graphs. To increase the quality of the research, one
semi-structured interview was conducted with a primary school teacher who has
experience in educating pupils with special educational needs. From the results of the
research, we can conclude that pedagogues approach the education of children and pupils
with special educational needs mostly positively. However, there are deficiencies in the
education and training of teachers to accept these children in their classes. The vast
majority of educators use self-study to feel competent enough. However, exactly 77.5%
of the teachers who participated in the research rate their work very positively and were
satisfied with their pedagogical skills in the education of children and pupils with special
educational needs. This bachelor's thesis can also be used to optimize educational
programs for primary and kindergarten teachers in the education of children and pupils

with special educational needs.

Keywords: Inclusive education, pupil with special educational needs, pedagogue,

competence, counseling facilitie
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Uvod

Inkluzivni vzdélavani je nyni velmi Casté téma ve Skolstvi. To, Ze tato zména ve Skolstvi
ptisla, mizeme brat jako dikaz, Ze se $kolstvi v Ceské republice stale snazi vylepSovat.
Néam vSem zalezi na uspéSnosti déti ve Skole ale také na Gispésnosti ditéte se specialnimi
vzdélavacimi potiebami a na jeho zaclenéni se do kolektivu. Inkluzivni vzdélavani se
zaméfuje na zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a pokousi se nalézt zpisob a
cestu, jak kazdému takovému zdkovi umoznit, aby chodilo do Skoly, mohlo se ucit a
rozvijet své dovednosti, které bude vyuzivat a potiebovat v Zivoté. Zaci se specialnimi
vzdélavacimi potfebami jsou vzdélavani ve Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu s zaky
intaktnimi a vedou je pedagogové, kteti nejsou vzdy zkuSeni se vzdélavanim téchto déti,
anebo zkuSenost maji ale celou jejich pedagogickou praxi pracovali pouze s détmi
intaktnimi, proto zatfazeni téchto zaki do Skol hlavniho vzdélavaciho proudu ovlivnilo

jejich dosavadni postupy a chod tiid.

Néamétem pro tuto bakalaiskou praci je vzdélavani zakid se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami z pohledii pedagogi zakladnich a matefskych Skol, ve kterych probiha
inkluzivni vzdélavani. PopiSeme si zde pedagogické kompetence v rdmci vzdélavani déti
se specialnimi vzdélavacimi potfebami, které budou nasledné zjistovany v praktické casti
této bakalatfské prace. Proto je cilem této bakalarské prace zjistit a popsat pohledem
uciteld matetskych a zakladnich $kol své profesni kompetence smérem ke vzdélavani déti

a zéka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Bakalafska prace je roz¢lenéna na ¢ast teoretickou a praktickou. Prvni kapitoly teoretické
Casti nam charakterizuji a popisuji inkluzivni vzdé€lavani, rozdéleni inkluzivniho
vzdélavani na predskolni a zdkladni a podpirnd opatieni. Druha kapitola nadm
predstavuje, kdo je to zak se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, jak probihd vzdélavani
téchto 7akt a poradenska zatizeni v Ceské republice. Tieti zavéretna kapitola piedstavuje
pedagoga, jeho osobnost a kompetence a také kompetence ve vztahu ke vzdélavani zaki
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Prakticka ¢ast se vénuje vyzkumnému Setfent,
pro ktery byl zvolen kvantitativni vyzkum ve formé dotaznikt a byl doplnén kvalitativnim
vyzkumem ve formé¢ polostrukturovaného rozhovoru. Praktickd ¢ast obsahuje popis

kazd¢ faze, ktera probéhla pii tomto vyzkumném Setfeni.



1. Teoreticka Cast

Cilem teoretické casti je zpracovat poznani daného tématu, ktery byl zvolen pro

vyzkumny cil v praktické casti.

1. Inkluzivni vzdélavani

V této kapitole se zamétfime na charakteristiku inkluzivniho vzdélavani a pochopeni
pojmi a podminek v této Skolské problematice. Vysvétleni pojmu integrace, ktery souvisi
s inkluzi. Bude poukédzano na naro¢nost tohoto typu vzdélavani, jde vzdy o dobro ditéte,
aby dit¢ mélo co nejlepsi vzdélavaci podminky. Pfedstavime si moznosti vzdélavani pro
déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zaroveil i narocnost, ktera za timto typem

vzdélavani stoji.

Zacatky vzniku mysSlenek o inkluzivnim vzdélavanim sahaji hluboko do minulosti.
Myslenka, ktera je zasadni a vedla ke zménam ve vychové a vzd&lavani nejen v Ceské
republice od Jana Amose Komenského: ,,Vzdélavat vSechny ve vsem vSestranne."
(Tannenbergerova, 2016). Vyznamny zlom ve sméru k inkluzivnimu vzdélavani bylo
vydani Deklarace ze Salamanky v roce 1994. Deklarace apeluje na vznik inkluzivnich

vzdélavacich instituci, které jsou oteviené pro vSechny zéky a usiluje o pravidelnou

dochazku déti do skol hlavniho vzdélavaciho proudu v misté, kde bydli (Lechta, 2016).

Inkluzivni vzdélavani fadime pod inkluzi socidlni, kterd obsahuje oblast zaméstnani,
volného Casu, bydleni a snazi se eliminovat socidlni exkluzi (Pancocha, 2008). Inkluzivni
vzdélavani chapeme jako druh vzdélavani, které rozviji Skolu k soudrznosti. Inkluze je
zapojeni a prizptisobeni se Skoly ditéti/ zadkovi, aby mohlo byt vzdélavano v bézném
vzdélavacim proudu s ohledem na jeho specidlni vzdélavaci potieby a individudlni

odli$nosti (Hajkova, Strnadova, 2010).

Inkluzivni vzdélavani je obsazeno v zakoné 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim,
sttednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zédkon) a déale ve vyhlasce €.

27/2016 o vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zaki nadanych.

Pozitivni integraci ji miizeme oznacit pouze v ptipadé, Ze byla pfinosem pro integrujiciho
se jedince. Jako hlavni podminku pro uspéSnou integraci zdka se specialnimi
vzdélavacimi potfebami oznacujeme pfijeti znevyhodnéného ditéte/ zdka vrstevniky a

spoluzéky (Vitkova, 2004).



Z tohoto tvrzeni vychazi i cil inkluzivniho vzdélavani, coZ je co nejvyssi stupen zaclenéni
do spole¢nosti a vzajemné porozuméni mezi postizenymi a nepostizenymi (Michalik,

2000).

Inkluzivni vzdélavani nelze ¢asové vyhranit, je to dlouhodoby az trvaly proces, béhem
kterého se snazime vyhledat a rozvijet feseni, jak vzdélavat vSechny déti v hlavnim
vzdélavacim proudu. (Tannenbergerova, 2016) Dle Slowika je tedy inkluze ,,nikdy
nekoncici proces, ve kterém se lidé s postizenim mohou v plné mire zucastiiovat vsech

aktivit spolecnosti stejné jako lidé bez postizeni“ (Slowik, 2016, s. 32).

., Cilem inkluze je tedy zaclenit vSechny Zaky do hlavniho proudu vzdélavani, zajistit
optimalni podminky pro socidlni a kognitivni rozvoj vSech zZakii a podporit vzdélavaci

uspesnost kazdeho zaka* (Walterova, 2004, s. 389).

V Ceské republice se ¢asto zamé&huji pojmy inkluze a integrace, i kdyZ jejich vyznam a
definice nejsou stejné (Kratochvilova, 2013). Jeden z nejvétSich rozdild mezi inkluzi a
integraci spociva v rozdilném akceptovani rozmanitosti. Pfredmétem inkluzivniho
vzdélavani je oproti integraci rozmanitéjsi skupina lidstva. Podle inkluzivniho vzdélavani
by Skoly mély byt organizované tak, aby byly schopny zaclenit v§echny Zaky. Integrace
ale uznava vzdélavani dualniho pfistupu, coz znamena ze rozliSuje bézné skoly a skoly

specialni (Lechta, 2016).

Segregace je opakem integrace. To znamena odnéti déti a zak se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami od zakid a déti intaktnich a vzdélavat je ve Skolach pro né

uréenych (Vrubel, 2015).

V inkluzivnim vzdélavani je Skola a tfidy velmi dynamické, maji mnoho interakeci i roli.
Poznani, Ze ten druhy neni mym pokracovanim, ale ma svij vlastni pohled, vede ucitele
k tomu, aby vysvétlovali, vykladali a jednali ze svého pohledu. Tato vize se pak
transformuje ze dvou myslenek (ty a jd) na novou postavu (nas) (Pit-ten, Markova,

Krischler, Krolak-Schwerdt, 2018).

1.1. Pitedskolni a zakladni inkluzivni vzdélavani

Inkluzivni Skola je ,,skola vytvarejici prostor pro realizaci principu spravedlivych

vzdelavacich prilezitosti. Je vstricnd pro vSechny déti, respektuje odlisnosti (etnické,



Jjazykove, nabozenske, fyzické aj.), které jsou vnimany jako zdroj inspirace pro kvalitnéjsi

vzdeélavani vsech* (Pricha, Walterova, Mares, 2013, s. 85).

V inkluzivni §kole dbdme na zdlraznovani rovnosti vSech studentti a aktivné pracujeme
na prevenci jejich vyfazovani z kulturniho, kurikuldrniho a Skolniho zivota. Snazime se
adaptovat a pozménit Skolni prostfedi tak, aby odpovidalo rliznorodym potfebam zaku a
ptispivalo k jejich pozitivnimu rozvoji. Riznym individudlnim odlisnostem zaki
nerozumime jako problému, ktery by bylo nutné piekonat, ale spiSe jako zdroj obohaceni
ucebniho prostiedi. Nasi snahou je minimalizovat piekazky ve vzdélavani, vyhodnocovat
provedené zmény a dale provadet takové tipravy, které povedou k prospéchu vsech zakd.
Je velmi zasadni posilovat vztah mezi Skolou a skupinou lidi, kterou skolu navstévuji, a
to z divodu maximalniho rozvoje dovednosti a znalosti vSech déti a zakd (Booth,

Ainscow, 2011).

Ptedskolni a zakladni inkluzivni vzdélavani se snazi o akceptovani vsech potieb kazdého
z déti, protoze dit¢ chapeme jako jedinecnou a neopakujici se bytost, obzvlasté u ditcte
v ptedSkolnim véku socializace hraje klicovou roli (Kaleja a kol., 2014). Toto je détem
umoznéno od roku 1989/90 kdy se mohou integrovat do tfid mezi zdravé déti. Matetské
Skoly také zfizuji ptipravné tfidy, které vyrazné zlepSuji spéSnost v zakladnich skolach.
Ptedskolni vzdélavani se opird o ramcovy vzdélavaci program, podle kterého nasledné

Skoly zpracovavaji vlastni Skolni vzdélavaci program (Vitkova, Bartoiiova, 2007).

Ramcové cile a zaméry jsou pro vSechny déti jednotné, je vSak nutné, aby respektovaly
individudlni potfeby a moznosti déti. Ucitel/ka velice ovliviiuje ispéSnost inkluzivniho
vzdélavani v matefskych Skolach. V ptfipadé inkluzivniho vzdélavani déti/ zakh
v matetskych Skolach je nutné upravit pocet déti zafazenych do tfid. Je stanovené, Ze tfida
ma nejméné 12 déti a napliuje se do 19 déti. V soucasné dobé je vSak nedostatek mista

v matetskych Skolach, a proto se tfidy napliiuji do poctu 28 déti (Kaleja a kol., 2014).

O zatazeni déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami rozhoduje feditel Skoly na zakladé
doporuceni lékafe a Skolniho vychovného poradenstvi. Vzdy vSak musi s integraci
souhlasit zdkonny zéstupce ditéte. V matetské Skole piisobi v ramci inkluzivniho
vzdélavani také asistenti pedagoga Ci osobni asistenti. O zaclenéni ditéte se specialnimi
vzdélavacimi potfebami do bézného vzdélavaciho proudu je vzdy nutné informovat
rodice intaktnich déti/ zaka, zaclenéni také nesmi ostatni déti/ zdky omezovat (Lechta,

2016).
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Reditel rozhoduje o zaélenéni zaka do mateiské ¢ zakladni §koly dle doporuéeni od
Skolského poradenského zatfizeni, to poté probihd formou individualni ¢i skupinové
integrace. Se zaclenénim vSak vzdy musi souhlasit zdkonny zéastupce ditéte/zaka, ktery

nakonec rozhoduje o typu vzdélavani svého ditéte (Zikl, 2011).

V roce 1995 byla odsouhlasena povinna skolni dochdzka, kterou musi Zéci plnit 9 let.
Zakladni vzdelavani probihd od 6 let ditéte. Rodic ¢i zdkonny zastupce ditéte ma moznost
pozadat o odlozeni povinné Skolni dochazky o 1-2 roky. Pokud dité navstévuje Skolu
v hlavnim vzdélavacim proudu ziska zékladni vzdélani a rozviji se u néj i pfedpoklad pro
dal3i vzdélavani na stiedni $kole. Zaci se vzdélavaji dle RVP ZV, ktery témto zakim
umoziuje zménu a prizpisobeni vzdélavani s ohledem na jejich specidlni vzdélavaci

potieby (Bartoniova, Vitkova, 2007).

Pti inkluzivnim vzdélavani ve skole je nutné zpracovat pfizpsobivy systém, na kterém
se pak podili velka ast ucitel i tiid, které Zaci nav§tévuji. Zaci maji vice moznosti a
existuje velky pocet kombinaci, jak vyucovani provadét. Jedinec mize dochdzet na celou
vyuku a aplikuje se vyuzivani individualni pracovni rychlosti nebo dochéazi do vyuky jen
Castetné. Zak mize také dochdzet na specialng pedagogickou intervenci mimo vyuku, a
to mén& nez 20 % zcelého dne ve $kole pii probihajici vyuce. Zik je vzdélavan
individudlné anebo v malych skupinach v pfedmétech nebo v ¢astech uciva, které je pro
n¢j problémové. Tyto dva typy inkluzivniho vzd€lavani jsou provadény nejvice a to

celosvétove (Lechta, 2016).

1.2.Podpiirné opatieni

Podpiirna opatfeni jsou popsana ve Skolském zakoné a jsou rozdélena do péti stupni.
Prvni stupenn podpiirnych opatfeni miize byt realizovan skolou i1 bez piedeslé konzultace
se Skolskym poradenskym zafizenim. Druhy az paty stupen podptrnych opatieni mize
byt navrhovan a hodnocen pouze Skolnim poradenskym zafizenim, konkrétné
pedagogicko-psychologickou poradnou nebo speciadlné pedagogickym centrem. O
pfiznani podplrnych opatfeni miize pozadat rodi¢, zletily zdk nebo piipadné orgén
socialné-pravni ochrany ditéte. Podplirna opatieni stupnid 2 az 5 mohou byt poskytnuta
pouze se souhlasem zletilého Zdka nebo jeho zakonného zéastupce v pisemné formé. Po
provedeni diagnostického procesu ve Skolnim poradenském zafizeni se vytvoii dva
dokumenty: diagnostickd zprdva a doporuceni. V doporucenich odesilané skole, je

stru¢né popsan puvod obtizi Zdka a nésledné jsou navrzena vhodna podplrné opatieni.
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Zpravu obdrzi pouze rodice zaka, kteti ji poté, pokud si pteji, mohou poskytnout i skole

(Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015).

Prvni Groven podplrnych opatfeni je zamétena na zaky, ktefi ¢eli mirnym obtizim ve
vzdélavani, jako jsou napiiklad dlouhodobé nemoci nebo nepfiznivé situace v roding.
Cilem je ptedejit zhorSovani téchto obtizi, a to Gpravou metod vyucovani, organizace a
hodnoceni. Zodpovédnost za navrh, provedeni a vyhodnoceni opatfeni prvni Grovné nese
Skola. Druhy stupen podplirnych opatieni je koncipovan pro zéky, ktefi neuspéji z divodu
oslabeni kognitivniho vykonu, zavazného onemocnéni, nedostate¢né znalosti vyucujiciho
jazyka nebo oslabeni dorozumivacich dovednosti. Zak je integrovan do bé&zného
vyukového prostiedi na zakladé doporuceni od Skolského poradenského zatizeni, a to s
diirazem na individudlni pfistup. V tfetim stupni podplrnych opatfeni je nezbytné
pfizplsobit vzdélavaci prostfedi a vyuzivat specializované postupy, metody a formy ve
vyuce. Uplatiiuje se individudlni vzdélavaci plan, kompenzacni pomiicky a specidlni
ucebnice. Pocet 74kl ve tfidé mize byt omezen, a je mozné vyuzivat sluzby asistenta
pedagoga. Ve cCtvrtém stupni podplrnych opatfeni je zdk vzdélavan v souladu s
individudlnim vzdélavacim planem, pii vyuziti kompenzacnich a didaktickych pomucek
a specialnich u¢ebnic. Béhem vyuky je Casto pfitomen asistent pedagoga. V patém stupni
podpirnych opatieni jsou zaci vzdélavani s vyuzitim kompenzacnich, rehabilitacnich a
terapeutickych pomucek, specialnich uc¢ebnic a materialt. Je vyzadovana asistence od

asistenta pedagoga, a to v prub¢hu celého dne (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015).

Pedagogicko-psychologické poradny jsou zaméfeny na komplexni diagnostiku, jejiz
cilem je zjistit pfic¢inu poruchy u ditéte/ Zdka. Plni ¢innosti v oblasti skolni prevence,
poskytuji pomoc pedagogickym pracovnikiim, obstaravaji poradenské sluzby pro skoly.
Specialn¢ pedagogicka centra zajist'uji ¢innost poradenskou. V jejich kompetencich jsou

vzdy déti s jednim typem postizeni (Bartoniova, Vitkova, Brno, 2007).

Moznost vyuziti asistenta pedagoga je v dneSni dobé velmi popularni a je velkou
vypomoci pro vSechny ucitele v jejichz tfidach probihd inkluzivni vzdé€lavani. Je to
podpirné opatieni s velkym vlivem na vyuku déti a zakl se specialnimi vzdélavacimi

potiebami (Némec, Tepld, Felcmanova, 2015).
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2. Zak se specialnimi vzdélavacimi potfebami

V nésledujici ¢asti prace si definujeme pojmy specidlni vzdélavaci potieby, poukaZzeme
na to, kdo je zak se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Ddle si pfedstavime mozZnosti
vzdélavani téchto déti. Budeme se vénovat poradenskym zatizenim v Ceské republice.

Predstavime si systémy poradenskych zatfizeni a jaka je jejich pracovni napli.

Za 7zdka se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami je pokladan zdk takovy, ktery ma
zdravotni postizeni nebo omezeni, které¢ miize byt kteréhokoliv typu — zrakové, télesné,
mentalni, sluchové, vady fe¢i nebo autismus. Za zaky se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami povazujeme i ty, ktefi jsou socidln€¢ znevyhodnéni nebo vyrlstaji
v nepodnétném prostredi. Nemlizeme opomenout zaky s mimotadnym nadanim, ktefi do

této skupiny déti patii také (Pipekova, 2006).

Oznacenim Zak se specidlnimi potfebami chdpeme zaka, ktery vyuziva specidlnich metod
pfi vyuce, aby dochazelo k uskuteciovani piirozenych edukaénich potieb téchto

jednotlived (Slowik, 2022).

Specidlni vzdé€lavaci potieby mohou byt obcas vyjadieny i pojmy jako jsou
znevyhodnéni, zdravotni znevyhodnéni, postizeni, zdravotni postizeni, porucha, narusent,
handicap a podobn¢. Oznaceni znevyhodnény jedinec se vztahuje k osobé, ktera se neni
schopna aktivné participovat v standartnim vzdélavacim procesu bez potieby trvalé
specialni asistence v dusledku jejiho stalého télesného, duSevniho, smyslového nebo

fecového postizeni (Pricha, Walterova, Mares, 2013).

Za nejrozsahlejsi skupinu studentti se specifickymi vzdélavacimi potfebami v zédkladnich
Skolach jsou povazovani studenti se specifickymi poruchami uceni. Studenti se
specifickymi poruchami u€eni se ¢asto potykaji s obtizemi ve Skolnich dovednostech,
jako je Cteni, psani, pocitani a dalSi. Mezi specifické poruchy uceni patii dyslexie,

dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, dyspraxie, dyspinxie a dysmuzie (Slowik, 2016).

Jedinci s poruchami byli v minulosti ¢asto opomijeni, a to hlavné kviili absenci projevii v
chovani ¢i vnéj$im rysim. Nektefi lidé az dodnes stale tyto poruchy zlehcuji (Slowik,

2016).
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2.1. Vzdélavani Zaki se SVP

Od roku 1989/90 maji déti pfedSkolniho veku se specialnimi vzdélavacimi potfebami
moznost navstévovat tiidy se zdravymi détmi a tim padem zde probiha inkluzivni
vzdélavani. Je prokdzano, ze vice déti predskolniho véku navstévuje tiidy logopedické

(Bartoniova, Vitkova, 2007).

Skolsky zdkon zabezpecuje zdkim/détem/studentim se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami moznost vzdélavani. Druh, forma a obsah tohoto vzdélavani je adekvatni ve

vztahu k jejich vzdélavacim moznostem a naroktim (Héjkova, Strnadova, 2010).

Specialni vzdélavani je zprostitedkovano zakiim se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
dle principu specialné pedagogického, ¢i psychologického posouzeni provedeného
Skolskym poradenskym zatizenim. Obtiznost a vaznost téchto potieb jsou kritériem pro
zafazeni zdka do rezimu specialniho vzdélavani. Toto stanovuje vyhlaska 73/2005 Sb.

(Metodicky portal, 2014).

Nastup do skolni dochdzky mtze byt odlozen na zakladé rozhodnuti rodict, doporuceni
Skolského poradenského zatizeni nebo Iékare, ale maximalné do véku osmi let ditéte. Déti
mohou zacit dochazet do zakladni skoly jiz ve v€ku péti let. Existuje také moznost
povoleni individualniho vzdélavani. Cile zakladniho vzdélavani pro vSechny zaky, véetné
téch se specifickymi vzdélavacimi potfebami, jsou stanoveny v rdmcovém vzdélavacim
programu pro zakladni vzdélavani. Zaci se specialnimi vzd&lavacimi potiebami mohou
ziskat zékladni vzdélani v bézné tiidé, kde jsou individudlné integrovani s pomoci
poradenskych pracovist, individudlnich vzdélavacich plant a podpory zaméfené na
redukci a kompenzaci jejich obtizi. Pfed ndstupem do povinné Skolni dochdzky mohou
obce nebo kraje ztizovat ptipravné tiidy pro socidlné znevyhodnéné déti nebo pro ty, u
kterych je ptedpoklad, ze se vyvoj jejich dovednosti v pribéhu jednoho roku v ptfipravné

tfid€ vyrovna a umozni jim uspésné vzdélavani na zakladni Skole (Knotova a kol., 2014).

Zaci s individudlnimi vzd&lavacimi potiebami absolvuji vzd&lavaci programy
pfizptsobené hlavnimu vzdélavacimu programu a vyuzivaji podplirna opatfeni k jejich
podpofe. Zaci s vaznym mentilnim postizenim se vzdélavaji dle upraveného
vzdélavaciho programu, ktery odpovida jejich specifickym vzdélavacim potfebam.
Pedagogicka intervence je zameéfena na podporu vzdélavani zdkd s individualnimi
vzdélavacimi potfebami ve vyucovacich pfedmétech, kde je tieba posilit jejich
vzdélavani, kompenzovat nedostatecnou domaci piipravu a rozvijet jejich ucebni styl
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(v€etné podpory nadanych z4k). Tato intervence zahrnuje konkrétni soubor podplrnych
nastroji prvniho stupné, nikoli pouze tradi¢ni formy doucovani a je poskytovana
zakladnimi Skolami, Skolnimi druZinami, $kolnimi kluby nebo stiednimi Skolami jako
podptirné opatieni prvniho stupné. Zaci s individualnimi vzdélavacimi potiebami, ktefi
po ukonceni povinné Skolni dochazky nesplnili zékladni vzdélani, mohou za urcitych
podminek pokra¢ovat ve §kolnim vzd&lavani az do véku 20 let, piipadné 26 let. Skolsky
zakon explicitné nafizuje Skolam a Skolskym zafizenim povinnost podporovat rozvoj
naddni déti, 74kt a studentl. Vzdélavani nadanych zakl je detailné upraveno v
samostatnych kapitolach rdamcovych vzdé&lavacich programti. Skolni vzdélavaci
programy musi byt koncipovany tak, aby vytvéiely vhodné podminky pro vzdélavani

téchto zakii (Eurydice, 2023).

V dnesnich Skolach byvaji asistenti pedagoga vyznamnou pomoci pro ucitelky a ucitele.
Role asistenta pedagoga piedstavuje specifické podptrné opatfeni, které zdsadnim
zpusobem ovlivituje Uspésnost vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami,
jejich profesni zaclenéni, participaci ve spolecnosti a celkové zvySeni kvality Zivota

(Tepla, Felcmanova, 2016).

Vzdélavani déti a zaka se zdravotnim postizenim a jejich vychova se preferuje formou
individudlni integrace ve Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu. Alternativné mohou byt
poskytovéany ve tfidach a Skolach, které jsou specialné ureny pro tyto zaky. Podpirné
sluzby jsou téz poskytovany prostiednictvim poradenskych a dalSich Skolskych zatizeni

(Metodicky portal, 2014).

Zaktim se specialnimi vzdélavacimi potiebami je umoznéno vzdélavani ve vice formach.
Mohou byt zaclenéni do skol a tfid v hlavnim vzdélavacim proudu pomoci individudlni
integrace. Tito Zaci jsou ndsledné vzdélavani dle individualniho vzdélavaciho programu
a rozhodnuti o tomto typu vzdélavani ma vzdy rodi€ jedince ¢i jeho zdkonny zastupce.
Dalsi formou je skupinova integrace, ktera probiha formou vyuky ve specidlnich tfidach,
které jsou ziizené ve Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu piimo pro zaky se zdravotnim
postizenim. Zaci jsou také mimo vyudovani za¢lenéni do veskerych aktivit mimo vyuku.
Moznosti jsou také specidlni Skoly. Je to druh Skol, které maji upraveny vzdélavaci
program, ktery je vypracovany pro déti a zaky se zdravotnim postizenim. Jde hlavné o

zaky s t€z8imi zdravotnimi postizenimi (Metodicky portal, 2014).
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Pii hodnoceni déti a zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami se vzdy ptihlizi na druh
a miru znevyhodnéni ¢i postiZzeni. Reditel miiZze pod souhlasem skolské rady rozhodovat
o druhu hodnoceni, zda klasifikacnim stupném ¢i slovné anebo jeho kombinaci

(Metodicky portal, 2014).

2.2.8ystém Skolskych poradenskych zaiizeni v Ceské republice

Do skupiny poradenskych zaiizeni v Ceské republice se fadi pedagogicko-psychologické
poradny, specialné pedagogickd centra (SPC) a stiediska vychovné péce (Bendova,

2015).

Sluzby poskytované pedagogicko-psychologickou poradnou jsou prevazné ve formé
ambulantni péce nebo zaméstnanec pedagogicko-psychologické poradny dochazi do skol
a Skolskych instituci. Tato podpora miize byt vyuzivana détmi jiz od tii let, zaky a
studenty zakladnich, stfednich a vysSich §kol, stejné jako po skonceni jejich vzdélavani
ale také jejich zdkonnymi zastupci, Skolami a Skolskymi zatizenimi. Mezi hlavni
¢innostni naplit pedagogicko-psychologické poradny patii provadéni psychologické a
pedagogické diagnostiky, realizace psychologické a specialné pedagogické intervence a

poskytovani informacni a metodické podpory (Bendova, 2015).

Pedagogicko-psychologicka poradna zkoumad, zda jsou Zaci pfipraveni k plnéni povinné
Skolni dochazky, vypracovava doporuceni a zpravy a specifikuje podpirna opatieni u
zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Dale také nabizi konzultacni sluzby,
kariérni poradenstvi a metodickou pomoc (Bartoniovd, Vitkova, 2019). Napomahaji
v poradenskych sluzbach psychologlim a specialnim pedagogtiim ve Skole, pokud to tito
odbornici nemaji zajisténé jinak. Pracovnici, ktefi jsou v pedagogicko-psychologické
poradné¢ zaméstndni a podili se na vSech sluzbach jsou psychologové, specialni

pedagogové a socidlni pracovnici (Bartonova, Vitkova, 2007).

Specialné pedagogicka centra jsou orientovana na klienty od 3 do 19 let. Cinnost
specialné pedagogickych center probihé na pracovistich, v misté, kde jejich klient bydli
nebo ve Skole, kterou klient navstévuje. Kvalifikovani zaméstnanci zajistuji odbornou
metodickou intervenci, obstaravaji specialni pomicky a pfistroje do vyuky ucitelim,
v jejichz tfidach je vzdélavan zak formou inkluzivniho vzdélavani, napomahaji pii Gprave
prostiedi, ve kterém je Zzdk se specidlnimi vzdélavacimi potfebami vzdélavan,

vypracovavaji odborné posudky a nabizeji poradenstvi pti budouci volbé zaméstnani.
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SPC jsou specializovana dle urc¢itého zaméfeni, jako naptiklad: SPC pro déti a studenty
s poruchami fe¢i, SPC pro déti a studenty se sluchovym postizenim, SPC pro déti a
studenty se zrakovymi vadami, SPC pro déti a studenty s mentalnim postizenim. Tym,
ktery v SPC pracuje se sklada ze specidlniho pedagoga, socidlniho pracovnika a
psychologa. Tym byva casto doplnén o dals$i odborniky, ktefi se zamétuji na danou
problematiku. To jsou nejcastéji logopedi, terapeuti, fyzioterapeuti ¢i ergoterapeuti. Mezi
externi pracovniky, ktefi se podileji na spolupraci s SPC, mizeme zafadit napiiklad

neurologa, psychiatra ¢i pediatra (Knotova a kol., 2014).

Stiediska vychovné péce zastava zékon ¢. 109/2002, vyhlaska 458/2005. Mezi jejich
klienty se fadi déti, studenti a Zaci, u kterych je riziko vzniku poruch chovani ¢i se
vyznacuji odchylkami ve vyvoji chovani, jsou vystaveni vychovnym problémim a
negativnim projeviim v socidlni oblasti. Stfediska vychovné péce také napomédhaji
rodi¢im a Skolam, které tito jedinci navstévuji. Poskytuji velké mnozstvi sluzeb. Hlavni
sluzby spocivaji v poradenstvi, v diagnostice a preventivn¢ vychovnych ¢innostech, ty se
provadi v ambulantni, internétni ¢i stacionarni form¢. Nékteré stiediska vychovné péce
se specializuji jen na dany typ sluzeb, ktery se zvoli vzdy v souladu s danym problémem,

ktery se u klienta vyskytuje.

Praci s klientem mutzeme rozdélit na kratkodobou, dlouhodobou a jednorazovou.
Kratkodoba spociva asi v 5 navstévach a trvd do 2 meésict. Strediska vychovné péce
poskytuji i jednorazovou konzultaci, kterd slouzi zejména k vypomoci zvladani tézsich
zivotnich situaci a probihd bud’ formou osobni anebo telefonickou. Pokud klient zastava
stacionarni ¢i internatni druh péce, je po celou dobu v kontaktu se svymi blizkymi,
zejména s rodi¢i. Stacionarni intervence je plné hrazena, klienti si plati pouze stravu.
Internatni péci si castecné klienti musi hradit ze svych nakladi. Stacionarni péce probiha
na zadost rodicli ¢i na zddost ambulantniho oddé€leni. Jedinec ma pfi stacionarni péci
zajisténé vzdelavani v takové Skole, se kterou ma stredisko vychovné péce dohodu nebo
dle individudlniho vzdélavaciho plénu piimo ve stacionarni instituci. Odbornici, se
kterymi se ve stfedisku vychovné péce setkdme jsou vychovatelé, specidlni pedagogové,

etopedi, psychologové a socialni pracovnici (Knotova a kol., 2014).

Se Skolnim psychologem, Skolnim specidlnim pedagogem, vychovnym poradcem a
$kolnim metodikem prevence se setkavame ve $kolnim poradenském pracovisti (SPP)

(Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015).
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Vychovny poradce je vétSinou ucitel ve skole, ktery mimo sviij tvazek ucitele plni jeste
¢innost poradenstvi ve vychové. DéEl4 Setieni ve Skole mezi Zaky a soustiedi se na oblast
vychovy, vzdélavani a sleduje vyvoj zakl ve Skole. Poskytuje rodicim zaka odbornou
radu v oblasti vychovy, vzdélavani a budouci profese, poméha ucitelim zaméstnanych ve

Skole, kdyz tesi problémy ve tfid¢ (Bartonova, Vitkova, 2007).

Metodik prevence vytvaii programy a aktivity, které souvisi s prevenci socialnich jevi a

snazi se nachazet zaky, ktefi jsou témto jeviim vystavovani (Pipekova, 2010).

Skolni specidlni pedagog se soustfedi na zaky, ktefi se vzdélavaji formou inkluzivniho
vzdélavani a maji SVP. Zodpovidd za podplrnd opatfeni, které zdk pouziva a je
napomocny ostatnim pedagoglim ve Skole v oblasti vytvareni podminek pro vzdélavani

tohoto zaka se SVP (Michalik, Baslerova, Felcmanova, 2015).

Skolni psycholog vyhledava zaky se SVP a mimotadné nadané a nasledné s nimi provadi
intervenci a diagnostikuje je. Plsobi jako jeden z hlavnich osob, ktefi se podili na
integraci zaka do Skoly bézného typu. Dale také zajist'uje sluzby poradenské a konzultacni

jak pro zéky, tak i rodice ale i ucitele ve $kole (Bendova, 2015).
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3. Pedagog

V dalsi casti této prace si rozebereme oznaceni zamétené na pedagoga. Predstavime si,
kdo pedagog je. PopiSeme si jaké musi plnit kompetence a co jeho povolani obnasi. Dale
se zaméfime na kompetence pedagoga, ktery ma ve své tiidé ve Skole v hlavnim

vzdélavacim proudu zéka se specialnimi vzdélavacimi potiebami.

Ucitelstvi ma sviij ptivod v minulosti, které¢ bylo spojeno s pfedavanim vysSich nebo
dokonce tajnych znalosti a informaci. Ptistup k vzdélani byl omezen pouze na specifickou
cast populace. Posledni vyraznou pedagogickou koncepci, kterd se zamérovala na
disciplinovani déti a mladeze, byl pedagogicky systém vytvofeny Herbartem,
povazovanym soucasn¢ za zakladatele pedagogiky. Ucitel byl klicovou postavou, na niz
spocivalo feSeni vSech otazek spojenych s formovanim osobnosti zaka (ValiSova,

Kasikova, 2010).

Pedagogicky pracovnik s odbornou kvalifikaci pro vykon ucitelské profese je oznacovan
jako ucitel. Jde o jednotlivce, ktery se snazi vzdélavat ostatni, participuje se na formovani
edukacniho prostfedi a atmosféry ve tiid€, koordinuje vyukovy proces a aktivity zaku,

nasledné je vyhodnocuje (Priicha, Walterova, Mares, 2013).

Pedagogové, nebo téz ucitelé, maji znacny vliv na socialni zivot. Jejich vzdélani a postupy
podle platnych zakonii formuji hodnoty, ndzory a vzorce chovani mladé generace lidi.
Ucitelé nejsou zastupci rodict, ale maji odpovédnost za vychovu a vzdélavani déti a
mladeze s ohledem na spolecnost. Zprostiedkovavaji zakim pfistup k socialnimu zivotu.
Zpisob, jakym ucitelé vykonavaji své povolani, ma zasadni vliv na formovéani lidskych
bytosti. Ucitelstvi vyvolava velky zajem vefejnosti. Pravdépodobné neexistuje jina
profese, o niz by bylo napsano tolik studii a teoretickych analyz (ValiSova, Kasikova,

2011).

Ucitelské desatero, které¢ by mél kazdy pedagog spliovat:
Dokézat komunikovat se svymi zaky.

Umét vhodné a pifiméfen¢ ohodnotit vykon zaka.

Umét vhodné realizovat jednotlivé ustni zkouseni zaka.
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Byt obeznamen s metodikou podnécovani a trestani a umét ji aplikovat ve tfidnim

prostiedi.
Umét rychle rozhodovat v obvyklych i neobvyklych situacich.

Mit znalosti a dovednosti v oblasti vyuzivani metod vysvétlovani, pfesvédéovani a

osobniho ptikladu pii vychové zaku.

Byt seznamen s hlavnimi metodami vyuky a umét v konkrétni situaci vybrat odpovidajici

metody.
Mit jasné definovanou vlastni koncepci v oblasti vychovy a vzdélavani.

Mit povédomi o nejcastéjSich typech vychovnych obtizi a zplsobech jejich feseni ve

Skolnim a rodinném prostredi a byt schopen je diagnostikovat u zaki.
Rozumét vyznamu spoluprace mezi rodinou a Skolou v dneSnich podminkéach
(Dytrtova, Krhutova, 2009).

Ucitel figuruje jako vzor pro déti, ukazuje jim, jak vypadaji spravné vzorce chovani, a to
v mnoha situacich. Pedagog by mél byt ve spolecnosti velmi aktivni, a tak by i mél
ukazovat své spravné chovani ve vetejnych projevech. U¢itel je povinen zvladat a ovladat
pedagogickou diagnostiku a praci s détmi, které maji individualni vzdélavaci potieby.
Také se na pedagogy klade diraz v oblasti sebehodnoceni. Pedagogové by tedy neméli

hodnotit jen déti, ale m¢li by hodnotit i sami sebe (Syslova, 2017).

Réamec profesnich kvalit ucitele je povazovan za nastroj, ktery slouzi k sebehodnoceni a
také k vyhodnoceni uspésnosti a kvality prace daného pedagoga. Je funkéni i jako

podpora pro rist v profesi pedagoga (Tomkova, 2012).

3.1. Osobnost pedagoga a jeho kompetence

Osobnost pedagoga obsahuje soubor znalosti, dovednosti a kompetenci, a rovnéz dalsi
charakteristiky, naptiklad ucitel ptisobici jako vzor a piiklad, jeho pfistup k ucitelské
profesi jako k poslani a povolani, vlastni hodnoty, postoje, motivaci k praci s détmi a
orientaci na vlastni sebevzdélavani (Franclova, 2013). Pozadavky na pedagogy se kladou
nejen v profesni oblasti, ale i v oblasti osobnostni. Zakladni charakteristiky, jako je

zasadovost, pozitivni vztah k zdkiim, moralni integrita a tvir¢i piistup, jsou rozsifeny o:
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- Pedagogickou obratnost, kterou ucitel ziskdva v pribéhu své praxe. Tato
schopnost spo¢iva v dlirazném respektovani osobnosti zdka a schopnosti
sebeovladdani v jakékoli situaci. Vychdzi z usili nejednat rutinné, ale podle
konkrétni situace.

- Pedagogicky optimismus spociva v divéie ve schopnosti jak ucitele, tak zaka, s
diirazem na uspokojeni jejich zdkladnich potieb

- O pedagogickém klidu hovotime, kdyz ucitel je schopen pracovat s klidem,
soustfedénim a rozvahou. Nenecha se vyprovokovat a umi vysvétlit zdkiim danou
problematiku tak dlouho, dokud ji pIn¢ nepochopi.

- Pedagogicky zajem reflektuje aktivni angazovanost vic¢i zaklim a vyuce, coz je
klicovym ptedpokladem pro tispéSnou praci ucitele.

- O pedagogické pripravenosti mluvime tehdy, kdyz je ucitel schopen adekvatné
reagovat na problémy, které vznikly v pribéhu jeho vyuky ¢i vychovné —

vzdélavaci prace (Hruskova, 2013).

Mezi dal$i vlastnosti a charakteristiky, které jsou cenény u pedagogli, patii mentalni
odolnost, schopnost adaptace na rozmanité situace, flexibilita, socidlni empatie,

schopnost integrovat nové poznatky a komunikacni dovednosti (Dytrtova, 2007).

Celek profesnich schopnosti a ptfedpokladl, nezbytnych pro efektivni vykon tohoto
povolani, oznacujeme jako ucitelské kompetence. Profesni dovednosti vychazeji z narokii
na to, co by ucitel m¢l mit k dispozici, co by mél spliovat v oblasti znalosti a dovednosti,

aby mohl uspésné vykonavat svou profesni ¢innost (Pricha, 2002).

V odborné terminologii je "kompetence" chépana jako specificky soubor znalosti,
dovednosti, zkuSenosti, metod a postuptl, a to véetné postojli. Tento komplex jednotlivec
vyuziva pii feSeni rozmanitych tkold v Zivoté a pii feSeni slozitych ale i béznych
zivotnich situaci, to mu umoziuje jeho osobni rozvoj (Tureckiovd, VeteSka, 2008). Do
této skupiny tedy patii nejen zkusenosti, znalosti a schopnosti ucitele, ale také jeho nazory
a hodnoty, které podporuji motivaci zakl k vyuce. Kompetence tak zahrnuji cely soubor
osobnostnich charakteristik a profesnich ptedpokladii ucitele (Helus, 2012). Taktéz
bychom ale méli pojmu kompetence rozumét jako moznost nebo opravnéni jedince konat

rozhodnuti dle vlastni ivahy (Tureckiova, Veteska, 2008).

Urceni profesnich kompetenci je pro pedagogy dle Vasutové velmi dulezité a povazuje

vymezeni profesnich kompetenci za jedno z hlavnich €initeld, pomoci kterého urujeme
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dalsi vzdélavani, které dany ucitel potfebuje. Vasutova rozdélila kompetence do urcitych
oblasti, které nam urcuji, co by mél ucitel v dané oblasti zvladat a znat. Vasutova také
popsala osobni kompetence pedagoga, které¢ by méli zahrnovat zdatnost, a to fyzickou i
psychickou, empatii, toleranci vi¢i vSem, osobni dovednosti a vlastnosti, hodnotové

orientace, osobnostni postoje (Vasutova, 2004).

vvvvvv

osvojit, jsou fizeni prostfedi pro vyuku a uceni, porozuméni chovani studentii a rozvoj
dovednosti v oblasti socialni interakce. U¢itel¢ hlavniho vzdélavaciho proudu by méli byt
obohaceni hlavné praktickymi znalostmi a aplikaci dovednosti pfi praci se studenty se
zdravotnim postizenim nez teoretickymi znalostmi. Pfipravenost uciteld hlavniho
vzdélavaciho proudu pfi vyuce studentli s postizenim v inkluzivnim vzdé€lavéani ovlivni
mnoho faktord, jako je kvalifikace, odbornad piiprava ve specidlnim vzdélavani a

pedagogicka zkuSenost (Rabi, Zulkefli, 2018).

Kompetence pfedmétova a oborova znamena, ze absolvent ma znalosti z daného oboru,
které jsou v souladu s potiebami zdkladni Skoly/stiedni Skoly. Je schopen efektivné
prenaset védecké poznatky do vyukovych obsahii jednotlivych pfedmétd, propojovat
informace napfic¢ riznymi obory, aplikovat metodologii poznéni do uc¢ebnich postupti pro

zaky a umi u¢inn¢ vyhledavat a zpracovavat informace.

Kompetence didaktickd a psychodidaktickd zahrnuje schopnost absolventa efektivné
pouzivat strategie vyuky a uceni, pficemz kombinuje poznatky z oblasti psychologie a
socialnich aspekti. Demonstruje dovednost vyuzivat rGzné vyucovaci prostiedky a
adekvatné aplikovat metody hodnoceni Zaku, s ohledem na jejich individualni potieby a
vyvojové charakteristiky. Absolvent je obezndmen s obsahem vzdélavacich programt a
aktivné prispiva k tvorbé Skolniho vzdélavaciho programu. Déle je schopen efektivné
vyuzivat informaéni a komunikaéni technologie pro podporu uceni zaki (Vasutova,

2004).

Schopnost absolventa orientovat se v kontextu vychovy a vzdélavani na zakladé znalosti
vzdélavacich systémili obsahuje kompetence pedagogickd. Absolvent ovlada procesy
vychovy s diirazem na psychologické, socidlni a multikulturni aspekty, pficemz je
schopen podporovat individudlni rozvoj zakt. Dale ma znalosti o pravech ditéte a ty

respektuje ve své pedagogické praxi (Vasutova, 2004).
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Kompetence diagnostickd a intervencni zahrnuje schopnost absolventa efektivné
vyuzivat prostfedky pedagogické diagnostiky s ohledem na individualni a vyvojové
zvlastnosti zakd., je schopen diagnostikovat socialni vztahy v tfid¢, pracovat s nadanymi
zaky 1 s témi se specifickymi poruchami uc¢eni. M4 také schopnost rozpoznat socialné
patologické projevy zakii, znd moznosti prevence a napravy, a umi feSit vychovné

problémy (Vasutova, 2004)

Socialni, psychosocialni a komunikativni kompetence zahrnuji schopnost efektivné
vyuzivat prostiedky socializace zakd a vytvaret pfiznivé pracovni prostiedi ve tiide.
Jedinec je schopen fesit situace vzniklé ve tiid€, analyzovat pfi¢iny negativnich postojl
a chovani zaki a vyuzit prevenci a nasledné dojit k nadprave. Ovladad metody pedagogické
komunikace a efektivni formy komunikace a spoluprace, které mtize tispé€$né aplikovat i

ve spolupraci s rodi¢i (Vasutova, 2004).

Kompetence manazerska a normativni je pokud absolvent mé hluboké znalosti o pravnich
predpisech a norméch tykajicich se jeho profesniho pole. Ma schopnost orientovat se ve
vzdélavaci politice a ovladd administrativu, je schopen efektivné organizovat praci,
kterou Zaci provadéji a zvlada kooperovat jejich vzdélavani, planovat a implementovat
mimovyukové aktivity a vytvafet projekty. Dale je schopen vytvafet podminky pro
uspésnou spolupraci, véetné mezinarodni spoluprace se zahrani¢nimi partnery Skoly.
Kompetence profesné a osobnostné kultivujici zahrnuji Siroky rozhled v oblasti
védomosti a kultury. Absolvent je schopen ovliviiovat formovani postoji a hodnot zakii,
reflexivné reagovat na jejich vzdé€lavaci potfeby a z4jmy béhem své pedagogické praxe.
Ma ptedpoklady pro efektivni spolupréci s kolegy a disponuje schopnosti sebereflexe a

autoevaluace. (Vasutova, 2004)

Pedagogické kompetence uclitele je nutné chéapat jako pokracujici proces, ktery je
permanentné podrobovan hodnoceni prostfednictvim interakce se spolupracovniky,

zakem, rodic¢i a dalSimi. (Bukvi¢, 2014)

y v r

3.2. Kompetence ve vitahu ke vzdélavani Zaki se specialnimi vzdélavacimi potiebami

Za klicové se povazuje to, aby sam pedagog disponoval informacemi o tom, jak probiha
inkluze ve vzdélavani, aby se identifikoval s konceptem inkluze a poté jej efektivné

provadeél ve své praxi (Havel, 2014).
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o¢ekava ze vzdélavani formou inkluzivniho vzdélavani predstavi nové pozadavky na jeho
pfipravu k vyuce. Pfi piipravé pedagogl na ucitelskou profesi je t€émto jedincim
umoznéna vicendsobna Sance projevit svlj vlastni nazor k inkluzivnimu vzdélavani

(H4jkova, Strnadova, 2010).

V prostiedi, ve kterém probihd inkluzivni vzdélavani se pedagog musi Castéji vénovat
individudlnim potfebam zaka a musi pouzivat postupy podle specifickych pozadavka
kazdého zaka, ktery je do inkluzivniho vzd€lavani zarazen. Ucitel by mél projevovat
schopnost tymové spoluprace, ktera je efektivni, zejména s pedagogickymi asistenty, a
rovnéZ i s ostatnimi pracovniky v prostiedi Skoly. Zasadni je pii inkluzivnim vzdélavani
1 spolupréce s poradenskymi institucemi, a i s rodi¢i daného zaka. Velka skupina uciteld,
vSak neni dostatecné piipravena na ptisobeni v inkluzivnim vzdélavani, jelikoz jim chybi

odborna kvalifikace a znalosti v daném oboru (Svozil, Foist, 2016).

Pedagog by mél pii vyuce ke kazdému zékovi ptistupovat jednotlivé a béhem vyuky by
se m¢l snazit o aktivni angazovanost vSech zaki do dané aktivity ¢i ukolu. Z toho diivodu
je velmi diilezita spoluprace s rodi¢i zaka, ale také s ostatnimi pedagogy ve skole, ve které

je tento zak umistén a probihd zde inkluzivni vzdélavani (Bartonova, Vitkova, 2019).

Ucitel, v jehoZ tfid€ probiha inkluzivni vzdélavani by mél byt schopny efektivné pracovat
s rozmanitou skupinou zakli a pfizplsobit jim odpovidajici materidly, postupy, cile,
ucebni strategie a hodnotici metody. Je klicové, aby dokazal rychle reagovat na
legislativni opatfeni, kterd jsou nejaktudlnéjsi a zvladl tyto nové postupy a obsahy
integrovat do své pedagogické praxe. Jednou znezbytnych schopnosti pedagoga
v inkluzivnim vzdélavani je sebereflexe a zvladnuti zhodnoceni svého jednani pii vyuce
a jeho uskute¢nénych pedagogickych postupti (Hajkova, 2005).

pedagoga patii izka spoluprace s rodinou, predchdzeni vytvaieni stresujiciho prostredi
pro zéky, schopnost detailné zdkovi vysvétlit povahu jeho obtizi a motivovat ho dal

k vyuce v oblastech, ve kterych dosahuje uUspéchd. Dale by mél vytvaret pozitivni

atmosféru ve tfid¢ a efektivné vyuzivat reedukacéni metody (Bartoniova, 2005).

Pii inkluzivnim vzd¢lavani by se ucitel nemél jenom podilet na poskytovani znalosti

svym zakim, ale také by mél pisobit a angazovat se ve vychoveé zaki se specidlnimi
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vzdélavacimi potfebami a podporovat je v dalSim vzdélavani. Ucitel by se mél projevovat
v oblasti kreativity, zvladl fesit vzniklé problémové situace ve tfidé. Mél by mit osobni

zodpovédnost a projevovat tymovou spolupraci (Priicha 2017).

Priprava stavajicich i budoucich pedagogli na inkluzivni vzdélavani predstavuje v
soucasné dobé vyzvu pro vysoké Skoly a instituce poskytujici dalsi vzdélavani témto
pedagogtim. Obecny model pedagogickych kompetenci a rdmec pedagogickych ¢innosti
je definovan v Profesnim standardu kvality ucitele, ktery stanovuje tii zakladni oblasti
podléhajici zméndm v praci ucitele: vyuka jako proces vyucovani a uceni, Sirsi kontexty
vyuky a profesni rozvoj ucitele. Nemtizeme pochybovat o tom, ze predpoklady pedagoga
pro praci s riiznorodou skupinou zakil se vyznamné utvareji behem jeho kariéry, a to pod
vlivem nékolika faktorii: 1) povaha a kvalita pfedchozi teoretické a praktické piipravy
béhem ptipravného a dalSiho vzdélavani, 2) zkuSenosti z pedagogické praxe s inkluzi i
segregaci, 3) vliv pracovniho prostiedi, 4) reflexe vzdélavaciho prostiedi a 5) osobni
sebereflexe. Jednim z klicovych ocekévanych posunti v priibéhu piipravy pedagogl na
inkluzi je vytvareni nové dimenze pedagogického uvédoméni. Konkrétné se to tyka
ziskani znalosti a praktickych dovednosti v oblasti u¢iciho se procesu, identifikace
prekazek v uceni a pochopeni vzdélavaciho a socialniho kontextu jako celku (Hajkova,

Strnadova, 2010).
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I1. Prakticka cast
4. Cil vyzkumu, vyzkumné otazky, hypotézy

Do této kapitoly jsou zahrnuty cile vyzkumu, vyzkumné otdzky a hypotézy. Vyzkumnym
cilem v této bakalatské praci, je zjistit a popsat pohledem uciteltl matetskych a zakladnich
Skol své profesni kompetence smérem ke vzdélavani déti a zakl se specidlnimi

vzdélavacimi potfebami.

Nasledujici vyzkumné otdzky byly stanoveny dle uvedené¢ho vyzkumného cile v této

bakaléiské praci:

V.0.1: Jaké dalsi zplisoby vzdélavani ucitelé zakladnich a matetskych Skol hlavniho
vzdélavaciho proudu absolvovali vramci vzdélavani déti a zakl se specialnimi

vzdélavacimi potfebami?

V.0.2: Jaké metody ucitelé nejcastéji vyuzivaji pii vyuce déti a zakl se specialnimi

vzdélavacimi potfebami?

V.0.3: Vyuzivaji ucitelé pti vyuce déti a zaki se specialnimi vzdélavacimi potfebami IT

technologie a jaké?

V.0.4: Jak ucitel¢ zdkladnich a matefskych Skol vnimaji své kompetence v ramci

vzdélavani déti a zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami?
Nasledujici hypotézy byly stanoveny pro doplnéni vyzkumného Setieni:

H1: Vice nez polovina ucitelti vyuziva samostudium v ramci vzdélavani déti a zaka se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

H2: Vice nez polovina ucitelll vyuziva pti vyuce déti a zaka se specialnimi vzdélavacimi

potfebami metodu ndzoru a demonstrace.

H3: M¢éné nez polovina ucitelli vyuziva pfi vyuce zakl se specidlnimi vzdélavacimi

potfebami modifikaci ukold.
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5. Popis vyzkumného Setfeni
Nasledujici kapitola je zaméfena na metodologii vyzkumu, je zde popsan vyzkumny
soubor a techniky, které byly pouzity ke sbéru dat. Poté je zde charakterizovan pribéh

vyzkumu, etika daného vyzkumu a zpiisob, kterym jsou data zpracovana.

5.1. Metodologie vyzkumu a vyzkumny soubor

Pro zpracovani praktické c¢asti bakalafské prace byl zvolen smiSeny typ vyzkumu.
Kombinovana metoda vyzkumu spociva v integraci kvalitativniho a kvantitativniho
pristupu za uCelem ziskani hlubSiho pochopeni zkoumaného jevu, nezZ je mozné
dosahnout pouzitim pouze jednoho typu vyzkumného pristupu (Eger, Egerova,
2022). Pro kvantitativni vyzkum je zvoleno dotaznikové Setfeni, které je zaroven
nejcastéji vyuzivanym typem vyzkumné techniky v pedagogice. Pro dal$i doplnéni je
vyzkum obohacen kvalitativnim vyzkumem. Ten méa podobu rozhovoru s ucitelem, ktery

je zaméstnan na zakladni skole (Chrastka, 2016).

Vyzkumny soubor v podobé dotaznikového Setfeni tvorili ucitelé z matefskych a
zékladnich kol v celé Ceské republice. Celkem se tohoto dotaznikového Setfeni
zucastnilo 112 respondentli. Vyzkumny soubor byl doplnén rozhovorem s pani ucitelkou,
kterd plisobi na 1. stupni zakladni Skoly ma dlouholetou praxi a ma zkuSenost se
vzdélavanim zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Vybér této pani ucitelky do

rozhovoru byl zdmérny.

5.2. Technika sbéru dat

Pro ziskani kvantitativnich dat v bakalafské praci byly pouzity dotazniky, které byly
vytvoteny dle vlastni konstrukce. Dotaznik se skladal celkem z Sestnacti uzavienych
otazek a jedné oteviené. Na zacatku dotazniku byly ¢tyfi identifikacni polozky. Ostatni
polozky v dotazniku se vztahovaly piimo k vyzkumu a respondenti mohli vybirat i z vice
moznosti. U jedné otazky respondenti odpovidali pouze tehdy, kdyZ u predchozi otazky
zvolili variantu takovou, aby mohli tuto otazku vice rozvést. Chrastka (2016)
charakterizoval dotaznikové Setfeni jako ,soustavu predem pripravenych a peclive
formulovanych otazek, které jsou promyslené serazeny a na které dotazovand osoba

(respondent) odpovida pisemne “ (Chréstka, 2016, s. 158).

Pro zvySeni vypovédni kvality poslouzil polostrukturovany rozhovor. Rozhovor v této

préaci byl proveden s pani ucitelkou, kterd plisobi na zékladni Skole v kraji Vysocina.
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Tento druh rozhovort ma zéaklad, ktery tvofi doptedu stanovené otazky. Ptipadové studie

a zakotvené teorie tento typ rozhovoru vyuzivaji nejéastéji (Svaricek, Sed’ova, 2007).

5.3. Prubéh vyzkumu a oSetieni etiky

Zprvu byl vytvotfen vlastni dotaznik pomoci programu Microsoft Word a nésledné byl
pfeveden do elektronické formy pies platformu Google Forms. Poté byl dotaznik rozeslan
do zakladnich a mateiskych kol v Ceské republice pres e-mailové adresy. K vybéru
zékladnich a mateiskych $kol v Ceské republice byla pouZita internetova stranka
AtlasSkolstvi.cz (atlasskolstvi.cz). Kdy byly z kazdého kraje v Ceské republice ndhodné
vybrany 3 zékladni Skoly a 3 matei'ské Skoly. V rozeslanych emailech bylo pfipojeno
uvodni osloveni pro feditele Skol, jez byli pozadéani o roz§ifeni dotaznik mezi ucitele ve
Skole. Pod timto dopisem se nachéazel aktivni odkaz na dotaznik. Dotaznik byl zcela
anonymni a v ivodnim ozndmeni po rozkliknuti odkazu, byli respondenti sezndmeni a
informovani s vyzkumem, jeho podstatou, G¢elem a podminkami, za jakych se ucastni
sbéru dat. Pilotdz probéhla na zacatku biezna, kdy byly sledovany odpovédi prvnich 10
respondenttl a jejich zpétna vazba. Nebylo vSak potfeba nic upravovat, tudiz dotaznik ma

jednu jedinou, a to i findlni verzi.

Po shromdzdéni kvantitativnich dat byly zpracovany otazky do kvalitativniho Setfeni,
které probihalo formou polostrukturovaného rozhovoru. Pied konadnim rozhovoru byla
ucastnice nejdiive telefonicky informovana a po jejim souhlasu s kondnim rozhovoru byl
domluven termin a misto konani, kde rozhovor probéhne. Rozhovor probéhl po podepsani
informovaného souhlasu v poloviné bfezna roku 2024. Rozhovor byl nahrdvan ptes
audiozdznam a probihal formou pfedem ptipravenych otazek, které v priibéhu dopliovaly

dalsi otazky, které se vztahovaly v t¢ématu dané¢ho vyzkumu.

5.4. Zpracovani dat

V druhé poloviné biezna byl ukoncen sbér dat dotaznikového Setfeni a data byla
analyzovéna. Diky platformé Google Forms nebylo nutné kontrolovat, zda byly v§echny
dotazniky fadné€ vyplnény, jelikoz by to respondentiim bez vyplnéni neumoznilo dotaznik
odeslat. Analyza dat byla provedena statistickym tfidénim prvniho stupné, kdy bylo vzdy
zjistovano, kolik respondentii odpovédélo shodnou odpovédi. Grafy jsou vzdy doplnény
komentafem. Audiozaznam z rozhovoru byl pfeveden do pisemné formy a s touto formou
se pracovalo dale. Data z rozhovoru byly porovnavany s daty, které byly zjiStény pfi

kvantitativnim vyzkumu a slouzily pro rozvedeni dané problematiky.
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6. Prezentace a analyza vysledkii vyzkumu

Cilem této kapitoly je podrobné piedstavit okomentovat a popsat vysledky, které ptineslo
vyzkumné Setfeni.

6.1. Vysledky dotaznikového Setieni

Do této podkapitoly spada tiidéni a komentovani dat z dotaznikového Setfeni. Data jsou
dolozeny v grafech, aby byly Iépe ptehledné. Jsou vytvofeny v programu Microsoft

Excel.
e Polozka €. 1: Pohlavi:

Prvni a zdkladni identifika¢ni polozka zjisStovala pohlavi respondentii. Tato polozka byla
kritériem pro vyplnéni dotazniku. Respondenti méli na vybér z variant Zena/ muz. Ze
zjisténych vysledkt vidime, ze se dotaznikového Setfeni Gcastnily pfevazné zeny, a to

ptesné 83,9 %. Zbylych 16,1 % tvofili respondenti muzského pohlavi.

Graf ¢. 1: Pohlavi
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Zdroj: viastni zpracovani
e Polozka ¢. 2: Vék:

Druhé identifika¢ni polozka provéfovala vek respondentli. Respondenti méli na vybér ze
Ctyf moznosti, a to byly 24-35 let, 36-45 let, 46-56 let, 57 a vice let. Rozpéti mezi
veékovymi kategoriemi bylo nastaveno na 9—10 let. Dle ziskanych udajii mizeme tvrdit,
ze nejvice respondentl bylo ve vékové kategorii 46-56 let a to celkem 39,3 %, 32,1 %
tvotili respondenti ve véku 36-45 let. Respondenti ve véku 24-35 tvotili 16,1 % a

respondenti ve v€ku 57 a vice se zucastnili dotaznikového Setteni z 12, 5 %.
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Graf ¢. 2: Vek
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Zdroj: vlastni zpracovani
e Polozka ¢&. 3: Aktualni pracovni pozice:

Tato identifikacni polozka byla zamétena na zjisténi, ve které sféfe jsou zaméstnani
respondenti. Respondenti méli na vybér ze tiech moznosti. To byly ucitel/ka na 1. stupni
Z8, Utitel/ka na 2. stupni ZS a u¢itel/ka v MS. Dle ziskanych dat mizeme tvrdit, e
nejvice respondentii tvofili uitelé na 2. stupni ZS a to 42 %, 32,1 % tvofili respondenti,
kte¥{ u¢i na 1. stupni ZS a poté 25,9 %, coz tvoii respondenti, kteii pracuji na pozici

uditel/ka v MS.

Graf ¢. 3: Aktuadlni pracovni pozice
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Zdroj: vlastni zpracovani
e Polozka ¢&. 4: Délka pedagogické praxe:

Cilem této polozky bylo zjistit, jak dlouho se respondenti pohybuji ve skolstvi. Bylo pro
n¢ vytvoreno 5 polozek a mohli zvolit jednu variantu. Nejvice respondentd pracuje ve
Skolstvi 6-10 let a to 29,5 %, velmi tésné€ jsou respondenti, ktefi maji pedagogickou praxi

20 let a vice a to presné 28,6 %. 11-20 let ve Skolstvi tvoii 24,1 % respondenti.
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Respondenti, ktefi se pohybuji v pedagogické sfére kratsi dobu odpoveédéli v 17 % na
dobu 2-5 let a pouze jeden respondent odpovédél, Ze mé pedagogickou praxi krat$i nez

rok, tento respondent tvoii 0,9 %.

Graf ¢&. 4: Délka pedagogické praxe
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Zdroj: viastni zpracovani

e Polozka &. 5: Vyberte zplisoby vzdélavani, které jste absolvovali v souvislosti

se vzdélavanim zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami:

Vytvofeni této polozky bylo za ucelem zjistit, zda ucitelé prosli né&jakym dalSim
vzdélanim v oblasti vyuky zakli se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a jaky typ
vzdélani to byl. U této polozky mohli respondenti vybirat z vice moznosti najednou.
Z vysledkii miizeme pozorovat ze drtivd vétSina a to ptesné¢ 70,5 % respondentl se
vzdélavala sama pomoci samostudia. Respondenti, ktefi se Ucastnili akreditovaného
kurzu tvofti 51,8 %. 35,7 % respondentl se zucastnilo dalsiho vzdélavani piimo ve skole
a 33,9 % respondentli vyuziva online materialy pro pomoc ucitellim, jako jsou naptiklad
Sance détem nebo Zagit spolu. Pouze jeden respondent odpovédél, ze se neziiéastnil
zadného vzdélavani v souvislosti s zadky se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami.
Respondenti méli také volbu, kdy mohli pfipsat zpsob vzdélani, ktery nebyl v nabidce.
Respondenti pfipsali celkem 5 dal§ich moznych zpisobli vzdélani. VSechny tyto
moznosti souvisi se studiem na vysoké Skole. Celkem dva respondenti napsali, Ze maji
vystudovany program specialni pedagogika na vysoké Skole. Ostatni pfipsali, Ze se
vzdélavaji nebo vzdélavali v souvislosti s zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami

studiem na vysoké skole.
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Graf & 5: Vyberte zpiisoby vzdeélavani, které jste absolvovali v souvislosti se

vzdelavanim zZakii se specialnimi vzdélavacimi potirebami
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e Polozka ¢. 6: Nabidku dalSiho vzdélavani pro ucitele v oblasti vyuky zaku se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami shleddvam jako:

U této polozky byla respondentim polozena otazka ohledné nabidky na dalsi vzdélavani
v oblasti vyuky zakd se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Respondenti méli tuto
nabidku zhodnotit od 1 do 4. M¢li tedy na vybér ze 4 moznych odpovédi. Ve vétsing
odpovédéli respondenti, ze tato nabidka je dostacujici. Takto odpovédélo 72,3 %. Dalsi
skupinou respondentli je moznost nedostacujici, kde se jich shodlo 13,4 %. Pouze 11,6 %
respondentl si mysli, Ze je nabidka tohoto vzdélavani zcela dostacujici a 3 respondenti
odpovédéli zaporné. Tato skupina tvoii 2,7 % respondenttl. Ti se shodli na varianté zcela

nedostacujici.
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Graf ¢ 6: Nabidku dalsiho vzdélavani pro ucitele v oblasti vyuky zZakii se SVP

shledavam jako
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Zdroj: viastni zpracovani

e Polozka €. 7: Na koho se mizete obratit v situaci, kdy potiebujete podporu pii

vyuce zaka se specialnimi vzdélavacimi potifebami:

Tato polozka byla vytvotena pro zjisténi, na koho se mohou pedagogové obratit, pokud
potfebuji podporu v souvislosti se vzdélavanim zakd se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. Respondenti méli na vybér ze 4 moznosti a poté mohli dopsat jejich vlastni
zkuSenost. Cilem bylo prozkoumat, jakou podporu vyuzivaji respondenti nejcastéji pfi
vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Nejvice respondentll, presnéji
70,5 % je v kontaktu se Skolskym poradenskym zatfizenim. Dal$i respondenti zvolili
podporu, kterou ziskavaji u pracovnikl ve Skolskych poradenskych pracovistich, celkem
58 %. Jako tfeti nejcastejsi odpoved miizeme vidét vychovného poradce, kterého zvolilo
44,6 % respondentli a celkem 29,5 respondentt si chodi pro radu za profesné starSim
kolegou, ktery ma zkuSenosti se vzdélavanim z4akli se specidlnimi vzdé€lavacimi
potfebami. Pouze jeden respondent ptipsal svoji vlastni zpétnou vazbu, kterd zni, Ze si
chodi pro radu nebo podporu ke svym kamaradkdm, které maji vystudovany program

specidlni pedagogika.
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Graf ¢. 7: Na koho se muzete obratit v situaci, kdy potiebujete podporu pri vyuce Zdka

se specidlnimi vzdeélavacimi potrebami
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Zdroj: viastni zpracovani

e Polozka ¢. 8: Jaké metody vyuzivate pii vyuce zakl se specidlnimi

vzdélavacimi potiebami?

Cilem polozky bylo zjistit, jaké metody respondenti nejCastéji vyuzivaji pfi vyuce zéka
se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami. Ve vysledcich mizeme vidét, ze vétSina
respondentll zvolila vice moznosti. Nejcastéjsi vyuzivana metoda pii vyuce déti se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami jsou didaktické kompenzacni pomicky, a to bylo
zvoleno z 67 %, 66,1% respondenti zvolilo modifikaci obsahu uciva, tyto 2 moznosti
tedy ucitelé vyuzivaji nejcastéji. Dale 56,3 % ucitelt vyuzivaji modifikované vyukové
materidly a hned poté 55,4 % modifikuji ukoly pro déti se specidlnimi vzdélavacimi
potiebami. Posledni 3 polozky byly zvoleny také mnohokrat a to 35,7 % vyuziva
modifikaci zaddni, blizko k tomu je i Gprava hodnoceni, kterou zvolilo 33% respondentti
a ihned poté 32,1% zvolilo specidlni metody. Jeden respondent nam pftipsal jeho
zkuSenost a tou je, ze je to vzdy individualni a neda se vzdy popsat. S ¢imz se musi

souhlasit, jak mizeme vidét i na grafu, ucitelé vyuZzivaji kombinaci téchto metod.
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Graf ¢ 8: Jaké metody vyuzZivate pri vyuce zakii se specialnimi vzdeélavacimi
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Zdroj: vlastni zpracovani
e Polozka €. 9: V piipadé, ze zak vykazuje odliSnosti v procesu uceni reaguji na

tuto situaci nasledovné:

Odpovédi u této polozky byly stanoveny na: domluvim si schiizku s rodi¢i, odkazu rodice
na poradenské zatizeni, odkédzu rodice na Skolni poradenské pracovisté, poradim se
s kolegy, nefesim to, projednam uvedené s tfidnim ucitelem, pfedam informaci tfidnimu
uciteli, informaci pteddm vychovnému poradci. Cilem této polozky bylo zjistit, jak ucitelé
reaguji, kdyz maji podezieni na odliSnost pfi uceni zdka. Respondenti mohli opét volit
vice moznosti. Uké4zalo se, Ze nejvice ucitelti se poradi se svym kolegou (61,6 %). Vysoky
pocet respondentt také zvolili varianty odkazani rodi¢l na Skolni poradenské zatizeni ¢i
Skolni poradenské pracovisté (54,5 %). Zvoleni moznosti, Zze si domluvi schiizku
s rodi¢em daného Zzéka zvolilo celkem 49,1 % respondentl. Celkem 27 respondentt (24,1
%) se shodli na moznosti, Ze projednaji uvedené s tiidnim ucitelem daného jedince, s ¢im
souvisi i odpoveéd, ktera zni: preddm informaci tfidnimu uciteli, kterou zvolilo celkem
15,2 % respondentti. Vychovnému poradci predava informaci celkem 17 % respondentil.
Respondenti, ktefi tuto situaci netesi tvoii 10,7 %. Pouze jeden respondent pfipsal svoji

odpovéd, ktera zni: informace preddm SPC pfi schlizce u nds v MS.
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Graf ¢. 9: V pripade, Ze Zdk vykazuje odlisnosti v procesu uceni reaguji na tuto situaci

nasledovné
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Zdroj: vlastni zpracovani
o Polozka ¢. 10: Mate zkuSenosti se spolupraci asistenta pedagoga?

Polozka méla za cil zjistit, zda maji respondenti zkuSenost se spolupraci s asistentem
pedagoga. Respondenti mohli volit pouze ze dvou variant, a to byly varianty ano a ne.
Moznost ano zvolilo 92 % respondentli. Pouze 8 % respondentli zvolilo moznost ne.
Podle vysledkii mizeme usuzovat, Ze opravdu velkd vétSina uciteld ma zkuSenost se

spolupraci s asistentem pedagoga pfi vyuce.

Graf ¢. 10: Mate zkuSenosti se spolupraci asistenta pedagoga?

ANO NE

Zdroj: viastni zpracovani
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e Polozka ¢. 11: Pokud ano, zhodnotte vasi spolupraci

Polozka je zé&visla na ptedeslé polozce. Byla urcend jen pro ty respondenty, ktefi
odpovédéli u predeslé polozky ano. Odpovidalo tedy pouze 92 % respondentl
z celkového poctu. Obsah odpovédi u této polozky se skladal z peti moznosti, kdy méli
respondenti hodnotit jejich spoluprici s asistentem pedagoga. M¢li na vybér z: 1 —
vyborn¢, 2 — chvalitebné, 3 — dobfe, 4 — dostatecné, 5 — nedostatecné. Variantu 4 —
dostatecné a 5 — nedostate¢né nezvolil zadny z respondentl. Nejvice respondentt zvolilo
moznost 2 — chvalitebné a to 63,9 %. Moznost 3 — dobte, zvolilo 22,5 % respondentli a
prvni moznost 1 — vyborné si vybralo celkem 13,6 % respondentl. Z téchto vysledkt
muizeme usuzovat, ze spoluprace s asistentem pedagoga probihd ve vétSiné ptipadi

kladné.

Graf ¢. 11: Pokud jste odpovedeéli ano, zhodnotte vasi spolupraci
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Zdroj: viastni zpracovani

e Polozka &. 12: V situaci vyrazné rozmanitého tfidniho kolektivu z hlediska

vzdélavacich potieb zakd, vnimam moznost uspokojit vzdélavaci potfeby zaka

V ptipad¢ této polozky byla pro respondenty vytvorena hodnotici skala odpovédi: 1 —
vyborny, 2 — chvalitebny, 3 — dobry, 4 — dostatecny, 5 — nedostateCny. Variantu 2 —
chvalitebny zvolilo nejvice respondentt (54,5 %). Poté nasledovala moznost 3 — dobry,
kterou zvolilo 28,6 % respondentl. Vyrazn¢ méné respondentli zvolilo variantu 4 —
dostatecny (9,8 %). Nejméné respondentti zvolilo varianty 5 — nedostatecny a 1 — vyborny
(3,6 %). Dle ziskanych vysledkii hodnoti respondenti v situaci vyrazné¢ rozmanitého
ttidniho kolektivu z hlediska vzdélavacich potteb zakli, moznost uspokojit vzdélavaci

potieby zakl pfevazné chvalitebné az dobte.
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Graf & 12: V situaci vyrazné rozmanitého tiidniho kolektivu z hlediska vzdelavacich

potieb zakii, vnimam moznost uspokojit vzdélavaci potieby Zakii
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Zdroj: viastni zpracovani

e Polozka ¢. 13: Které¢ IT technologie vyuzivate pti praci/vyuce zaka se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami?

U této polozky byly vytyceny nasledujici moznosti: interaktivni tabule, tablet, pocitac,
notebook, specialni vyukové softwary, online zdroje (vyukova videa, online materily,
online pracovni listy), specialni socidlni media, audioknihy, audiovizualni techniky,
vyukové aplikace. Cilem polozky je zjistit, jaké IT technologie pouzivaji ucitelé pti
praci s détmi se specialnimi vzdélavacimi potfebami nejvice. Respondenti mohli
vybrat vice moznosti najednou. Nejvice respondentil volilo moznost pocitac (67 %).
Dalsi tfi moznosti byly voleny v podobném zastoupeni, tablet zvolilo 61,6 %, notebook
jen o jednoho respondenta méné (60,7 %). Interaktivni tabuli zvolilo 59,8 %
respondentli. Ostatni technologie méli vyrazné véné hlasi. Online zdroje vyuziva 33,9
% respondentll, specialni vyukové softwary 22,3 % respondentd, vyukové aplikace
18,8 %, audiovizualni techniky 10,7 %, audioknihy 6,3 %, specialni socialni media
3,6%. Jeden respondent dle vlastni zkuSenosti pfipsal variantu interaktivni podlaha.
Z vyse zjisténych vysledkii mizeme tedy vyvodit, Ze nejvice pouzivané IT technologie
pii praci s détmi se specidlnimi vzdélavacimi potfebami je pocitac a tésné za nim poté

tablet.
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Graf ¢&. 13: Které IT technologie vyuzivate pri praci/vyuce Zaka se specialnimi

vzdelavacimi potrebami?
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Zdroj: viastni zpracovani

e Polozka ¢. 14: Které vyukové postupy pouzivate pii vzdélavani zakl se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami?

Respondenti mohli zvolit vice odpovédi z variant: vypravéni a vyklad, ndzor a
demonstrace, rozhovor a diskuse, Cinnostni uceni, herni aktivity (dramatizace) a
didaktické hry a soutéZe (matematicky kral). Cilem polozky bylo prozkoumat, jaké
vyukové postupy pouzivaji ucitelé nejCastéji pii vyuce zakd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Dle ziskanych udaji jsme zjistili, Ze nejvice pouzivaji metodu
nazoru a demonstrace (75 %). Dale vyuzivaji metodu rozhovoru a diskuse (67 %) a
ihned poté Cinnostni uceni (66,1 %). Vypravéni a vyklad zvolilo 46,4 % respondentt,
herni aktivity vyuzivd pfi vyuce 43,8 % respondentii a nejméné zvoleny byly

didaktické hry a soutéze (21,4 %).
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Graf & 14: Které vyukové postupy pouzivate pri vzdelavani zZakii se specialnimi

vzdelavacimi potrebami?

Zdroj: viastni zpracovani

o Polozka ¢. 15: Jaké organizacni formy vyuky volite pfi vzdélavani zaki se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami?

oS24

Cilem vyzkumu u této polozky, bylo zjistit, jakd je nejCastéj$i organizacni forma,
kterou ucitelé voli pfi vyuce zakl se specidlnimi vzdélavacimi pottebami. Z vysledki
muzeme sledovat, Ze nejvice respondentd zvolilo formu individualni vyuky (86,6 %).
Druh4 nejcéastéjsi zvolena odpoveéd’ je forma skupinové prace (70,5 %). Dalsi dvé
polozky byly voleny vyraznéji méné ale stale vice nez polovinou respondenti, a to
projektové dny (51,8 %) a frontalni vyuka (50,9 %). Posledni nejmén¢ Casto zvolena
moznost byla prace ve dvojicich (42 %). Pouze tato moznost byla zvolena méné nez
polovinou respondentii, v§echny ostatni moznosti vzdy zvolila vice nez polovina. Diky
tomuto vyzkumu, mizeme fict, ze forma individudlni vyuky je ptfi vyuce zakl se

specidlnimi vzdélavacimi potfebami vyuzivana nejcastéji.
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Graf ¢&. 15: Jaké organizacni formy vyuky volite pri vzdélavani Zakii se specialnimi

vzdelavacimi potrebami?
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e Polozka ¢. 16: Jak vnimate aktualné své profesni kompetence pii vzdélavani

zakli se specialnimi vzdélavacimi pottebami? (zhodnotte jako byste

znamkovali ve Skole)

Pro tuto polozku byly vytvoieny odpovédi od 1 do 5, tak jako by respondenti
znamkovali ve Skole. 1 — vyborné, 2 — chvalitebn¢, 3 — dobie, 4 — dostatecné, 5 —
nedostatecné. Cilem polozky bylo zjistit, jak sami ucitelé vnimaji své profesni
kompetence pii vzdélavani zakl se speciadlnimi vzdélavacimi pottebami. Moznost 4 —
dostatecné a 5 — nedostatecné nezvolil zadny respondent. Moznost 2 — chvalitebné
zvolilo 63,9 % respondentd. Jako moznost 3 — dobie vnima své profesni kompetence
22,5 % respondentii. Pouze 13,6 % respondentli zvolilo moznost 1 — vyborng.
Z vysledkt této vyzkumné polozky se ukdzalo, ze ucitelé vnimaji své profesni

kompetence pfevazné kladné€ a sebehodnotili by se chvalitebné.
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Graf ¢. 16: Jak vnimate aktudlné své profesni kompetence pri vzdelavani zZaku se

specialnimi vzdélavacimi potrebami? (zhodnotte jako byste znamkovali ve skole)
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Zdroj: viastni zpracovani

e Polozka &. 17: Pokud byste chtéli cokoliv sdélit k tématu kompetenci ucitele

pii vzdélavani zakt se SVP, uved’te prosim:

Uvadim pro ilustraci doslovné odpovédi na otevienou otazku €. 17. Tato polozka byla
oteviend a respondenti k této polozce mohli pfipsat své vlastni pocity, poptipadé
doplnit jakoukoliv zpétnou vazbu k dané problematice. Na tuto otdzku odpovédélo

celkem 9 respondentt a jejich komentéte znély nasledovné:

- ,,Chce to trpélivost a spolupracovat.

- Inkluzi Zaki s SVP bych aplikovala jen v pripadech, kde neni jejich chovanim
ovlivnén zbytek tridy.

- ,,Chovejte se k detem tak jako by byly vase. *

- ,,Nedostatecné nabidky vzdelani v oblasti specialni pedagogiky.

-, Nevybrali jsme si praci s Zdky s SVP, dostali jsme to piikazem z MSMT a
vétsina pedagogii na ZS toto vzdélavani berou jako obtiz v praci, kterou chtéli
skutecné delat, nemaji tu spravnou prupravu a znalosti. Ministerstvo usetrilo, a
to je cely prinos.

- .S kazdym ditétem se pracuje jinak — jsou to riizné osobnosti a nelze predem

Fici, co na jednotlivé dité zabere. Obecné postupy pro praci s détmi s SVP zname

téemer vsichni, ale ne vzdy je Ize pouzit. Je treba stdle hledat cesty.
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- ,,Celé skolstvi je degradovano tzv. inkluzi, kdy z deti, které maji byt ve
specidlnich skolach délame ulevami jednickare a ubijime Sikovné déti. Z techto
deti, které maji tzv. podpurné plany a ulevy délame povalece s lenochy, kteri
nebudou pracovat a budou jen Zit ze socialnich davek a Zadat ulevy a penize od
statu... "

- ,,Mnozi Zdaci se SVP nepatii do kolektivu ostatnich déti. Narusuji vyuku praci s
asistentem, ztézuji hodiny vSem, tahnou ty Sikovné a pracujici deti dolu,
zpomaluji tempo prdce, jsou ve tride zbytecni a nadbytecni. Maji mit svoji
zvlastni tridu, ve které zapadnou svoji urovni na stejném programu uciva a
nebudou "otravovat a kazit" deti, které makaji a chteji umet. *

-, Po uciteli ZS uz by se vice kompetenci (aspoii téch nepiirozené vytvorenych)
vyzadovat nemélo,, neni to bezednda nadoba. Nekdy je lepsi pouhy lidsky pristup

¢

a selsky rozum.

Z uvedeného vyplyva, ze nékteti respondenti nesouhlasi se vzdélavanim zaki se SVP ve
Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu. Ostatni v§ak ke vzdélavani zaka se SVP

pfistupuji pozitivné, snazi se najit rizné cesty a rozviji své kompetence.

6.2. Vyhodnoceni hypotéz

V této kapitole jsou vyhodnoceny hypotézy na zaklad¢ dotaznikového Setieni. Data

z jednotlivych hypotéz jsou zde prezentovany a interpretovany.

e Hypotéza & 1: Vice nez polovina uciteli vyuziva samostudium v ramci

vzdélavani déti a zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Dle vysledki, které mame z dotaznikového Setfeni uvedla vice nez polovina respondentti
z celkového poctu respondentt (70,5 %), ze vyuziva vramci vzdélavani zakd se
specialnimi vzdélavacimi potfebami samostudium. Hypotéza €. 1 se na podklad¢é hodnot

relativni Cetnosti potvrdila

e Hypotéza & 2: Vice nez polovina ucitell vyuziva pti vyuce déti a zaka se

specialnimi vzdélavacimi potfebami metodu nazoru a demonstrace.

Z uvedenych vysledkli dotazniku vyplyva, ze vice nez polovina respondentt z celkového
poctu (75 %) pti vyuce zaka se specidlnimi vzdelavacimi potfebami vyuziva metodu

nazoru a demonstrace. Dle vysledkl byla hypotéza ¢. 3 potvrzena.
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e Hypotéza €. 3: Méné, nez polovina uciteltl vyuziva pii vyuce zakl se specidlnimi

vzdélavacimi potfebami modifikaci tkolt.

Z vysledkti vyplyva, ze celkem 55,4 9% respondenti z celkového poctu vyuziva
modifikaci ukolt v souvislosti se vzdélavanim zakl se specidlnimi vzdélavacimi

potebami. Na zédklad¢ téchto vysledkl hypotéza €. 5 nebyla potvrzena.

6.3. Analyza rozhovoru

V této podkapitole bude shrnut a analyzovan vysledek polostrukturované¢ho rozhovoru.

Rozhovoru se castnila jedna pani ucitelka, ktera ptsobi v zakladni Skole na 1. stupni.
Jednotlivé okruhy z rozhovoru jsou nize prezentovany a k nim je dopsana transkripce

respondenta.
Kategorie 1: Identifikace respondenta a zékladni informace o ném.

,,Madm vystudovanou stredni skolu pedagogickou obor predskolni pedagogika, poté jsem
4 roky pracovala jako ucitelka v materske skole, kde jsem nebyla spokojena, a proto jsem
se rozhodla pokracovat se studiem na vysoké skole. Vroce 1992 jsem nastoupila na
Masarykovu univerzitu do Brna, kde jsem vystudovala obor ucitelstvi 1. stupne. Od roku
2000 pracuji jako ucitelka na zakladni skole a tuto pracovni pozici jsem neménila a stdle
na této skole puisobim a to uz 24 let. Uc¢im na 1. stupni stale dokola 4. a 5. tridu, protoze
madme s ostatnimi ucitelkami rozdélenou prdaci. Nekteré pani ucitelky uci prvni obdobi a
dalsi zase druhé, coz jsem i ja. Momentdlné ucim 4. tridu. Za svoji pedagogickou kariéru
Jjsem oducila 14 trid a k tomu 4 roky ve Skolce. K tomu ucim i na druhém stupni nemcinu

v7,8 a9. tridach.
Kategorie 2: ZkuSenost se vzdélavanim zakt se SVP.

,,Tato doba nastala pred Covidem, coz byl rok 2018. Pozorovala jsem ze v roce 2017 se
upravoval Skolsky zdakon a tyto deti mély byt zaclenény do Skol hlavniho vzdeélavaciho
proudu. Moje prvni zkuSenost nastala v roce 2018, kdy jsem méla ve své trideé zZdka
(chlapce), ktery meél snizenou inteligenci a ve tride jsem méla téz asistentku pedagoga.
Tento chlapec mél podpurné opatieni 3. stupné a vzdelaval se dle IVP. Tento chlapec
neumeél poradne mluvit, nebyl schopen se vyjadrovat ve vetach, sklonovat slova a pozivat

slova ve spravnych padech. Napr. Fikal véty jako ,, My jsme délala.. “ Casto jsem se musela
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hodné soustredit, abych vedela, co mi chlapec Fika. Mél také probléemy se ctenim, coz je
zirejmé z toho, ze mél spatné komunikacni schopnosti. Pani asistentka mu v tomto hodné
pomahala. Nekdy jsem méla s timto problém, protoze pani asistentka mu pomahala vice,
nez z mého pohledu bylo potieba. V nékterych pripadech za néj pani asistentka odvedla
veskerou praci a chlapec neudélal skoro viibec nic. Pisemky s nim pani ucitelka psala
také. Moje dalsi zkusenost s temito detmi je dale mala, poté jsem jiz nikdy neméla Zaka
Jako byl tento. Poté jsem méla jiz jen zaky, kteri méli podpiirné opatieni 1. stupné v ramci
Skoly. Nejcasteji jsem u téchto zaku vyuzivala modifikaci materialii. Vzdy vsak jen
v nékterém piredmétu. Nejcastéji to bylo v Ceském jazyce, coz ale souviselo i s dalsimi
predmety, protoze, kdyz si nebyli schopni precist zadani, nemohli pracovat. Méli zkrdcené
testy, zkracene diktaty, prodlouzeny cas a modifikované hodnoceni. Celkové u nich
probihaly velké ulevy a abych rekla pravdu, tak u néekterych zakui jsem to vnimala jako

‘

nespravedlivost Viici ostatnim deétem ve tiide. *

Kategorie 3: Informace, ze tento zédk bude vzdélavan ve tfideé, ve které vyucuje

respondent

,.Jelikoz prebiram 4. a 5. tidu, tak tento chlapec zde byl jiz od 1. tridy, takze jsem védela,
Ze ho budu mit ve tridé a hodné informaci jsem ziskala od pani ucitelky, kterd ho méla ve
trideé prede mnou. Asistentku mél pridelenou az od 3. tridy, 1. a 2. tridu asistentku nemél.
Pozdeji jsem byla v kontaktu se skolnim poradenskym zarizenim a Skolnim psychologem.
Meli jsme vysSetieni z pedagogicko-psychologickeé poradny, kde byly veskeré informace o

‘

tom, jak s timto Zakem pracovat. Co by mél Zak délat a co ne.*
Kategorie 4: Pfipravenost ucitel na vzdélavani zakt se SVP

,,Moji pripravu to ovliviiovalo jen tak, Ze jsem si pro tyto Zaky pripravila kratsi text nebo
upraveny test, zadavala jsem kratsi prace. Nikdy mé to nezatézovalo. U toho Zaka, ktery
meél PO 3. stupné to popravné pro mé take nebylo nijak slozité na priprave. Vzdy jsem jen
komunikovala s pani asistentkou, ktera s nim pracovala dal. Ucebnice a vSechny pomiicky
mél stejné jako ostatni deéti, vse mél jen v kratsim rozsahu a ddle s nim pracovala pani

¢

asistentka. Takze moje priprava byla hlavné o tom, komunikovat s pani asistentkou. *

45



Kategorie 5: DalSi vzdélani ucitell ve vztahu ke vzdélavani Zakl se specialnimi

vzdélavacimi potfebami

,,Meéli jsme v ramci Skoly. Nepamatuji si presne ndzev. VZdy se konalo u nds ve skole,
dohromady vsechny ucitelky. Bylo to na téma spoluprdce ucitele s asistentem pedagoga,
jak pracovat s ditétem se specialnimi vzdeldvacimi potrebami. Tento kurz jsem vSak

‘

absolvovala az poté, co jsem méla zZdka jiz ve tiide.
Kategorie 6: Spoluprice s asistentem pedagoga

., Urcité to bylo napomocné. Casto mi pani asistentka pomdhala i s ostatnimi détmi, a
nejen s jednim Zakem. Zezacatku, nez jsem si vSak zvykla, Ze mam ve tiide pani asistentku
jsem hodne vnimala, Ze se ve trideé vyskytuje mirny sum, z toho, jak pani asistentka
komunikuje s danym zdakem. To vSak byla otdzka casu, na kterou jsem si poté zvykla. Staly
sez nas v té dobé i dobré kamaradky, takze moje spoluprdce s pani asistentkou byla urcité
vyborna. Ale ve skole se staly i pripady, kdy si pani asistentka s pani ucitelkou nesedly
ani jako osoby, ale i pri vyuce je pani ucitelky vnimaly spise jako rusivé elementy. Proto

Jjsem ja za svoji zkuSenost rada. *
Kategorie 7: Vztahy mezi intaktnimi zdky a mezi zaky se SVP

,,Ostatni zZaci byli hodné upozornovani, aby na nikoho neukazovali, aby o tom nemluvili
a postupné si zvykli, Ze maji takového zdka ve tride. Nikdy jsem se nesetkala s variantou,
Ze by na néj byli zIi. Nekteri ho spise ignorovali ale vSichni ho tolerovali a pomdhali mu,

¢

kdyz bylo potieba.
Kategorie 8: Vyukové metody a pomucky v ramci vzdélavani zaka se SVP

., Kompenzacni pomiicky jsem vylozené nevyuzivala. Casto jsme mu s pani asistentkou
vytvarely takoveé mensi ,,tahaky “, napriklad do matiky na prevody jednotek a ndasobilku a
podobne. Tyto karticky si vzdy vyndal a mohl s nimi pracovat. Takze jsme vyuzivaly spise

takové pomiicky nez jako kompenzacni.
Metoda nazoru byla urcite pro néj nejvice prinosnd. Vse vzdy ndazorné predvest.

Jinak tedy vysveétlovani, nazorna ukdzka, casto jsem se s timto Zakem snazila mluvit a vést

diskusi, aby rozvijel své komunikacni schopnosti, pouzivala jsem obrazky, tabulky,
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plakaty, cokoliv, co se ve skole naslo a vztahovalo se danému tématu, tak jsem se to

snazila pouzit. *
Kategorie 9: Organizacni formy vyuky pouZzivané pifi vzdélavani zdka se SVP

,,Nejcasteji to bylo individudlni s asistentem pedagoga. Jinak frontdlni vyuka, vidy
vSechny deéti dohromady. Nikdy jsem zase nechtéla, aby tento zZak vycnival, nebo aby se

‘

do néceho nezapojoval, i kdyz mu to tieba neslo, vzdy byl do vseho zapojen.
Kategorie 10: IT technologie vyuzivané pfi vyuce zaka se SVP

.,V této dobé jeste nebylo aktualni, ze by dité melo napriklad viastni tablet a pracovali si
individuadlne. Takze ne. Pouzivala jsem samoziejmé pocitac, nékdy si déti mohli zahrat
hru ve volném case. Interaktivni tabuli mam ve tride, takze tu jsem také vyuzivala, ale

vzdy to bylo formou hry vsechny déti dohromady. *
Kategorie 11: Osobni dojmy ucitele v ramci vzdélavani zaki se SVP

,,Probléem mi asi nedelalo nic. Jediny probléem pro mé zezacatku bylo, si zvyknout, Ze tento
Zak pomeérne narusoval moji vyuku. Narusovalo to i ostatni déti ale postupem casu jsme
si na to asi zvykli anebo uz to nevnimali, to popravde nevim. Pochvalila bych se za
spolupraci s rodici, se kterymi jsem byla neustadle v kontaktu, a i jejich zpétna vazba na
mé byla také kladna. Hodné mi pomahalo s nimi jejich syna vesit a vzdy jsme spolecné

nasli néjaké vychodisko, které vyhovovalo obéma stranam. *

v o6

,,Ohodnotila bych se tak na dvojku. Zdk prosel, vysel zakladni skolu v 9. tiide.
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7. Diskuze

Tato prace byla zpracovéana za tcelem analyzy pohledem ucitelti matetskych a zakladnich
Skol své profesni kompetence smérem ke vzdélavani déti a zakl se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami. Prakticka ¢ast byla zpracovana formou kvantitativniho Setfent,
které probéhlo ve formé& dotaznikl a zlcastnilo se ho celkem 112 respondentti. Tento
vyzkum je doplnén polostrukturovanym rozhovorem s pani ucitelkou ze zakladni Skoly.

V diskusi jsou popsany ziskané vysledky.

Vysledky z dotaznikového Setfeni poukézaly na to, Ze se zic€astnilo 83,9 % zen. Nejvice
uciteld, ktefi se zucastnili dotaznikového Setfeni byli ucitelé ve véku 4656 let. Pani
ucitelka, kterd se zcastnila rozhovoru byla téZ v tomto vékovém rozpéti. Dale byla u
uditeltl zjistovana jejich pracovni pozice. Ugitell na 2. stupni ZS se zG&astnilo
dotaznikového Setfeni nejvice a to 42 %. Vétsina ucitell, ktefi se tohoto Seteni zucastnilo,
mélo bohaté zkuSenosti ve Skolstvi. Délka pedagogické praxe u 29,5 % uciteld trva
v rozsahu 6-10 let, 28,6 % ucitell ma praxi o délce 20 a vice let a 11-20 let ve Skole

pusobi 24,1% ucitelq.

ByteSnikova (2006) ve svém vyzkumu zjistila, ze ucitelé pocit'uji nedostatky ve vzdélani
a pripravé pro praci se specidlnimi vzdélavacimi potrebami. Vysledky, zjisténé v této
bakalarské praci, se shoduji. U uciteld bylo zkoumdno, jaké zplsoby vzdélavani
absolvovali v souvislosti se vzdélavanim zaka se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.
Vice nez polovina uciteld (70,5 %) vyuziva samostudium. Zaroven ale 72,3 % ucitelq,
zhodnotilo nabidku dalSiho vzdélavani pro ucitele v oblasti vyuky zakt se specialnimi
vzdélavacimi potiebami jako dostacujici, tudiz moznost pro ziskani informaci ¢i dal§iho
vzdélavani ucitelé zhodnotili kladné. Data se shoduji i s pani ucitelkou, se kterou byl
proveden rozhovor, kterd neméla informace o tom, jak dité se specialnimi vzdélavacimi
potebami vzdélavat. Zucastnila se kurzu a informace ziskala az v priibéhu $kolniho roku,

kdy uz méla zéka ve tiidé.

Dotaznik zjiStoval, na koho se mohou ucitelé obratit v situaci, kdy potiebuji podporu pfi
vyuce zdka se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Bylo zjisténo, ze 70,5 % uciteld se
obraci na pracovniky ve Skolskych poradenskych zatizeni (Skolni psycholog, Skolni
specidlni pedagog). Toto tvrzeni ndm potvrdila i pani ucitelka, se kterou byl proveden
rozhovor. I ona se obraci na pracovniky ve Skolskych poradenskych zafizeni anebo

situace projednava se svymi kolegy.
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Bylo zjisténo, ze vice nez polovina ucitelli vyuziva didaktické kompenzaéni pomicky,
modifikaci obsahu uciva, modifikované vyukové materidly a modifikaci ukolt. Toto jsou
nejcasteéji vyuzivané metody pii vyuce zakid se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.
Nejvice vyuzivané metody pani ucitelky zrozhovoru bylo modifikované zadani a

modifikace tkold, coz se shoduje se ziskanymi daty z dotaznikového Setfent.

Dle Slowika (2007) by ucitel, m¢l zvladnou diagnostikovat dité, které projevuje jakékoliv
odchylky v procesu uceni. U ucitelli bylo zji§tovano, jak na situaci, kdy zak vykazuje
odli$nosti v procesu uceni reaguji a zda viibec reaguji. Nejvice ucitelt (61,6 %) se poradi
se svymi kolegy nebo odkadzou rodice na Skolni poradenské pracovisté (54,5 %) nebo
rodice odkazou na Skolni poradenské zatizeni (54,5%). Vysledky jsou tedy kladné,

protoze ucitelé se do diagnostiky déti angazuji a maji snahu détem pomoci.

Bartonova a Vitkova et al. (2020) sd€luji, ze asistent pedagoga je dulezitym prvkem ve
ttid¢ pro zkvalitnéni vyuky. Asistent pedagoga je ve vétSing tfid jako jedno z podptrnych
opatfeni pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami. V dotaznikovém Setfeni bylo
zjistovano, zda maji ucitelé zkusenost se spolupraci s asistentem pedagoga a jak by jejich
spolupraci zhodnotili. Z vysledkii, bylo zjisténo, ze ucitelé¢ z velké vétSiny (92 %)
zkuSenost se spolupraci s asistentem pedagoga maji a hodnoti ji pfevdzné chvalitebné

(63,9%).

Dle Uzlové (2010) by asistent pedagoga nemél uplatiiovat pouze individudlni praci se
danym Zakem, ale mé¢l by kombinovat individualni a skupinovou formu asistence. Tato
tvrzeni se shoduje s vypovédi pani ucitelky, ktera byla velmi spokojend se svoji

asistentkou, pravé z ditvodu jak individualni, tak skupinové asistence.

Naésledujici polozka se zabyvala, jak vnimaji ucitelé moznost uspokojit vzdélavaci
potieby zakl v situaci rozmanitého tfidniho kolektivu. Vice nez polovina (54,5 %) ucitelti
zhodnotili tuto situaci chvalitebn€. Nasledn¢ ucitelé zvolili moznost dobie (28,6 %).

Z vysledkli, miizeme usuzovat, ze ucitelé by své schopnosti zhodnotili pfevazné kladné.

Dle Zikla (2012) zaci se specialnimi vzdélavacimi potfebami vyuzivaji IT technologie
jen na nizké urovni, naptiklad specidlni software, ktery je dostupny mnoho let, vyuzivaji
ucitelé jen zcela vyjimecné. Na zdkladé vysledkl z dotaznikového Setfeni miizeme toto

tvrzeni potvrdit. Specidlni softwary pouzivd pouze 22,3 % uciteli. Nejvice ucitelt
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vyuziva pocitac¢ (67 %) a tablet (61,6 %). S timto tvrzeni se shoduje tvrzeni ziskané
zrozhovoru, kdy pani ucitelka nepouzivala IT technologie pii vzdélavani Zéka se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Pouzivala pii formé skupinové vyuky vSech déti ve

tiid€ nejcastéji interaktivni tabuli.

Kvétonova, Prouzova (2010) popsali v souvislosti s vyukou 7kl se specialnimi
vzdélavacimi potiebami styl ,.expoziturni®, coZ je vysvétlovaci styl vyuky. Toto zjiiténi
bylo vysledkem prizkumu, ktery Loreman provedl s uciteli, ktefi ptsobili na druhém
stupni zékladnich Skol a tento styl vyuZzivali nejcastéji. Data ziskané v rozhovoru nam
toto tvrzeni potvrzuji. Pani ucitelka nejvice pouzivala vysvétlovani pfi vyuce zakl se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Vysledky z dotaznikového Setieni se s témito daty
vSak neshoduji, protoze v dotaznikovém Setieni nejvice ucitell (75 %) zvolilo moznost

nazor a demonstrace.

Dalsi otazka sméfovala na to, jaké organizacni formy vyuky ucitelé voli pii vzdélavani
zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Pficemz se velkd vétSina (86,6 %) ucitelt
shodlo, Ze individualni vyuka je pro déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami nejvice
pfinosna a vyuzivaji ji nejCastéji. Toto tvrzeni ndm sdélila i pani ucitelka pii rozhovoru a

nazory se shoduji.

Piedposledni polozka v dotaznikovém Setfeni byla zaméfena na zjisténi, jak ucitelé
aktualn¢ vnimaji své profesni kompetence pii vzdélavani zakli se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami. Ucitelé meli za ukol zhodnotit sami sebe jako ve skole. Nejvice
ucitelli zvolilo, Ze by se zhodnotili za 2 — chvalitebné (63,9 %). Celkem 21 respondentii
zvolilo moznost 3 — dobfte, coze je 22,5 %, pouze 13,6% uciteld by své kompetence
zhodnotili za 1 — vyborné. Tyto vysledky koresponduji s vypovédi pani ucitelky, kterd by
své kompetence zhodnotila za 2 — chvalitebné. MiZzeme tedy tvrdit, Ze ucitelé¢ by své

kompetence zhodnotili kladné.

Posledni polozka v dotazniku byla oteviena a respondenti mohli ale nemuseli odpovidat.
Polozka byla vytvofena pro to, aby jedinci mohli sdélit svlij ndzor nebo mohli pfipsat
cokoliv, co chtéli k dané problematice doplnit. Na tuto otdzku odpovédélo 9 respondentii.
Z odpovédi miizeme vidét, Ze ucitelé maji na inkluzivni vzdélavani opravdu odlisné
nazory. Prosazuji si rizné nazory jako napiiklad Ze by se nemélo chtit vice kompetenci

po ucitelich ve skolach, déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami by nemély pattit do
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kolektivu intaktnich déti, mély by se hledat stile nové cesty, jak k témto détem

pfistupovat a jak je vyucovat a Ze by ucitelé méli byt vice ohleduplni a trpélivi.

Na zaklad¢ svého vyzkumu Yousof & Ismail (2021) uvedl, ze ucitelé akceptuji zaky se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami a spolupracuji s odborniky a rodinou daného zéka.
Z dotaznikového Setfeni muzeme toto tvrzeni potvrdit a vysledky se shoduji. VSichni
ucitelé maji snahu zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami rozvijet a maji zdjem na
sobé¢ a svych kompetencich dal pracovat a rozvijet se, coz vede i ke zlepSeni inkluzivniho

vzdélavani.

Data ziskand z rozhovoru se z velké ¢asti shodovaly s daty ziskanymi z dotaznikového
Setfeni. Bylo zjisténo ze ucitelé mezi sebou Casto komunikuji a poméhaji si. Spoluprace
s asistentem pedagoga je bezproblémova. Ucitelé délaji maximum pro vzdélavani zakh
se SVP a pokousi se dale rozvijet a zlepSovat své dovednosti. Se svymi kompetencemi

jsou ucitelé spokojeni a vzdy vyuku déti se SVP zvladli.
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Zavér

Inkluzivni vzdélavani je velmi diilezité pro déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a
hodn¢ ovliviluje témto détem zivot do budoucnosti. OvSem tento typ vzdélavani také
ovliviluje pfipravenost ucitele ve Skolach hlavniho vzdéldvaciho proudu. Kompetence
pedagogickych pracovnikill se ve vztahu ke vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami méni, nabyvaji a je potieba, aby ucitelé méli moznost rozsifeni svych znalosti
a dovednosti ve vztahu ke vzdélavani zaka se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.
V soucasné dob¢ existuje mnoho moznosti na dal$i vzdélani, pro ziskani novych
informaci a rozSifeni znalosti pro ucitele. Pfesn¢ tato problematika a postoj uciteli
matetskych a zakladnich Skol hlavniho vzdé€lavaciho proudu byl v této praci zjistovan.
Teoreticka cast bakalatské prace byla vypracovana za pomoci odbornych zdrojt, které se
vztahuji k inkluzivnimu vzdélavani, zdkim se specialnimi vzdéldvacimi potfebami a
pedagogtim. Na zaklad¢ vypracované teoretické ¢asti byla vytvorena prakticka ¢ast, u
které bylo cilem zjistit a popsat pohledem uciteli matefskych a zakladnich Skol své
profesni kompetence smérem ke vzdélavani déti a zakid se specidlnimi vzdélavacimi
potebami. K doplnéni vyzkumného cile byly vytvofeny celkem 3 hypotézy. Aby byl cil
naplnén, byl zvolen smiseny typ vyzkumu. Kvantitativni vyzkum byl proveden formou
dotaznikového Setfeni, sbéru dat se zucastnilo celkem 112 respondentd. Aby byla zvySena
vypovédni hodnota kvality dotaznikl, byl proveden jeden polostrukturovany rozhovor
s vybranou respondentkou.

Vysledky z dotaznikového Setfeni nam ukdzaly, Ze respondenti se nejcastéji shodli pii
vlastnim hodnoceni svych odvedenych dovednosti v rdmci vzdélavani déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami na tom, ze kdyby méli hodnotit jako zaky ve Skole, dali by si
dvojku. Piesné toto tvrzeni potvrdila i respondentka v rozhovoru, kterd by sama sebe také
zhodnotila chvalitebné. Mimo zjisténi toho, jak ucitelé vnimaji své dovednosti pro praci
s détmi se specidlnimi vzdélavacimi potfebami bylo také zjisténo, ze ucitelé vyuzivaji
nejcasteji samostudium pro piipravu na vzdelavani ditéte se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami i kdyz nabidku dal§iho vzdélani v oblasti vzdélavani déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami zhodnotili, jako dostate¢nou. Vypovéd respondentky
v rozhovoru nam toto tvrzeni také potvrdila. Celkové bychom mohli fict, Ze ucitelé
zakladnich a matefskych Skol hodnoti své zkuSenosti, svoji pfipravenost a své dovednosti

spiSe kladné. Avsak poukazuji na potiebu podpory z druhé strany, coz v jejich ptipadé
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nejcasteji je jiny pedagog, zaméstnanec Skolského poradenského zatizeni, psycholog ¢i
specialni pedagog.

V praxi je zadouci, aby ucitelé méli vétsi podporu ze strany Skoly, kterd by uciteliim méla
poskytovat moznosti Skoleni ¢i dalSiho vzdélani v oblasti vzdélavani déti se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. V pfipadé dal§iho zkouméni by bylo mozné zaméfit se na
jednotlivé instituce zvlast a daly by se sledovat udaje v jednotlivych krajich v Ceské
republice. To by zplsobilo rozdilné vysledky, protoze inkluzivni vzdélavani probiha
v jednotlivych krajich v jiné mife. Tyto vysledky bychom mohli déale porovnavat
s vysledky, které byly zjistény v jinych statech v zahrani¢i. Bakalaisk4 prace mize byt
pouzita ke zvySeni povédomi o této problematice ve spolecnosti a také pro optimalizaci
vzdélavacich programt pro ucitele, ktefi vzdélavaji zaky se specidlnimi vzdélavacimi

potfebami.
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Priloha €. 1: Findlni verze dotazniku

VaZena pani ucitelko, pane uciteli,

jsem studentkou tfetiho rocniku bakalarského studijniho programu specialni pedagogika na
pedagogické fakulté v Ceskych Budé&jovicich. Obracim se na Vas s prosbou o spolupréci na mé
bakalarské praci na téma: Profesni kompetence ve vztahu ke vzdélavani déti a Zaka se
specialnimi vzdélavacimi potifebami z pohledu uciteltl matefskych a zdkladnich skol hlavniho
vzdélavaciho proudu.

Prosim vas o vyplnéni dotazniku, které vam nezabere vice nez 10 minut. Dotaznik je zcela
anonymni a nezjistuje zadné citlivé idaje. U¢ast je zcela dobrovolna.

Sebrana data budou slouZit pro zpracovani moji praktické casti bakalarské prace a vysledky
budou vyuzitelné i pro optimalizaci vzdélavacich programt pro ucitele.

Predem dékuji za Vas cas.
V pripadé otdzek Ci zajmu zjistit vysledky tohoto dotazniku mé muzZete kontaktovat pres

email: saskos01l@jcu.cz.

Sabina Saskova

1) POHLAVI
a. Zena
b. Muz
2) VEK
24-35
36-45
46-56
d. 57 avice
3) AKTUALNI PRACOVNI POZICE
a. Ucitel/ka,na 1. stupni Z8
b. Utitel/ka na 2. stupni ZS
c. Ucitel/ka v MS
4) DELKA PEDAGOGICKE PRAXE
a. Do 1roku
b. 2-5let
c. 6-10let
d. 11-20let
e. 20avicelet
5) VYBERTE ZPUSOBY VZDELAVANI, KTERE JSTE ABSOLVOVALI? (MGzete volit i vice
moznosti.)
a. Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik( pfimo na skole
b. Akreditovany kurz
c. Samostudium
d. Online materidly pro pomoc uciteliim (napf. Sance détem, inkluze, zacit spolu,
RVP.cz...)
e. Zadné

oo o



f.

Jiné...... (prosim uvedte konkrétné)

6) NABIDKA DALSIHO VZDELAVANI PRO UCITELE V OBLASTI VYUKY ZAKO SE SVP
SHLEDAVAM JAKO:

a.
b.
c.
d.

1 - Zcela dostacujici

2 - Dostacujici

3 - Nedostacujici

4 - Zcela nedostacujici

7) NA KOHO SE MUZETE OBRATIT V SITUACI KDY POTREBUJETE PODPORU PRI VYUCE
ZAKA S SVP. (miZete vybrat i vice moznosti)

a.
b.
C.

d.

e.

Vychovny poradce

Pracovnici Skolskych poradenskych zarizeni PPP, SPC

Pracovnici Skolniho poradenského pracovisté (Skolni psycholog, Skolni specialni
pedagog)

Profesné starsi kolega se zkusSenosti s vyukou Zakt se SVP

Jiné.... (prosim uvedte konkretne)

8) JAKE METODY VYUZIVATE PRI VYUCE ZAKU SE SVP? (miZete volit vice moznosti)

S0 oo0oTw

Specialni metody

Modifikované vyukové materialy
Didaktické kompenzacni pomuicky
Modifikaci obsahu uciva

Modifikace ukoll

Modifikace zadani

Uprava hodnoceni

Jiné: ...... (prosim uvedte konkrétné)

9) V PR[ PADE, ZE ZAK VYKAZUJE ODLISNOSTI V PROCESECH UCENI REAGUJI NA TUTO
SITUACI NASLEDOVNE: (méiZete zvolit vice moznosti)

a.

SR P oo0DT

o
Odkazu rodice na Poradenskeé zafizeni
Odkazu rodice na SPP

Poradim se s kolegy

NefesSim to

Projednam uvedené s tfidnim ucitelem
Pfeddm informaci tfidnimu uciteli
Informaci preddam vychovnému poradci
Jiné: ...... (prosim uvedte konkrétné)

10) MATE ZKUSENOST SE SPOLUPRACI ASISTENTA PEDAGOGA?

a.
b.

Ano mam
Ne nemam

11) V PRIPADE ZE JSTE ODPOVEDELI ANO, ZHODNOTE PROSIM VASI SPOLUPRACI:
(vypInéni této otdzky nebude povinné

P oo o

1 - vyborny

2 - chvalitebny

3 - dobry

4 - dostatecny

5 —nedostatecny



12) V SITUACI VYRAZNE ROZMANITEHO TRIDNIHO KOLEKTIVU Z HLEDISKA VZDELAVACICH
POTREB ZAKU, VNIMAM MOZNOST USPOKOJIT POTREBY ZAKU: PROSIM VYZNACTE
SvUJ POCIT: (poptipadé vyplnit na linii kde se vnimaji)

a. 1-vyborné

b. 2-chvalitebné

c. 3-—dobre

d. 4-dostatecné

e. 5-nedostatecné

13) KTERE IT TECHNOLOGIE VYUZIVATE PRI PRACI/VYUCE ZAKA SE SVP? (MUZETE ZVOLIT
VICE MOZNOSTI)

Interaktivni tabule

Tablet

Pocitac

Notebook

Specialni vyukové softwary

Online zdroje (vyukova videa, online materialy, online pracovni listy..)

Specialni socidlni média

Audioknihy

Audiovizualni technika

Vyukové aplikace

k Jiné....... (prosim uvedte konkrétné)

14) KTERY VYUKOVE POSTUPY POUZIVATE PRI VZDELAVANI ZAKU SE SVP? (mzete zvolit
vice moznosti)

Vypravéni a vyklad

Nazor a demonstrace

Rozhovor, diskuze

Cinnostni uéeni

Herni aktivity (dramatizace)

Didaktické hry a soutéze (matematicky kral)

Jiné: oo (prosim uvedte konkrétné)

15)p (muzete zvolit vice moznosti)

Frontalni vyuka

Individudlni vyuka

Skupinova prace

Projektové aktivity

Prace ve dvojicich

Jiné: e, (prosim uvedte konkrétné)

16) JAK VNf MATE AKTUALNE SVE PROFESNI KOMPETENCEVE VZDELAVANI ZAKU SvP?
(zhodnotte jako byste znamkovali ve Skole)

a. 1-vyborné

b. 2-chvalitebné

¢. 3-—dobre

d. 4-dostatecné

e. 5-nedostatecné

17) POKUD BYSTE CHTELI COKOLIV SDELIT K TEMATU KOMPETENCI UCITELE PRI
VZDELAVANO ZAKU S SVP, UVEDTE PROSIM ZDE:

R -

—

LN

"o o0 oo



Priloha ¢&. 2: Informovany souhlas

Informovany souhlas
Vazena pani ucitelko,

v soucasné dobé zpracovavam zavére¢nou praci. Cilem této prace je jg zjistit a popsat
pohledem ucitelt matetskych a zakladnich $kol své profesni kompetence smérem ke
vzdélavani déti a Zaku se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Pfedmétem kvalifikaéni prace
jsou ucitelé zékladnich a matetskych Skol. V souvislosti s témito informacemi se na Vas
obracim s prosbou o provedeni kratkého rozhovoru. Rozhovor bude s Vami probihat
individualné a bude zaznamenan prostfednictvim audionahravky, ktera bude slouzit pro
zpracovani informaci a nebude nikde zvefejnéna ani dale pouzivana. Po vyhodnoceni bude
tato nahravka smazéana. Z moznosti s Vami rozhovor provést vyplyva napiiklad vyhoda:
vysledky budou vyuzitelné pro optimalizaci vzdélavacich programi pro ucitele.

Prohlaseni

Prohlasuji, Ze souhlasim s provedenim rozhovoru. Studentka mé dopfedu informovala o
podstaté kvalifikaéni prace a seznamila mé s cili, metodami a postupy, které budou pfi
vyzkumném Setfeni pouzivany. Sdélila mi také rizika a vyhody, které pro mé z ucasti

v rozhovoru vyplyvaji. Souhlasim s nahrdvanim rozhovoru a Ze vSechny idaje budou
anonymné zpracovany a pouzity pro vypracovani zavére¢né prace studentky.

Pred zaCatkem rozhovoru jsem méla moznost si vSe fadné, v klidu a dostateéném Case
rozmyslet. Méla jsem také moznost se studentky zeptat na v§e, co mé zajimalo a bylo pro mé
podstatné. Na tyto dotazy mi studentka dala srozumitelnou odpovéd'.

Prohla8uji, Ze beru na védomi informace obsazené v tomto informovaném souhlasu a
souhlasim se zpracovanim vysledku z rozhovoru do kvalifika¢ni prace.

Tento informovany souhlas je vyhotoven ve dvou stejnopisech. Kazdy ma platnost originalu,

Jméno, pfijmeni a podpis:

V: dne:

Jméno, pfijmeni a podpis studentky:



Priloha ¢. 3: Osnova rozhovoru

Uvodni informace

Dobry den, jmenuji se Sabina Saskova a jsem studentkou na V3 v Ceskych Budé&jovicich.

V ramci zpracovani mé bakalarské prace bych s vami chtéla provést rozhovor o tom, jak u vas
ve tfidé probiha inkluzivni vzdélavani. Informovany souhlas jste jiZz podepsala, ja vam nyni
budu klast otazky a vy budete odpovidat, pokud odpovédét nebudete chtit, nemusite. Moc
ocenim, pokud otazku rozvedete. Rozhovor budu nahravat na telefon, pouze zvukovou stopu,
kterou po vyhodnoceni smazu. Kdykoliv budete chtit se mé mlzete béhem rozhovoru na
cokoliv zeptat. Vase jméno ani informace o vas nebudou nikde zverejnény. Mate pred
zacatkem néjaké otazky?

Osnova otazek

1) Souhlasite s nahravanim?

2) Jakdlouho pracujete ve Skolstvi?

3) Na jaké pracovni pozici, stald pozice Ci jste ménila?

4) Jaky studijni program mate vystudovany?

5) Kolik tfid jste jiz vedla jako tfidni ucitel?

6) Mate zkuSenost se Zaky se SVP ve vasi tridé?

7) Kdy byla vase 1. zkuSenost s takovym ditétem?

8) Kdy jste vnimala zmény, Ze toto do Skolstvi prislo?

9) Kolik takovych Zak( jste jiz zazila?

10) Jaké Zaky jste za svoji praxi zazila?

11) Jaké problémy se u nich nejcastéji vyskytovaly?

12) Jak to ovliviiovalo vasi pfipravu?

13) Absolvovali jste néjaky kurz v ramci vzdélavani déti se SVP?

14) S kym ve Skole jste konzultovala, jak s takovym ditétem pracovat?

15) Jak jste s Zakem pracovala? (vase dovednosti, zkusenosti, vyuzivani kompenzacnich
pomtcek, modifikace materidl(, asistent pedagoga)

16) Jaké metody pfi vyuce Zaka se SVP vyuZivate nejcastéji?

17) Co jste zvladala dobfre, za co byste se pochvalila?

18) Naopak co vam délalo problém nebo jste citila v né¢em nedostatek?



