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Uvod

V této bakalaiské praci s nazvem Svatovojiéssky kult v pobélohorskych Cechdach se budu
zabyvat, jak napovidd nazev, kultem svatého Vojtécha v Ceskych zemich po jednom ze
zasadnich meznikt Ceskych déjin, bitvé na Bilé hote. Toto obdobi by se dalo nazvat obdobim
tzv. rekatolizace. Nicméng¢ tento nazev je velice sporny a Casto diskutovany na historickém poli.
V mém textu se sice parkrat objevi, z vétsi Casti se mu budu snazit ale vyhnout. Ze zacatku se
budu vénovat sledu udalosti, které vedly ke stavovskému povstani, jeho potlaceni a opétovnému
usednuti rakouskych Habsburka na Cesky trun. Poté budu rozebirat, jak se musela koruna spojit
s cirkvi, aby spolecné dokazaly pretvofit Cesky stat a obratit ceskou spolecnost z protestantské
na katolickou. Informace se budu snazit uvadét chronologicky, avSak obc¢as udélam vyjimku,
kvuli vétsimu piehledu a ucelenosti textu. Po nastinu toho, jak se katolicka cirkev spolCena
s korunou opét snazily ziskat moc, se pfesunu na rozebirani strategii, kterymi to délaly. Velkou
pozornost budu vénovat metodam, které nebyly nasilné, ale naopak méli ptsobit na vnitini
nastaveni clovéka a napomoct k jeho skutecné a vnitini konverzi. Budu uvadét prevazné véci,
které mély né&jakou spojitost s kulty svétcu. Katolicka cirkev se totiz z velké Casti snazila o
konverzi obyvatelstva prave diky opétovnému oziveni a rozsifeni kultt svétci, a to prevazné
téch domacich. Pokusim se predstavit dilezitost poutnich mist i jaky byl bran zfetel na jejich
vyzdobu a podobu, zaroveri se budu zabyvat samotnym motivem poutnictvi. Ve zkratce
rozeberu i problematiku sochatstvi, malifstvi a uzitého umeéni, pficemz budu zvlastni pozornost
soustiedit na devocni grafiku, ktera mize Gzce souviset s poutnimi misty a kultem svétct.
Neméné¢ dilezitou podkapitolu budu vénovat rozebirani literatury a pisni, jelikoz pravé takto se
povédomi o kultu svétcti mohlo Sifit velice efektivn€. Poté se jiz pustim do rozebirani kultu
svatého Vojtécha v Ceskych zemich po Bilé hote. Pozornost budu vénovat prevazné stavbam a
poutnim lokacim. Budu uvadét ale pouze véci, které vznikly pred rokem 1643, jelikoz praveé
v tento rok byla vydana kniha, jez se stala mym hlavnim pramenem. Jedna se o Veleslavnou
pamatku svatého Vojtécha napsanou nepomuckym dékanem Kasparem Petrem Drauskoviem.
Ja budu tedy zkoumat jaké aspekty mohly Drauskovia inspirovat k vydani tohoto spisu., budu
Zamétim se samoziejme 1 na samotného autora Veleslavné pamdtky, a poté se presunu k popisu
jeho dila. Pokusim se o podrobny rozbor, pficemz se budu snazit dodrzet strukturu celé knihy
a na chronologicky sepsaném zivotopise sv. Vojtécha budu poukazovat na symboly, které
Drauskovius uvadi. Zarovei se budu soustfed’ovat i na aspekty, které jsou v dile uvedeny jinak
nez ve vétSine svatovojtéSskych legendach, nebo které naopak uplné chybi. Kniha ale nevypravi

pouze Vojtéchtuv pribéh. Na zaveér jsou uvedené feknéme bonusové kapitoly, které ja rozhodné



nezapomenu zminit. Jedna z nich pojednava napftiklad o pisni Hospodine pomiluj ny. Zaveér
prace budu vénovat pamatkam, které vznikly az po vydani Veleslavné pamdtky, tedy po roce
1643. Pricemz uvedu piiklady jak architektonické, tak i malifské, socharské i literarni. Rada
bych totiz také ilustrovala, ze kult svatého Vojtécha byl zivy pies celé 17. stoleti, a 1 v tom
nasledujicim. Nicméné pokud budu uvadét informace o 18. stoleti, budu se pohybovat pouze

na jeho zacatku, abych se pfili§ nevzdalila od pro me zasadniho letopoctu.

Ma prace by tedy méla poskytnout pohled na obdobi po Bilé hote, a to zejména ve strategii
obraceni Cech na viru, ktera byla promitana pres obnovené kulty svatych. Samoziejmé nejvétsi
pozornost budu vénovat kultu svatovojtésskému. Svaty Vojtéch byl jeden z Ceskych zemskych
patrond. Jeho kult sice nepatiil v pobélohorské dobé k tém nejrozsifengjsim, i tak se vSak tésil

obrovskeé ucte, kterou bych ja, prostfednictvim této prace, chtéla alespoil trochu zmapovat.

1. Ceské zemé a dvé kacii'ska stoleti

Abych mohla rozebirat kult sv. Vojtécha v Ceskych zemich po Bilé hote, je nejdiive potieba si
predstavit situaci, ktera v této oblasti vladla. Kulty zejména Ceskych svétcd, a s nimi i ten
Vojtéchiv, byly obnoveny a rozSifeny diky snaze o obraceni Ceské spoleCnosti zpét ke
katolicismu. Ceské zemé byly oznaGovany za kaciiské uz od dob plisobeni a nasledného upaleni
mistra Jana Husa, na to navazujicich husitskych valek a utvoreni utrakvistické cirkve. Postupem
casu bylo tedy katolické vyznani zatlaceno do pozadi. V podstaté nekatolici tvorili v dobé pred
tficetiletou valkou vétSinu obyvatelstva. Samoziejmé pocitame-li 1 novokiténce, luterany a
jednotu bratrskou. Mezi Cleny populace patfily také zidé. Nejednalo se tedy vyhradné o
utrakvisty, 1 kdyZ jejich pocet prevladal. Zaroven vSak mizeme pozorovat jistou diferenciaci
mezi oblasti Cech a Moravy. Morava byla vice katolicka, proto zde i v 17. stoleti probihala tzv.

rekatolizace pomaleji a mirngji.!

Nabozensky konflikt v ¢eskych zemich se tedy tahl po dlouhd dvé stoleti. Rudolf II. vydal
vroce 1609 majestat, ktery zajiStoval nabozenskou svobodu. Jeho nastupce Matyas sice
dokument potvrdil, av§ak zamitl nékteré dalsi pozadavky Ceskych stavi. Matyas nemél dédice,
proto byl jesté za jeho Zivota zvolen nastavajicim Ceskym kralem Ferdinand II., pod pfislibem
dodrzovani Rudolfova majestatu. Nicméné i tak zacalo dochézet k jeho poruSovani. Zaroven
panovaly spory mezi habsburskou vladou a ¢eskymi stavy o moc v zemi. Jelikoz kral nechtgl

ustoupit stavovskym pozadavkim a jako zaryty katolik nemél ani zajem na dodrzovani

! LOUTHAN, Howard: Obraceni Cech na viru, aneb, Rekatolizace po dobrém a po zlém (dale jen Obrdceni Cech
na viru). Praha 2011, s. 10-13.



majestatu, rozhodly se Ceské stavy vzit spravedlnost do vlastnich rukou a 23. kvétna roku 1618
vtrhli na Cesky hrad, kde nasledné probé&hla treti prazska defenestrace. Z okna byli svrzeni
pouze tii lidé, a sice mistodrzici Jaroslav Bofita z Martinic, Vilém Slavata a pisaf Filip
Fabricius. VSichni pad prezili. Tato udalost odstartovala otevienou vzpouru Ceskych stavu
proti habsburské vladé. Za krale byl zvolen Fridrich Falcky. Napéti poté eskalovalo 8. listopadu
roku 1620 bitvou na Bilé hofe. Ta netrvala piili§ dlouho a nebyla ani pfili§ velka, znamenala
ale zacatek velice krvavé valky v evropskych dé&inach. Stavovské vojsko bylo porazeno
katolickymi nepftateli, zimni kral Fridrich Falcky uprchl a v ¢eskych zemich zacala obnova

katolické cirkve a jejich instituci.

A& se snahy o obraceni Cech ke katolicizmu objevovaly jiz od druhé poloviny 16. stoleti, vice
se projevily az po konfliktu na Bilé hote. Nicméné provedeni lehce pokulhavalo. Na trin opét
usedl Ferdinand II. Nemél v§ak pfilis dobrou pozici, potieboval si ji upevnit a také utvrdit svou

autoritu, k demuz mu mohla byt napomocna katolicka cirkev.’

2. Cirkeyv a stat po roce 1620

Katolicka cirkev nebyla v ¢eskych zemich viibec v dobré pozici. Jak jsem jiz zminila, valna
vétSina obyvatelstva byla nekatolicka. Snahy o pfivedeni ¢eskych zemich na katolickou viru,
které probihaly jiz od 15. stoleti, nebyly uspesné. Po Bilé hote a porazce stavovského povstani
se tak cirkvi naskytla jedinecna prilezitost. Na sviij moment ale Cekali i Habsburkové. Cirkev a
stat se tedy spojili a spolecné se zasadili o socialni transformaci Ceské spolecnosti. Situace po
Bilé hote je hodné znama odsouzenim a potrestanim kaciit, to je vSak pouze jeden z aspektl,
kterymi se projevoval novy rad. Cela spolecnost se v podstaté preskupovala. Sociélni zivot byl
pfesunut ke dvoru a vznikly 1 nové mechanismy, kterymi se rekrutovali elity. Jeden
z nejdulezitéjsich faktorti bylo samoziejmé vyznani. Pfijeti katolické viry bylo zcela nezbytnou
soucasti socialniho vzestupu, a i piistup do klientskych siti kolem dvora se uzaviel nekatolikiim.
Zaroven dvar pozvolna snizoval socialni vyznam $lechtickych rezidenci, které byly ve valné
vétsiné praveé v podrudi protestanti. Kolem cisafe se totiz soustfed’ovalo vSe. Zastupy Slechtict

se spole¢nym zivotnim stylem a ideologii, coz je svazovalo s panovnikem a s katolickou cirkvi.*

2 CATALANO, Alessandro: Zdpas o svédomi: kardindl Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-1667) a protireformace
v Cechdch (dale jen Zdpas o svédomi). Praha 2008, s. 69.

LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 10-12, 23.

3 Tamtéz, s. 23-24.

4 CATALANO, A.: Zdpas o svédomi, s. 21.

LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 12.



Jesté pred bitvou na Bilé hote, se pokusili rakousti Habsburkové o ziskani podpory evropskych
katolikti mimo jiné i kvuli valce s ¢eskymi povstalci. Arcivévoda Albrecht vydal 30. kvétna
1620 listinu pro spoleCenstvi, které melo ve vSech katolickych zemich pomahat pii obrané
katolického vyznani. Jméno spolecnosti znélo Sodalitas christianae defensionis (dale jako:
Sodalita). O této instituci uvadim zminku jiz ted’, 1 pfesto, ze se v dalsi ¢asti textu budu muset
vracet v Casové ose nazpet. Nicméné o této problematice neni mnoho zminek, pfijde mi tedy
dobé informace o ni shrnout v jednom odstavci pro vétsi prehlednost textu. Sodalita méla
sdruzovat katoliky vSech stavii obou pohlavi. A jeji organizace pfipominala naboZenska
bratrstva neslo o Cisté cirkevni instituci. Nicméné€ divodem jejiho zaloZeni byla v podstaté
obrana katolické cirkve, ktera byla neustale vystavena pusobeni svych protivnikt. Situace
v habsburské monarchii v roce 1620 nebyla prezentovana jen jako ohrozeni zajmu cisafe a fiSe,
ale také jako zalezitost vSech katoliki. Sodalita ptsobila riznymi zpusoby, aby ziskala co
nejvice spojencu. Jeji argumentace méla presveédcit o jeji opravnénosti, ba i nezbytnosti pro
budoucnost evropského kiestanstva. K ¢emuz patfi 1 propagace kiestanské viry. Katolicka
cirkev, jak jsem nastinila jiz viSe, pouzivala kromé& psaného a tist€ného slova i fadu dalSich
metod, jako napftiklad vytvarné uméni, hudbu, divadlo, a i poradani riznych slavnosti. Avs§ak
Sodalita nesledovala ptimo cirkevni z4jmy. V jejim pocatku se soustredila spiSe na svétské cile.
Nicméné formalné zaloZit tuto instituci bylo jednodusi nez ji uvést v Zivot. V Cechach probéhl
pokus o jeji zalozeni tfi roky po porazce stavovského povstani. Méla zde vzniknout jeji prvni
,provencialni“ organizace. Podle arcibiskupa Harracha v dopise Lichtenstejnovi, byla tato
instituce v Cechach potiebna, jelikoz odtud vyslo veskeré zlo, které ma byt sjeji pomoci
vymyceno. Zaroven si byl Harrach jisty tim, ze se zde najde dostatek vérnych katolika, ktefi
Solidaritu podpoti. AvSak radil, aby byla zavedena nejdiive u dvora. Mélo to poukazat na to,
Ze organizace ma nejvet§si panovnikovu podporu. Zde ale konci veSkeré zminky o tomto

sdruzeni. Neni tedy jasné, zdali byla Sodalita v Seskych zemich nakonec zalozena.’

Vratim se ted’ opét k bitveé na Bilé hote, ktera znamenala mimo jiné i rozhodujici moment pro
konecné zajiSténi habsburské moci na ceském uzemi. Po zlomeni povstaleckého odporu vyuzil
Ferdinand II. prilezitost k pfetvoreni struktury vlastniho panstvi. A nabozenska prtislusnost se
stala ideologickym tmelem monarchie. Panovnik zacal spolupracovat i s fimskou kurii. Papez

byl presvédcen, ze nastala idealni doba pro upevnéni , spravné“ viry v Cechach. Hned po

5 CORNEJOVA, Ivana: Uloha cirkevnich Fadii pFi pobélohorské rekatolizaci: sbornik pFispévkii z pracovniho
semindrie konaného ve Vranové u Brna ve dnech 4.-5.6.2003 (dale jen Uloha cirkevnich Fadit). Praha 2003, s.
25-33.



vitézstvi nad Ceskymi povstalci tak vyzival ke zlepSeni stavu katolictvi, jak jen to bude mozné.
Na zacatku 17. stoleti zaviselo mocenské postaveni Habsburkt dosti na spolecCenstvi s papezem.
Coz bylo umocnéno i1 politikou po Bilé hote, opirajici se o ztotoznéni rebelie s herezi.
Samoziejmé se v cisafové okoli objevovaly i nazory, popirajici aplné ztotoznéni protestantu
s rebely. Ferdinand II., pohanén kurii, se ale nakonec rozhodl provést ve vSech tzemich
dokonalou reformu statu a nabozenstvi na zakladé jednoduchého a jasného principu: pislusnost
ke katolictvi méla splyvat s loajalitou vuc¢i panovnikovi. I presto, ze se povstani zucastnili
nékteti katolici, byla rebelie pfipsana predev§im protestantim, ktefi byli nasledné pfipraveni o
vSechna politicka a nabozenska prava. Celkovy prubéh protireformace a reforem byl ale

poznamenany rozmyslenim striijjci, a predevsim valecnou situaci.®

Dne 21. ¢ervna roku 1621 probehla na Staroméstském namésti poprava dvaceti sedmi ceskych
pana. Toto oznaceni je lehce zavadéjici, titul pana méli totiz pouze tfi z popravenych, dale se
jednalo o sedm rytifi a sedmnact méstant. Ja budu ale, vzhledem k lidové tradici a pro
zjednoduseni, uvadét nazev jako poprava dvaceti sedmi Ceskych pant. Udalost byla peclivé
naplanovana. Velkolepost této exekuce méla poukazat na to, ze kral mé kontrolu nad v§im. O
tom svédci i nékolik specifickych véci. Zaprvé mélo byt pivodné popraveno dvacet osm muzi,
jeden z nich byl ale pfimo pfed svou popravou omilostnén. Coz mohlo vést k vyvolani napéti u
divakd a zarover to demonstrovalo, ze vSe zalezi na rozhodnuti koruny. Stato bylo dvacet Ctyfi
muzua a tfi byli obéSeni. Akt nemél divaky pfili§ vydésit nebo v nich snad probudit myslenky
na vzpouru, naopak jim mel spis dat jakési ponauceni. Zarover byla cel4 exekuce prezentovana
s politickym zamérem. Jako potrestani téch, ktetfi se provinili proti krali. Navenek se tedy
nejednalo o nabozensky duavod popravy. V dobé vypuknuti stavovského povstani byl stale
platny jiz zminény Rudolfiv majestat. Korespondence mezi knizetem Lichtenstejnem a
Ferdinandem II. ale ukazuje, ze cisaf vnimal situaci na staroméstském namésti, jako prvni krok
v boji proti kacitstvi. Coz dokazuje 1 pozdéj§i prosazovani nové nabozenské politiky, ale
napriklad také jesté jeden dulezity prvek samotné akce. Tim bylo nepfetrzité bubnovani. Bubny
neustaly po celou dobu popravy. Bylo to z toho divodu, aby divaci neslySeli posledni proslovy
odsouzenych a aby se celd udalost nezvrhla ze snahy ocistit spoleCnost od kacitstvi v akt
mucednictvi. Koruna se takto snazila i co nejvice eliminovat dal$i podméty k povstanim a

nepokojiim ze strany protestantd.’

6 CATALANO, A.: Zdpas o svédomi, s. 69-T1.
7 LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 23, 28-39.



Po popravé dvaceti sedmi Ceskych pant byly formovany prvni predstavy o reformé na
nabozenském poli. Hned od zacatku hajila ¢ast cisafskych radct metodu postupnych zasaht
s dlouhodobymi dusledky. Ke znatelnému urychleni doslo v kvétnu 1621 po pfijezdu nového
nuncia a neunavného podporovatele katolické véci a hlasatele papezskych nazort Carla
Caraffy. Ten pred odjezdem z Rima obdrzel piesnou instrukci: ,, Rozsifit katolické naboZenstvi,
pozdvihnout pokleslou cirkevni jurisdikei a disciplinu a znovu upevnit omezenou autoritu
Apostolského stolce”. Mél také zalozit v Praze katolickou univerzitu, dosadit katolické farare
na staré katolické fary a postarat se o to, aby 1 ve Skolach vyucovali katolici. Dale se zasadit o
uzivani katechismu pro vSechny, ale déti a nevzdelané osoby mohly uzivat staré duchovni
zpévniky v Ceském jazyce. Dal§im jeho tikolem bylo znovu dosadit katolické knihare a tiskare,
Cas od Casu kontrolovat tiskarny, aby nevydavali bezbozné autory, posilit misijni ¢innosti,
reformovat klastery a kvuli velkému nedostatku, kterym trpéli knézi bylo zapotiebi ,,.znovu
vyzdvihnout seminafe a koleje chudych a zalozit nové a nadat je pro jejich udrzeni zcizenymi

cirkevnimi statky*, které drzeli ve svych rukou kacifi.®

Caraffa plnil svij ukol, jak nejlépe mohl. I navzdory nejisté vojenské situaci, ktera panovala
v dobé jeho ptijezdu, dal katolické reformaci velmi jisty tvar. Podarilo se mu, v docela kratkém
Case, vytvorit si vykonnou sit’ informatort a vydobyt si dobré politické postaveni. Navic se
mohl opfit o spolupraci velké Casti cirkevnich predstaviteld. Diky nému byl i vydan dekret,
kterym byli z ,Prahy a z Ceského kralovstvi pro sva provinéni na véky vypovézeni vichni
predikanti a zvlasté vSichni kalvinisti“. Listina vysla 13. prosince 1621. Symbolicky velmi
dulezity byl papezsky zakaz kalicha, znovuzavedeni latiny v liturgii na misto CeStiny, zakaz
pfijimani podoboji a odstranéni kultu Jana Husa. Divéru v Caraffu vkladala i Kongregace pro
Sitfeni viry, Congregazione de propaganda fide, zalozenéa papezem Rehofem XV. v roce 1622.
Slo o staly ufad, ktery se vénoval misiim. Pfi obnové cirkevni organizace Cech hral dilezitou
roli, pfi¢emz tato spolenost vytvofila vyznamnou informaéni sit, ktera spravovala Rim o stavu
eskych diecézi. Caraffa poté poslal do Rima i vy&et svych usp&chii. Prazskému arcibiskupovi
byl svéfen ,,patronat nad vSemi prazskymi kostely a celym kréalovstvi“, prazska méstska rada se
stala opét Cisté katolickou a dalsi. Byl zde ale jeden problém, se kterym se Ceské zemé& ve svém
navratu ke katolictvi potykaly jesté dlouho. Nedostatek spolupracovnika a knézi a ,,proradnost
politikti“. Tito ,,politikové™ hrali i vyznamnou roli v dal§im problematickém tkolu, jimz byla
restituce cirkevnich statkl zcizenych v dobé€ husitského hnuti. Tento akt by totiz poskodil

velkou ¢ast Ceské Slechty. Ta se proto branila a délala problémy. Ferdinand II. ale nakonec, po

8 CATALANO, A.: Zdpas o svédomi, s. 75-76.
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opétovném naléhani nuncia a arcibiskupa, jmenoval komisi, ktera méla dikladné prozkoumat
celou situaci. Komise se pustila do badani i pfesto, ze jednani byla zpomalena §lechtici, ktefi se
bali, ze by prizkum odhalil poCetna zneuzivani cirkevnich beneficii. Zde je vidét, ze cirkev

v Seskych zemich nebyla, alespoii ze zadatku, viibec v dobré pozici.’

Do celé akce se samoziejmé hojn¢ zapojoval 1 novy arcibiskup Arnost z Harrachu, ktery do
Prahy dorazil v kvétnu roku 1623. Zasadil se naptiklad o vznik novych biskupstvi, ktera tedy
vznikla az pozd¢ji. Sila protireformace byla totiz stale zavisla na prab&hu valky. V kvétnu 1624,
kdyz se situace trochu uklidnila, mohl navrat spolecnosti ke katolictvi opét zesilit. Cisaf
souhlasil s vyhnanim nekatolického kléru nejen z kralovskych meést, ale i z mist patficich
,kacifskym panim®. Poté byly 18. kvétna vydany dekrety, které zakazovaly vykon jiného
nabozenstvi nez katolického. Lichtenstejnovi a Harrachovi bylo nafizeno, aby zah4jili hon na
protestantské duchovni, ktefi se nachézeli na slechtickych panstvich. Nasledné byly v ¢ervenci
jmenovany komise slozené z laiki a duchovnich, které mély dohlédnout na vSechny kraje
diecéze. Mél byt také proveden soupis kostelti a seznam beneficii, protestansti knézi méli byt
nahrazeni katolickymi a méla byt pfipravena pida pro opakovana shromazdéni faraii. Komise
zahdjily v srpnu 1624 aktivni spolupraci se svétskymi 1 cirkevnimi institucemi v regionech a
zjistili, ze farni sit’ v Ceskych zemich se nachazi v katastrofalnim stavu. Napfiklad v deseti
krajich sice bylo mozno svolat farafe a rozde€lit mezi né opusténé farnosti, avSak celkovy pocet
farnosti svéfenych faraiim, nebo alespon ty, které byly zaznamenany, Cinil kolem péti set.
Skutecné obsazeno z nich bylo ale jen néco malo pies dvé sté. Mnoho kosteli bylo ale
v dezolatnim stavu a néco, co zvenku pfipominalo Bozi chram se zevnitt podobalo spise chatr¢i
nebo holubniku. Stav farni sité byl sice o néco lepsi v okoli klasterd, kde cirkevni fady, které
byly velice dilezité v prvni etap€ pobélohorské katolizace, vyvazily nedostatek faraii. Ani to

viak nemohlo stacit a zatatek pro novou katolickou politiku tak nebyl viibec jednoduchy. '

I pies veskerou dosavadni snahu, se tedy obraceni Cech na viru docela tahlo a Ferdinand IL
nebyl spokojeny s takovym pomalym prubéhem. Nafidil tedy Harrachovi, aby se do situace
vice vlozil. Jejich spoluprace ale nebyla viubec idylicka. Kazdy z nich mél upln€ jinou piedstavu
o tom, jak pfimét obyvatelstvo ke konverzi a zarovei i o tom, jak ma fungovat cirkev. Harrach
se snazil spiSe o obnovu v duchu dekretti Tridentského koncilu, cisaf o podfizeni cirkev statu.

Cisar byl uspésnéjsi. Arcibiskup se ale zasadil o to, aby byla nafizeni stroze uplatnéna proti

® Tamtéz, s. 77-80.
1? CATALANO, A.: Zdpas o svédomi, s. 80-88.
CORNEIOVA, 1.: Uloha cirkevnich vadii, s. 18.
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vSem bez jakychkoliv ohledd. Zlomovy moment probéhl v letech 1626 a 1627, kdy se
arcibiskup rozhodl sepsat podrobny plan a vydal se osobné jednat s cisafem. Mimo jiné
navrhoval, rozdéleni arcidiecéze na pét diecézi, pro které by byli jmenovani Ctyfi novy
biskupové. Za dalsi propagoval ustanoveni nové komise pro nahradu cirkevnich statki a
vyhlaseni a uplatiiovani dekretd tridentského koncilu. Blizky spolupracovnik Harracha,
Valerian Magni, pak piedstavil konkrétni opatteni, ktera méla byt u€inéna. Ve zkratce $lo o
vyhnani kacifi a zavedeni inkvizice proti nim, zbaveni se kacifskych knih a zaroven udéleni
vSemoznych privilegii katolikim. V roce 1627 bylo vydano Obnovené ziizeni zemské, coz
mimo jiné obsahovalo pravé rekatolizacni dekrety. Nekatolici tak dostali pul roku na
rozmySlenou, zdali emigruji nebo konvertuji ke katolicismu. VétSina z té€ch, kterym to

umozilovaly prostiedky, emigrovala.'!

2.1. Co s témi, kteri neodesli?

Nicméné, néktefi protestanti v Ceskych zemich zistali. Moznost emigrace totiz méla jen §lechta
a bohati méstané, kdyz predtim prodali sviij majetek. Ani tak ale neemigrovali vSichni Slechtici.
Lidé, ktefi zustali, se museli pfihlasit ke katolicismu. Vnucena zména vyznani, v dobach, kdy
vira v Boha a Ipéni na tradici hraly velmi dalezitou roli, znamenala vskutku fatalni proménu.
Meélo to velky vliv na zivot ¢lovéka i celého §ir§iho spoleCenstvi. Magni také zdaraznil, ze i
kdyz se nékteré z prednesenych pozadavki provadély i diive, dochazelo k ,,Sikanovani kaciit®,
coz vedlo spise ke skodé. Nebot nasilné zpusoby konverze Casto vedly k rebeliim, protestim a
masové emigraci, ktera zase zapticinila obecné chudnuti a Spatny ohlas v zahranici. Vyvolavalo
to také falesné konverze. Obecné platilo, ze nasilné formy tzv. rekatolizace mély ten nejmensi
efekt. Iniciatorim celé promény nakonec doslo, Ze bude dobré tento proces provadét mirngji a
svefit jeho organizaci prevazné duchovnim. Zacalo se brat vice ohledu na véci, které mohyl na
¢loveéka pusobit do hloubky a soustied’'ovalo se na skuteCnou a vnitini konverzi jednice. Byl
kladen diraz na propagovani véci, které méli napomoct k tomu, aby protestanti zménili nazor.
Naptiklad byly opét rozsifovany kulty svétci. Velkou udalosti bylo preneseni ostatki sv.
Norberta do Prahy v roce 1627 nebo pozd¢jsi svatofeCeni Jana Nepomuckého. Ten se tésil
opravdu obrovské ucte, a i kdyz byl za svatého prohlasen az v roce 1729, jeho kult se zacal

hojné rozvijet uz ve druhé poloviné 17. stoleti. Nejvice uznavanymi svétci v 17. a 18. stoleti

' CATALANO, A.: Zdpas o svédomi, s. 89, 124.
LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 24-25.
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byli tedy pravé sv. Jan Nepomucky, sv. Vaclav a Panna Marie. Samoziejmé se ale pozornosti

dostalo i ostatnim svétciim, jako napiiklad sv. Vojtéchovi, jehoz kult budu rozebirat pozdéji.'?

S obnovovanim a rozSifovanim kultd také nepochybné souvisi ostatni faktory. Napiiklad
vystavba novych kostelt a kapli nebo opétovny rozvoj a propagace poutnich mist. S ¢imz se
poji 1 poradani spoleénych pouti. Velky rozvoj zaznamenala katolicka literatura, casto
popisujici zivot a Ciny svétcl. S ¢imz souvisi i rozmach katolického déjepisectvi. Zaroveri se
dafilo umélcim, kterym prichazely zakazky na dila scirkevni tématikou. Dokonce se
podobizny svatych objevovaly i na uzitém uméni. Naptiklad portrét Jana Nepomuckého se dal
nalézt na okennich sklech, nabytku i kuchyiiském nacini. Cirkev také konecné€ ocenila praci
herct a zacCala je vyuzivat k propagaci kultu svatych. Do organizace celé katolizacni akce se
zapojily prevazné cirkevni fady. Tento dlouhy proces trval pies celou tficetiletou valku a

pokracoval i po ni. Katolictvi ziskalo v Seskych zemich opét prevahu.'?

3. Nenasilna katolizace a co k ni patri

3.1. Stavby a poutni mista

V obdobi tzv. rekatolizace zaznamenala velky rozvoj zejména sakralni vystavba spolu
s rekonstruovanim a zvelebovanim poutnich mist. Toto obdobi je shodné s nastupem baroka
v Ceskych zemich. Barokni sloh zasahl v§echna odvétvi vytvarného umeéni a na jeho provedeni
jde vidét snahu o zobrazeni Bozské moci. Sloh uzival mnoho zpisobi a technik, aby
demonstroval nadpfirozenou silu. Navic s sebou pfinasi i dynamicnost a riizné zobrazeni emoci,
coz pusobi na oko pozorovatele. Oblibenou barvou byla zlata, ktera mohla symbolizovat
bozskou moc a napftiklad v sochafstvi byly pomoci ni demonstrovany zazraky. Spousta staveb
pak byla pravé doplnéna o sochafskou vyzdobu, jak v podobé reliéfi, soch vazanych na
architekturu i samostatné stojicich dél uvnitt 1 vné staveb. Oblibenym doplnénim budov byly

také obrazy, jak nasténné malby, tak i volné obrazy.'*

V 17. a 18. stoleti tedy zacaly vznikat nové barokni kostely, kaple, poutni mista i klastery.
Pfipadn€ dochéazelo k renovaci téch starych. V hlavnich méstech pak vznikaly marianské

sloupy a na venkoveé loretanské kaple. Tyto stavby byly financovany pievazné z penéz Slechty

12 CATALANO, A.: Zdpas o svédomi, s. 124-125.

CORNEIJOVA, 1.: Uloha cirkevnich #adit, s. 18.

KADLEC, Jaroslav: ed. Bohemia sancta: Zivotopisy Ceskych svétcii a pratel BoZich. Praha 1989, s. 239.
LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 4042, 267-272.

B Tamtéz, s. 12, 18, 114, 129, 279.

4 Tamtéz, s. 143.

VLNAS, Vit: Sliva barokni Cechie: stati o uméni, kulture a spolecnosti 17. a 18. stoleti (dale jen Slava barokni
Cechie). Praha 2001, s. 132.
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¢i bohatych méstant. Zvlasté v pripade loretanskych kapli, kdy se na jejich stavbach podilely
témef vSechny vyznamné rody z kralovstvi. Samozfejmé vystavba riznych méstskych i
venkovskych kostelt a dalSich pamatek mohla byt také financovana z penéz o néco chudsich
obyvatel. Jednak mohly byt na tyto ucely pouzity davky anebo penize z riznych sbirek ¢i

odkaza. P

Zajimavou kategorii jsou zde ale jiz zminéna poutni mista. Jejich podoba mohla byt riiznoroda.
Od malebnych kaplicek vlesich az po honosné barokni kostely uprostied meést. Podoba
poutniho komplexu zavisela na nékolika faktorech. Jednak na véhlasnosti mista. Cim vice
poutnikti ptichazelo, tim byl komplex vétsi. Musel jim také poskytovat piistiesi pro odpocinek,
modlitby, meditaci a nékdy 1 dokonce prenocovani ¢i nekolika denni pobyt. Zaroven ¢im bylo
misto znamgjsi, tim byla honosnéjsi jeho vyzdoba, ktera mohla byt financovana i z riznych
darq, odkaza, nadaci a sbirek. Vyzdoba samoziejmé korespondovala s historii poutniho mista,
se svétcem & svétci, ktefi byli jeho patrony & s donatory a jinak ddlezitymi lidmi. Ugel
sochatskych a malifskych vyobrazeni byl jednak okrasny, ale také mél poutniky poucit o
d&jinach, svétcich a Bozich zazracich. V 17. stoleti se konstituovaly zakladni typy ceskych
baroknich poutnich mist. Némecky badatel Franz Matsche za takovy zakladni typ povazuje
Hrad¢anskou Loretu s ambity obklopujici loretanskou kapli. Toto uzptsobeni totiz plné
vyhovovalo poutnimu provozu. Ambity poskytovaly unavenym poutnikiim ochranu proti desti,
slunci ¢i vétru, a jejich vyzdoba zaroven slouzila k jiz zminénému ucelu, k meditacim, modlitbé
a ponauceni. V arealu se na nadvofi nachazely kasny, které slouzily k obCerstveni. K podobé
poutniho mista ale hrala roli i podoba krajiny. Bylo ¢asto pouzivano i symbolickych forem
pudorysu. Naptiklad spousta marianskych kosteli byla vystavena ve tvaru hvézdy,
pravdépodobné podle vykladu jména Panny Marie. Poutnim mistem se ale mohl stat jakykoliv

kostel, ale napiiklad i studanka nebo tfeba strom, u kterého se odehral n&jaky zazrak.'¢

3.2. Poutni mista, poutnictvi a poutnici

Poutnictvi budu vénovat mensi podkapitolu, protoze povédomi o ném je pro mou praci dilezité.
A to jednak proto, ze se tento trend rozsifil praveé v dob€ utvateni a posilovani katolické konfese,
a zaroven byl dalezity pro rozvoj kultu svétci. Motiv pouté je dulezity i v souvislosti se sv.

Vojtéchem. Poutnictvi v Ceskych zemich mélo dalekou tradici jiz ve stfedoveéku. S nastupem

151 OUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 12, 66—67.

ROYT, Jan: Obraz a kult v Cechdch, 17.-18. stoleti (dale jen Obraz a kult v éechdch). Praha. 1999, s. 117-119.
16 1 OUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 236.

OHLER, Norbert.: NdboZenské pouté ve stredovéku a novovéku (dale jen NaboZenské pouté). Praha 2002, s. 27.
ROYT, J.: Obraz a kult v Cechdch, s. 112-117.
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husitstvi byla tato aktivita potlacena a znovu se rozbiha praveé v obrobi protireformace. Obcas
se ale stalo, ze Clovek nemohl, at’ uz z jakéhokoliv divodu, na pout’ vyrazit. Ja ale predstavim

feSeni i na tuto problematiku.!’

Nejdiive je ale nutné zminit, jak vypadaly poutni mista u nas. Je jasné, ze a¢ se néktera z nich
t&ila veliké oblibg, zadné nedosahovalo takové slavy a prestize jako napiiklad Rim, Santiago
nebo Jeruzalém. Nebudu se zabyvat tim, kam pfesné lidé v Ceskych zemich putovali nejcastéji,
jelikoz to je jiz nad ramec mé prace, nicméné je jasné, ze cilové destinace vzdy zalezely na
preferencich putujiciho. Mohli tedy nav§tévovat marianské, svatovitské ¢i jiné kostely, zaroven
také zavitat k 1éCivym pramenim nebo na lokace zazrakt. ProC se ale lidé vydavali na urcita

mista a ne jinam?

Motiv poutnika mohl byt riznorody. Mohli putovat nemocni lidé, ¢i lidé po tézké nemoci, kdy
zaslibili n&jakému svétci, ze za uzdraveni podniknou cestu na svaté misto. Zaroven mohli lidé
prislibit pout, kdyz ptezili néjakou katastrofu nebo kdyz svétec ochranil jejich dit€, at’ uz pred
chorobou ¢i proti jinym faktorim. Velkou ¢ast poutnikl tvorili také zlo€inci, nicméné toto byla
spise sttedovéka praxe a raném novoveku se tolik neobjevovali. Existovali ale 1 poutnici, kteri
neputovali pouze za ucténim svétce, ale podnikali spiSe cesty naucné, napiiklad kavalirské
cesty. Je také potfeba zminit, Ze poutnictvi nebyla Cisté muzska zélezitost, naopak putovalo 1

velké mnozstvi zen. '8

Na pout’ bylo nutné se radné ptipravit. VSe se odvijelo od narocnosti cesty. Zda se Clovek
vydaval do jiné zemé, na kraj svého kralovstvi nebo jen za humna. Také zdali se planoval vratit
ten den nebo den nasledujici, ¢i zastaval na né€kolik dni, tydnd, popfipadé mésict. Pokud se
jednalo o n€jakou delsi cestu, platilo pravidlo, ze jedinec si pfed odchodem zafidil véci tak jako
kdyby zemfel. Cesty byly nebezpecné a nikdy nebylo jisté, zdali se vrati doml v poradku nebo
vubec. 1 zdavodu bezpecnosti se cestujici sdruzovali do skupin nebo se pofadali pifimo
skupinové pouté naptiklad v terminu svatku néjakého svétce. S ¢imz souvisi i to, zZe poutni
mista znala data, kdy k nim pfichazelo nejvice navstévnikti a mohla se tak na jejich uvitani
prichystat dopfedu. V pfipadé vyhlasenych a velkych mist to bylo opravdu dilezité. Jelikoz
pfichozim muselo byt poskytnuto ubytovani nebo alespori pfistfesek, zaroven casto néjaka
skromnéjsi strava a hlavn€ voda. Sprava mista musela také dobie zorganizovat prubéh navstévy.

Lidi bylo mnoho a vSichni se tlacili co nejblize tfeba k oltafi ¢i relikvii svétce. Bylo tedy nutné

171 OUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 18, 238.
18 Tamtéz, s. 243-245.
OHLER, N.: NaboZenské pouté, s. 45-52, 68-70.
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tento dav néjak organizovat. Zaroveii se také nékdo musel starat o dary, které 1idé pfinasSeli.
Neéktera mista mély 1 knihy, kam se zapisoval jejich chod a vSechny dalsi potfebné véci. Ty
byly vydavany v jazyce podle narodnosti, které misto nejCastéji navstévovali. U nas prevladala
literatura Geska a némecka. Casto byly knihy doplnény i o vydani latinské, ktera byla uréena
pro vzdélance. Uvnitf byla zaznamenana historie mista, a to v SirSich historickych i
topografickych souvislostech, dale se zde nachazel popis vyzdoby a divod pro¢ se na poutnim
misté nalézaji prave ty urCité obrazy a sochy. Velka Cast textu pak byla vénovana zazrakim,
pravdépodobné opisovanych z knihy zazrakl, které se zpravidla na poutnich lokacich vedly.
Udalosti byly fazeny bud’ chronologicky nebo podle jejich typu, pficemz bylo uvadéno celé
jméno a povolani toho, kterému se dostalo zazrakem pomozeno. Dale zde byly zmifiovany dary,

opét ¢asto ve skupinach pode typd. '’

Vétsina poutnikli v 17. a 18. stoleti neputovala daleko. Jelikoz mnoho pouti zabralo naptiklad
jen dva dny a zpravidla se konaly o svatcich, kdy bylo zakazano pracovat, a tak tyto cesty
nevadily ani vrchnosti. Navic Casto putovali velké skupiny, tfeba i celé vesnice. Pokud se vSak
Cloveék musel z néjakého divodu vydat na velmi dalekou cestu, mohl ho zastitit sam faraf.
Napriklad doporucujicim dopisem, ve kterém potvrzoval, ze poutnik je pravovérny a uvadélo
se zde misto, které hodlal ve v§i zboznosti navstivit. Na misté si poté mohl potidit dokument,
kde bylo uvedeno, kdy dorazil, jak dlouho se zdrzel a kdy misto opustil. Co mél ale délat ¢lovek,
ktery na pout opravdu nemohl vyrazit at’ uz z riznych divoda? Pravé pro to se v novoveku
objevil novy trend. Duchovni pout. Clovék nemusel opustit svij statek, ale duchovné byl na
pouti. Cesta byla stanovena na padesat dni. Zacinala zpovédi a svatym pfijimanim, poté
nasledovala spousta modliteb a bohosluzeb rozpocitanych do vSech dni. Poutnik se mél béhem

této doby navic i postit. Po uplynuti dnti se ¢lovék v podstaté duchovné navratil zpét.?°

Vratim se ted’ ale k realnému putovani. Kdyz cestujici dorazil na misto, muselo to v ném
zanechat neskuteCny zazitek. Nejen ze mél radost z toho, ze prezil cestu a pfedevsim, ze
konecné dosel ke svému svétci. Zaroven na néj ale pusobili vjemy na samotnim misté. Bohata
a nadherna vyzdoba, modlici se 1idé, lokace, na které se odehraly zazraky a také misto, kde
kdysi davno stal jeho oblibeny svétec, ke kterému se on ted’ s prosbou vypravil. A vSechny tyto
aspekty pusobily na ¢lovéka a mohly ho utvrdit v katolické vife. Zaroven ten, kdo jesté vahal

nad tim, co ucili katoli€ti knézi, mohl byt unesen velkoleposti poutniho mista a ziskal povédomi

19 OHLER, N.: Nabozenskeé pouté, s. 83-86, 175, 188—-189.
ROYT, J.: Obraz a kult v Cechdch, s. 54.
20 OHLER, N.: Ndbozenské pouté, s. 73, 80, 83-84, 191.

16



o tom, ze oni katolicti svétci skutecné existovali a konaly zazraky, a tedy ze katolicka cesta

bude ta spravna.’!

Pouté byly velkym trendem v obdobi po Bilé hote. Vse souviselo také s budovanim katolické
minulosti, k ¢emuz navstéva poutnich mist jisté pomahala. Neni tedy divu, ze cirkev 1 koruna
poradala a podporovala zejména spolecné pouté o svatcich urCitych svétci. Je jasné, ze
nejnavstévovanéjsi mista byla tam, kde se podporoval mariansky a svatojansky kult. Nicméné

i jiné lokace hraly roli. Ke mistiim svatovojtésského kultu se dostanu pozdéji.??

3.3. Socharstvi, malirstvi a uzité uméni

K poutnim mistim, ale i ke kazdodennimu Zivotu véficiho, bezpodminecné patfili umélecké
predméty. At uz se jednalo o vyzdobu sakralnich staveb jako napfiklad kostelt, kaplicek a
klasterti nebo i prvky na svétské architektuie, naptiklad vyzdoba mosta ¢i fresky na méstskych
domech. Nesmime zapominat také na volné obrazy a sochy, které se mohly nachézet
v interiérech raznych domu ¢i, v piipadé soch, napiiklad na zameckych zahradach. DalSim

dilezitym aspektem je pak uzité uméni s cirkevni tématikou.

V pobélohorském obdobi byl narust uméleckych dél. S rostouci moci katolické cirkve rostla i
poptavka po sakralnim uméni. Cirkev byla opét velky objednavatel. Byly za potfebi nové sochy
a obrazy na vyzdobu kostelt a dalSich staveb. Zaroven s obnovou kultu svétci byla velka
poptavka po dilech vSeho druhu, které by zobrazovaly svaté. Vyobrazeni pasobily velice realné
a jak to uz k baroku patfi, 1 dramaticky. Coz jesté vice umocnilo jejich silu. Samoziejmé si
musime uvédomit, ze a¢ se baroko obracelo hlavné k Bohu a nejvice dél tedy vznikalo s touto
tématikou, neznamena to, ze to byl jediny nameét. Vznikaly 1 dila svétského razu. Témi se vSak

nebudu zabyvat.?

V 17. a 18. stoleti se ve velké mife rozvijelo sochafstvi, a to at’ uz se jednalo o sochy zasazené
do architektury, sochy, které byly soucasti néjakého vétsiho celku, reliéfy i pfimo volné sochy.
Kdyz se budeme bavit pifimo o vyobrazeni svétcd, ti mohli byt ztvarnéni ve skupinach ¢i
samostatné, Casto se svymi atributy. Nebo se také mohlo jednat o ztvarnéni né&jaké udalosti.
Napriklad, pokud bychom se bavili o sv. Vojtéchovi, ten byl hojné zobrazovan, a to jak
v sochafstvi 1 v malifstvi, spolu s Boleslavem II. pfi zakladani Bfevnovského klastera. Dale

mohl byt svétec ztvarnén pii néjakych ikonickych momentech ze svého zivota, ¢i pfi konani

2 Tamtéz, s. 121-122.

RoYT, J.: Obraz a kult v éechdch, s. 119-120.
22 LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 263.
2 VLNAS, V.: Sldva barokni Cechie, s. 132.
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zazrakt. Baroko zacalo opét pouzivat i polychromované sochy, uzivalo napiiklad i s plefovou
barvou tvare. Jak jsem jiz vySe uvedla, oblibenou barvou byla zlata, ktera slouzila ke ztvarnéni
raznych zazrakt. Uzivala se napfiklad i na svatozare. Sochy se také mohly Casto oblékat do
satd. Coz se tedy tykalo spiSe dievénych samostatnych d&l. Saty byly z drahych materiald a
Casto pochazely od darci. Pokud se na latce nachazela vysivka, Casto byla tvofena samotnymi
darci. Vzacné se na plasti mohl objevit erb donatora. Toto odivani meélo ale nékolik

nedokonalosti. Dochazelo naptiklad k ofezavani konéetin soch.?*

Nedilnou soucasti bylo 1 malifstvi. Uzivani Serosvitu dodalo baroknim malbam na
dramaticnosti, a 1 to vtahlo pozorovatele vice do déje dila. Opét mohl byt zobrazovan svétec
sam ¢i v souvislosti s n€jakou udélosti. A to jak takovou, kterou prozil, ale napfiklad 1
s udalosti, ktera se stala jen né€kolik let zpatky od vzniku dila a svétec v ni nijak fyzicky
nefiguroval. I zde ale plati, ze dila byla ¢asto spojovana s legendami. Kdyz se obrazy nachéazely
na poutnich mistech, mohly tak zobrazovat opét vznik mista, zazraky, které se zde staly anebo

klasicky patrona. Samoziejmé mohly souviset i s donatory & spravei komplexu.?

Nasténné obrazy, fresky a podobné jiz dale rozebirat nebudu. Je tady ale jeste jedno odvétvi
malifstvi, kterému bych se chtéla vénovat. A¢ se nékdy muze finalni podoba odklonit od malby
¢i kresby a zabrousit do jinych technik, mé porad podobu obrazku. Jedna se o devoc¢ni grafiku.
Tyto dila miZzeme také nazyvat svaté obrazky. Jedna se o malé karti¢ky, na nichz byl zobrazen
svétec. Mohl byt opét zachycen se svymi atributy nebo vykonavajici néjaky zazrak. Obrazky
se daly koupit nebo mohly byt i rozdavany. Casto si je poutnici pfinaseli z poutnich mist a poté
zakladali do modlitebnich knizek, vlepovali do skfini €i truhel nebo také davali neboztikiim do
rakve. Pokud pochazel obrazek z poutniho mista, mohl byt svétec zobrazen i s vécmi typickymi
pro onu lokaci. Jako naptiklad vznasejici se nad kostelem atd. Karticka ale neslouzila jen jako
upominkovy pfedmét, lidé také véfili, ze ma néjakou nadpfirozenou moc. Napiiklad ze je

ochrani od zlych véci nebo ze tieba neshofi.

Devocni tisky byly nejcastéji malované, a to akvarelem na papire, pergamenu nebo 1 na platn¢,
drevéné desce, médéném plechu, hedvabi, rohoving ¢i slidé€. Existovaly i takové, jejichz obraz
byl tvofen miniaturnim textem modlitby. Papir mohl byt také vystiihavan a lepen rizné pres

sebe, aby vysledek pusobil plasticky. V piipadé takto seskladanych obrazkt mohlo byt pouZzito

2 ROYT, J.: Obraz a kult v Cechdch, S. 96-98.

STEHLIKOVA, Dana.: Tisic let benediktinského kldstera v Brevnové (993-1993): privodce vystavou. Praha 1993,
s. 13, 17, 27, 33.

VLNAS, V.: Sldva barokni Cechie, s. 132.

25 ROYT, J.: Obraz a kult v Cechdch, s. 73-76, 112, 119-120.
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i vice materialti nebo mohlo byt dilo nalepeno na néjakou neutralni podlozku z jiného materialu.
Potom hovotime o kulisovém obrazku. Nejvice pouzivanou technikou byl ale tisk. Mohl byt na
raznych materialech. Na papiru bilém i tonovaném, na pergamenu, platné€, hedvabi, a dokonce
i na kokonech bource morusového, stromové kufe, zlaté i stfibrné folii nebo dyze. Obrazky

byly poté Casto kolorovany nebo zlaceny.

K vydani devocnich obrazka bylo potieba i svétského schvaleni, coz vétSinou nebyl velky
problém. Obrazky také mohly mit rizné typy a mohly byt vydavany k urCitym udalostem a
svatkiim. Mimo prostou podobu svétce se tak mizeme setkat i s velikonoc¢ni, kiestni, birmovaci
¢i umrtni tématikou. Devocni grafika se stala dulezitym médiem v §ifeni protireformacnich
témat. I diky tomuto prostfedku se rozsifovaly kulty svétci a obecné povédomi o nich. Neni

tedy divu, ze cirkev i koruna tento trend podporovaly.?

Pro sochy i pro obrazy plati, ze se kolem nich mohly dit zazraky. Lidé naptiklad 1 véfili, ze
pokud se dila dotknou, bude mit jejich modlitba vétsi Gcinek. Hrozilo zde ale nebezpeci, ze
véfici zaCnou uctivat samotnou sochu, ¢i obraz, a ne toho kdo byl zobrazen. Cirkev si ale
nakonec uvédomila, Ze takovato vyobrazeni jsou opravdu spiSe k uzitku. Kdyz totiz vérici
pohlédl na umélecké dilo, s vyjevem né&jakého zazraku, a uvidé€l velice realisticky vypadajici
postavy, uvédomil si, ze svétci opravdu existovali, ze vypadali jako obycejni lidé, ale ze diky

svym skutkim se stali svatymi.

3.4. Literatura a pisné

Vsechny predchozi informace jsem uvedla, kvili jejich vztahu k prosazovani nové nabozenské
politiky v Ceskych zemi, ale také kvuli symbolice souvisejici s kultem svatého Vojtécha.
Nedilnou soucasti k obéma problematikam jsou ale i dila literarni. A to jednak z divodu, ze
texty tvorily dilezity mechanismus v protireformaci, a také z toho divodu, ze pozdéji budu
analyzovat velice dilezity pramen patiici ke svatovojtéSskému kultu a n€jaké povédomi o

literarni Cinnosti se tak do této prace velice hodi.

Po Bilé hofe se samoziejmé zménily poméry. Katolictvi se stalo jedinym legalnim
nabozenstvim. S tim souvisela i snaha znicit a zamést stopy po jakékoliv jiné vife. V roce 1623
byla vydana pravni opatfeni, ktera mimo jiné zakazovala i dovoz knih ze zahranici. O tii roky
pozdé&ji byla také ustanovena komise pro dohled nad tiskarskym priumyslem, ktera zodpovidala
za konfiskaci Skodlivého materialu a méla dohled 1 nad samotnymi tiskovnami. Komise mohla

také volné vstupovat do domt obyvatel a zabavovat nezadouci knizky. Ve venkovskych

2% Tamtéz, s. 281-296.
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oblastech se timto zabyval faraf a jeho povinnosti bylo prozkoumat knihy svych farniki.
Samoziejmé se také rozvinula cenzura. Problém byl, ze cenzura i Cistky byly dosti nedbalé.
Casto se tedy stalo, 7e n&aky spis proklouzl a nebyl znigen. Cirkev totiz v mnoha piipadech
kontrolovala texty az na konci 17. a na zacatku 18. stoleti. Zaroven byla Casto prozkoumana
pouze Ceska vydani, v té€ch latinskych tak mohly zustat kontroverzni perlicky. Cirkev se totiz
soustiedila pfedevS§im na to, aby zniCila upominku na Jana Husa. Kvuli potlaceni volné
vydavatelské Cinnosti se centrum vyroby knih koncentrovalo v Praze, kde se mu vénovali
predevsim jezuité, ostatné tak jako témeér vSem dulezitym aspektim v obdobi tzv. rekatolizace.
Postupem casu se ale tiskova vyroba zacala opét rozvijet 1 jinde. VSechny vydané spisy ale

musely projit kontrolou.?’

Nejvétsim pocinem bylo vydani Cesky psané Svatovaclavské bible poprvé v roce 1677. Bible
v narodnim jazyce sice zaujimaly v naSem prostiedi uz dlouhou tradici, nicméné podle Rima to
bylo zarodkem vsech problémt. Svaté pismo totiz udélalo z Mistra Jana Husa tu velkou
osobnost. Pravé proto bylo vydani oné knihy takovou velkou udalosti. Jejiho zprostiedkovani

se samoziejmé chopili jezuité a text byl namifen hodné protihusitsky.?

Dalsi véci, ktera vychézela tiskem byly kazani. Naptiklad zapisy kazani Bohumira Bilovského
byly oblibené. Texty byly urené vétSinou pro knézi, ktefi z nich pak Cerpali. Byly vsak
vydavany i samostatné pro obycejné lidi, tfeba ke svatku néjakého svétce, pohibu atd. Tato
produkce dosahla v Cechach vrcholu v roce 1729 se svatofedenim Jana Nepomuckého. Pravé i

diky kdzanim se také mohla utvaret ona nova katolicka spole¢nost.?

Dulezité byly i pisné. Lidé si dobfe uvédomovali, jakou maji silu. Jejich moc hojné vyuzivali i
nekatolicti reformatofti. Katolicka cirkev si toho byla ale védoma a své u€eni rozsifovala i prave
pomoci pisni v matefském jazyce. Peci jen si je lidé 1épe zapamatovali, protoze rozumeéli textu.
Z ¢ehoz vyplyva, ze si z n¢j také odnesli mnohem vétsi ponauceni nez z latinskych frazi, jejichz
vyznam jim byl cizi. Zajimavé byly tzv. kramatské pisn€. Coz byly samostatné listy prodavané
na trziStich. VétSinou se jednalo o balady o zakazané lasce, milostné piibéhy se Spatnym
koncem atd. Cirkev si i toto uzpusobila podle sebe a prostiednictvim kramarskych pisni Sitila
povédomi o kiestanskych mucednicich a podobné. Kultura pisni byla v ¢eskych zemich

opravdu silna. Neni tedy divu, Ze se stala i silnou zbrani. Zaroveni mi pfijde dilezité podotknout,

27 LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 24, 205-207.
2 Tamtéz, s. 210
2 Tamtéz, s. 216-223.

20



ze tuto kulturu ¢eskych katolickych pisni u nas v podstaté zavedl sv. Vojtéch, ktery slozil praveé

viibec prvni duchovni piseii v ¢esting.*°

Nesmime ale opomenout jesté jeden velice dulezity Zanr pobélohorské literatury. A to spisy
zabyvajici se d&jinami. Casto se tedy miZeme setkat i s Zivotopisy svétcl. Katoliéti d&jepisci
se totiz snazili o ukotveni , spravné™ viry a k tomu byla potfeba vytvofit silnou katolickou
minulost, ktera by ospravedlnila nabozenskou identitu. Cesti i néme&ti knézi se do prace pustili
opravdu dukladné a byli rozhodnuti hledat i jehly v kupce sena. Prohledavali knihovny i archivy
a peclive prochéazely viemozné knihy. Méli mezi s sebou numismatiky, archeology, genealogy
1 dal§i odborniky. Zavitali 1 na venkov, kde sbirali lidové pisné a legendy nebo lustili napisy
v kostelech. Pobélohorské zemé tak byly déjepiseckou literaturou s nabozenskym charakterem
pfimo zaplaveny. Tyto texty hrali vekou roli v obnoveé kultu svétci. Vyzdvihovali jejich skutky
a zazraky, zaroven je ale popisovali jako lidi, ktefi délali chyby, z nichz se ale poucili a snazili
se je vS§emozné odcinit. Katoli¢ti d€jepisci tak pretvorili zemi kaciiti v zemi mucednikt. Text
knih byl pfitom napsan velice Ctivé a Casto byl doplnén 1 o krasné ilustrace. Mohl byt uveden 1
detailni popis mist, napfiklad chrama, kostela atd. Zaroven byl dan diraz na riizné symbolické
prvky. Tim mohlo byt popisovani riznych zjeveni, samoziejmé zazraku, ale také vykreslovani
lidské stranky svétce. Ctenaf se tak mohl se svym hrdinou Iépe ztotoznit a zaroved védél, Ze i
kdyz svaty udélal kdysi v zivoté chybu, nebylo nikdy pozdé€ na zpytovani svédomi a od¢inéni
omyli. Pomoci této literatury tak svétci znovu ozivali a minulost byla uvedena do pfitomnosti
kde se zakotvila v lidovych vrstvach. Navic diky jiz dlouholeté existenci knihtisku se spisy

Sifily mnohem 1épe nez v dobach stfedovéku a mohly ovlivnit vétsi ast populace.®!

4. Projevy kultu svatovojtéSského v ¢eskych zemich do roku 1643

Svaty Vojtéch je jednim z nékolika Ceskych patront. Jak jsem jiZ nastinila, po Bilé hote nebyl
jeho kult ten nejrozsirené;si, avSak diky jeho zafazeni mezi zemské patrony se také t&sil veliké
ucte. Nicméneé jelikoz neni mozné pohlédnout do mysli lidi zijicich v té dobé€, budou nam muset
ke zmapovani kultu postacit pfedev§im hmotné prameny. O tom, ze Vojtéchav kult byl Zivy,
mohou svédcCit jak zrekonstruované ¢i nové postavené stavby, zhotovena umélecka dila,
kategorie n&jaky ptiklad. Jelikoz hlavnim pramenem k mé préci je kniha Veleslavnd pamatka
svatého Vojtécha napsana KaSparem Petrem DrauSkoviem vroce 1643, budu se zabyvat

prevazné vécmi, které vznikly nebo byly alespoii renovovany pied timto datem. Samotny spis

30 Tamtéz, s. 223-233.
3 Tamtéz, s. 116, 125-142.
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budu rozebirat pozdé€ji. Vécem, které vznikly az po tomto roce budu vénovat zaveér prace. Kult
se samoziejmé mohl projevovat i u riznych poutnich mist, které staly naptiklad jiz od

sttedoveku a nebyly nijak zasadné€ obnoveny v 17. stoleti, avSak jimi se zabyvat nebudu.

4.1. Kostely, kostelni kaple a kapli¢ky svatého Vojtécha

U katedraly sv. Vita se nachazela venkovni kaple sv. Vojtécha, kde byl jiz od stfedoveku
umistén hrob tohoto svétce. V roce 1541 ale v kapli hotfelo. Oheii stavbu poskodil tak moc, ze
se do ni nedalo ani vstoupit. V jakém stavu byla hrobka v nékolika dalSich letech neni znamo.
Mozna nad ni stala néjaka provizorni dievéna kaplicka. S jistotou ale vime, ze roku 1576 se
zaCala stavét kamennd kaple. Tomu nasvédCuje 1 letopocet zapsany fimskymi Cislicemi nad
dvefmi hned pod obrazem sv. Vojtécha, Vaclava a Jana Nepomuckého. Za panovani Fridricha
Falckého v roce 1619 byl ale chram zpustosen a jeho umé&lecka vyzdoba byla poniena. Udajné
jeding kaple sv. Vaclava a sv. Vojtécha zdstaly neporuseny. Zadny z bufiét pry dovniti
nevstoupil, coz lidé pfisuzovali zvlastni sile téchto patroni. K tomuto se vaze i zajimava
legenda. Kratce po korunovaci zimniho krale, kterd prob&hla v chramu sv. Vita a
svatovaclavskou korunou 4. listopadu 1619, se dély v chramu nevidané véci. Dne 22. listopadu
se rozsvitila v§echna okna chramu, jako by cely hotel. To se opakovalo i o sedm dni pozdé&ji a
tentokrat byl z kostela slySet 1 zpév. Protestantsky kazatel Abraham Scultetus vtrhl s nékolika
zoldnéfi do kostela, ale nic nenasli. Nikdo nekonal tajné msi, kostel byl prazdny. Pticetli tedy
tyto divy Carod€jnictvi. Abraham Scultetus poté pozadal Fridricha Falckého o povoleni chram
L, Vydistit*, tedy odstranit jakékoliv upominky na katolické bohosluzby. Cesti pani, i presto ze
nebyli katolici, radili krali, aby to nedopustil. Nejvice namital hofmistr Vilém starsi z Lobkovic.
Uvnitt chramu se totiz nachéazely 1 pamatky jeho rodu. Mohl navic branit katedralu i jakozto
symbol Ceské statnosti. Nachazely se zde totiz hroby Ceskych kralti. Nicméné Fridrich nakonec
k akci svolil. V noci, pfed odnesenim véci z chramu, se opét rozsvitilo svétlo uvniti kostela a
bylo slyset, jako by nékdo uvniti slouzil svatou msi. Po jejim skonceni se svétlo ukazalo
v kaplich sv. Vojtécha a Vaclava. I pres tyto nadpfirozené ukazy se Abraham Scultetus udajné
rozhodl konat a véci v kostele rozbit. Vilém z Lobkovic ale vidél tu spoust’ a vydésilo ho, kdyz
maélem piigel k Gthoné i hrob jeho piibuzného. Zadal tedy krale, aby dal zakaz tomuto fadéni.
Nakonec se tak stalo a 22. prosince byly zbyvajici véci preneseny do kaple sv. Vojtécha. Situace
ale jesté nebyla u konce. Hned nasledujici den chtéli udajné dva Scultetovi sluzebnici znicit

hroby svatych patront a spalit jejich ostatky. Muz, ktery je k tomu podnécoval a uéinil prvni
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krok, ale podle legendy na misté oslepl, zlomil si obé nohy, a jesté ten den zemftel. Hroby tak

zlistaly bez dalsiho poskozeni a zbylé véci z kostela byly zapecetény v kapli sv. Vojtécha.

I kdyz je tato legenda Casove zasazena jesté do doby pied Bilou horou, ja pokladam za dulezité
ji zminit. Jelikoz se samoziejmé tradovala hojné i v dobé prosazovani nové nabozenské politiky
amohla bytjednim z onéch nastroju, jak pfimét protestanty silné véfit v kult katolickych svétct.
Takové legendy roz§ifovaly zaroven i strach a respekt pfed Bohem a jeho pomocniky. Také je
otazkou, zda legenda nevznikla prave az za protireformace. Na samotném piibéhu je znat, Ze je
silné zasazen katolicismem. Tudiz konani protestantt je zde prezentovano jako jednoznaéné

Spatné, pficemz je také potrestano Bozim zazrakem, ktery branil tu ,,spravnou‘ katolickou viru.

Roku 1637 byla kaple obnovena. O tom sveéd¢i 1 druhy letopocet nad dvermi zapsany tentokrat
uz arabskymi ¢islicemi. Kaple od té doby normalné fungovala. Zde si dovolim i zminku o
udalosti po roce 1643, abych se k této pamatce nemusela dale vracet a informace tak nebyly
roztiisténé. V roce 1673 se v kapli konala velka slavnost. Jelikoz v té dob& kolovalo v Cechach
proroctvi, ze panovnik Leopold 1. vyzene Turky z Evropy a chramu svatovitskému piinese opét
byvalou slavu, tak jako se ji t€sil v dobé Karla IV. Hodné lidi tomu proroctvi véftilo. Zaroven
se nyn¢jsi arcibiskup Matou$ Zoubek velice snazil vratit chramu za$lou slavu a dostavét ho.
Nova ¢ast méla byt zasvécena sv. Vojtéchu. Tomuto planu byla naklonéna koruna i Cesti
stavové. Dne 3. dubna 1673 slouzil arcibiskup slavnou msi v kapli sv. Vojtécha. Potom se
odebral k privodu z kaple k mistu, kde mél byt polozen zakladni kamen nové stavby. Tam sam
tfikrat udefil stfibrnou motyckou do zemé. Pfitomni hodnostafi to po ném opakovali. Zakladni
kéamen ale nebyl hned polozen. To ucinil az Leopold I. dne 3. zafi téhoz roku. Na nové stavbé
se ale nepracovalo dlouho. Zacala totiz valka s Turky, nebyly dostatecné financni prostfedky a

29. dubna 1675 zemfel arcibiskup.®?

V Praze u Prasné brany se nachdzi Vojensky farni kostel sv. Vojtécha. Jedna se o rozsahlou
vojenskou budovu s kostelem. Na misteé tohoto komplexu mél kdysi sidlo Vaclav IV. a i jeho
nastupci. Poslednim panovnikem, ktery zde zil byl Vladislav II. Ten planoval areal zrenovovat
a prestavet, ale kvili nepokojum se roku 1484 odebral na bezpecn€jsi HradCany. Od té doby
misto chatralo a pustlo. V roce 1556 byl komplex kralem Ferdinandem I. darovan Ladislavu

Popelovi z Lobkovic, avSak dim pustl dale a zacatkem 17. stoleti byl téméf na spadnuti. Za

32 EKERT, FrantiSek: Posvdind mista krdalovského mésta Prahy 1. (dale jen Posvatnd mista). Praha 1884, s. 30-32.
VOTKA, Jan, Kititel: Sv. Vojtéch hrob a ostatky na hradé Prazském (déle jen Sv. Vojtéch hrob). Praha 1880, s.
611-612.

B VOTKA, J. K.: Sv. Vojtéch hrob, s. 612-614.
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arcibiskupa ArnoSta Harracha mu vSak nastala nova éra. Roku 1631 ho Arost koupil od
Polyxeny z Lobkovic. A jelikoz si byl védom malého poétu duchovenstva v Cechach, ziidil tam
duchovensky seminar se Skolami bohoslovi a filozofie. Pfipravy byly ale zkazené drancovanim
Sast. Roku 1635 byl konecné seminaf uveden do provozu a o tii roky pozdgji pro néj ziskal
Harrach pravo udélovat tituly bakalaii, doktort a mistrd. Nicméné jen rok na to vypukl v Praze
mor. Skoly byly uzavieny a do budov byly premisténi nemocni. I kdy? jiz roku 1640 mor ustal,
seminaf se nemohl t€Sit dlouhé doby bez nepokoju. Dalsi informace opét presahuji rok 1643,
avSak pro lepsi strukturu textu je uvedu nyni. Po nestastné bitvé u Jankova roku 1645 byla Skola
opét rozpuiténa, a za vpadu Svédd roku 1648 taktéz. Zaroveti se Harrach dostal do sporu
s Ferdinandem III. a jesuity ohledné udileni titulti. Jesuité chtéli mit na udileni vyhradni pravo.
Arnostovi bylo tedy toto privilegium odebrano, on na to ale reagoval poslanim stiznosti do
Rima papezi. Nakonec se tedy, po fadu let, doktoraty z teologie a filozofie neudé&lovali ani

v jezuitském Klementinu ani v arcibiskupském seminaii.>*

Kardinal Harrach se ale opravdu snazil, aby jeho seminaf prosperoval. Dikazem toho byla i
ziizena tiskarna. Arostovi nastupci komplex také renovovali. Jan z Valdstejna polozil zaklad
pro kostel sv. Vojtécha, ale dokoncen byl az roku 1692 za arcibiskupa Valdstyna a 16. Cervna
1697 byl jiz dostavény kostel posveécen arcibiskupem Janem hrabétem Breunerem. Kostel byl
také opatfen oltafi a vS§im pfisluSenstvim pochazejicim od dobrovolnikti prevazné z ftad

duchovenstva.>

Vojensky farni kostel sv. Vojtécha je skromna budova s malou vizkou. V pruceli visi dva zvony
z roku 1697. Jeden sv. Vojtécha, druhy Jana Nepomuckého. Nad dvefmi pruceli je napis: ,,Roku
1694 a znak arcibiskupa Jana Bedficha hrabéte z Valdstyna. Spousta prvki vyzdoby pochazi
ze zaCatku 18. stol. Hlavni oltaf byl vytvoren roku 1705 na naklady dékant, farait, ¢i chovanca
arcibiskupského seminare. Obraz oltafe malovany na platné je dilo Michaela Leopolda Lukase
Willmanna a zobrazuje smrt sv. Vojtécha. Nahote se potom nachazi obraz Nejsvétesi Trojice,
nad svatostankem obrazek Panny Marie a po stranach stoji bilé sochy sv. Petra a Pavla. Nad

celym oltafem se naléza sadrovy baldachyn, jenz je nesen andéli.>

3 EKERT, F.: Posvdtnd mista, s. 448—450.

KRASL, FrantiSek — JEZEK, Jan: Svaty Vojtéch druhy biskup prazsky, jeho kildster i ticta u lidu (dale jen Svaty
Vojtéch druhy biskup). Praha 1898, s. 609.

35 EKERT, F.: Posvdtnd mista, s. 451-452

KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 609.

36 EKERT, F.: Posvdtnd mista, s. 452.

KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 609.
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Do prazské arcidiecéze spada i farni chram ve vsi Stahlavech nad Bradavou. Nachazi se ve
vikariatu rokycanském. Nejdiive to byla zdmecka kaple zfizena Jifim Petrem z Kokotova roku
1638. V dalsich stoleti pak byla rozsifena a pozdéji obsazena farafem. Ostatni objekty v jinych

diecézich vznikly az po roce 1643, proto je uvedu az v zavéru prace.®’

4.2. Kameny a Slépéje sv. Vojtécha

Po celém Ceském kraji jsou k nalezeni otisky Vojtéchova téla v kamenech. Je zajimavé, ze u
benediktinskych svétct se velice Gasto setkavame s podobnymi hmotnymi stopami.®® Ve
vétsing piipadech byla na takovém misté pozdéji vystavéna kaple. Tyto lokace byly totiz velice
oblibené. Zaroven nova budova posunula misto na jinou, lepsi, iroven a byla vétsi Sance, Ze se
stane vyznamngjSim poutnim mistem. I kdyz nékteré kaple u takovych mist vznikly az po roce
1643, jaje budu uvadeét jiz zde a to z toho divodu, ze Drauskovius pii psani své knihy o lokacich

jako takovych jisté védel a mohl se nimi inspirovat a to nehledé na existenci kaple.

Na biehu Labe u Neratovic, na misté, kde se odehral slavny Vojtéchtliv incident s prevozniky,
vedle samoty u Hajku stoji kostelicek s Cernym, ze zemé vyCnivajicim kamenem. Zde je potieba
alesponl ve zkratce uvést, ¢eho se incident s prevozniky vlastné tykal. Vojtéch tehdy hledal
prevozniky, aby se dostal pres feku. Za vykonanou sluzbu jim ale odmitl zaplatit, na¢ez mu
muzi sebrali boty.** Kamen, na kterém Vojtéch odpocival po tryznéni od pievoznikd byl
pamatny a oblibeny. Tak tam byly nejdfive vstavény Bozi Muka, potom kaplicka a nasledné
kostelik zvany v Hdjku. Dal jej zbudovat Ferdinand Vilém Slavata v 17. stoleti. O
svatovojtésské pouti tam byva mse a kazani pro &etné poutniky.*® Mezi Chlumkem a St&drym
vrchem za Vrceni je v kameni, na kterém Vojtéch usnul, otisk celého jeho t€la. I na tomto misté
byla vystavéna kaple v 17. stoleti od Adama ze Sternberka. Jeho manZelka Maxmiliana ji
nechala vyzdobit mnoha obrazy Ceskych patront. I toto misto lakalo Cetné poutniky, jelikoz
balvanu se piipisovala zvla§tni moc. Schézeli se sem lidé, které bolivala hlava. Pokud ji polozili
na kamen v misté otisku té¢ Vojtéchovy, jejich utrapy razem zmizely a vice se jiz neobjevily.

Zminka o tomto kameni se objevuje i ve Veleslavné pamdtce.*' Dalsi kaplicka se nachazi

37 Tamtéz, s. 610-612.

B ROYT, Jan: Prispevek k ikonografii sv. Vojtéchav 17. a 18. stoleti (dale jen Prispévek k ikonografii). In:

BLAHOVA, Marie — HLAVACEK, Ivan: Bievnov v ¢eskych d&jinach. Praha 1997, s. 115.

3 HAIJEK z LIBOCAN, Vaclav — FLAJSHANS, Vaclav. Vdclava Hdjka z Libodan Kronika ceskd. Praha 1923, s. 131.

40 KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 588.

4 DRAUSCHOVIUS, Petr, Kaspar: Veleslavnd pamatka svatého Vojtécha (dale jen Veleslavnd pamdtka). Praha

1643. [Online] dostupné z:

https://books.google.cz/books?id=8sL.cPysUAj4C&pg=PP43&dq=svat%C3%BD&hl=cs&sa=X&ved=2ahUKE

wiP9 KellL DvAhWs-ioKHRoFAYoQ6AEwWA30ECAEQAg#v=onepage&q=svat%C3%BD&f=false, kap. 23.

1. Jelikoz stranky knihy nejsou oc¢islované, uvadim vzdy kapitolu, ze které jsem Cerpala informace. Kapitoly
zapisuji pod jejich Cislem, pokud ¢islo nemaji, coz je pripad poslednich dvou kapitol textu, ocislovavam je
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v Borku na Nebilovsku, které tikaji Cirkvicka na planindach. Uvnitt se pted oltafem nachazi
velky kdmen, na kterém jsou vytlacena kolena. Zde pry svétec klecel pii modlitbé€. I o tomto
misté panovaly zvésti, ze kdo si na ten kamen klekne, okamzit& byva zbaven bolesti v nohou.*?
Dalsi kamen je u oltare v kapli v zelenohorském kostele. Na ném pry Vojtéch stal a zehnal
Ceské zemi. Nedaleko Zelené hory se také nachazi kamen s otiskem svétcovi obuvi. Kapli tam
dal vystavét zelenohorsky hejtman Daniel FrantiSek Taborsky z Hirschenfeldu v roce 1682.
Tomuto mistu se fika U sldpéje.** Je patrné, ze mist s kameny majici v sob& otisk n&jaké &asti
svétcova téla je opravdu veliké mnozstvi a ja uvadim jen zlomek z toho. Tyto odkazy jsou pro

Vojtécha typicka.

4.3. Svaty Vojtéch jako ochrance studianek a pramenu

Svétec byl odedavna spojovan s vlahou a byl bran za jejiho ptimluvce. Proto se jeho sochy a
podobizny Casto objevovaly u studanek a prament. V dobach velikého sucha se tam potom
konaly priivody. Iv Cechach jsou tomuto patronovi desté zasvécené mnohé studanky. Zde budu
také uvadet mista, u kterych vznikla néjaka stavba klidn€ az po napsani Veleslavné pamatky.
Opét jsem se tak rozhodla z divodu, Ze mista jiz existovala at’ uz nad nimi stala kaple nebo ne.
V Milav¢i u Domazlice se nachazi studanka a , lazen” zvana Vojtéska. Tu kdysi davno bud’
objevil nebo posvétil sv. Vojtéch. Nad pramenem stala zchatrala stavba, ktera byla roku 1653
nahrazena drevénou kapli a 1677 byla vylepsSena. I toto misto se tésilo oblibé a schazeli se sem
nemocni, aby pili vodu proti chorobam a u toho prosili Vojtécha za pfimluvu. Mnozi se tak pry
i uzdravili.** Nedaleko Zelené hory se nachazi studanka Vojtéska. Pramen zde vytryskl ze skély
a je Cisty, studeny a 1éCivy. Na Bilou nedé€li tam chodilo procesi s korouhvemi a duchovenstvo
i lid vzdavali diky svatému patronu i Bohu. V ten den také udé€lovali panové zamku
zelenohorského bohaté almuzny chudym. Jinak tam ale v noci strasilo a hojné fadili duchové.

Tento pramen je také zaznamenan ve Veleslavné pamatce. Az budu dilo rozebirat, uvedu i

tak, jako by v ¢iselné fad¢ ndsledovaly. Neocislovan je také uvod, ten vSak pro vEtsi piechlednost nazyvam
slovné.

2.V textu uvadim pfijmeni autora jako Drauskovius. Je v§ak mozn4 i varianta, kterou pouzivam v piipad¢ citace
Veleslavné pamdtky, Drauschovius. Rozhodla jsem se Ceskou podobu jména pouzit v textu, jelikoz ma prace
pojednava o Cechach a tato podoba je mi tedy blizsi. Druhou variantu jména v poznamkach pod ¢arou uvadim
kvuli snazsi dostupnosti k pramenu. Pod autorovym jménem Drauschovius se totiz da kniha 1épe dohledat.

KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 588—589.

42 Tamtéz, s. 589.

43 Tamtéz, s. 588.

Po stopach panii regionti. In: Nepomuk [online]. 2022 [cit. 20.7.2022]. Dostupné z:

https://www.nepomuk.cz/turista/po-stopach-svateho-vojtecha/.

4 KRASL, F. - JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 640.

Admin. Vojtéska. In: Obec Milavce [online]. 2014 [cit. 20.7.2022]. Dostupné z:

https://www.milavce.cz/2014/09/10/vojteska/.
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zminku o této studance.* Za vsi Vréeni, mezi dvéma vrchy, se nachazi studanka. K té se vaze
legenda o tom, jak Vojt&ch stielil z luku po jelenu, kterého vak netrefil. Sip se zaryl do zem&
z niz nasledné vytryskl pramen. Nedaleko stoji kaple od Vaclava Vojtécha ze Sternberka z roku
1684. Ta nahradila mensi kaplicku z 16. stol.*® V klastete bfevnovském se nachazi jedna
z nejznaméjSich vojtéchovskych studanek. Na tomto misté se pry svétec jednoho rana seSel
s Boleslavem II., po tom co se obéma zdal stejny sen. Sen pojednéaval o tom, ze tam kde rano
uzii piti jelena ze studanky, se nachazi misto vhodné k zalozeni klastera. Kdyz pak pfisli na onu

lokaci, ve vodé lezelo dubové bfevno, od toho nese klaster nazev Bievnov.*’

4.4. Zobrazeni sv. Vojtécha v malirstvi

Vyse zminéna svatovojté§ska kaple, u chramu sv. Vita, prestavéna v roce 1637, je doplnéna o
nadhernou malifskou vyzdobu. Kaple byla prestavéna do podoby centralni a polygonalni
stavby, jejiz stény a strop byly vyzdobeny bohatym Stukem. Vyklenky vnéjsi stény byly
zkrasleny vyobrazenim Ceskych zemskych patront s rozli¢nymi alegoriemi. Nad vchodem do
kaple byl ztvarnén sv. Vojtéch, Vaclav a Jan Nepomucky. Déle se zde nachazi ilustrace se
symbolickym motivem raze, ktera je aluzi na udajny erb Vitkovcl, z knihy Matéje Benedikta
Boleluckého. Vitkovci byli silny Cesky rod, pfiCemz je mozné, Ze byli pokrevné spjati 1 se
Slavnikovci, tedy rodem, ze kterého pochazel sv. Vojtéch. Zobrazena riZze ma funkci rodového
stromu. Na jejich spodnich kvétech se nachazi polopostavy Vojtéchovych rodi¢u. Vrcholny
kvét je potom kolébkou malému Vojtéchovi, nad nimz se vznaSeji andélé drzici model
svatovojtésské kaple. V kapli bylo spolu s Vojtéchem uctivano pét sv. bratfi. Pro jejich ostatky
byl zhotoven relikviaf v roce 1617 od pani Polyxeny z Pernstejna a jejiho manzela Zdenka

Vojtécha z Lobkovic.*8

Dalsi dila, malifska 1 sochafskd, uvedu na konci préce, jelikoz vznikla az po sepsani

Drauskoviova dila.

4.5. Sv. Vojtéch v pamatkach literarnich
Po Bilé hote i po tficetileté valce byly zivoty svétci oblibenym namétem v literarni ¢innosti.

Vojtéchovi, jakozto jednomu z Ceskych zemskych patront, bylo také vénovano nékolik dél. Ty

45 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 13.

KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 640.

46 Tamtéz, s. 640.

SPACEK, Jifi. Kaple sv. Vojtécha. In: Hrady.cz [online]. 2016 [cit. 20.7.2022]. Dostupné z:
https://www.hrady.cz/kaple-sv-vojtecha-vrcen.

4T KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 641.

®ROYT, I.: Prispévek k ikonografii, s. 113.
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shrnovaly formou legendistickych Zivotopisi zazracné a historické udalosti, které pak
ovlivilovaly naméty dél. Zaroven také tato barokni literatura ve spojeni s mistni tradici
podstatné ovlivnila vyzdobu svatovojtésskych poutnich mist, jejichz vznik byl motivovan
udajnou fyzickou pritomnosti svétce. Autori takovych dél hodné Cerpali z kroniky Vaclava
Hajka u Libocan. Nyni se jiz budu zabyvat mym hlavnim pramenem, Veleslavnou pamatkou
svatého Vojtécha od KaSpara Petra Drauskovia. O dal$ich literarnich pocinech uvedu zminku

na konci prace.

5. KaSpar Petr DrausSkovius

Nezname misto ani rok Drauskoviova narozeni, vime vSak, ze pochazel ze Slezan, coz je
vesnice nachazejici se v Polsku. Do Nepomuku pfiSel nejspiSe v roce 1629, neni nam vsak
znamo odkud. Po dalSich jedenact let o0 ném nemame jedinou zminku az do roku 1640, kdy
zalozil bratrstvo sv. Barbory. Papez Urban VIII. obdaroval bratrstvo plnomocnymi odpustky.
Vice vSak o uskupeni nevime, jeho organizaci lze ale odvodit od spoleCenstvi, které bylo

zalozeno roku 1702 v Pfesticich a je zasvécené stejné patronce.*

Asi nejvyznamnéjsi véc, ktera se stala v Nepomuku za ptusobeni Drauskovia, bylo zaloZeni
kostela svatého Jana Kititele. Po dlouhou dobu se mélo za to, ze byla stavba zahéjena roku
1643. Nicméng, objevil se pramen, prohlaseni Vaclava Vojtécha ze Sternberka z konce 17. stol,
pojednavajici o tom, Ze byl kostel zalozen Frantiskem Matyasem ze Sternberka uz 1630. Je
vSak zahadou, jak skute¢né udalosti probihaly. Nejpravdépodobnéjsi vak je, ze zaklady staly
jiz v roce 1641 a budova byla dokoncena nejspis o deset let pozdé€ji. Vysvéceni se dockala az

roku 1660 dékanem Sebastianem Karlem Kralem, z povéfeni arcibiskupa Harracha.>

Drauskovius se vénoval svatovojtésskeé a svatojanské tradici. Priemz se zd4, Ze svatovojtésska
ucta ma u né hlubsi kofeny, jelikoz pochéazel ze Slezan a s nejvétsi pravdépodobnosti
vystudoval v polském Krakové. Je mozné, Ze v Polsku poté chvili pisobil a mohl se zde setkat
s kultem svatého Vojtécha, kterym byl néasledné ovlivnén. I v samotné Veleslavné pamdtce je
patrny prolinajici se ¢esky odkaz s tim polskym. Kdyz naptiklad piSe o tom, jak na den pokiténi
Mecislava Vojtéchem v Polsku a ve Slezsku vynaseji déti z vesnic modly, obrazy a sochy na
kilech, hazeji je do vody a potom spéchaji zpét do vesnice. Tradice byla stale ziva i

v Drauskoviové dob&. Autor uvadi, Ze se tento zvyk dostal pozdgji i do Cech, a e je tedy dobré

4 LINDA, Jaromir: Veleslavnd pamatka sv. Vojtécha, jinad Adalberta, a jeji autor Kaspar Petr Drauskovius (dale
jen Veleslavna pamatka a jeji autor). In: Ceska literatura doby baroka: sbornik k ¢eské literatuie 17. a 18.

stoleti. Praha 1994, s. 171-172.

0 Tamtéz, s. 172-173.
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védét, odkud pochazi.’! Na tomto piikladu je znat jakysi edukaéni zamér Drauskovia. I on sam
v uvodu Veleslavné pamdtky piSe, ze textem chce vzdélavat zvlasté pobozné Ceské poutniky a

spravit je o tom, co se tehdy na riiznych mistech stalo.>?

Veleslavna pamatka svatého Vojtécha je dilo, které nam dava nahlédnout pravé i do
Drauskoviova smysleni o této problematice. K pochopeni osobnosti autora bychom vSak
potiebovali zkoumat vice prament. To ale neni tak jednoduché, jelikoz mésto a s nim i kostel
a deékanstvi roku 1686 zasahl pozar a znicil i vétSinu spisii. Aby toho nebylo malo, roku 1746
udeftil pozar znovu a znicil co zbylo. Bohuzel se o Drauskoviovi v dnesni dobé nada zjistit vice
informaci. Je zde ale jesté jedno datum, které zname. Tim je datum jeho smrti. KaSpar Petr

Drauskovius zemiel v 17. ¢ervna 165853

6. Veleslavna pamatka svatého Vojtécha

Veleslavna pamatka svatého Vojtécha je pramen, diky némuz si mizeme udé€lat predstavu o
kultu sv. Vojtécha v Ceskych zemich. Pokusim se toto dilo analyzovat a zam&fim se prevazng
na motivy, které se v textu vyskytuji a také me bude zajimat, jaké informace autor zdiraziuje
¢i vice rozepisuje a které naopak zestrucnil ¢i neuvedl viibec. Dilo pojednava pievazné o zivoté
sv. Vojtécha, nastinim tedy jeho strucny zivotopis, ale nebudu zabihat do pfiliSnych
podrobnosti, jelikoz to neni tématem mé prace. Piijde mi vSak jesté dulezité uvést, z jakych
zdroju Drauskovius Cerpal. Na nékolika mistech je v textu uvedena poznamka odkazujici na to,
odkud informace pochazeji. Takto ocitovany jsou ale jen nékteré &asti. Casto je navic uvedeno
pouze jméno autora a nazev dila chybi. Jako spousta pobé€lohorskych de&jepisci Cerpal
Drauskovius z Kroniky ¢eské Vaclava Hajka z Libocan a také z Kosmovy kroniky. Stranou
nezistala ani Kronika polska od Mat&je Miechoviuse a Kronika opatovska. Casto citovanymi
autory jsou dale Abraham Bzovius, Ceasar Baronius, Jan Doubravius, Canisius, Cartuitius,
Bonfin, Marcin Kromer ¢i Voltheri Henrici Streversdorf. Zminén byl 1 Krancius kdyz
Drauskovius Cerpal ztreti knihy jeho Metropole. Nékteré informace nasSel 1 v Kalendari
historickém od Daniela Adama z Veleslavina ¢i na tabuli Slovanského Kostela v Novém Méste
prazském. Samoziejmé se zde také objevuje odkaz na Bibli pfesnéji na knihu proroka Izaiase a

na zalm 95. Na tomto vyCtu autort je jasné, ze Drauskovius se neomezoval pouze na Ceska dila,

S Tamtéz, s. 174-176. )
32 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, Uvod.
3 LINDA, J.: Veleslavnd pamdtka a jeji autor. Praha 1994, s. 174, 177.
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nybrz zabrousil 1 do zahrani¢nich, napfiklad polskych ¢i uherskych. Je tedy jasné, ze ve

Veleslavné pamdtce jsou patrné Seské i zahraniéni vlivy.>*

6.1. Uvod Drauskoviova dila

Kaspar Petr Drauskovius vydal Veleslavnou pamdtku v roce 1643 a vénoval ji , vysoce
urozenému panu panu Frantiskovi Matyagovi Karlovi ze Sternbergka“. Poté jsou uvedeny
divody sepsani spisu. Mél slouzit k uzitku pfevazné , poboznym Ceskym poutnikim® aby je
spravil o tom, co se ,,mocnou, divou a neobyc¢ejnou Bozi rukou v téchto mistech stalo a dalo*.
Zaroven si pral predat tuto legendu potomkum, stejné jako kdysi byla pfedana jemu. Nicméné,
Drauskovius chtél nejprve psat o Janu Nepomuckém, zjistil v§ak, ze ho jiz predbéehli jeho bratfi
z Nepomuku, kdyz o ném vydali spis o rok diive. Rozhodl se tedy zkoumat svatého Vojtécha,
druhého Ceského biskupa a ,naSeho kraje divotvorce”. Zaroven uvadi, ze chtél pomoci

k obnové svétcovy pamatky.

Nez se autor pustil do napinavého vypraveni, predstavil strucny avod Vojtéchova konani. Ten
byl pry na hodné mistech , mstivy®“, ale v naSem kraji udélal tolik ,,dobrotivého™. Jsou zde
v podstaté vyzvednuty nejdulezitéjsi body ze svétcova zivota. Tuto Cast vSak nebudu rozebirat

podrobnéji, jelikoz jde spise opravdu o takovy obsah.>

6.2. Zivot svatého Vojtécha v podani nepomuckého dékana

Drauskovius pojima své dilo chronologicky. Na zacatku tedy uvadi, kde se Vojtéch narodil a
podrobné rozebira panstvi Slavnikovcu, jehoZz centrem byla Libice nad Cidlinou. Nasleduje
informace o Vojtéchové nemoci, pficemz jeho rodice slibili Panné Marii, ze pokud se uzdravi,
daji ho na cirkevni drahu. Zde je zdiraznéno, Ze jakmile byl Vojtéch polozen na oltar
bohorodicky, jako by ji byl obétovan, okamzité se vylécil. Muzeme vidét jednak ilustrovani
nebeske sily, a také motiv, jak se Panna Marie rozhodla pomoci nemocnému chlapci, jelikoz
védéla, ze bude v budoucnu bezmezné slouzit Bohu.’® Lidé véfili, Ze modlitba ma ohromnou
moc a pokud nahodou normalni modlitba nezabirala, zkouseli své prosby rizn€ nadstavovat.
Napriklad zaslibenim pouté do svaté zemé, vystavénim kostel anebo pravé poslanim svého
ditéte na cirkevni cestu.’’ Autor poté preskakuje nékteré informace, jako udeni svétce na
domovské Libici vychovatelem Radlou nebo jeho bifmovani misijnim biskupem Adalbertem,

a rovnou zmifuje studium v Magdeburgu, kde vénuje velkou pozornost Vojtéchové pili pro

34 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, passim.
35 Tamtéz, tivod.

% Tamtéz, kap. 1.

57 OHLER, N.: NdbozZenské pouté, s. 66.
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uceni. Ten se udajné vyhybal svétskym marnostem a misto toho radéji premyslel o modlitbach.
Také tajné navstévoval relikvie svatych, u kterych se modlil. V noci pomahal , chudym,
nemocnym a slepym®. A kdyz jini u€enci ,,na hrani a kratochvile se vydavali®, on fikal zalmy
svatého Davida. Je vidét, ze Drauskovius se snazil Vojtécha ukazat v tom nejlepSim svétle, aby
bylo jasné, ze jiz v mladi byl predurcen k tomu stat se svatym. Uvadi v podstaté piesné véci,
které svétec konal, coz mu dava mnohem realné&jsi obraz. Jeho Cistou dusi potvrdil 1 jednim
incidentem. V tom byl svétec str€en od jiného mladika az upadl na né&jakou divku. To pro né¢j
byla traumaticka udalost, jelikoz se citil, jako by poSpinil svou Cistotu. Jiné Ceské svatovojtésskeé
legendy tuto udélost ale neuvadgji.>® V tomto incidentu by se vak dal nalézt jakysi motiv hichu
smilstva, pred kterym autor varuje. Drauskovius se mohl snazit poukazat na to, ze ac na divku
upadl Vojtéch omylem, zanechalo to v ném pocit viny. Je tedy i podtrzena svétcova Cistota a
jeho svédomi. Tento text tak mohl ovlivnit ¢tenafe a dat jim jakousi spravu, aby se vyvarovali

svétskych radovanek.

Vojtéchovo bifrmovani se podle Drauskovia odehralo v Magdeburku arcibiskupem Adalbertem
z fehole sv. Benedikta. Nasleduji informace ohledné navraceni svétce do Prahy, jsou vSak velice
zestruénéné. Je pouze poznamenano, ze se choval rozpustileji. Jeho chovani zménilo az amrti
prazského biskupa Détmara, u kterého byl Vojtéch ptitomen. Je uvedena i pfesna fec biskupa
t&sné pied smrti. Naiikal, e nedokazal Cechy piivést ke kiestanské vife. Tyto slova patrné
Vojtécha ovlivnila, a dokonce se hned té noci oblékl do zin€, posypal si hlavu popelem a
navstévoval kostely, kde daval své jméni chudym. Zde je patrné, ze se Drauskovius snazil
ukézat sveétcovu lidskou stranku. Obraz Cloveka, ktery je chybujici, nicméné zaroven dosti
moudry nato, aby své chovani zménil a od¢inil néjakym dobrym skutkem. Teoreticky by v tom
mohla byt patrna paralela na katolicko-protestantsky konflikt v ceskych zemich. Autor se mohl
pokusit predavat jakousi zpravu, ze i kdyz cloveék chybuje, neni nikdy pozd€ na to své chovani
prehodnotit. Lidé, ktefi si napriklad jest€ nebyli v hloubi duse jisti konverzi ke katolicismu, se
mohli diky tomuto textu nad sebou zamyslet. Pfi¢emz je mohlo uklidnit, Zze i svétci mohli byt
nekdy na vazkach a mohli nejednat zrovna nejspravnéji, diky tomu, ze vSak zpytovali svédomi
a snazili se napravit své chovani, se stali svatymi. Zaroven je na této Casti textu dobfe patrné,

jak je dilo koncipovano. Spousta udalosti je pon¢kud zrychlena a zkracena ¢i uplné vypusténa.

38 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 2.
SEKYRKA, Tomas: Sv. Vojtéch — Zivot a smrt mucednika (dale jen Sv. Vojtéch). Kostelni Vydii 1997, s. 22-23.
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Pokud se vSak nejedna o ilustrovani Bozi moci. Takovym chvilim je vénovana velka pozornost

a jsou detailné rozepsany.>’

Vojtéch byl jednohlasné zvolen za nového prazského biskupa. I toto bylo doplnéno o
nadpfirozeny aspekt. N&jaky muz, posednuta d’ablem pravil, ze se boji jediné toho, ktery ma
usednout na biskupsky stolec. Z jinych zdroja je patrmé, ze Vojtéchovo zvoleni mélo z velké
Casti politicky ucel. Boleslav II. se tak snazil udrzet dobré vztahy mezi svym rodem,
Premyslovci, a Vojtéchovym, Slavnikovci. Ve Veleslavné pamatce se ale mimo nabozensky
motiv setkavame spiSe s motivem nacionalnim. Drauskovius psal préaci v duchu zemského
patriotismu. Zduraziiuje slovansky ptivod svétce a zaroven glorifikuje jazyk a fe¢ slovanského
naroda. Teno nadech je patrny v celém textu.®® Dale je struéné popsana Vojtéchova cesta za
fimsko-némeckym panovnikem a mohucskym biskupem, aby mohl uplné prevzit biskupskou
distojnost.%! Zajimava je ale jeho cesta zpét do Prahy. Kdyz dorazil na Bilou horu, sesed]
z koné, zul se a bosky doSel az ke kostelu sv. Vita. Symbol bosych nohou se v dile objevuje
vicekrat. V této situaci miize vyzuti obuvi pasobit jako projev pokory a ticty k posvatné pids.5?
Je logické, ze autor tento motiv zafadil do svého dila. Svaty Vojtéch je jednim z Ceskych
zemskych patrond, vypsani skutkti vyznacujicich pokoru k zemi je tedy az zadouci. Navic vime,
ze se svétec né€kolikrat ziekl postu Ceského biskupa. Udélal to vSak kvuli zkaZenosti Ceské
spolecCnosti, ne pro to, ze by nemiloval ¢eskou zemi. Drauskovius tak mohl uvést tuto udalost,
aby podtrhl, ze Vojtéchova rodna zem mu rozhodné nebyla lhostejna. Jako dalsi silny motiv,
ktery mohl velice dobfe zaplisobit na Ceské Ctenare, je uvedeni Bilé hory. Zminka o ni se ve
starSich svatovojtésskych legendach neobjevuje. Drauskovius se tak mohl snazit poukazat na
tuto ikonickou lokaci jednak pro to, aby vyvolal u ¢tenait emoce z nedavného konfliktu a
zaroven tim mohl ukazovat, Ze jiz ve Vojtéchové dob€ byla hora n¢jak dilezita. Zminka maze
pusobit i jako predzvést. Vojtéch si mohl zout boty i z pokory pied udalosti, o které nemohl

veédeét, ze se stane o nékolik staleti pozdéji. Zazrakem vsak néco tusil.

Svétec vedl prikladny zivot jako biskup a o svou domovinu se fadné staral. Je popsano, jak

rozdélil svij biskupsky dichod na Ctyfi dily. Jeden pro potieby kostelni, druhy pro knézstvo,

% DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 3

SEKYRKA, T.: Sv. Vojtéch, s. 23-24.

% DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 4.

ROYT, J.: Prispévek k ikonografii, s. 114.

SEKYRKA, T.: Sv. Vojtéch, s. 25-27.

®l DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap 5.

62 Tamtéz, kap. 6.

JIRAKOVA, Marta: K postavé svatého Vojtécha ve stiedovéké a barokni literature (dale jen K postavé svatého
Vojtécha). Magisterska diplomova prace. Brno 2008, s. 63.
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treti na chudé a posledni pro sebe. K tomu také kazdy den zivil dvanact chudych a kazdy svatek
jich stravoval dokonce padesat. Kromé svatku jidaval o poledni skromné a nechodil spat pred
ptalnoci a a¢ mél pékné ustlané luzko, spal na holé zemi a hlavou na kameni. Takovych skutku
je v textu vypsano vice, avSak vycet téchto bohaté staci pro ilustraci autorova zameéru, vykreslit
svétce jako skromného, obétavého, pracovitého a spravedlivého. Jeden dobry skutek je zde i
vice rozepsan. Jednoho dne se n&jaky chudy clovek s velikym plaCem dobyval na brany kostela.
Svaty Vojtéch to zpozoroval, ale nemél nic, co by mu mohl dat. Thned tedy strhal povleceni ze
svého 1Gzka a hodil to muzi pres okno. Nicméné tuto udalost se mi nepodafilo dohledat v zadné
jiné legendd.%® Zaroven piisobi docela zvlaitng, ze prazsky biskup nemél nic jiného, co by

pocestnému dal, kromé povleCeni z postele, na které stejné nespal.

Vojteéch se ze své biskupské pozice snazil vést Cesky lid k té spravné vife. Nicméné po néjakém
Case si uveédomil, ze situace neni vibec idealni a nelepsi se. Védél, ze niceho nedocili ,,ani
kazanim, ani karanim, prosbou i klatbou®. Rozhodl se tedy opustit Cechy a vydal se do Rima
k papezi, aby mu prednesl, co vSechno se v jeho domoviné déje. V podstaté tam putoval, aby
pozadal papeze o zbaveni udélu prazského biskupa. Drauskovius se ale nezmifiuje o tom, ze
svétce nasledoval jeho nevlastni bratr Radim. Co ale uvadi je opétovné pouziti motivu bosych
nohou. Je vSak pouzit v cela jiném slova smyslu nez v prvnim ptikladu. Bota byva v kfest'anské
tradici Casto symbolem majetku a prav Cloveéka. Vojtéch se tedy opétovnym vyzutim obuvi
vzdal své diecéze a svych prav v zemi.®* Diauskovius popisuje tii pfi¢iny Vojtéchova odchodu
ze zemé&. Zaprvé, ze Cesky lid praktikoval mnohozenstvi. Zadruhé, se knézi nechtéli vzdat
manzelstvi. A za tfeti, zidé si kupovali kfestany, ti se pak od nich nemohli vyplatit. Na to
navazuje autor snem, ktery se Vojtéchovi zdal. Zjevil se mu Jezi$§ Kristus a hovorili spolu o
vysSe zminénych problémech. Zde muzeme vidét motiv zjeveni, coz bylo bezpochyby velice
silné téma. Podtrhovalo to to, ze Vojtéch byl opravdu vyvoleny. Zaroven se v tomto zjeveni
Kristus svéfil Vojtéchovi se se svymi utrapami, coz stavi biskupa do velice cnostného a
divéryhodného svétla, kdyz i sam Bozi syn si ho v podstaté vybral za svého zpovédnika Ci
diivérnika.® Ve veleslavné pamdtce se motiv zjeveni &i zvéstovani objevuje vicekrat. Napiiklad
i ve chvilich, kdy Vojtéch zapochyboval, zjevil se mu prave Jezis Kristus nebo Panna Marie,
aby ho utvrdili v té cesté, kterou kracel. Obecné se bralo za to, ze pokud se ¢loveéku ukazal

svétec a nakazal mu, aby néco vykonal, nedalo se snadno odmitnout. Zaprvé to byl jist€ mocny

% DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 7.
% Tamtéz, kap. 8.
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zazitek, ze svati vkladaji duvéru pravé do jeho rukou. Na druhou stranu se mohl bat
neuposlechnout. Nikdo nechtél Celit Bozimu hnévu ¢i dokonce hif, nedojit spase. Zaroven,
pokud se nékomu zjevil svétec a prikazal mu vykonat pout’, ¢lovék mél padny davod na cestu
vyrazit a mohl se tak velice lehce vyvléknout z nepfijemnych povinnosti doma. Napitiklad i jako

Vojtech, ktery se snazil utéci z biskupské diecéze.

Vojtéch se dohodl s papezem, Ze jiz nebude zastavat urad prazského biskupa a chtél se vydat
do Jeruzaléma. Od cisafovny Theofan6 dokonce dostal 1 spoustu stfibra na cestu. On si vSak nic
ztoho nenechal a vSe rozdal chudym. Nicméné, do Jeruzaléma nedoSel a zastavil se
v benediktinském klastefe na Monte Cassinu. Zde dlouho nepobyl a opét se vydal na cestu dal.
Nebyl rad, ze ho v klastere nebrali za obyCejného mnicha, ale stale ho vidéli jako biskupa. Co
ale Drauskovius neuvadi, je situace, kdy montecassinsti mnisi poprosili Vojtécha o vysvéceni
nové postavenych kostelli, emuz nevyhovél, jelikoz se snazil utéct biskupské povinnosti.®® Zde
je mozné, ze autor tuto informaci vypustil zdmérné, jelikoz svaty Vojtéch byl jakymsi
biskupskym idealem. To ze se snazil zit jako prosty mnich je tctyhodné, jelikoz se vzdal
biskupského prepychu, ale odmitnout vysvétit kostel, to byla véc trochu jina. Zaroven je i
samotny uték z biskupského stolce docela zajimavy motiv. V legendach je ale tento akt obhajen

zkazenosti lidi v Ceském kraji.

Drauskovius poté popisuje dalsi ze svétcovych zazrakt. Vojtéch pry uzdravil Zenu, ktera jiz po
dvanact let nemohla jist chléb. Ucinil tak pouhym znamenim kfize. VétSina legend vSak uvadi,
7e zena nemohla jist tento pokrm pouhych sedm let.*” Nicméné&, v &eskych zemich byla situace
$patna. Vojtéch, kdyz odchazel, uvalil na Cechy kletbu a od té doby tam nezaprelo. Proto byl

biskup povolan zpst.®

O svétcove cesté neni ani zminka a Drauskovius preskakuje rovnou do
Gasu jeho piijezdu zpét do Cech. Hned se vydal na Zelenou horu, kde zemi pozehnal a siial z ni
kletbu. Nacez zacCalo prset a hora se zazelenala. Kvuli této udalosti dostala hora sviij nazev.
Informace o tom se objevuje az téméf na konci knihy, pfi¢emz je uvedeno i to, ze na tom misté
vytryskl pramen, ke kterému se konaji Cetné pouté. Musi se tedy jednat o pramen Vojtéska,

ktery jsem jiz zmifiovala vige.®
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Kdyz Vojtéch dorazil do Cech, pfisel s radostnou zpravou. Vyprosil u Pana Boha, aby se mohla
piseni Kyrie eleison zpivat ve slovanském jazyce. Zaroven také prinesl pisen, kterou udajné
slozil, Hospodine pomiluj ny. Drauskovius se timto dilem zabyva na konci knihy. Jelikoz j4 se

snazim dodrzet struktury textu, vratim se k této problematice pozdgji.”

Vojtéch na cestach vétSinou nebyl sam. Doprovazel ho jeho nevlastni bratr Radim. Drauskovius
ho vSak zminluje pouze sporadicky a soustiedi se pouze na hlavniho hrdinu pfibéhu. Zarover se
z Rima s nimi vracelo i dvanact benediktinskych mnicht, ktefi poté zalozili prvni muzsky

klaster v Cechach, brevnovsky klaster. I tato skute¢nost viak v textu chybi.”!

Autor popisuje, jak Vojtéch navstévoval Bohu zaslibena mista v Ceskych zemich. OvSem ze
strachu z pohanti musel putovat lesem. Jedna se o velmi zajimavy motiv, kdyZ si vezmeme
v potaz, ze les byl hodn€ démonizované misto. Toto platilo spiSe pro stfedovekého Cloveka, ale
i v raném novovéku nebyly cesty pres les zrovna na dennim poradku obycejného obc¢ana. Text
tak napovida, 7e pohani byli v Cechach skutetny a velky problém. Jesté horsi neZ tajemné sily
a Garodéjnice sidlici v lesich.”? Zaznamenan je i slavny incident, ktery se stal na biehu Labe u
Neratovic. Vojtéch tam zadal o pfevezeni na druhou stranu feky. Nicméné po vykonané sluzbé
nem¢l ¢im zaplatit. Nabidl tedy pfevoznikiim pozehnani. To jim vSak nebylo dost, a tak biskupa
povalili na zem a vzali mu boty. Za coz jim i jejich rodim udélil zlofeCeni, aby nikdy neméli
dostatek chleba. Vojtéch poté musel jit az do Prahy bos. Zde je krasné vidét, jak velkou mélo
pozehnani vahu pro ran€ novovekého Ctenafe. AC se muze na prvni pohled zdat, ze nezaplaceni
za sluzbu je nemoralni véc, tak pfevoznici jsou ti, ktefi ze situace vychazeji jako zlodusi, kteti
si dovolili odmitnout pozehnani. Zaroven vidime opét motiv bosych nohou. V této situaci je ale
Vojtéch zbaven obuvi nedobrovolné. Muaze zde byt patrna paralela na jeho pusobeni v Ceské
zemi. Piesngji na to, Ze se biskup chtél o zemi fadné starat, ale Cesi ho svym §patnym chovanim
vyhnali a on se tak musel vzdat svého biskupského povolani.”® Za druhého plisobeni Vojtécha
v ¢eskych zemich se ale odehral jeste jeden incident, ktery vSak ve Veleslavné pamdtce neni. U
biskupa hledala azyl zena obvinéna z cizolozstvi, za coz ji hrozila smrt z rukou jejiho manzela
zrodu VrSovcl. Vojtéch slibil nestastnici pomoc, pokud ucini pokani a pujde pred soud.
Nasledné ji ukryl v kostele a véfil, ze nasilnici nevstoupi na posvatnou pidu. Muzi pfisli poté

pred brany kostela, nacez biskup vySel ven. VEd¢l, Ze je sam ohrozen, ale snazil se jim domluvit.

"0 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 12.
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Oni mu udajné fekli, ze nedopieji Vojtéchovi mucednickou korunu, nacez vtrhli do kostela,

vyvlekli Zenu ven a na misté ji stali.”

Za druhého piisobeni svétce se situace v Cechach nezlepsila a lidé stale hodng hiesili. Vojtéch
se tedy rozhodl podruhé se vzdat biskupského Gfadu a odesel do Rima. V této dobé také doslo
k vyvrazdeéni Slavnikovci ¢emuz tedy unikl i se svym nevlastnim bratrem Radimem. Jak se
Vojtéch dozvédel o tragédii svého rodu je v knize krasn€ popsano. M¢l slouzit svatou msi pred
samotnym papezem. Jenze se uprostied obfadu zasnil, a to na velice dlouhou dobu, az to vSem
v kostele bylo divné. Poté byl na pfikaz papeze probuzen, nicméné zjistil, ze mu chybi jedna
rukavice. Musel si tedy druhou rukavici vypujcit, aby mohl doslouzit bohosluzbu. Pozdéji si ho
papez pozval k sobé€ a pied svymi kardinaly ho karal a ptal se ho, jak si mohl dovolit zadfimnout
pii msi svaté. Vojtéch mu odpovédél, ze nespal, nybrz se ucastnil pohtebni slavnosti svych
mrtvych bratri na Libici. Aby podlozil své tvrzeni, uvedl, Ze jelikoz byl tak prudce probran,
zapomnél si v tom spéchu rukavici v libickém kostele na oltari Panny Marie. Papez si chtél
informaci ovéfit a vyslal posly do Cech. Ti poté viechno potvrdili, a dokonce piinesli i tu
zapomenutou rukavici. V textu je ale také uvedeno, ze Slavnikovci byly zamordovani pohany.
Neni zde ani jedina zminka o tom, Ze by za tim stali Pfemyslovci nebo VrSovci.” Jak jsem jiz
zminovala, Drauskovius pouziva motiv vidéni a sna docela ¢asto. Hojn€ jsou naptiklad uvedeny
i Vojtéchovy sny, které mu napovidali, ze se stane mucednikem. Toto lze také povazovat za
dilezité téma. Jak jsem nastinila jiz vySe, v pobé&lohorskych Cechach pisobilo mnoho
katolickych dé&jepiscu, ktefi se snazili pfeménit zemi kaciii na zem mucedniku. Je tedy docela
logické, ze Drauskovius nechtél v této oblasti zistat pozadu a motiv zvéstovani mucednické
korunu zasadil kde se jen dalo. Samozieymé spis sam o sobé pojednava o mucednikovi.
Nicmén¢ autor zminkami o snech podtrhuje, ze Vojtéch byl k této slavé predurcen uz od doby

jeho narozeni a ze i z nebes mu chodily zpravy, aby nesesel z cesty.’¢

Déle je rozebirana Vojtéchova navstéva Uher. Udalost je vSak zasazend do Spatného ¢asového
tiseku. Drauskovius uvadi, Ze se stala na cesté z Rima, podle vétsiny legend to ale bylo na cesté
tam. Nicméné, Vojtéch se v Uhrach opravdu Cinil. Zalozil a posvétil mnoho kostelt. Také
pokitil i bifmoval syna uherského knizete Gejzy. Z n&j se poté stal sv. St&pan. Zaroveii piived]
ke kfestanské vife mnoho lidi. Je patrné, ze Vojtéchovi se biskupska ¢innost darila vSude jinde,

kromé oblasti, kterou mé&l zpravovat.”” Poté se obratil do Polska, a i zde jeho misijni ¢innost

" SEKYRKA, T.: Sv. Vojtéch, s. 53-54.

> DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamatka, kap. 14-15.
76 LOUTHAN, H.: Obrdceni Cech na viru, s. 125-142.

"7 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 17.
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pfinasela ovoce. Je zdliraznéno, ze diky nému se do této zeme dostalo kiestanstvi. Chvili zde
dokonce zastaval post Hnézdenského arcibiskupa. Pak mél ale opét vidéni a na zakladé toho se
odebral konat misie do Pruska.”® Nejdfive dorazil do jednoho mésta, kde se christianizace
vcelku dafila. Pozdéji ale dorazil na Ostrov, kde uz to nebylo tak slavné. Dokonce tam byl od
pohant zbit padlem, kdyZz se modlil hodinky. Odtud pochazi jeden z Vojtéchovych atributa,
padlo. Poté byl vsak z oblasti vyhnan. Dosel tedy k jinym pruskym pohanim, kterym hrdé
oznamil, ze je Slovan a kfestan. Prusové mu vSak vyhrozovali smrti, pokud neodejde. Vojtéch
i jeho druzi, mezi nimi i nevlastni bratr Radim, se ale rozhodli zistat a zmeénili sviij vzhled, aby
se vice podobali pohanim. Presn€ji si nechali narGst dlouhé vlasy a bradku. Poté uz
Drauskovius rovnou skade ke dni 23. dubna 977, kdy sv. Vojtéch zemfel. Udajné nasel travnaty
placek, kde odslouzil svatou m$i, poté se on i jeho druzi najedli a odpocivali. Nacez se piifitil
rozzufeny dav, ktery Vojtécha utloukl k smrti. Jeho souputnikim se ale nic nestalo.
Drauskovius vSak neuvadi, ze Vojtéch nejspise vstoupil do posvatného pohanského haje, do
kterého bylo zakazano vejit. Udalost je tedy prezentovana tak, ze se barbarsti pohané vrhli na
zbozné muze, ktefi necinili nic zlého, a naopak chtéli 1 pro pohany to nejlepsi. To podtrhuje i
zminka, ze Vojtéch se tésné pred svou smrti zacal modlit za své katy. I zde se Drauskovius
snazi poukazat na to, jak byl svétec dobromyslny a moudry, navic je patrna paralela se smrti
JeziSe Krista, ktery na kiizi také prosil za své vrahy.” Muze to byt ale i zprava pro lidi Zijici
v autoroveé dob€. V podstaté jim vzkazuje, aby se modlili 1 za ob€any s jinym vyznanim. Pieci
jen je mozné, ze takovy Cloveék jednou prozie a bude vérnym katolikem. Nicméné pohané
z pribéhu nedbali Vojtéchovych modliteb a ani po jeho smrti nepiestali s tryznénim a jali se ke
zhanobeni mrtvého téla. Na této Casti textu je patrné, ze Drauskovius Cerpal z vice zdroju,
z nichz kazdy uvadél ptibeh ostatka trochu jinak. Autor si tedy pravdépodobné vytahl z kazdé
této legendy Cast a damyslné je spojil do jednoho piibéhu. Vypravi o tom, ze Vojtéchova hlava
byla ut'ata a napichnuta na kal. Utali mu také prst, ktery hodili do feky, kde ho sezrala ryba.
Prst ale zafil, s nim zafila 1 ryba, a to tak obrovskym proudem svétla, az byla nalezena a
vylovena rybafi. Vojtéchovo télo, které nekolik dni strazil orel, bylo poté hozeno do mofte.
Lokaci téla opét prozradil ohnivy sloup, aby ho mohli svétcovi druzi nalézt, spojit s hlavou a

t.SO

pochovat.®” Motiv ohnivého sloupu mé pfivadi na myslenku, zda se mohl Drauskovius

SEKYRKA, T.: Sv. Vojtéch, s. 56.

8 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 18.
" JIRAKOVA, M.: K postavé svatého Vojtécha, s. 66.

80 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 19.
SEKYRKA, T.: Sv. Vojtéch, s. 77-79.
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inspirovat Starym zakonem, ve kterém se Hospodin zjevil pravé v takové podobé, aby vyvedl

lid z Egypta.

Dale je popsano, co se délo s ostatky po néjaké dobé. Boleslav Chrabry chtél télo ziskat od
Prust a dopravit do Polska. Nabidl tedy pohaniim, Ze télo vyvazi stfibrem. Nékteré legendy
uvadeji misto stiibra zlato. Pohané k tomu pfistoupili, avSak jako zazrakem télo téméf nic
nevazilo. Ostatky byly poté dopraveny do Polska, kde se u nich stale dély divy. Poté byly roku
1039, po dobyti Polska kniZetem Bietislavem, prevezeny do Cech. I tuto udalost provazely
zazraky. Nejdiive nechtél Buh, aby se mohli lidé dotknut svétcova téla v Hnézdn€, dokud se
nezacali modlit a neslibili, ze konecné napravi své chovani, ¢imz bylo mysleno poc¢inani celé
Ceské spolecnosti. Poté hrob otevieli a vylinula se z n€j nadherna viné, tak jak to u svétct byva

zvykem. Zaroveii Vojtécha i po tvéaii poznali, jelikoz t&la svétch se nerozkladaji.®!

Drauskovius vénuje jesté¢ malou kapitolu péti svatym bratfim. Uvadi, ze po Vojtéchoveé odchodu
do Rima je &eti pohané zabili. Autor se zde ale plete, jelikoz ma za to, Ze pét svatych bratii
byly pokrevnimi bratry svatého Vojtécha. Toto tvrzeni je ale chybné, tito muzi Vojtécha nejspis
vubec nepotkali. Nejedna se tedy o svétcovi pokrevni bratry a ani o mnichy z klastert ve kterych
Vojtéch pobyval. Muzi navic zemfeli v Polsku, pravdépodobné rukou Polaka a stalo se tak az
v roce 1003, tedy po Vojtéchoveé smrti 1 po vyvrazdéni jeho rodu. Nicméné byvaji s Vojtéchem
hodné spojovani jakozto jeho privodci. Tato legenda vznikla nejspis tak, Ze jejich ostatky byly

preneseny spolu s témi Vojtéchovymi z Polska v roce 1039.3?

Ve Veleslavné pamdtce je uvedeno mnohem vice informaci. J4 jsem se pouze pokusila o struny
vytah téch, které jsou dilezité pro mou praci. Neuvadéla jsem tedy jména vSech postav, které
jsou zaznamenany a ani jsem se nezabyvala vécmi, které se bezprostiedné netykaly Vojtécha.
Musim vSak podotknout, ze a¢ autor odvedl naprosto bravurni praci ve zmapovani zivota svétce
a udalosti okolo, v textu se Casto objevuji rizné nepiesnosti. Napiiklad ve jménech, nesouladu

udalosti atd. Kazdopadné jako vyjadieni svatovojtésské tcty je tento text naprostou Spickou.

6.3. Pisen svatého Vojtécha
Koncem vypraveéni o sv. Vojtéchovi vsak nekonci samotné dilo. Drauskoius zde podrobné
rozebira piseft Hospodine pomiluj ny, jejiz text je zde zapsan. Autorem by mél byt prave sv.

Vojteéch, alespori to pravi legendy. S jistotou vime pouze, ze dilo vzniklo nékdy mezi 9.—12.

81 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavna pamdtka, kap. 20-21.

82 Tamtéz, kap. 22.

PATEK Jakub: Kult Piatich svdtych bratov a jeho vybrané prejavy v barokovej malbe 18. storo¢i. In: KOZIAK,
Rastislav — NEMES, Jaroslav: Svity Vojtéch: svitec, doba a kult. Bratislava 2011, s. 160-170.
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stoletim.®®> Nicméné tuto pisefi, podle Drauskovia, zpivala i Vojtéchova utata hlava na kiilu.
Zaroven je uvedeno, ze dilo bylo nejdiive v charvatském jazyce a preklad do CeStiny probehl
az v roce 1397.34 Dal3i kapitola, se vénuje oslavé slovanského jazyka. Jak jsem jiz nastinila,
Drauskovius byl vlastenec a jist¢ byl hrdy na svij slovansky puvod. Na dvou strankach
Veleslavné pamatky jsou vypsané vSechny zemé, kde slovansky jazyk zapustil své kofeny.
Zbytek knihy tvoii ,,Hodinka o svatém Vojtéchu...“, jedna se o soupis modliteb na ptimluvu
k tomuto svétci. Je patrné, Zze nepomucky dékan nechtél pouze vypravét zajimavy piibéh

jednoho ze svétct, ale chtél lid také vzdélavat a nabadat je k ucténi sv. Vojtécha a k modlitbé.®

6.4. Shrnuti Veleslavné pamatky svatého Vojtécha

Veleslavna pamdtka predstavuje svatého Vojtécha ve velice dobrém svétle, zarovern je ale
napsana velmi Ctivym zpusobem a obraz svétce se tak stava realnym. To je jedna z véci, o
kterou pobeélohorskym de&jepiscim v utvareni katolické minulosti §lo. Zaroveni je v celém
Vojtéchove ptibehu patrnych nékolik motivii. Mimo ty vy$e zminéné je zde také do oci bijici
motiv pouti. Této problematice jsem se vénovala vice v pfedchozi kapitole, proto ji zde nebudu
rozvijet tak dopodrobna. Nicmén€, pouté byly dulezité a konaly se pravé napiiklad ve svatky
svétcu. Ty ke cti svatého Vojtécha nebyly vyjimkou. Vojtéch v pfibéhu také hojn€ putoval, a to
nejen ve spojitosti s jeho misijni Cinnosti, ale také na mista zasvécena riznym svétcim.
Napriklad do kostela sv. Kosmy a Damiana, do Staré Boleslavi, kde zemfel sv. Vaclav ¢i
k ostatkim sv. Benedikta atd.3¢ Zaroveil je mozné, ze tento text mohl &tenafe inspirovat
k mnoha vécem. Tou nejhlavnéj§i mohl byt, mimo jiné, sporadany katolicky zivot. Zajimavy je
také onen motiv slavného slovanského jazyka. V Cechach po Bilé hote bylo ddlezité znovu
obnovit kult domacich svétci a zaroven utvrdil lidi v tom, Ze tato tradice je v zemi uz od
nepaméti. [ k tomu mohlo napomoct uvédomeni si, ze slovansky jazyk ma také dlouhou tradici
a zaroven, ze své koteny zapustil 1 v jinych zemich, ale je ,nas“. V celém dile je také nastinén
jakysi vztah mezi sv. Vojtéchem, autoritami, at’ uz svétskymi ¢i cirkevnimi, a obyCejnymi lidmi.
Druhy prazsky biskup byl autoritami vzdy vitan. Radi ho pfijali, kdyz pfijel do jejich zemé,
vkladali do néj daveéru, prosili ho, aby se vratil zpét a po jeho smrti se snazili dostat do zemé
alespon jeho ostatky. Nicméné vztah Vojtécha s obyCejnymi lidmi byl slozitéjsi. V zahranici si,
vyjma pruskych pohanti, naklonil lid na svou stranu. Pokud se ale budeme bavit o Ceské

spolecnosti, situace nebyla tak jednoducha. I oni ho nadSené privitali a naslibovali, Ze zméni

8 SEKYRKA, T.: Sv. Vojtéch, s. 50.

8 DRAUSCHOVIUS, P. K.: Veleslavnd pamdtka, kap. 24.
8 Tamtéz, kap. 25-26.

8 Tamtéz, kap. 9, 13.
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své chovani. To se ale nestalo a Vojtéch tedy Cechy nékolikrat opustil. Tento motiv by mohl
fungovat jako zprava pro pobélohorskou cirkev a duchovenstvo. Vzkazovalo jim to, ze statni
autority stoji plné€ na jejich strané, a 1 kdyz to bylo s Ceskym lidem komplikované, cirkev méla
vytrvat a pokraGovat v obraceni Cech na viru. I piesto, ze Vojtéch z Cech n&kolikrat odesel,
také se nékolikrat vratil, protoze mu na jeho domoviné zéalezelo. Navic je v textu také
zduraznéno, ze po jeho smrti, v otazce preneseni ostatkd, slibili Cesi, ze uz konetné napravi své

chovani. Druhému Ceskému biskupu se tedy dilo nakonec podafilo.

7. Projevy kultu svatovojtéSského po roce 1643

Nyni bych chtéla jesté vénovat kratkou kapitolu projevim svatovojtésské ucty po vydani
Veleslavné pamdtky. Ta je sice hlavnim pramenem, ze kterého vychéazi mé prace, pfijde mi ale
dulezité ilustrovat, Ze kult tohoto svétce byl zivy pies celé 17. stoleti, a i ve stoleti nasledujicim.
Nicméné pokud budu uvadét véci vzniklé az po prelomu letopoctu, uvedu jen ty, které vznikly
na zacCatku 18. stoleti, abych se piili§ nevzdalila od pro mé zasadniho roku. Je ale dilezité také
podotknout, ze druhé vydani Drauskoviova spisu vyslo v roce 1724, coz znamend, ze i na

zacatku 18. stoleti se dilo tésilo slaveé.

7.1. Stavby zasvécené sv. Vojtéchu

V arcidiecézi prazské

Ve Starém Prerové v Ceskobrodském vikaridtu se nachazi farni kostel zalozeny roku 1681.
Jihovychodné od Votic na vrchu Vétrov se nachazi kaple vystavéna roku 1680 Ferdinandem
hrabétem z Vrtby. Dale je potfeba uvést kapli z roku 1684 patfici do vikariatu Rokycanského,
ktera stoji mezi Chvalenicemi a Borkem v misté na Planindch. Nechal ji zbudovat svobodny
pan Jan Arnold z Engelsflussu. Tato kaple byla vyznamnym mistem pro poutniky a o

svatovojtésské pouti se tam schazelo hodné lidi z blizka i daleka.®’
V diecézi kralovehradecké

V Broumové se nachazi klasterni chram, ktery byl prestavény do barokni podoby v letech
1683—-1733. Prestavba byla zahajena za opata Tomase Sartoria a dokoncena za opata Otmara
Zinkeho. Budova je bohaté ozdobena malbami domacich mistrti a naptiklad hlavni oltaf pochazi

od Jana Brokoffa z roku 1705.%8

87 KRASL, F. — JEZEK, I.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 610-612.
8 Tamtéz, s. 612.
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V diecézi litomérické

V osadé jménem Zasada v Litoméficich se nachazi kostel, ktery pochézel jiz z 15. stoleti, za
reformace byl ale témé&f srovnan se zemi. Budova byla znovu vystavén v roce 1703 architektem
Octaviem Broggiem, patrn€ pod navrhu jeho otce Giulia. Dale pod litoméftickou diecézi spada

filialni kostel v Krtech u Jesenic z roku 1651.%°
V diecézi budéjovické

V HorSovském Tyné v pfedmésti klaSternim je kostel vysvéceny Arnos§tem z Harrachu roku

1652 ke cti Nejsveétejsi Trojice a Seskych zemskych patrond: sv. Vita, Vaclava a Vojtécha.”

7.2. Zobrazeni sv. Vojtécha v socharstvi a maliFstvi

Svaty Vojtéch, jakozto jeden z dualezitych Ceskych patront byl Casto zobrazovan v souvislosti
s témi ostatnimi. V Praze na Hrad¢anském namésti stoji sloup se souso§im Panny Marie
pochézejici od Ferdinanda Maxmilidna Brokoffa z roku 1736. Mezi zemskymi patrony je
zobrazen i sv. Vojtéch.”! Na Karlové mosté se nachazi socha sv. Vojtécha. Dilo zhotovili otec
a syn Brokoffovi roku 1709. Zakéazka piisla od staroméstského radniho Marka Joanelliho.
Svétec je zobrazen v biskupském rouchu zehnajici pravici a drzic knihu, berlu a veslo v levé
ruce. Na podstavci jsou Ctyfi andélickové, znak zadavatele a napis: ,,Marek Joanelli, radni kral.
Starého mésta prazského k vefejné ticté ziidil.“*> Dal§i zobrazeni se nachazi napiiklad ve
svatyni svatovitske kaple vlasimské. Jedna se o ze stfibra tepané poprsi Ctyi zemskych patront:
sv. Vojtécha, Vaclava, Cyrila a Vita. Podle navrhu od Frantiska Preisse, je vyhotovil zlatnik
Rinaldo Ranzoni a do chramu je v roce 1699 daroval arcibiskup Jan Josef Breuner. Sochy
stavaly na hlavnim oltafi katedraly, pozdgji byly umistény do vyse zminéné kaple.®* Dilezitym
mistem je také jiz zminény Bievnov. Zde stoji kostel sv. Markéty, ktery nese sochy zakladatela
komplexu. Presnéji jsou na zapadnim a hlavnim priceli chramu umistény podobizny sv.

Vojtécha a Boleslava II. pochazeji z roku 1712.%* Vojtéchovy sochy se ale mohou nachéazet i

8 TamtéZ, s. 6913.

0 Tamtéz, s. 613-614.

9V BEKERT, F.: Posvditnd mista, S. 113.
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92 BKERT, F.: Posvditnd mista, S. 284.

KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 586.

9Kaple svatého Jana Nepomuckého. In: Knihovna prazské metropolitni kapituly [online] [cit. 27.7.2022].
Dostupné z: https://kpmk.eu/kpmkeu/index.php/katedrala/kaple/sv-jana-nepomuckeho/177-kaple-svateho-jana-
nepomuckeho.
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volné, aniz by byly vazany na vétsi architektonicky objekt. Naptiklad severné od DécCina, mezi
Stiednim a Dolnim Zlebem na levém biehu Labe stoji svétcova socha jako zbozné a vystrazné
znameni plavcim, nebot’ tam kdysi byli v fece nebezpecné proudy a mnoho lidi zde utonulo.

Dilo pochazi nejspise z roku 1756.%

V 17. a 18. stoleti byl Vojtéch zobrazovan nejvice dvéma malifskymi technikami, olejomalbou,
ktera se mohla objevit jako samostatny nasténny obraz nebo jako vyzdoba oltate, ¢i freskou,
ktera zkraslovala stény a stropy kapli a kostelt. V chramé matky Bozi pted Tynem v Praze je
pii &tvrtém pilifi oltaF sv. Vojtécha s obrazem od Karla Skréty, ktery v roce 1648 dal udélat
Karel Hlad z ProseCe. Duplikat obrazu je na postrannim oltafi v domé litomeétickém. Také
umeélec Petr Jan Brandl nékolikrat ztvarnil Vojtécha. Napriklad pro chram v Doksanech ho
namaloval umirajicitho s andélem podavajicim muzi mucednickou palmu. Pro Bfevnovsky
kostel zhotovil setkani sv. Vojtécha s knizetem Boleslavem II. Obraz byl vytvofen v letech
1718-1719. Mezi jeho prace se jesté fadi obraz Vojtécha v refektari v brevnovském klastere.
Svétec byva také hojné zobrazovan na ktidlovych oltarich naptiklad v Bud€jovicich nebo

Chudenicich.”®

Svaty Vojtéch byl namétem i nékolika fresek. Napftiklad fresky na Siroké klenbé v chramu Pané
u sv. Markéty v Brevnove, které provedl prazsky malit Jan Jakub Stevens ze Steinfelsu v letech
1719-1721. Malba je zhotovena ve svétlych barvach a namét je vzat z déjin benediktinského
radu a z d&jin klastera jako takového. Fresky v lodi chramové jsou rozdéleny do Ctyt poli.
V prvnim je sv. Vojtéch a pét sv. bratii radujicich se v nebeské slaveé. Druhé pole zobrazuje
kiiz, k némuz se z levé strany blizi sv. Alexius a Bonifacius a z pravé piichazi sv. Markéta. Ve
ttetim poli je Anastas, prvni bfevnovsky opat, dale arcibiskup Gaudencius, neboli Radim,
nevlastni bratr sv. Vojtécha. Dale se zde naléza bl. Vintyt, sv. Prokop a opét sv. Vojtéch. Ve

tvrtém poli je knize Boleslav I1. a skupina ¢eskych patroni: sv. Vojtéch, Vaclav a Ludmila.”’

V brevnovském klastefe se ale, jak jsem jiz dfive nastinila, hodné objevuje sv. Vojtéch
v souvislosti s knizetem Boleslavem II. Oba muzi jsou vyobrazeni v malbé z roku 1638 jeste
spolu s papezem Janem XV., jez udélil klasteru rizna privilegia. Vétsina vyjeva zobrazuje
legendu o zalozeni klastera, ale také se objevuji napiiklad vyjevy ze zivota sv. Vojtécha.
Napriklad posvéceni Vojtécha ve Veroné pred cisafem Otou, sliby na Aventinu nebo sv.

Vojtéch Zehnajici Zelené hote. Je§t¢ namétoveé bohatsi je Steinfelsova freska v kostele sv.

% Tamtéz, s. 586.
% Tamtéz, s. 583.
97 Tamtéz, s. 585.
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Vojtécha v Broumové, ke které existuji piipravné kresby vztahujici se k doprovodnym polim
ustfedniho cyklu svatovojtésské legendy. Jsou na nich vyobrazeni andilci drzici atributy
pfipominajici rizné epizody zlegendy. Jako napftiklad roh rozpustilého pastyfe z Milavce,
kterym mu zahoukal sv. Vojtéch do ucha, dale ryba, ktera spolkla svétcav ut'aty prst se zlatym
prstenem, vahy poukazujici na vyvazovani mucednikova téla zlatem, orel, ktery podle legendy
télo hlidal, andilek s dvéma vesly, jimiz byl svétec udefen pievozniky u Neratovic Ci
pohanskymi Prusy na pobfezi Baltu a andilek s mefem, kterym byla svétci utata hlava.
V klenebnich polich byl také rozvinut cyklus Steinfelsovych maleb. V choru je vyobrazeno
svétcovo mladi na Libici, chram, v némz piijal svéceni, kostel sv. Alexia a Boniface na
Aventinu, kde Vojtéch vstoupil do klastera. V lodi se nachdzi motiv svétce zehnajiciho ze
Zelené hory u Nepomuku Ceské zemi suzované suchem, scéna jeho zavrazdéni a predneseni
ostatki z Hnézdna do Prahy. Na severni stran€ se nachazi vyobrazeni klastera bfevnovského,
zavrazdéni péti svatych bratfi a vyjev z husitskych valek. Dale jsou zde zobrazeny scény z bitev

dilezitych pro deské zemé.”®

7.3. Svaty Vojtéch a jeho otisk v literarnich pamatkach

Ma prace Cerpa z dila od KaSpara Petra Drauskovia. Nicéné tento spis neni tim nejobsahlejs§im
a nejznamejsim pocinem zabyvajici se sv. Vojtéchem. Tim se stal spis z roku 1668 od farare
Matéje Benedikta Boleluckého s nazvam Rosa bohemica sive vita sancti Woytiechi agnomine
Adalberti, Pragensis episcopi, Ungarie, Poloniae, Prusiae apostoli. Kniha ma ale velice
napadné podobnou strukturu textu jako Veleslavna pamdtka. Je tedy mozné, ze se jeji autor
inspiroval u Drauskoviova dila. Spis za¢ina vykladem o ptivodu Slavnikovca, poté je rozepsan
vlastni Vojtéchtiv zivotopis, nacez navazuje osud jeho ostatkti a pojednani o svatovojtésské ucte
v ¢eskych zemich. Druhou ¢ast knihy tvoii pojednéani o pisni Hospodine pomiluj ny, pti¢emz
nechybi ani pfepis pisné a také rytina, na které sv. Vojtéch predava piseii knizeti. Pojednani o
pisni ale pochazi z roku 1397 od Jana z HoleSova, zde je vSak doplnéno o poznamky a dodatky
Boleluckého. Domnivam se, ze Drauskovius ve své knize Cerpal ze stejného pojednani o pisni.
Celou knihu také doprovazeji ilustrace Karla Skréty. Maji podobu rytin, které zhotovil Kagpar
Dooms. Dilo je také doplnéno o mapu vyrytou roku 1667 Samuelem Dvorakem podle navrhu
od Jansonia. V mapé jsou zaznatena mista v Cechach, na kterych se Vojtéch zastavil na své
cesté. Boleluckému §lo o latkovou uplnost, ne o kriticky vybér, takze se v dile mohou objevovat

n¢jaké nepresnosti. Pamatek o sv. Vojtéchovi pochazejicich ze 17. stoleti je ale vice. Napiiklad

B ROYT, J.: Prispévek k ikonografii, s. 115-116.
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1 Bolladisté o ném vydali kritickou praci. Latku jim k tomu poskytl Bohuslav Balbin, ktery

z archivu varmifiského vybiral zpravy tykajici se svétcovi mucednické smrti.”

Zavér

V této praci jsem se pokusila zmapovat kult svatého Vojtécha v Cechach po bitvé na Bilé hote.
V obdobi, kdy se k moci dostali opét rakousti Habsburkové s vidinou pietvoreni ¢eského statu
a katolicka cirkev se snazila ziskat opétovnou a uplnou kontrolu nad ceskym uzemim
v nabozenskych otazkach. I kdyz jsem se soustiedila pfedevsim na ¢asovy usek do roku 1643,
uvedla jsem i ptiklady projevu kultu po tomto mezniku. Tato problematika je samoziejme
mnohem obsahlejsi a Cloveék by mohl badat vice do hloubky a prohledavat vS§emozna zakouti
tohoto tématu a naptiklad se soustfedit pouze na jednu lokalitu ¢i jedno odvétvi uméni, které
existenci kultu dokazuje. Nebo tfeba zkoumat i projevy kultu u pamatek, které neprosly
obnovou v 17. stoleti. Ja jsem se vSak pokusila podivat se na cely problém z vysky a poskytnou
jakysi obecny prastiel riznymi aspekty Vojtéchova kultu, zasazeného do pozadi udalosti 17.
stoleti. Myslim, ze se mi podafilo ukazat, ze a¢ se po Bilé hote v Ceskych zemich nejvice
rozvijely dva kulty, a to svatojansky a mariansky, i ten Vojtéchuv se tésil veliké ucté. Preci jen
tento svétec byl jeden z Ceskych zemskych patront a cirkev se snazila soustfedit na domaci
svétce, 1 kvili potiebé vytvoreni dojmu silné katolické minulosti v Geské oblasti. Ceho? se chytil
1 Kaspar Petr Drauskovius, z jehoz Veleslavné pamcdtky svatého Vojtécha jsem Cerpala. Autor
byl cesky vlastenec, coz podpoiil 1 svou glorifikaci slovanského jazyka, a i jinymi motivy
uvedenymi v dile. Zaroveri je celd kniha nabita v§emoznymi motivy, které odkazuji naptiklad
na razné nabozenské i nacionalni otazky, Vojtéchovu dilezitost pro Ceské zemé, jeho zboznou
dusi i jeho mucednictvi. V piipadé nekterych motiva je patrna i paralela se situaci, ktera
v Cechach po Bilé hofe panovala. J4 jsem se pokusila zaznamenat takové informace, jak jen to

bylo mozné.

Vytvareni této prace mi dalo moznost nahlédnout do nabozenského vnimani rané novovékého
lovéka a bylo také zajimavé sledovat, jaké prostiedky pro obraceni Cech na viru pouzivaly
katolicka cirkev a koruna ze zacatku svého jednani a jak se tyto strategie ménily prubéhu Casu.
Zaroven jsem ziskala povédomi 1 o tom, kolik pamatek a poutnich mist zasvécenych svatému
Vojtéchu existuje. Obzvlaste takovych, které se soustfed’uji kolem né&jakého ptirodniho utvaru,

vétsinou kolem kamene nebo studanky. SvatovojtéSsky kult ma velké zastani 1 v zahranici,

9 KRASL, F. — JEZEK, J.: Svaty Vojtéch druhy biskup, s. 23-25.
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napiiklad v Polsku, touto problematikou jsem se ale nezabyvala, av§ak by to byl skvély namét

pro dalsi badani.

Svou praci si dovolim ukoncit podobnou myslenkou, jakou Kaspar Petr Drauskovius zacinal
své dilo. Doufam, ze ma prace spravi Ctenafe o tom, co obdivuhodného se v nasem kraji stalo

a dalo.

45



Seznam pouzitych pramenit a literatury

Pramen

DRAUSCHOVIUS, Petr, KaSpar: Veleslavnd pamdtka svatého Vojtécha. Praha 1643. [Online]
dostupné z:

https://books.google.cz/books ?id=8sl.cPysUAj4C&pg=PP43&dqg=svat%C3%BD&hl=cs&sa=
X&ved=2ahUKEwiP9 Kel. DVAhWs-
i10KHROFAY0Q6AEwWA30ECAEQAg#v=0onepage&q=svat%C3%BD&f=false.

Literatura

CATALANO, Alessandro: Zdpas o svédomi: kardinal Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-1667) a
protireformace v Cechdch. Praha 2008.

CORNEIOVA, Ivana: Uloha cirkevnich fadii pii pobélohorské rekatolizaci: shornik prispévkii z
pracovniho semindre konaného ve Vranové u Brna ve dnech 4.-5.6.2003. Praha 2003.

EKERT, FrantiSek: Posvatna mista krdlovského mésta Prahy 1. Praha 1884.

HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav — FLAJSHANS, Vaclav. Vdclava Hajka z Libocan Kronika ceska.
Praha 1923.

JIRAKOVA, Marta: K postaveé svatého Vojtécha ve stiedovéeké a barokni literature. Magisterska
diplomova préace. Brno 2008, s. 63.

KADLEC, Jaroslav: ed. Bohemia sancta: Zivotopisy ceskych svétcii a pratel BoZich. Praha
1989.

KRASL, FrantiSek — JEZEK, Jan: Svaty Vojtéch druhy biskup prazsky, jeho klaster i iicta u lidu.
Praha 1898.

LINDA, Jaromir: Veleslavna pamatka sv. Vojtécha, jinac Adalberta, a jeji autor KaSpar Petr
Drauskovius. In: Ceska literatura doby baroka: sbornik k eské literatuie 17. a 18.
stoleti. Praha 1994.

LOUTHAN, Howard: Obraceni Cech na viru, aneb, Rekatolizace po dobrém a po zIém. Praha
2011.

OHLER, Norbert: Nabozenské pouté ve stiedovéku a novovéku. Praha 2002.

PATEK Jakub: Kult Piatich svdtych bratov a jeho vybrané prejavy v barokovej malbe 18.
storoci. In: KOZIAK, Rastislav — NEMES, Jaroslav: Svity Vojtéch: svitec, doba a kult.
Bratislava 2011, s. 160-170.

PODLAHA, Antonin — SITTLER, Eduard. Chrdmovy poklad u sv. Vita v Praze. Jeho déjiny a
popis. Praha 1903.

ROYT, Jan: Obraz a kult v Cechdch, 17.-18. stoleti. Praha 1999.

46


https://books.google.cz/books

ROYT, Jan: Prispévek k ikonografii sv. Vojtécha v 17. a 18. stoleti. In: BLAHOVA, Marie —
HLAVACEK, Ivan: Bfevnov v Ceskych dé&jinach. Praha 1997.

SEKYRKA, Tomas: Sv. Vojtéch — Zivot a smrt mucednika. Kostelni Vydii 1997.

STEHLIKOVA, Dana: 7isic let benediktinského klastera v Brevnoveé (993-1993): priivodce
vystavou. Praha 1993.

VLNAS, Vit: Slava barokni Cechie: stati o uméni, kulture a spolecnosti 17. a 18. stoleti. Praha
2001.

VOTKA, Jan, Kititel: Sv. Vojtéch hrob a ostatky na hradé Prazském, Praha 1880.

Internetové zdroje
Kaple svatého Jana Nepomuckého. In: Knihovna prazské metropolitni kapituly [online] [cit.

27.7.2022]. Dostupné z: https://kpmk.eu/kpmkeu/index.php/katedrala/kaple/sv-jana-

nepomuckeho/177-kaple-svateho-jana-nepomuckeho.

Po stopach pant regiont. In: Nepomuk [online]. 2022 [cit. 20.7.2022]. Dostupné z:

https://www.nepomuk.cz/turista/po-stopach-svateho-vojtecha/.

SPACEK, Jifi. Kaple sv. Vojtécha. In: Hrady.cz [online]. 20.10.2016 [cit. 20.7.2022]. Dostupné

z: https://www.hrady.cz/kaple-sv-vojtecha-vrcen.

Vojtéska. In: Obec Milavce [online]. 10.9.2014 [cit. 20.7.2022]. Dostupné z:
https://www.milavce.cz/2014/09/10/vojteska/.

47


https://kpmk.eu/kpmkeu/index.php/katedrala/kaple/sv-iana-
https://www.nepomuk.cz/turista/po-stopach-svateho-vojtecha/
http://Hrady.cz
https://www.hrady.cz/kaple-sv-vojtecha-vrcen
https://www.milavce.cz/2014/09/10/vojteska/

Resumé
This bachelor's thesis deals with the cult of St. Adalbert (sv. Vojtéch) in Bohemia after the
Battle of White Mountain (Bila hora). In the first part, I dealt with the estate uprising, its causes,
and its consequences. Subsequently, I analyzed the strategies of the church and the state for
converting the Czech society to the Catholic faith, focusing mainly on methods that were not
violent and, on the contrary, had an effect on the human soul. In the second part of the thesis, I
dealt with the manifestation of the cult of St. Adalbert after the Battle of White Mountain up
until 1643 AD. After that, I followed up with an analysis of the work Veleslavnd pamatka
svatého Vojtécha by Kaspar Petr Drauschovius, which was published in the very same year and
the author was able to draw inspiration from things created before the publication of the book.
When analyzing the work, I focused mainly on motives that could act as messages for early
modern age society. At the end of the work, I also stated the mentions of the cult after 1643
AD, while I tried to stick mainly to the 17th century and the beginning of the following century,

so as not to stray too far from the crucial year for of work.
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