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Uvod

Tato diplomové prace se zabyva kontrastivni analyzou zakladatelskych listin a
spoleCenskych smluv, jimiz se zakladaji obchodni spolecnosti, z hlediska prekladu. Kazdy
piekladatel by mél disponovat jistymi kompetencemi. Na prvnim misté jsou to kompetence
jazykové. Predpokladaji se také urcité dovednosti strategické, psychofyziologické a profesni
(Rubio Ortega, 2017, s. 3). Mimo tyto zminéné schopnosti hraje také velmi dulezitou roli
mimojazykovéa kompetence (competencia extralingiiistica, thematic and cultural competence)
ptedstavujici rimcovou znalost oboru, ktery prekladatel ptekldda (Prieto Ramos, 2011, s. 12).
Pravo je obecné velmi rozsahly obor, ktery vyzaduje dlouhodobé studium, a ptrestoze
piekladatel nemusi byt vzdy expertem v pravni oblasti, m¢l by disponovat alespon zakladni

znalosti pravniho systému zemi, ve kterych se pouzivaji jeho pracovni jazyky.

Prvni ¢ast prace je proto teoreticka a jejim cilem je shrnout zakladni informace
o Ceském a Spanélském pravu obchodnich spole¢nosti. Vzhledem k vybranému tématu a
obsahlosti samotné oblasti obchodniho prava se pfi tom bude klast diiraz predev§im na prameny
obchodniho prava, zakladatelské pravni jednéni a typy spole¢nosti, které existuji v Ceské
republice a ve Spanélském kralovstvi. Nasledné bude detailn& pfedstaven dokument, ktery
v Ceském pravnim systému nazyvame zakladatelska listina nebo spolecenska smlouva, se vSemi
jehonélezitostmi. Nasledujici ¢ast prace je vénovana teoretickému pohledu na samotny pteklad.
Tato kapitola se také vénuje charakteristice odborného piekladu a pravniho jazyka. Zaroven
jsou zde uvedeny nékteré z prekladatelskych metod, které mohou byt pouzity pii prekladu

pravnich a notarskych textt.

Druhé polovina prace se pak zabyva samotnou analyzou zakladatelskych listin
v Ceském a Spanélském jazyce. Priklady listin, se kterymi bylo v této ¢asti pracovano, pochazeji
z vetejné dostupnych a vérohodnych zdrojii a jejich ukdzky jsou zatazeny v ptilohach
diplomové prace. V zavérecné Casti je vypracovany Spanélsko-Cesky glosatr. Ten obsahuje

vSechny terminy z oblasti obchodniho prava, které se v této praci objevily.

Cilem této prace je vytvorit pfehledné srovnani problematiky obchodnich
spole¢nosti v Ceské republice a ve Spanélském kralovstvi. Skrze analyzu zakladatelskych listin
ma tato prace za cil upozornit na odlisnosti tykajici se zakladatelského pravniho jednani téchto

dvou zemi a na problémy, které mohou vzniknout pti ptekladu s tim spojenych listin.



1 Predstaveni problematiky obchodniho prava

Jakykoliv preklad vyzaduje nejen znalost vychoziho a cilového jazyka, ale také
dobré porozuméni oboru, ktery je prekladan. Kazdy piekladatel by se mél v preklddaném
tématu alespon trochu vyznat, poptipadé by mél védét, kde mize potiebné informace vyhledat
(Prieto Ramos, 2011, s. 12). Nasledujici kapitoly této prace proto shrnuji zakladni informace
o pramenech obchodniho prava Ceské republiky a Spanélského kralovstvi se zaméfenim na
proces zakladéani spolecnosti v obou zemich. Abychom mohli pravo riznych zemi porovnat, je
tfeba se ,,soustfedit na urcité typy prava, tj. pravni systémy ¢i pravni rodiny* (Knapp, 1996,
s. 20). Z tohoto ditvodu nejprve zatradime pravni systémy obou téchto zemi v ramci velkych
pravnich systémii. Nasledn¢ bude shrnut historicky vyvoj obchodniho pravaa v neposledni fadé

bude pfedstavena jeho soucasnd pravni uprava.

1.1 Kontinentalni pravni systém

Pravni systémy Ceské republiky a Spanélského kralovstvi lze zafadit do
tzv. kontinentalniho pravniho systému. Jde o systém, ktery vychazi predevsim z fimského prava
a ktery se rozvinul v kontinentalni Evropé, odkud se cestou kolonizace dale rozsitil do dalSich
¢asti svéta, coz z néj €ini nejrozsirenéjsi pravni systém na svété. Z tohoto pohledu by se mohlo
zdat, ze se od sebe Ceské a Span¢lské pravo nijak nelisi. Kazdy téchto stat v§ak ma sviij vlastni
pravni systém, ktery vyplyva z jeho suverenity. Knapp (1996, s. 51) uvadi: ,,Kazdé pravo se
totiz vyvijelo z riznych historickych zdroji a v rizném politickém a kulturnim prostiedi. Tim
vznikla velka rtznost prava v jednotlivych zemich a zaroven potieba dorozumét se v oblasti

prava a popf. rizna prava navzajem piiblizit a popt. harmonizovat (unifikovat).*

Kontinentalni pravni systém tak nelze popsat jako homogenni. Od svych pocatki
az do soucasnosti proSel tento velky pravni systém riznymi zménami a diky kolonizaci
v 19. stoleti se roz$ifil do dalSich ¢asti svéta, coz zpusobilo jeho rozdéleni na mensi pravni
rodiny (Gil Sanromdn, 2012, s. 49). Knapp (1996, s. 113) rozlisuje hned né¢kolik subsystémui —
francouzsky, rakousky, némecky, Svycarsky, skandinavsky a latinskoamericky. V ramci tohoto
rozdé€leni spadd Ceské pravo do subsystému rakouského, které se zakladd na VSeobecném
obCanském zakoniku (Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch) zroku 1811. V obdobi
komunistické nadvlady pteslo ¢eské pravo kratce do dnes jiz zaniklého subsystému sovétského,
v pozd¢jsinovelizaci vSak Ize podle Knappa (1996, s. 119) pozorovat zietelnou tendenci vracet

se k modernizovanym feSenim subsystému rakouského. Spanélské pravo spadd naopak do
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subsystému francouzského, jehoZ zékladem je francouzsky Code Civil z roku 1804. Hungr
(2008, s. 10) navic vy¢lefiuje ptimo subsystém pyrenejského poloostrova. Spanélsko si podle

n¢j 1 pres nepiehlédnutelny vliv francouzského prava zachovalo své pravni specifika.

Jako protiklad kontinentalniho systému se Casto uvadi systém angloamericky.
Hlavni charakteristikou odliSujici kontinentalni systém je dulezitost kodifikace a tendence
seskupovat jednotlivé zdkony do kodext (zakoniktll), které predstavuji soupis vSech norem
daného pravniho odvétvi. O pramenech kontinentalniho prava dale pojednava Hungr (2008,
s. 16): ,,Pro systém kontinentalniho evropského prava je charakteristické to, Ze se jedna
o systém prava psaného — lex skripta, ve vztahu k némuz jsou eventualné jiné prameny prava
pouze prameny subsididrnimi. Pravo vytvaii nejvyssi statni organy a jina tvorba prava je

vylou¢end.*

Zakladnim pramenem kontinentalniho prava je tedy psany pravni ptedpis a jeho
vytvoreni, zména €i zruSeni jsou mozné pouze na zakladé normativniho, obecné zdvazného
pravniho aktu. Hungr (2008, s. 38) zminuje i prvky nepsaného prava (pravni obycej, soudni
nebo spravni precedent), které jsou ale v pravnich fadech evropskych zemi vyjimec¢né. Gerloch
(2001, s. 104) vsak tvrdi, Zze od konce druhé svétové valky 1ze pozorovat postupné splyvani,
respektive vzajemné piejimani specifickych prvki, dvou diive zna¢né odlisSnych typt pravni
kultury, coz se projevuje ristem vyznamu soudcovského préava v kontinentalnim pravnim

systému. Angloamerické kultura naopak zvysSuje vyznam psan¢ho zékona.

Dalsi charakteristikou kontinentalniho systému je dualismus prava vetejného a
soukromého. Toto rozdéleni ma kotfeny v fimském pravu a v jinych kulturach se nevyskytuje,
nebo neni podstatné (Hungr, 2008, s. 37). Vefejné pravo se uplatiiuje ve styku clovéka jako
obCana statu s organy vetejné moci, soukromé pravo je zalozeno na rovném postaveni osob
uspokojujicich své materialni potfeby (Knapp, 1996, s. 108). Hranice mezi nimi ale neni

absolutni, coZ dokazuje 1 postaveni odvétvi obchodniho prava.

1.2 Obecné vymezeni obchodniho prava

Obchodni pravo mé na dichotomii soukromého a vefejného prava pomérné
specifické postaveni. Svou podstatou spadd do prava soukromého, zaroven je ale tuzce
provazano s pravem vetejnym, a to zejména v oblasti G€etnictvi, ipravy obchodniho rejstiiku,
zivnostenského a daflového préva. PiestoZze maji nékteré normy vyraznou vetejnopravni

povahu, definice obchodniho prava tuto skutecnost opomijeji. Pelikdnova (2005, s. 21) uvadi,
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ze obchodni pravo je ,ucelové vytvotfeny soubor specidlnich prdvnich norem v ramci
obcanského (soukromého) préva (...) upravujici postaveni obchodnikl (podnikatell) a vztahy,
do nichz obchodnici (podnikatelé) vstupuji, a to v€etné vztahtl, na jejichz druhé strané stoji

neobchodnici (nepodnikatelé).*

Gongol a Miinster (2014, s. 8) definuji obchodni pravo jako ,,soubor zvlastnich
pravnich norem, které upravuji postaveni podnikateld, podminky, za kterych mohou
podnikatelskou ¢innost vykonavat, zvlastnosti zavazkovych vztaht, do kterych vstupuji, a
nékteré dalsi vztahy, které s podnikanim souviseji“. S touto ceskou definici obchodniho prava
se shoduje i ta Spanélska. Pintos-Santiago (2014, s. 15-16) uvadi: ,,el Derecho mercantil actual
que podemos definir, segun la Doctrina, como un Derecho privado especial que incluye un
conjunto de normas juridicas que tienen por objeto al empresario, regulando tanto su estatuto

juridico, como la actividad que desarrolla en el mercado.*

1.3 Historicky vyvoj obchodniho prava

D¢jiny obchodu zacinaji okamzikem, kdy ¢lovek zacal chtit vlastnit véci, které mu
nebyly bézn€ dostupné, protoze je sam nevyrdbél. Nejstarsi zplisob transakce piedstavoval
sménny obchod, ze kterého se vyvinul obchod mnohonasobné sménny, a tak vznikla i role
kupce. S tim vSak vznikla také potieba urcité regulace: ,,Vzajemné vztahy mezi kupci a
obyvateli byly z divodu alespont elementdrni oboustranné jistoty, nezbytné¢ pro obchodni

¢innost, velmi zahy regulovany obycejovym pravem* (Skiejpkova, 1997, s. 183).

Uprava obchodnich aktivit se pfirozeng dale vyvijela v oblastech s vyznamnymi
obchodnimi stiedisky, jako byly starovéka Fénicie a Recko. Skiejpkova (1997, s. 184—187)
dodava, Ze v navaznosti na rozvinuté namoini obchodni aktivity téchto narodti vznikaly i prvni
obchodni spole¢nosti, které bychom mohli pfirovnat k dneSnim komanditnim spole¢nostem
nebo spolecnostem s podily. Obsah norem, které byly diky tomu zavedeny, se nam ale dochoval
pouze zprostiedkované — v fimském pravu. Pravé v fimském préavnim prostiedi se vyvinula a
ustalila pravidla, ktera méla zdsadni vliv na dalsi vyvoj v Evropé€. Obchodni pravo se vSak jako
samostatna a ucelena oblast prava ve starovéku nikdy nevyvinulo, k jeho provozovani slouzil
prakticky cely tehdejsi vSeobecny fad. Zasadnéj$i zména nastala ve stfedovéku, kdy se
femeslnici a obchodnici zacali sdruzovat do zajmovych spolecenstev — cechi. Ty disponovaly
zna¢nou mirou autonomie a samospravy, vytvarely si vlastni soukromopravni jurisdikci alze je

povazovat za predchiidce dnesnich obchodnich spolec¢nosti.



Prvni spoleCnosti v modernim smyslu vznikaly v 17.stoleti v souvislosti
s obchodovanim se zamotskymi koloniemi. Skutecnost, Ze v Zadné evropské kultute po tak
dlouhou dobu neexistovala ucelend tprava obchodniho prava, mize byt ponékud zarazZejici.
Prvni snahy o vypracovani souhrnného obchodniho kodexu se objevily az na ptrelomu 17. a
18. stoleti, do té doby byly veskeré obchodnépravni vztahy stale regulovany méstskym pravem
a pozd€ji prvnimi obCanskymi zakoniky jednotlivych zemi (Kolaja, 2018, s. 12-14).
V soucasné dobé je oblast obchodniho préava jednim z hlavnich pravnich odvétvi a je

regulovana zakony a ptedpisy, které budou piedstaveny v dalsich podkapitolach.

1.4 Obchodni pravo v Ceské republice

1.4.1 Prameny obchodniho prava

Co se ty¢e pramentl obchodniho prava na tizemi Ceské republiky, dne$ni Gpravy
historicky vychazeji z rakouské tradice. Po vyhlaseni jiz zminéného VSeobecného obcanského
zakoniku nastalo dlouhé obdobi neuspé$nych pokusti o jednotnou kodifikaci usnadiujici
obchodovani, které bylo v roce 1862 zavrSeno piijetim VSeobecného obchodniho zakoniku.
Pravé zde byly v Clancich druhé a tteti knihy definovany a pojmenovany zékladni typy
obchodnich spolecnosti — vefejnd obchodni spole¢nost, komanditni spole¢nost, komanditni
spole¢nost na akcie a akciova spole¢nost. Jedinou stanovenou podminkou pro zalozeni vetfejné
a komanditni spolecnosti bylo sepsani smlouvy mezi alespont dvéma osobami provozujicimi
obchodni ¢innost pod spolecnou obchodni firmou, forma této dohody vsSak nebyla nijak
spolecenské smlouvy ve forme notaiského zapisu a ziskani koncese vyjadiujici statni souhlas.

Koncesi udélovalo ministerstvo vnitra, pfipadné sam panovnik (Kolaja, 2018, s. 24-28).

Po vzniku samostatného ceskoslovenského statu byly pievzaty téméf vSechny
dosavadni rakousko-uherské zadkony. I ptes zdsadni zmény v politické sféfe béhem 20. stoleti
zustal tento prevzaty VSeobecny obchodni zakonik v platnosti, pfestoze byl znacné pozménén
az znehodnocen vefejnopravnimi zasahy s cilem podtidit celé hospodaistvi dané politické
situaci. Tyto Gpravy a zejména proces znarodinovani vedly k postupnému zaniku obchodnich
spolecnosti. Kolaja (2018, s. 43) uvadi: ,,[zdkon o akciovych spolecnostech] Pfedchozi pojeti
akciové spolecnosti znehodnotil a danou Gpravu premeénil v skrytou podobu narodniho podniku.

Doslo tak k realné likvidaci tohoto typu obchodni spolecnosti, i kdyz de iure stale existovala.*
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V letech 1992-2013 upravoval oblast obchodniho prava zdkon ¢. 513/1991 Sb.,
obchodni zédkonik (ObchZ). Unédhlené ptijeti ObchZ a duplicitni Giprava nékterych skutecnosti
v tehdej$im obc¢anském zakoniku podnitila pottebu dalsi zmény. V souvislosti s rekodifikaci
soukromého prava v Ceské republice byl ObchZ s éinnosti od 1. ledna 2014 zru$en a nahrazen

novymi piedpisy (Gongol, Miinster, 2014, s. 8).

Zakladnim pramenem obchodniho préava je nyni zdkon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky
zékonik (OZ)!, do kterého se ptresunula v zasadé veskera uprava soukromého prava. Pro tuto
diplomovou praci jsou ale nejpodstatnéj$i piedpisy upravujici zakladani obchodnich
spole€nosti. Jednim z hlavnich prament jejich Upravy je samotny OZ, konkrétn€ jeho prvni
¢ast. Dal§im pravnim piedpisem, ktery caste¢né nahradil ObchZ, je zakon €. 90/2012 Sb.,
o obchodnich korporacich (ZOK)?. Z jeho nazvu jasné& vyplyva, Ze se specializuje na upravu
obchodnich spole¢nosti a druzstev, které se dohromady oznacuji za obchodni korporace.
Soucasna uprava je tedy rozdélena tak, ze obecnd ustanoveni upravuje novy obcansky zakonik
a specialni ¢ast je obsazena v zakon¢ o obchodnich korporacich. Gongol a Miinster (2014,
s. 32) uvadéji: ,,Pravni Gprava obchodnich korporaci je obsazena v né€kolika hierarchicky
uspotadanych trovnich, a to podle pravidla od obecného ke konkrétnimu. Obecna pravni
uprava vztahujici se na pravnické osoby je obsazena v OZ. (...) Na OZ navazuje pravni Gprava
v ZOK, a to nejprve obecnou pravni upravou obchodnich korporaci a na ni navazujici ipravou

jednotlivych typli obchodnich spole¢nosti a druzstva.*

Mimo tyto dva hlavni prameny je vhodné zminit i nékolik dalSich pfedpist, které
je doprovazeji nebo dopliiuji, napi. zakon &. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém?
obsahujici tpravu soukromopravnich vztahli s mezinarodnim prvkem. Dale je to pak zakon
¢. 627/2004 Sb., o evropské spole¢nosti*, zakon ¢&. 360/2004 Sb., o evropském hospodaiském
zdjmovém sdruzeni® nebo zakon &. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstiicich pravnickych a

fyzickych osob® (Joskova, Pravda, 2014, s. 9).

1 PIné znéni: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89
2 PIné znéni: https://www.za konyprolidi.cz/cs/2012-90
3 PIné znéni: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-91
4 PIné znéni: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-627
5 PIné znéni: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-360
6 PIné znéni: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-304

11



1.4.2 Typy obchodnich spole¢nosti

Pokorna (1992, s. 7) definuje obchodni spolec¢nosti jako: ,,spojeni osob, které se
spolecenskou smlouvou dobrovolné zavazuji, ze spjaty uritou organiza¢ni formou budou
sledovat cil, ktery si vymezily, a piispivatk jeho dosazeni®. V Ceské republice existuje nékolik
typi obchodnich spolec¢nosti, z nichz kazdy mé své charakteristiky, pozadavky, prava a
povinnosti. V kazdém piipad¢ se jedna o pravnické osoby, které jsou zakladany za ucelem
provozovani podnikani. ZOK pracuje ve svych zékladnich spole¢nych ustanovenich s pojmy
osobni a kapitalova spole¢nost, pficemz o zatrazeni ur¢itého typu obchodni spole¢nosti do jedné
z téchto kategorii rozhoduje predevsim zpisob casti spolecnikil na podnikani spolecnosti a

mira jejich podnikatelského rizika (Gongol, Miinster, 2014, s. 34).

Osobni spolecnosti jsou charakteristické osobni ucasti spolecnikii na podnikani
spolecnosti, ti proto mohou i jednat jménem spoleCnosti, jejich majetkové vklady do
spole¢nosti ale nejsou povinné. Podnikatelské riziko je u téchto spolec¢nosti vysoké, jelikoz
spoleCnici ru¢i za zavazky spoleCnosti neomezené¢ celym svym majetkem. Mezi osobni
obchodni spole¢nosti fadime vetfejnou obchodni spolecnost a komanditni spolecnost. Jako
kapitalové spole¢nosti oznacujeme spolecnosti s ru¢enim omezenym a akciové spolecnosti. Pro
n¢ je typickd pouze majetkova tcast spolecnikl na podnikani, spole¢nici jsou tedy povinni
vlozit do spolec¢nosti vklad. Podnikatelské riziko je u téchto spole¢nosti mnohem nizsi, jelikoz
spolecnici ruci za zdvazky spole€nosti jen do vysSe jejich vkladu (Elias, 2010, s. 9-10).

V nasledujicich odstavcich si podrobnéji pfedstavime jednotlivé typy obchodnich spolecnosti.

Verejna obchodni spolecnost (VOS) je typ spoleCnosti, kterd je vytvoiena
nejméné dvéma spolecniky za ucelem spole¢ného podnikani nebo za ticelem spravy vlastniho
majetku. Po celou dobu svého trvani musi mit alesponi dva spolecniky, z nichz kazdy vlastni
jeden podil. Uprava vnitiniho rozdéleni kompetenci a fungovani spoleénosti neni nijak
omezend. Statutdrnim a nejvysSim organem VOS, ktery spolecnost zastupuje, jsou vSichni
spole¢nici. Ti navic ruci za zavazky spolecnosti spolecné a nerozdiln€. V praxi tento typ

obchodni spolecnosti neni ptilis Casty (Joskova, Pravda, 2014, s. 13).

Komanditni spole¢nost (KS) se 1isi od VOS tim, ze alespon jeden ze spole¢nikti
ruci za zdvazky spole¢nosti pouze omezené do vyse komanditni sumy (komanditista)a alespon
jeden ze spolecnikll ru¢i neomezené celym svym majetkem (komplementar), coz byva casto
obchazeno tim, ze komplementafem se stava jina pravnicka osoba, jejiz spolecnici za zavazky

neruci. Jde v podstat¢ o kombinaci VOS a SRO. Prestoze je Uprava vnitinich pomért
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spolecnosti opét velmi flexibilni, podle Joskové a Pravdy (2014, s. 14) neni ani KS pf#ili§

vyuzivanym typem obchodni spole¢nosti.

Naopak nejrozsifendjsi formou obchodni spoleénosti je v Ceské republice
spole¢nost s ru¢enim omezenym (SRO). Nazev ,,s ru¢enim omezenym* se netyka spolecnosti
jako pravnické osoby, ale ruCeni jejich spolecniki. Zakladni kapitél je rozdélen na podily, které
majiobdobnou funkci jako akcie u akciové spolecnosti. Spole¢nici ruéi za zdvazky spolecnosti
do vyse svych podilt. Tento typ spolecnosti se fadi mezi spolec¢nosti kapitalové z divodu
povinnosti spolecnikll podilet se na tvorbé zakladniho kapitalu. Po rekodifikaci soukromého
prava vsak tato zdkladni charakteristika ztrdci na dilezitosti, jelikoZ minimalni vklad

spole¢nika muze byt 1 pouze 1 K¢ (Joskova, Pravda, 2014, s. 15).

Nejvyssim organem SRO je valna hromada, ta rozhoduje o nejpodstatnéjSich
zalezitostech ve spole¢nosti a tim ji fidi. Ukolem valné hromady je také zvolit jednatele
spolecnosti, ktery jako statutarni orgdn jednd jménem spolecnosti. Pokud je zvoleno vice
jednatelt, je tieba urcit, jestli tvofi kolektivni statutarni organ, nebo ne. V ramci SRO mitize byt

také ziizena dozorci rada, ktera dohlizi na chod spole¢nosti (Gongol, Miinster, 2014, s. 55).

Akciova spole¢nost (AS) je subjekt, jehoz zakladni kapitél je rozdélen na akcie.
Spolec¢nici (akcionafi) jsou vlastniky akcii a maji pravo na podil ze zisku a hlasovaci pravo na
valné hromadé¢, neruci vSak za zavazky spole€nosti. Minimalni zédkladni kapital pro zaloZeni
akciové spolecnosti je stanoven zakonem a ¢ini 2 000 000 K¢. Stejné jako u SRO mize 1 AS
zalozit jen jedna osoba (fyzickd nebo pravnickd). Pravni Gprava AS je ale vice kogentni, nelze
se od ni odchylit a neumoziuje takovou volnost jako u ostatnich typil spolec¢nosti. Jednou
z podminek AS je napft. zfidit bezprostfedné po svém vzniku internetové stranky, na nichz je
spolecnost povinna zvetfejiiovat dokumenty tykajici se jejiho vzniku a chodu, jako

napft. pozvanku na valnou hromadu, ucetni uzaveérky apod. (Joskova, Pravda, 2014, s. 21).

Nejvyssim organem AS je opét valnd hromada. Systém vnitini struktury spolecnosti
si spole¢nost muze zvolit bud’ dualisticky, kdy jsou jako dalsi organy ziizeny piedstavenstvo a
dozorc¢irada, nebo monisticky, kdy je vytvorena pouze spravni rada a statutarni feditel. Joskova
a Pravda (2014, s. 19) uvade¢;ji: ,,Zasadni rozdil je, zjednodusené feceno, v rozdéleni vykonné a
kontrolni pisobnosti. Zatimco u dualistického systému je vykonnym organem piedstavenstvo
a kontrolnim organem dozor¢i rada, u monistického systému je spravnirada sice také zdkladnim

kontrolnim orgdnem, ale miZze daleko vice zasahovat do fizeni spole¢nosti.*
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AS je typ obchodni spolecnosti s dlouhou historii. Kolaja (2018, s. 50) tvrdi:
,.Uprava akciovych spole¢nosti jako jedina ze soutasnych obchodnich spole¢nosti béhem svého
vyvoje ,preckala‘ veskeré mocenskopolitické promény, zmeény ekonomickych systémi 1 jiné
spolecenské a pravni otiesy. Oproti tomu pravni uprava ostatnich obchodnich spole¢nosti byla
b&hem svého vyvoje na urcitou dobu zrusena nebo preménéna prave do akciovych spolecnosti.*
Ptestoze je rozsahla pravni regulace AS povazovana spiSe za nevyhodu, tento typ spolecnosti

je 1 v dnesni dobé velmi oblibeny (Joskova, Pravda, 2014, s. 18).

1.5 Obchodni pravo ve Spanélském kralovstvi

1.5.1 Prameny obchodniho prava

Pro kodifikaci obchodniho prava ve Spanélsku byla kli¢ova Velka francouzska
revoluce. V tomto obdobi doslo k velké proméné Spanélského obchodniho prava: ,,El derecho
mercantil se replante6 como un sistema de normas que regulan una actividad sin tomar en
consideracion la profesion de los sujetos que larealizan. (...) En cuanto a la forma, el derecho
mercantil también sufrid cambios, pues, (...) se elaboraron c6digos de normas en un esfuerzo
por sistematizar la legislacion por materia y reunirlas en un solo ordenamiento.“’ (Davalos
Torres, 2010, s. 20). Pintos-Santiago (2014, s. 10) dodava, Ze praveé v této dobé piestalo
existovat pravo obchodnikt (derecho de los comerciantes) a vyvinulo se obchodni pravo jako

takové (derecho comercial).

Napoleontiv Code de commerce z roku 1807 predstavoval samostatnou a Siroce
koncipovanou upravu zakladnich obchodnépravnich institutl, zvlast€ podrobné zde byly
upraveny tfi typy obchodnich spolecnosti — oteviend obchodni spolec¢nost, komanditni a
akciova spolecnost. Mnohé evropské zemé té doby tuto kodifikaci ptijaly s menSimi obménami,
jinym poslouzila do jisté miry jako inspirace (Skiejpkova, 1997, s. 190). Tak tomu bylo
i v ptipadé Spanélského kralovstvi, kde v roce 1829 vesel v platnost prvni obchodni zakonik,
podle svého autora znamy také jako Codigo de Sainz de Andino. Tento zakonik vznikl jeste pred
kodifikaci samotného obCanského zakoniku a zahrnoval Sirokou Skalu pravnich ptedpisi
inspirovanych francouzskym zékonikem vcéetné diive existujicich Spanélskychuprav obchodni

a ndmotni ¢innosti. Rozsahem pied¢il 1 svij francouzsky vzor (Pintos-Santiago, 2014, s. 11).

7 Obchodni pravo bylo nové pojato jako systém norem, které upravuji ur¢itou ¢innost bez ohledu na profesi
subjektu, které ji vykonavaji. (...) Z hlediska formy proslo obchodni pravo rovnéz zménami, (...) ve snaze
systematizovat pravni predpisy podle daného predmétu upravy byly vypracovany zakoniky.
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Spanélsky obchodni zakonik® (Cédigo de Comercio, CCom) je dodnes hlavnim
pramenem obchodniho prava. K jeho prvni rekodifikaci doslo v roce 1885 a v této podobé
zustal platny iv dneSni dobé, piestoze byl nékolikrat reformovan a aktualizovan, aby
reflektoval souCasny stav obchodnich vztahli a mezinarodnich pravnich standardii. Pintos-
Santiago (2014, s. 13) ale uvadi, Ze CCom z roku 1885 uz dlouho neni aktualni. Proto je pro
pochopeni Spanélského obchodniho prava nutné vzit v ivahu pozdéjsi zakony, které CCom do

jisté miry nahrazuji.

Co se tyce upravy obchodnich spole¢nosti, mezi hlavni prameny upravy se mimo

CCom fadi kralovsky dekret ¢&.1784/1996, o obchodnim rejstiiku®, zakon &.3/2009,

ilO ill

o pfeménach obchodnich spole€nosti*”, zakon €. 18/2022, o zakladéani a rozvoji spole€nosti*- a

kralovsky dekret &. 1/2010, o kapitalovych obchodnich spole¢nostech.?

1.5.2 Typy obchodnich spole¢nosti

Oproti Ceské republice existuje ve Spanélsku mnohem §irsi nabidka pravnickych
121) rozliSuje dvé zékladni kategorie obchodnich spole€nosti, a to sociedades personalistas a
sociedades capitalistas. Toto rozdéleni nejlépe odpovida Ceské klasifikaci na osobni a
kapitalové spolecnosti, které uz bylo piedstaveno vyse. Cindura (2014, s. 36) zmifiuje jiné
déleni podle typu ruceni spolecnosti na responsabilidad ilimitada (s ru¢enim neomezenym) a
responsibilidad limitada (s ru¢enim omezenym). Kromé odlisné terminologie ale tato
klasifikace vyjadtuje to samé, jelikoz v osobnich spolecnostech alespoii jeden ze spole¢nikii

ruci neomezen¢ a u kapitalovych ruci spolecnici omezeng.

Casto je mozné setkat se isdélenim na obchodni spoleCnosti (sociedades
mercantiles) a zvlastni obchodni spole¢nosti (sociedades mercantiles especiales), na néz se
vztahuji zvla$tni prava a povinnosti. Podle Spanélské obchodni komory (Camara de Comercio

de Espafa, 2017) patii mezi zdkladni a nejcastéj$i obchodni spole¢nosti sociedad colectiva,

8 Real Decreto de 22 de agosto de 1885 por el que se publica el Cddigo de Comercio, plné znéni:
https://www.boe.es/eli/es/rd/1885/08/22/(1)/con

9 Real Decreto 1784/1996, de 19 de julio, por el que se aprueba el Reglamento del Registro Mercantil,, plné
znéni: https://www.boe.es/eli/es/rd/1996/07/19/1784/con

10 ey 3/2009, de 3 de abril, sobre modificaciones estructurales de las sociedades mercantiles, plné znéni:
https://www.boe.es/eli/es/1/2009/04/03/3

11 Tey 18/2022, de 28 de septiembre, de creacion y crecimiento de empresas, pIné znéni:
https://www.boe.es/eli/es/1/2022/09/28/18/con

12 Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de julio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de
Sociedades de Capital, pIné znéni: https://www.boe.es/eli/es/rdlg/2010/07/02/1
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sociedad comanditaria, sociedad comanditaria por acciones, sociedad de responsabilidad
limitada a sociedad anonima. Existuji tu ale 1 dalSi formy obchodnich spole¢nosti, které
podléhaji zvlastni pravni Upravé, jsou to sociedad laboral, sociedad cooperativa a agrupacion

de interés economico. Vyjmenované spolecnosti si nyni jednotlivé pfedstavime.

Spolecnosti sociedad colectiva a sociedad comanditaria neni tfeba blize
specifikovat. Sdili vS§echny zakladni charakteristiky s ceskymi spolecnostmi, ajsou tak pfimymi
prot&jsky &eskych osobnich spole¢nosti VOS a KS. Spanélska pravni uprava zahrnuje také
formu spolecnosti nazyvanou sociedad comanditaria por acciones (komanditni spole¢nost na
akcie), kterd svou charakteristikou stoji na pomezi bézné¢ komanditni a akciové spolecnosti.
Tento typ spolecnosti neni Ceskému pravnimu systému cizi. Jak uz bylo zminéno, byl soucasti
Vseobecného obchodniho zakoniku, nové rekodifikace soukromého prava ho uz ale nezahrnuje.
Komanditni spolecnost na akcie je tvofena nejméné dvéma spolecniky, z nichz jeden je
komanditistou (socio comanditario) a druhy komplementatem (socio colectivo). Zékladni
kapital spolecnosti je zakonem stanoven na 60 000 € a je rozdélen na akcie, patii proto mezi

kapitalové spolecnosti (Ferrando Villalba, 2016, s. 175).

Mezi kapitdlové spolecnosti se tadi i sociedad de responsabilidad limitada a
sociedad anonima, které funguji stejn¢ jako ¢eské SRO a AS. Zasadnim rozdilem je odlisna
vyse zdkonem stanovené¢ho minimalniho zékladniho kapitalu. Minimalni zdkladni kapital pro
zalozeni Spanélské akciové spolecnosti je stanoven na 60 000 €, u spolecnosti s ru¢enim

omezenym ¢ini minimalni kapital pouze 1 € (Ferrando Villalba, 2016, s. 40—42).

Sociedad laboral je jedna ze zvlastnich Spanélskych forem obchodnich spole¢nosti,
kterd nema Cesky protéjsSek. Jde o formu zaméstnaneckého vlastnictvi, kdy vétSinu zdkladniho
kapitalu vlastni zaméstnanci spole€nosti, ktefi maji uzavienou pracovni smlouvu na dobu
neurcitou. Spole€nost tvofi pfi zaloZeni minimalné dva spolecnici, po 36 mésicich musi byt
spolecnici alespon tfi. Kapital mtize byt rozdélen na podily nebo akcie, dle toho pak vznika
sociedad de responsabilidad limitada laboral (zamé&stnanecka spoleCnost s rucenim
omezenym) nebo sociedad anonima laboral (zaméstnanecka akciova spolecnost). S tim souvisi
také minimalni vyse zédkladniho kapitalu, ktera je stejné jako u kapitalovych spolecnosti, které

byly zminény v piedchozim odstavci (Gil Sanromén, 2012, s. 147—-148).

Sociedad cooperativa (druzstevni spolecnost) je forma obchodni spolec¢nosti, kterd
sdruzuje fyzické i pravnické osoby s cilem spolecné podnikat a sdilet zisky a odpovédnost za

chod spolecnosti. Cilem je poskytnout si navzdjem ekonomickou silu, kterou by jednotlivi
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Clenové jinak neziskali. Minimalné ji tvoii tfi spole€nici. VySe zdkladniho kapitadlu neni
zékonem stanovena a spolecnici ruc¢i pouze omezené do vyse svych vkladi (Gil Sanroman,

2012, s. 149).

Za obchodni spoleCnost je povazovano také agrupacion de interés economico
(hospodarské zdjmové sdruzeni), jehoz tcelem je usnadnit rozvoj nebo zlepsit vysledky
hospodatské ¢innosti spolec¢nikil. Tato hospodaiska ¢innost je ale pouze doplitkova a podptirna,
neni vykondvana za ucelem vytvoreni zisku pro vlastni potfebu. Spole¢nost tvoii alespon dva
spole¢nici, ktefi ruci neomezené, ale nemaji povinnost vytvorit zakladni kapital (Gil Sanroman,
2012, s. 160-161). V Ceské republice neni tato forma obchodni spole¢nosti upravena, ale
existuje tu jeji nadnarodni varianta — evropské hospodatské sdruzeni (agrupacion europea de

interés economico).

Na zavér této kapitoly je tieba podotknout, ze kazda forma obchodni spolecnosti
ma své vyhody a nevyhody a je vhodné pro urcité podnikatelské aktivity. Volba konkrétniho
typu spole¢nosti zavisi na pottebach zakladateli a dalSich faktorech, jako jsou povaha
podnikani (konkrétni podnikatelsky zamér), pravni odpovédnost, zakladni kapital nebo
administrativni ndklady. Zakladani obchodni spolecnosti je proto vhodné vzdy konzultovat
s pravnim odbornikem, ktery miize pomoci s celym procesem zalozeni a spravou obchodni

spole¢nosti v souladu s platnymi zakony a ptedpisy.
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2 Zalozeni a vznik obchodni spole¢nosti

V této kapitole piedstavime proces, kterym vznikaji obchodni spole¢nosti v Ceské
republice a ve Spanélsku. Zaroven se blize zamé&fime na zakladatelskou listinu (spoleenskou
smlouvu) a jeji nalezitosti. Obchodni pravo, a zvlasté pravo obchodnich spolecnosti, je jedna
z pravnich oblasti, ve které obecné plati velké volnost, je zde ponechana moznost vytvaret a
nastavovat vlastni pravidla. Zakonnd uprava obchodnich spolecnosti sice stanovuje formalni a
obsahové nélezitosti zakladatelského pravniho jednani, zakladatelé ale maji moZnost v mezich
zdkonnych limith toto jedndni doplnit podle své vile dalsimi pravidly nad rdmec zdkona.
Zakladatelé sami voli, zda pravnickou osobu zaloZi, voli formu pravnické osoby 1 jeji ti¢el. Dale
sami tvoii obsah zakladatelského pravniho jednéani, ur€uji vnitini organiza¢ni strukturu budouci

pravnické osoby a dalsi skutecnosti (Zrzavy, 2017, s. 23).

Zakladatelské pravni jednani je tedy projevem vile jednoho nebo vice zakladatelt
a nelze unéj zpochybnit urcity smluvni charakter. Ronovska a Havel (2016) uvadéji, ze
specifi¢nost zakladatelského pravniho jednani spociva v tom, ze je po vzniku obchodni
spolecnosti zavazné nejen pro zakladajici spolecniky, ale 1 pro vSechny dal$i osoby, které ke
spolecnosti pristoupi. Zaroven také vyvolava ucinky vici tfetim osobam, napt. zaméstnanciim,

Iinvestorum atd.

2.1 Ceska republika

2.1.1 Proces zaloZeni obchodni spolecnosti

Pravni systém Ceské republiky rozli§uje v souvislosti se zakladatelskym pravnim
jednanim dva pojmy, a to zaloZeni spolecnosti a vznik spolecnosti. Zalozenim obchodni
spole¢nosti se rozumi vytvofeni pravnich ptedpokladi pro to, aby nasledné¢ mohla vzniknout
jako pravnicka osoba. Proces zalozeni spolecnosti spociva ve vytvoreni zakladatelského
pravniho jednani, které ma pozadovanou formu a obsahuje veskeré povinné nalezitosti.

Samotné zaloZeni spole¢nosti neznamena jeji existenci (Ministerstvo spravedlnosti CR, 2020).

Spole¢nost vznikd az dnem zéapisu do vefejného rejstiiku. Zrzavy (2017, s. 15)
uvadi: ,,Uprava vzniku pravnickych osob soukromého prava u nas funguje na tzv. registraénim

principu, ktery je obecné pfijiman vétSinou kontinentalnich pravnich radi. Podle tohoto
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principu mé organizac¢ni Utvar pravni narok na rozhodnuti o registraci, pokud splni zdkonné

podminky pro konstituovani urcitého typu pravnické osoby.*

Piedtim vSak spole¢nici musi podat ndvrh na zapis do obchodniho rejsttiku,
pficemz dokladaji i listiny o skute¢nostech, které maji byt zapsany. Pokud je spolecnost
zalozena za u¢elem podnikani, je nutné, aby spolec¢nici jesté pfed samotnym navrhem na zapis
do rejstiiku ziskali podnikatelské nebo Zivnostenské opravnéni. Dale je tfeba také zalozit
bankovni ucet, na ktery mohou splatit stanovenou ¢ast vkladu. Ustanoveni obchodni spolecnosti
je tedy dvoufazovym procesem, kdy prvni fazi je soukromopravni jednéni zalozeni pravnické
osoby. Druhou fazi pak ptfedstavuje jednani spiSe vetejnopravni povahy, zapis do vetejného

rejstiiku (Ministerstvo spravedlnosti CR, 2020).

2.1.2 Zakladatelska listina

V prvé tadé je nutné vysvétlit zakladni pojmy, kterymi jsou zakladatelska listina,
spolecenska smlouva a jiz n¢kolikrat zminéné zakladatelské pravni jednani. VSechny tyto tfi
pojmy oznacuji v ¢eském jazyce jeden specificky dokument, ktery ptfedstavuje zékladni
ptedpoklad pro vznik pravnické osoby (obchodni spolecnosti) a ktery upravuje podobu a
zdkladni poméry nové vzniklého subjektu. Cesky pravni fad dovoluje, aby uréité typy
obchodnich spole¢nosti mohl zalozit pouze jeden zakladatel, fyzicka ¢i pravnicka osoba. Pokud
je zakladatel jen jeden, hovotime o zakladatelské listin€. SpoleCenska smlouva naopak vznika
v piipadé, ze je zakladateld vice. Zakladatelské pravni jednani je pojem, ktery oba piedeslé
zastieSuje (Joskova, Pravda, 2014, s. 10). Pro potieby této diplomové prace je vSak miizeme

chépat jako synonyma.

Kazdé zakladatelské pravni jednani obsahuje jisté nalezitosti, tedy podminky, které
musi byt splnény, aby bylo platné. Ty mizeme rozdé¢lit do tfi kategorii. Jsou to jednak nalezitosti
spole¢né pro vSechny druhy pravnich jednani (nalezitosti subjektu, projevu vile, predmétu),
jednak naleZitosti upravené OZ v obecnych ustanovenich o pravnickych osobéach. Posledni
kategorii jsoundlezitosti upravené ZOK, které jsou specifické pro jednotlivé formy obchodnich
spole¢nosti. Dale je 1ze rozdélit na obligatorni a fakultativni. Obligatorni upravuji nejdiilezitéjsi
ustanoveni budouci spolecnosti, proto je mizeme nazyvat také statutarnimi. Fakultativni

ustanoveni jsou spiSe podptirného, doplnkového charakteru (Zrzavy, 2017, s. 42—44).
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Zakladni obligatorni ustanoveni, kterd jsou platna pro vSechny typy pravnickych
osob nalezneme v § 123 OZ. Pro zakladatelské pravni jednani je vZzdy vyzZadovana pisemna

forma. Zaroven musi obsahovat alespon tyto udaje:

e ndazev pravnické osoby,

e sidlo pravnické osoby,

e piedmét (nebo ucel) ¢innosti pravnické osoby,

e urceni spolecnik uvedenim jejich jmen a piijmeni (v ptipad¢ pravnické

osoby uvedenim ndzvu), bydlisté (sidla).

Nazev pravnické osoby, neboli obchodni firma, pfedstavuje hlavni identifikacni
znak spolecnosti, a proto je vhodné jej dostate¢né odlisit od ostatnich nazvii pravnickych osob,
aby nedochézelo k zdméné. Nazev zaroven nesmi byt klamavy. Zakladatel ma moznost vytvofit
pro svou budouci obchodni spole¢nost jakykoliv ndzev. Doporucuje se vSak nejprve nahlédnout
do vetejného rejstiiku a zjistit, jestli dany ndzev jiz nékdo nepouziva. Pokud ale dojde k zapsani
dvou spolecnosti pod stejnym nazvem, plati zde pravidlo priority, tedy pravo na ochranu ma

ten, kdo byl do vetejného rejstiiku zapsan diive (Zrzavy, 2017, s. 46).

Sidlo obchodni spole¢nosti je dalsSim nepostradatelnym identifikacnim znakem. Pro
ucely zakladatelského pravniho jednani staci pii stanoveni sidla urcit pouze obec, ve které se
sidlo bude nachazet. Pro zépis do vetfejného rejstiiku je vSak nutné uvést uz konkrétni adresu,
popt. také souhlas vlastnika nemovitosti s umisténim sidla (Zrzavy, 2017, s. 46). Dalsi

nalezitosti zavisi na konkrétnim typu obchodni spolecnosti.

Osobni spolecnosti (VOS a KS) se zakladdaji pomoci spolecenské smlouvy s tfedné
oveéfenymi podpisy zakladateld. Pii jeji formulaci maji zakladatelé moznost upravit vnitini
fungovani spole¢nosti podle své vile, nebot’” zdkon zde stanovi jen minimum omezeni. Ve
spoleCenské smlouveé KS je nad radmec vySe vyjmenované obligatorni nalezitosti navic nutné
doplnit informaci o tom, kdo ptsobi jako komplementéf a kdo jako komanditista, a stanovit

vySe vkladu kazdého komanditisty (Joskova, Pravda, 2014, s. 10).

Zakladatelské pravni jednani kapitalovych spolecnosti (SRO, AS) hraje dulezite;jsi
roli, protoze upravuje prava a povinnosti spolecnikii ve vyssi mife, nez tomu je u osobnich
spolecnosti. SRO se zaklada spolecenskou smlouvou nebo zakladatelskou listinou, AS muze
byt zalozena prijetim stanov. Na rozdil od osobnich spole¢nosti musi mit zakladatelské jednani
navic formu vetejné listiny, tzn. musi byt sepsdno notarskym zapisem (Joskova, Pravda, 2014,

s. 10). Mimo povinné naleZitosti kazdého notaiského zapisu a zakladni naleZitosti kazdého
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zakladatelského jednani musi spolecenskd smlouva (zakladatelské listina) SRO obsahovat

podle § 146 ZOK nésledujici informace:

e vysi zékladniho kapitalu,

e vkladovou povinnost zakladatel v€etné lhiity pro jeji splnéni,

e urceni spravce vkladu,

e oznaceni a ndzev druhu podill, prava a povinnosti s nimi spojené,

e vysi vkladu nebo vkladu ptipadajicich na podil nebo podily,

e informace o tom, koho zakladatelé urcuji jednatelem (jednateli), popft. ¢leny

jinych organti spole€nosti, jejich zplsob a jednani.

Oficialni vzor spolecenské smlouvy (zakladatelské listiny) pro SRO je dostupny na
internetovych strankach Ministerstva spravedinosti Ceské republiky.'® Obsahuje veskeré

obligatorni nalezitosti a je doplnén struénym komentafem.

2.2 Spanélské kralovstvi

2.2.1 Proces zaloZeni obchodni spole¢nosti

Zalozeni obchodni spoleénosti ve Spanélském kralovstvi probiha podobné jako
v Ceské republice. Pfed samotnym zapsanim nové spoleénosti do obchodniho rejstiiku
(Registro mercantil) je vsak nutné splnit vice podminek. Pro zalozeni spolecnosti je nezbytné
ziskat nejprve osvédceni obchodniho rejstiiku ( Certificacion negativa de Denominacion Social)
potvrzujici, Ze zvoleny nazev pro budouci obchodni spole¢nost dosud neni registrovany jinou
pravnickou osobou. Toto osvéd€eni tak zaru€uje exkluzivitu obchodni firmy a zabraiuje

moznym budoucim problémtim (Registro Mercantil Central, 2023).

Dalsi podminkou je zalozeni bankovniho uctu pro splaceni vkladu. Osvédceni
o splaceni zakladniho kapitalu (Certificacion bancaria de la aportacion dineraria al capital
social) je dalSim dokumentem, ktery zakladatel¢ piedkladaji notafi, s nimz sepisuji
zakladatelské pravni jednani. Pied sepsanim zakladatelského dokumentu se zakladatelé
registruji u Spanélské danové spravy a zaroven zadaji o vystaveni prozatimniho daiiového
identifikacniho Cisla (numero de identificacion fiscal provisional). To je po uplynuti uréité doby

nahrazeno definitivnim identifika¢nim ¢islem. Po vyfizeni vSech téchto nélezitosti muize

13 Dostupné z: https://justice.cz/web/msp/vzory-zakladatelskych-pravnich-jednani
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spolecnost oficidlné ziskat pravni subjektivitu zdpisem do obchodniho rejstiiku (Camara de

Comercio de Espana, 2020).

2.2.2 Zakladatelska listina

Dokument, kterym se zaklada obchodni spole¢nost ve Spanélském kralovstvi, se
nazyva escritura de constitucion. Hlavnim pozadavkem spole¢nym pro vSechny typy
spoleCnosti je pisemna forma a povaha vetejné listiny. Veskeré zakladatelské pravni jednani
tedy musi byt pofizeno ve formé notaiského zapisu. Obligatorni naleZitosti tohoto dokumentu
se uosobnich a kapitdlovych spolecnosti ptiliS neliSi. Nalezitosti spolecenské smlouvy
osobnich spole¢nostijsou upraveny v § 125 CCom, nalezitosti pro kapitalové spolecnosti jsou
ustanoveny v § 22 kralovského dekretu ¢. 1/2010 (Ferrando Villalba, 2016, s. 19, 45). Oficialni
vzor vetejné listiny zaklddajici spoleCnost s ru¢enim omezenym zvetejnilo Spanélské

Ministerstvo spravedlnosti ve sbirce zakonti (Boletin Oficial del Estado).**

Zakladatelské pravni jednani musi povinné obsahovat tyto udaje:

e urceni spolecnikli uvedenim jejich jmen a pifijmeni (v pfipadé pravnické
osoby uvedenim nazvu), bydlisté (sidla),

e nazev pravnické osoby,

e dobu trvani pravnické osoby,

e informace o tom, koho zakladatel¢ urcuji jednatelem (jednateli),

e informace o vkladové povinnosti zakladateli.

Soucasti zakladatelské listiny jsou také stanovy (estatutos) budouci spolecnosti,
které jsou jednim z hlavnich pfedpokladl pro jeji sepsani. Ptidavaji se jako pftiloha
k notatskému zapisu a obsahuji dal$i informace o spole¢nosti. Zakladatelé¢ maji moznostupravit
stanovy podle své vile, pokud to zakon dovoluje. Povinné vSak stanovy musi obsahovat tyto

informace:

e nazev pravnické osoby,

e sidlo pravnické osoby,

e pifedmét (nebo ucel) ¢innosti pravnické osoby,
e vysi zakladniho kapitélu,

e oznaceni a ndzev druhu podila (akcii), prav a povinnosti s nimi spojenymi,

14 Dostupné z: https://www.boe.es/eli/es/0/2015/09/09/jus1840
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¢ informace o tom, koho zakladatelé urcuji jednatelem (jednateli), popft. ¢leny
jinych organt spolecnosti, jejich zptsob jednani,

¢ informace o vnitini organizaci spole¢nosti.

Proces zaloZeni obchodni spolecnosti je komplexnim pravnim ukonem, ktery
vyzaduje dodrzeni uréitych postupti a néleZitosti. Bez ohledu na to, zda se jedna o Ceskou
republiku nebo Spanélsko, zakladatelé musi dodrzovat specifické pozadavky daného pravniho
systému. Zakladatelska listina je pfitom klicovym dokumentem, ktery vytvaiipravni zaklad pro
fungovani budouci spole¢nosti. Obsahuje diilezité¢ informace o nazvu, sidle, ucelu, upravuje
také vnitini organizacni strukturu spole¢niki a prava a povinnosti jednotlivych spole¢nikti. M4
zavazné Ucinky nejen pro zakladatele, ale 1 pro v§echny budouci ¢leny. Zakladatelské listiny
obou zemi budou déale porovnany a analyzovany v jedné z nasledujicich kapitol této diplomové

prace.

23



3 Preklad textii z oblasti prava

Pied samotnou kontrastivni analyzou zakladatelskych listin je nezbytné¢ nutné
seznamit se s teoretickymi vychodisky tykajicimi se odborného piekladu, pravniho jazyka a
stylu. Nasledujici kapitola nam tak poskytne potiebny kontext pro dalSi zkoumani téchto
specifickych dokumentd. Veskeré charakteristiky zminéné v této kapitole budou nésledné

ukdzany spolecné s ptiklady z konkrétnich vybranych listin v praktické ¢asti této prace.

3.1 Obecna definice prekladu

Definic prekladu existuje velké mnozstvi. Zéalezi pfi tom na charakterizacnich
kritériich, zda pteklad chapeme jako proces (Cinnost piekladatele), nebo vysledek néjakého
piekladatelského procesu (samotny pielozeny text). Pro ucely této prace se budeme zabyvat
pouze piekladem jako procesem. Z tohoto hlediska lze pieklad definovat jako C¢innost
spocivajici v porozuméni vyznamu sdéleni ve vychozim jazyce (také oznaCovaném jako jazyk
zdrojovy) a nasledném reprodukovani téhoz sdéleni v cilovém jazyce (Munday, 2008, s. 5).
Podobné k prekladu ptistupuje i Catford. Ten pieklad definuje jako jazykovou operaci, pii niz
dochazi k nahrazeni textového materidlu ve vychozim jazyce ekvivalentnim materidlem
v jazyce cilovém. Podminky této ekvivalence se pak snaZi definovat na riznych jazykovych

rovinach — znaku, slova, véty i1 textu (Chlumska, 2017, s. 12).

Podle Levého (1998, s.53) je praci piekladatele deSifrovat sdéleni, které je
obsazeno ve vychozim textu, porozumét mu, spravné je interpretovat a poté preformulovat a
prestylizovat (zaSifrovat) do druhého jazyka. Preklad se vSak neomezuje pouze na slova,
zahrnuje také pfenos vyznamu, stylu a kontextu daného sdéleni. Piekladatel musi mit podle n¢j

nejen znalost obou jazykd, ale také porozuméni kultufe a kontextu obou jazykovych prostiedi.

Soucasnou teorii piekladatelského procesu, kterd zohlednuje lingvistické i kulturni
zaméteni, uvadi Knittlova (2010, s. 27): ,,z oblasti teorie piekladu se objevuje jednotna fronta,
kterd se zamétuje v prvni fadé¢ na makropristup, na kulturni zazemi, historické a lokalni
zasazenti, literarni nardzky, redlie, vztah autora k tématu a k publiku, typ textu a funkci textu a
teprve po tzv. strategickém rozhodnuti, které se zakldda na zatfazeni vychoziho textu do
uvedené¢ho rdmce, nastupuje faze detailniho rozhodovani. Nastupuje mikropohled, ktery si
v§im4 konkrétnich jednotlivin, gramatickych struktur a jejich lexikalni naplné a dochézi

k budovani definitivniho cilového textu.
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3.2 Odborny preklad

Odborny pieklad sehrava klicovou roli v mezinarodni spolupraci, a neni proto
piekvapivé, Ze je mu vénovana ¢im dal vétsi pozornost. V diisledku prohlubujici se globalizace,
kterd umoziuje stale Castéjsi kontakt mezi jednotlivymi zemémi a kulturami, a rozvoje
mezinarodniho obchodu roste poptavka po kvalitnich odbornych pifekladech a s ni ipocet

ptekladatelt specializujicich se v této oblasti (Hrdlicka, 2007, s. 67).

Odborny pteklad vyzaduje zejména specializované znalosti v riiznych odvétvich
exaktnich 1 humanitnich védnich oborti. Z toho vyplyvé, Ze oblast tohoto typu piekladu je
skute¢né Siroka. Horova (Gromova, Hrdlicka, Vilimek, 2007, s. 60) uvadi, ze ani takto Siroce
chapané oznaceni odborného textu a piekladu nezahrnuje vSe a jen stézi bychom ho zatadili do
n¢jakého systému. VéEtSina klasifikaci stylti a zanra piekladu ale naznacuje, Ze protéjSkem
pomeérné snadno definovatelného uméleckého prekladu (prekladu umeélecké literatury) je jeding

preklad vesker¢ literatury ostatni.

Podle Grygové (2010, s. 203) obecné panuje ndzor, ze preklad odborného textu je
snaz8i nez preklad krasné literatury, a je na n¢j pohlizeno jako na profesiondlné druhotady.
Odborny text obecné postrada expresivitu a jeho vétna stavba je zdanlivé jednodussi. Handkova
(Gromova, Hrdli¢ka, Vilimek, 2007, s. 41-42) dodava, ze za rozsifeni tohoto nazoru miize také
pristup k samotnému pojmu termin a piedstava, ze terminy stac¢i z vychoziho jazyka do
cilového jazyka dosazovat ,kus za kus®“. Termin by v tom ptipad€ nebyl ani pfedmétem

ptekladu, ale pouhého ,,pfekddovani* (mechanického pievedent).

Mohlo by se zdat, ze zadkladni znalost jazyka je k prekladu odborného textu
dostacujici, a prekladatelem se tak miize stat v podstaté kdokoliv. Skute¢nost je vSak jina:
,Jednoduchost jazyka je jen zdanliv4, odborny text je daleko méné dostupny a srozumitelny
neZ text krasné literatury. Pfeklad odborného textu vyzaduje stejné¢ dokonalou znalost obou
jazykt jako pieklad beletrie, navic klade na piekladatele naroky, pokud jde o obsah* (Grygova,
2010, s. 203). O pouhém piekodovani terminu, o kterém se zminuje Hanakova, lze hovofit
pouze v piipadé, ze pojem ve vychozim jazyce jednoznacné odpovidad pojmu v cilovém jazyce.
Vzhledem k jejich provazanosti ptekladatel pak v takovém piipadé nema ani jinou moznost.
V praxi se ale ukazuje, ze takovych pfipadl je minimum a ze si terminy v riiznych jazycich
nemusi vzdy zrcadlove odpovidat. Piekladatel musi spravny ekvivalent vybirat v zavislosti na

jazykovém nebo vécném kontextu. Grygova v tomto ohledu navic doporucuje spolupraci
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s odbornikem, ktery mize v€as odhalit podstatné chyby, napf. i to, ze se piekladatel nechal

zmast tzv. faux-amis (faleSnymi prateli).

Odborné texty jednotlivych védnich disciplin se podle Knittlové (2010, s. 206-207)
znacné lisi, pficemz nejvetsi rozdil je patrny mezi obory exaktnimi a obory humanitnimi.
Cechova (1997, s. 150) navic konstatuje: ,, Texty spoledenskovédni jsou formalné ustalené, jsou
variabilnéj$i pti volbé slohovych postupti a v kompozici, (...) texty véd exaktnich smétuji
k modelovosti formy a formalizaci vyjadifeni aje v nich Casty popis a vyklad.* Také prosttfedky
odborného stylu jsou tizce svazany s danym tématem. Cilem kazdého odborného textu je podat
ptesnou, srozumitelnou a iplnou informaci. Ilek (Gromova, Hrdlic¢ka, Vilimek, 2007, s. 76—77)
uvadi jako hlavni znak odborného textu zaclenéni jeho obsahu do urc¢itého ramce, jimz je
vytyCen predmét a zplusob vykladu. K pfesnosti a srozumitelnosti navic prispiva struktura

odborného textu, kdy je obsah rozdélen do oddill, kapitol, podkapitol, odstavci, paragrafti atd.

3.2.1 Preklad pravnich texti

Preklad pravnich textii fadime do kategorie odborného piekladu. Pravni pteklady
jsou slozité a vyzaduji od prekladatele zvlastni dovednosti, znalosti a zkuSenosti. Navzdory
tomu hral tento typ piekladu v historii velmi dileZitouroli pti kontaktu mezi riiznymi narody a
ptikladem je Evropska unie, jejiz zakony jsou pifekladdny do vSech ufednich jazyki ¢lenskych
statd. Mnohojazycnost a jazykova rovnost je jednim ze zékladnich principti EU (Gromova,

Hrdlicka, Vilimek, 2007, s. 200).

Pravni pteklad lze dale tfidit podle riznych kritérii. Cao (2007, s. 8-9) je déli do
Ctyt kategorii podle zaméteni textu: (1) pteklady zdkonli a mezinarodnich smluv, (2) pteklady
soukromopravnich dokumentti, (3) pteklady pravnich védeckych texti a (4) preklady
judikatury. Déale nabizi také déleni dle funkce pravnich textl, a to na preskriptivni (zadkony,
smlouvy apod.), primarné deskriptivni a zéroven preskriptivni (zddosti, soudni rozhodnuti,
odvolani, spisy apod.) a deskriptivni (védecké prace, Clanky, ucebnice prava apod.).
Zakladatelskou listinu (spole¢enskou smlouvu), jakozto dokument zakladajici pravni subjekt,
bychom dle prvni klasifikace mohli zaradit do kategorie piekladi soukromopravnich
dokumentt. Podstatou tohoto dokumentu je stanovit pravidla a podminky pro fungovani dané¢ho
pravniho subjektu, proto by v rdmci druhé klasifikace podle své funkce spadal pod preskriptivni

pravni texty.
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Prekladatelsky proces u pravnich dokumentl probiha stejné jakou jakékoliv jiného
textu. V jeho pribéhu analyzujeme nejen vztahy mezi obéma jazyky, ale také zkoumame
rozdily v kulturnim kontextu ptislusnych jazykl. Jak zdiaraziiuje Chroma (2014, s. 31-32),
v kontextu ptekladu prévnich textii je pod kulturnim kontextem chdpéana pravni kultura.
Abychom dosahli kvalitniho pfekladu pravnich textd, je nezbytné brat v tivahu vychozi

i cilovou pravni kulturu.

Chroma (2014, s. 31-32) déle uvadi faze prekladatelského procesu, ktery v prvé
fadé zahrnuje analyzu vychoziho textu ve vSech jeho rovinach. Jako druhd nastdva faze
vnitrojazykového piekladu ve smyslu interpretace vychoziho textu s cilem porozumét jeho
obsahu. V dalS§im stadiu je v rdmci mezijazykového prekladu dana informace pievedena do
cilového jazyka. Posledni faze se soustfedi na pravnélingvistickou upravu pielozeného textu
tak, aby vznikly text mohl byt vniméan jako pravnicky i v cilové kultufe a aby spliioval sviij
ucel. Je ale tieba mit na paméti, ze ne vzdy se prelozeny text stane soucasti cilového pravniho
systému v tom smyslu, ze by mél stejné pravni ucinky jako text vychozi. Preklad maze byt Cisté

informativni.

3.2.2 Prekladatelské metody

Ptekladatelsky proces nabizi nékolik moznych strategii, metod a postupt pro feSeni
konkrétnich problémil, jejichz klasifikaci se zabyvalo mnoho teoretikd. Rlizni autofi vSak
pouzivaji rizné klasifikace a terminologie je v této oblasti velmi nejednotnd. Nékteti teoretici
ani pro prekladatelské postupy konkrétni rozliSovaci terminy nepouzivali. Podle Knittlové
(2010, s. 19) soucasna teorie vychazi predev§im ze sedmi zékladnich postupt, jimizZ se fesi

nedostatek ptimého ekvivalentu v cilovém jazyce:

e transkripce (prepis vice ¢i mén¢ adaptovany tzu cilového jazyka; bere v tivahu
1 transliteraci —pfepis jinou abecedou, piiniz dochdzi ke zvukovému zkresleni)

e kalk (doslovny pteklad)

e substituce (nahrazeni jednoho jazykového prostfedku jinym, ekvivalentnim)

e transpozice (nutné gramatick¢é zmeény v disledku odlisného jazykového
systému)

e modulace (zména hlediska)
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e ekvivalence (pouziti stylistickych a strukturnich prostiedkli odliSnych od
originalu, napf. v oblasti expresivity, ale 1 idiom, pfislovi; tento termin se ale
povazuje za nevhodné zvoleny vzhledem k dal§im jeho vyznamiim)

e adaptace (substituce situace popsané v originale jinou adekvatni situaci, napf.
neexistuje-li v cilovém jazyce ekvivalent slovni hiicky, ¢i pokud situace ve

vychozi kultufe neexistuje v kultuie cilového jazyka)

Levy (1998, s. 23) tvrdi: ,,Prace tlumocnikl, odbornych a literarnich ptekladateld
ma spolecné predevsim ty problémy, které vyplyvaji z rozdilnosti dvou jazyku, vychoziho a
cilového, a dale pak technické, psychologické a jiné obtize pii deSifrovani vychoziho textu a
pienosu sdéleni do jin¢ho jazyka®. Pokracuje vSak tim, ze kazdy tyto problémy fesi riznymi
zpusoby podle typu piekladu, ktery provadéji. Kazdy ptekladatel musi pouzit takové metody,

aby dosahl kvalitniho ptekladu, odpovidajiciho zamyslenému ucelu.

Z toho diivodu neni v odborném piekladu ptilis vhodné pouzivat piekladatelskou
metodu adaptace. Hlavnim tkolem takového piekladu je zprostfedkovat sdéleni za
konzistentniho dodrzeni pfesné terminologie a vyznamu. V kazdém ptipad¢ je dilezité znat
kompletni definici dané¢ho terminu. Pokud ur¢ity jev v cilové kultuie neexistuje, neni vhodné
jej v odborném piekladu nahrazovat jinym. Misto toho je v takovém piipad€ vhodné;jsi vytesit
tyto situace opisem, vysvétlenim. Pravnélingvistické rozdily mezi vychozim a cilovym pravnim
prostfedim lze také vyftesit pfidanim dalSich informaci, napt. vysvétlivky nebo pojmového

vyjasnéni (Chroma, 2014, s. 32).

Pouziti konkrétnich metod samoziejmé zalezi také na ti€elu a funkci textu. Asensio
(2002, s. 10) uvadi: ,,Asi, un contrato lo traduciremos de formas diferentes segun la traduccion
vaya a servir como un mero instrumento informativo, vaya a ser utilizada como instrumento
juridico, forme parte de las pruebas de un proceso, sirva como modelo para la aplicaciénen un
pais diferente o sirva de prueba o examen. Un mismo texto recibira una traduccion diferente si

la traduccioén es oficial que si no lo es. ..

Z vyjmenovanych moznych postupt Asensio (2002, s. 12) vyzdvihuje doslovny
preklad, jakoZto nejvice uplatiiovany postup v prekladu pravnich textl. V této souvislosti se

také dale zabyva samotnym konceptem doslovného piekladu (traduccion literal), ktery

15 Smlouva miZe byt prelozena riznymi zplsoby v zavislosti na tom, zda méa pieklad plnit pouze funkci
informativni, zda ma slouzit jako pravni nastroj, soucast ditkazniho materidlu v soudnim fizeni, vzor pro pouziti
v jiné zemi nebo jako zkouska Ci test. Stejny text bude ptelozen jinak, jedna-li se o Gifedni pteklad, nez v ptipade,
ze se o ufedni preklad nejedna...
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z ditvodu nedostatecné definice povazuje za nefunkeni: ,,pues cada cual entiende la literalidad
como una supuesta fidelidad al texto original pero esta fidelidad se puede entender y se entiende
de muchas maneras: como fidelidad a los significados, como fidelidad a la forma, como

fidelidad gramatical, como fidelidad de estilo, etc.

Dichotomie doslovného a volného prekladu, tedy dilema mezi tim, jestli by mél
prekladatel prekladat vyznam bez ohledu na konkrétni slova (smysl za smysl), nebo doslovné
(slovo za slovo), je jednim z nejstarSich témat prekladatelské teorie. Chlumska (2017, s. 11-12)
dodava, ze po vécnych debatiach o volném a doslovném piekladu se v druhé poloviné 20. stoleti
zacali teoretici pokousSet o systematictéjsi zkoumani prekladu. Translatologie se vyprofilovala
jako samostatny védni obor a zakladni problematikou jeji lingvisticky orientované teorie se stal
pojem ekvivalence. Postupné nam bylo piedstaveno nékolik raznych koncept s odliSnou
terminologii jako napt. dynamicka a formélni ekvivalence Eugena Nidy nebo komunikativni a
sémanticky preklad Petera Newmarka. Nicmén¢ veskeré tyto koncepce se shoduji v tom, ze

pieklad by mél byt vzdy adekvatni vzhledem k dané situaci.

Podle Asensia (2002, s. 12—13) je doslovny pieklad dobrym prostiedkem k tomu,
aby se ptredeslo prekladim, které nerespektuji skute¢ny pravdivy obsah textu, a je ucinnym
nastrojem pro rozpoznani pivodniho sdéleni. Muze ale byt prekazkou pro porozuméni a dobry
styl. Z toho divodu jej nelze chapat ve smyslu absolutni vérnosti pivodnimu textu, ale ve
smyslu pouziti funkéniho ekvivalentu, kterym se urcity pojem vychoziho prosttedi nahradi

pojmem plnicim stejnou roli v cilovém prostiedi.

3.3 Pravni jazyk

Lipertova (2018, s. 8) uvadi: ,,Slovajsou zédkladni a zcela nezbytny nastroj kazdého
pravnika. Jazyk je pouzivan k debatam o vyznamu a vyznamech pravnich norem, k poskytovani
rad klientim, k argumentovani pied soudem 1 kladeni otazek svédkiim. Jazyk je obsazeny ve
smlouvéch, pravnich listinach, v zavétich dava vzniknout praviim a povinnostem klientd, téz je

meni a rusi. Velmi malo povolani je zavislych na jazyce jako pravo.*

Pravni jazyk Ize obecné definovat jako oblast odborného jazyka, kterou pouzivaji
pravnici (advokati, soudci, notaii apod.), zdkonodarci a jini uzivatelé¢ prava, k ustnimu ¢i

pisemnému vyjadieni zdkonnych prdv, povinnosti a analyz. Pouzivd velké mnozZstvi

16 Kazdy chape doslovnost jako jakousi domnélou vérnost ptivodnimu textu, ale tato vérnost miize byt chapana a
je chapana mnoha zptisoby: vérnost vyznamova, formalni, gramaticka, stylova atd.
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technickych termint a zaroven také velké mnoZstvi archaickych vyrazi. Podle Sticha (1968) je
pravé pravnickd terminologie (spolu s terminologii ndboZenskou) nejstar§i propracovanou
terminologickou soustavou. Archaické jevy vSak nalezneme nejen ve slovni zasobé¢, ale

1 v samotném stylu vyjadfovani.

Knapp (1978, s. 11) povazuje pravni jazyk za soucést spisovného jazyka a soustiedi
se na jeho postaveni v ramci jazyka odborného, ktery je pouzivan specificky k vyjadieni urcité
vymezené soucasti spolecenského védomi. Zarovei ale dodava, ze pravni jazyk neni uniformni

a mimo jazyk spisovny zahrnuje také jazyk hovorovy nebo slangovy.

Nekteti autofi se zabyvaji také délenim a klasifikaci pravniho jazyka, pficemz
rozliSuji napt. jazyk zdkonodarny, pravni jazyk literarni, soudni, spravni apod. (Knapp, 1978,
s. 11). Jedno z Castych déleni uvadi napt. Tomasek (2003, s. 24), ptiCemz rozliSuje dvé
kategorie. Jako prvni kategorii oznacuje samotny pravni jazyk, kterym zdkonodarci tvoii pravni
normy. Pro druhou kategorii pouziva oznaceni pravnicky jazyk, ktery pouzivaji pravnici
k analyze a popisu prava, tedy jako jazyk pravni praxe. Definice pravniho jazyka jako celku
pak podle Tomaska (2003, s. 25) zni nasledovné: ,,Pravni jazyk je z funk¢niho hlediska
prostiedkem komunikace v rdmci prava jako normativniho systému. Ze systémového hlediska
je soucasti kazdého spisovného jazyka. Z obsahového hlediska je pravni jazyk znakovy systém,
kde za jednotlivé znaky pokladdme jednotliva slova (pravni terminy), slovni spojeni (ustalené

obraty — jazykové Sablony) nebo celé véty.*

3.3.1 Charakteristika pravniho jazyka

Problematika pravniho jazyka je Caste¢né obecnd, protoze pravni jazyk je soucasti
kazdého ptirozeného jazyka, a ¢astecné specifickd pro kazdy jednotlivy jazyk, at’ uz jde o jazyk
cesky, Spanélsky nebo jiny. Zakladni charakteristiky pravniho jazyka lze popsat ve dvou
rovindch, konkrétné€ v roviné lexikalni a syntaktické. Pravni €estina i SpanélStina Cerpaji v prvni
fad€ ze své vlastni slovni zasoby spisovného jazyka. Typické je vSak i1 Casté pouZziti vyrazii
pfevzatych z latiny, popf. v malém métitku z francouzstiny, a nasledkem globalizace a evropské

spoluprace piijimaji i vyrazy z anglictiny (Smejkalova, 2013, s. 451).

Maiia (2001, s. 2) popisuje pravni jazyk jako protiklad jazyka literarniho, ktery je
rozmanity a zamérné se vyhyba opakovani pojmil pomoci synonym nebo basnickych figur, a
uvadi: ,,en la formalizacion del lenguaje juridico se haya tendido insistentemente a la reiteracion

de aquellos términos y conceptos que la practica ha evidenciado como suficientemente precisos
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para delimitar determinados aspectos de relevancia juridica, eludiendo su sustitucién por
sindnimos o cuasisindonimos mas coloquiales pero pueden propiciar una mayor ambigiiedad y
por consiguiente incrementar la inseguridad juridica.“!” Knapp (1978, s. 14) k tomu dodava
tyto charakteristické znaky pravniho jazyka: ,,sméfuje k pfesnému vymezovani pojmu a
k strohé formalizaci jejich vyznamu, nepfeje synonymim ani homonymum, jen zfidka pouziva

metonymii a metafor a brani se 1 pouzivani jinych obraznych vyjadieni.*

V préavnich textech se ¢asto pouzivaji odborné fraze a terminy, které maji v ramci
pravniho kontextu specificky vyznam. Knapp (1978, s. 18-20) se ve svych publikacich zabyval
klasifikaci slovni zadsoby pravniho jazyka, kterou lze shrnout do n€kolika skupin. Za prvé
vyéletiuje specifické pravni pojmy, které se pouzivaji jako technické terminy. Casto pfitom jde
o slova ciziho ptivodu (ad hoc, ex offo, alibi), archaismy (napt. vyprosa, vypuditel, pacht), ale
1 neologismy (datova schranka, digitalni pravo, mediace). Dal§i soucésti slovnizasoby pravniho
jazyka jsou slova, kterd maji mimo specificky pravni vyznam také dalsi specificky vyznam
v jiném odborném jazyce (organ, subjekt). Ve tieti a nejobsahlejsi skupiné se nachéazeji slova,
kterd maji vedle prdvniho vyznamu také vyznam béZzny, neprévni (stat, soud, smlouva).
V neposledni fad€ zahrnuje i skupinu slov neutralnich (nemovitost, litost, dopravni prostiedek).
Mimo jednotlivych slov pravni jazyk pouziva také vyrazy slozené. Tim rozumime ustalené
fraze a jazykové Sablony — viceslovné, polovétné nebo vétné konstrukce fungujici jako

samostatné jednotky.

Specificka slovni zdsoba je vyznamnym znakem pravniho jazyka a je patrna na
funkci se pravni jazyk obvykle vyznacuje zejména svou ustalenosti, ptesnosti a jednoznacnosti,
jak po strance jazykové a vyznamové, tak po strance syntaktické. Tomasek (2003, s. 28) navic
uvadi tyto hlavni poZadavky na pravni jazyk: jednoznacnost, struc¢nost, srozumitelnost,

systémovost a neexpresivnost.

Ve snaze zahrnout co nejvice moznych situaci je pro pravni jazyk typicka slozita
vétna stavba se slozitymi, vicelroviiovymi souvétimi, ktera vznikaji z potieby piesné¢ho a
jednoznacného vyjadieni (Lipertova, 2018, s. 14). Ilek (Gromova, Hrdlicka, Vilimek, 2007,
s. 78) k syntaktické strance dodava, ze se mizeme setkat bud’ s témi nejprostSimi souveétimi

s hojnym vyskytem vyctl, nebo s velmi slozitymi souvétimis velkou diferenciaci podiadnych

17V ramci pravniho jazyka se projevuje neodbytna tendence opakované pouzivat ty terminy, které se v praxi
osvédcily jako dostatecné presné pro vymezeni danych pravnich skutecnosti. Vyhybat se témto terminim
prostfednictvim nahrazovani hovorngjsimi synonymy muize vést k vétsi nejednoznacnosti a zvySeni pravni
nejistoty.
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spojek. Charakteristické je 1pouziti spojovacich prosttedkil, které jsou v bézném jazyce
pomérné vzacné (napt. vzhledem k tomu, Ze...; ve shodé€ s tim, Ze...). V takovychto textech se
miizeme Casto setkat také s vicenasobnymi zapory a negativnimi formulacemi obecné. Typické
je také pouzivani pasivnich a neosobnich vazeb spojenych se snahou o neutrdlnost a

odosobnéni.

3.3.2 Nejednoznacnost ¢eského pravniho jazyka

Ptes vSechny tyto charakteristiky nesmime zapominat, ze pravni jazyk je soucasti
pfirozeného jazyka, a jisté neurcitosti a viceznacnosti se proto nevyhne. Pomineme-li veSkeré
gramatickeé chyby, které mohou vzniknout pti tvorbé jakéhokoliv textu (jedina chybné umisténa

nebo chybéjici carka ve veété mize zplisobit mnoho problémi), v kazdém jazyce existuji jevy,

v

Timto tématem se zabyva zejména Stich (1968): ,,Nemén¢ zavazna je pro pravnické
texty i syntaktickd stavba vypoveédi — té se vSak vénuje dnes pozornosti malo. (...) A piece i tyto
jevy jsou pro uroven pravniho textu mimotradné dilezité a pro zddouci jednoznacnost textu
stejn€ zdvazné jako piesnd a ustalend terminologie.* Nejednoznacnost textu ma podle néj hned
nékolik pficin v ¢eském jazyce samém. Jako konkrétni pti¢inuuvadi zejména nejednoznaénost
hojn€ uzivané spojky nebo, kterd mize mit platnost vylu€ovaci i sluCovaci ve smyslu

eventuality.

Jinym Ceskym ,,prohieSkem® je pouzivani slovesa mit, konkrétné jeho tvart
v minulém ¢ase. Jako ptiklad uvadi Bejckova (2022) toto sdéleni: clovek, se kterym druzstvo
(...) mélo sjednavat dodavky materialu, ve skutecnosti nebyl opravnén za spolecnost (...) jednat,
které muze mit v cestin€ dvoji velmi odlisny vyznam. Z uvedeného sdéleni neni mozné poznat,
zda tento postup byl druzstvu uloZen, nebo jestli druzstvo tvrdi, Ze takto postupovalo, ale jeho
tvrzeni nelze ovéfit. Je mozné, Ze se toto jednani od druzstva ocekavalo ¢i ptimo vyzadovalo.
Muze vSak také vyjadfovat cizi tvrzeni ve smyslu tdajné, nepotvrzené informace. Tento jev se
do ¢eského jazyka dostal pivodné z némciny a fadi se tak k archaickym prvkiim pravni ¢estiny,
presto ale v dnesni dob¢ nachazi své uplatnéni zejména v mluvené 1 psané publicistice. Tuto
dvojzna¢nost by pfitom bylo mozné jednoduSe odstranit pouzitim piislovce (tdajné,

pravdépodobné apod.) nebo pomoci uvozujici véty (zda se, ze...; je pravdépodobné, ze...).
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3.3.3 Nejednoznacnost Spanélského pravniho jazyka

I ve S$panélském jazyce se setkdme s jevy, které zpiisobuji nejednoznacnost
pravnich texti. Podobné jako Stich také Mana (2001, s. 3) povaZuje za jejich pfic¢inu jazyk
samotny: ,,La mayor parte de los textos juridicos son lingiiisticamente ambiguos, porque el
lenguaje utilizado es en si mismo ambiguo.*“ Sousttedi se pfitom pouze na slovni zdsobu, a to
zejménana pojmy vyskytujici se v odborném pravnim jazyce a zaroven majici odliSny vyznam
v jazyce bézném (accion, fabricante, alimento apod.). Tyto problémy se vSak ptekladatele,

ktery se ve svém oboru vyzna a umi vyhledat definice jednotlivych pojma, netykaji.

Jiny pohled uplatituje Hidalgo Navarro (2017, s. 80), ktery povaZzuje za jednu
z nejcastéjSich pricin naduzivani vztaznych zajmen (que, quien, cual, como apod.), jimiz se
odkazuje na pfedchozi vyraz nebo vétu. Ve slozitych slozenych vétach, které jsou pro
Spanélskou stylistiku velmi typické, mize byt obtizné urcit, které slovo je referenénim bodem
pro dané vztazné zajmeno. Pokud je vztazné zajmeno pouzito tak, ze neni jasné, na co odkazuje,

muze dojit k dvojsmyslnosti.

Problémy miize podle n¢j asto zplsobit také obycejné shoda ptisudku s podmétem.
Gramaticka pravidla ve Spanélsting, stejné jako v ¢eském jazyce, vyZaduji, aby se podmét a
ptisudek shodovaly v osobé a ¢isle. Pokud se ale podmét nachazi ve velké vzdalenosti od
prisudku, oznacuje néjaky celek (podstatnd jména hromadna), nebo jde-li o podmét
nevyjadfeny, miZze to znacné ztizit interpretaci. V neposledni fad¢ je tfeba zminit také
predlozkové konstrukce typu la condena del juez, kterou lze v tomto ptipadé¢ chapat jako el juez
condena, nebo také jako el juez es condenado. ACkoliv je pomérné jasné, ktera z té€chto verzi je

spravna, v nékterych ptipadech muze tento druh vyjadieni vést k dvojznacnosti.

Zminéné jevy jsou v obou jazycich naprosto béZné a je nutno podotknout, Ze
vznikaji vétSinou neumyslné pii snaze obsahnout jakoukoliv situaci, ktera by mohla nastat.
Podobné piipady mohou nicméné vést k nespravné interpretaci. Proto je dualezité, aby
ptekladatelé méli povédomi o jazykovych a stylistickych jevech, které mohou zptisobit, ze
jedno sdéleni lze vylozit vice zptsoby. Pokud ptekladatel nedisponuje znalostmi dané
problematiky, maze pii piekladu dojit k zasadnim posuntim, které povedou k vzijemnému

neporozumenti.
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4 Kontrastivni analyza zakladatelské listiny

Po uvedeni zakladatelské listiny do pravniho kontextu se v této kapitole zaméfime
na analyzu tohoto dokumentu, pficemZz budeme porovndvat vybrané listiny z ¢eského a
Spanélského kulturniho prostfedi. Na zaklad¢ této kontrastivni analyzy budeme identifikovat

jak podobnosti, tak rozdily ve struktuie a obsahu zakladatelskych listin v obou zemich.

Pro potieby této diplomové prace bylo shromazdéno pét piikladi ceskych
zakladatelskych listin a pé&t prikladi listin §panélskych. Ceské listiny byly viechny ziskany
z ¢eského obchodniho rejstiiku vedeného u Ministerstva spravedlnosti. Konkrétni listiny byly
pfitom vybrany namatkové. Ziskany vzorek ¢eskych listin tak obsahuje po jedné spolecenské
smlouvé VOS a KS, jednu spoleCenskou smlouvu SRO a dvé zakladatelské listiny SRO.
Budeme tedy chépat terminy zakladatelska listina a spolecenska smlouva jako synonyma.
Vzorek Spanélskych zakladatelskych listin je omezenéjsi, coz je zplsobeno zejména vyssi
uzavienosti Span¢lského obchodniho rejstiiku. Dvé listiny tak byly ziskany z internetovych
stranek spolecnosti, které je dobrovolné zvetejnily véetné povinnych ptiloh. Tyto ptilohy vSak
nejsou piimym pfedmétem analyzy. Dalsi analyzované listiny byly ziskany z diplomové prace
(Gil Sanroman, 2012). Voln¢ k dispozici zlistavaji také Sablony zakladatelského pravniho
jednani, které byly zvefejnény na internetovych strankdch nékterych notaiskych kancelafi.
Nejvice vybranych listin se tyka zaklddani spoleCnosti s ru¢enim omezenym (sociedad de
responsabilidad limitada), a to z toho divodu, Ze je v obou zemich nejvyuzivanéjsi formou
pravnické osoby. Vzhledem k velkému rozsahu byly do ptiloh této prace zatazeny jen vybrané

listiny ze zkoumaného vzorku.

Becka (Gromova, Hrdlicka, Vilimek, 2007, s. 9) ve svém pojedndni o kontrastivni
analyze uvadi: ,,Predevsim je tfeba srovnavat jevy, popt. komplexy jevi, které jsou vzajemné
srovnatelné, nebo je prevést do takové formy, aby méla [problematika] spole¢ného
jmenovatele.“ V této analyze se proto nejprve zamétime na strukturu zakladatelského pravniho
jednani a jeho grafickou upravu. Dale budeme zkoumat stylistickou a syntaktickou stranku
téchto dokumenttl. Na zavér se budeme zabyvat také strankou lexikalni, a zejména specifickou

terminologii zakladatelskych listin.
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4.1 Struktura a graficka uprava zakladatelské listiny

Nalezitosti ¢eskych i Spanélskych zakladatelskych listin jiz byly predstaveny
v predchozich kapitolach této prace. Co se tyce rozsahu, samotna zakladatelska listina se
v praméru rozklada na dvou az péti stranach. Ceské listiny jsou nejéast&ji o¢islovany slovy
v horni ¢asti dokumentu (strana prva, strana druha atd.), ty Span€lské byvaji spise ocislované
arabskymi Cislicemi ve spodni ¢asti dokumentu. Zasadni rozdil spoc¢iva v tom, Ze Spanélské
listiny jsou obyCejné¢ mnohem rozsadhlejsi. To je zpusobeno povinnymi piilohami, které
Spanélsky pravni fad vyzaduje pro zapis do obchodniho rejstiiku a které jsou se zakladatelskym
pravnim jednanim pevné spojeny. Jak uZ bylo zminéno, soucasti Spanélské listiny jsou také
stanovy nové spole¢nosti. Ty svym zptisobem tvoii druhy zakladatelsky dokument. Cesky
pravni fad na rozdil od toho Spanélského pii zaklddani spolecnosti stanovy ani jiné ptilohy
nevyzaduje a preferuje, aby byly vSechny informace o spolecnosti a jeji vnitini organizaci

zapsany piimo v jednom dokumentu.

Celkova uprava zakladatelskych listin je ddna obvyklym formatem notéaiského
zéapisu v jednotlivych zemich. Kazdou listinu lze rozdélit na tvodni ¢ast, vlastni text a
zavéreénou ¢ast. Ceské listiny za¢inaji nadpisem Notdrsky zdpis, pod nimZ je nejprve uvedena
informace o notafi, ktery zapis potizuje. Dale je specifikovano datum a misto sepsani
notaiského zapisu. Nasledné jsou pfedstaveni ucastnici, popf. pouze jeden Ucastnik, jde-li
o zalozeni spolec¢nosti jedinym spole¢nikem. Tuto uvodni ¢ast zakoncuje prohlaseni i€astnika
o tom, ze je zpusobily k danému pravnimu ukonu. Teprve poté je uveden podnadpis oznacujici
nazev zakladatelského pravniho jednani (zakladatelska listina, spolecenska smlouva) a
specifikace konkrétni formy zakladané obchodni spolecnosti. V teoretické ¢asti této diplomové
prace bylo uvedeno, ze zakladatelsky dokument VOS a KS nemusi mit formu notaiského
zapisu. V takovém ptipad¢ jsou zminéné zvyklosti notatského zapisu vynechany. Predstaveni
jsou pouze Ucastnici, a to stejnym zplisobem, kterym jsou ve smlouvéach obvykle uvedeny

smluvni strany.

Spanélské listiny se odli$uji tim, Ze hlavnim nadpisem je pfimo ozna¢eni pravniho
zakladatelského jednani (escritura de constitucion) véetné urceni formy obchodni spolecnosti,
napt. escritura de constitucion de sociedad de responsabilidad limitada. Nésleduji stejné
informace, které jsou uvedeny v ceské verzi. VSechny ceské i Spanélské zakladatelské listiny
pak pokracuji vyctem obligatornich i fakultativnich nalezitosti, jejichz potadi se mize zna¢né
liSit. Zakladatelé maji navic mozZnost upravit pravidla podle své vile, a proto je tato ¢ast

dokumentu pomérné variabilni.
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Obsah kazdé¢ listiny stvrzuji u€astnici svymi podpisy. Pokud se jedna o zakladéani
VOS nebo KS, podpisy ucéastnikii musi byt Gfedné ovéené. Ceské zakladatelské listiny ve
formé notatské listiny jsou zakonCeny vyjadienim notafe o splnéni ptedpokladii pro sepsani
daného notéiského zapisu. Notaf tim potvrzuje, Ze dané pravni jednani je v souladu s pravnimi
predpisy a Ze spliiuje viechny podminky pro zapis do vefejného rejstiiku. Spanélska verze

obsahuje navic jesté pouceni o zpracovani osobnich udaji ti¢astnikii.

Ke struktute odbornych textl se vyjadiuje také Grygova (2010, s. 207), ktera uvadi,
ze jejich kompozice pfipomind pfevracenou pyramidu — text je rozdélen do boda, které jsou
déle rozvedeny. Tuto myslenku lze potvrdit i u zakladatelskych listin. Tyk4 se zejména stredni
casti dokumentu, kterd obsahuje ustanoveni o spolecnosti. Textovy obsah je v obou jazycich
tematicky rozdélen do ¢lanki. Pro Cesky jazyk je pro jejich oznaceni typické pouziti fimskych
gislic. Clanky zakladatelské listiny jsou pak dale déleny do jednotlivych bodii a jsou oznateny
arabskymi ¢islicemi. V pfipadé potteby dalSiho d€leni se pouziji mala pismena dle abecedy. Pro
Spanélsky jazyk je pii prvnim déleni typické pouziti fimskych Cislic. Nasledné rozdéleni byva
vytvoteno pomoci slovniho ¢islovani (PRIMERO, SEGUNDO, TERCERQO atd.). Pokud je tfeba

text opét rozdélit, pouziji se k oznaceni jednotlivych bodt velka pismena v abecednim potadi.

Notaiské zapisy, at’ uz ¢eské nebo Span¢lské, maji vzdy podobnou strukturu,
grafickou i obsahovou. Pravé grafickd uprava zde hraje velmi dilezitou roli. Ma za cil zarudit
ptehlednost a srozumitelnost textu a celkové zjednodusit orientaci v ném. Toho 1ze dosahnout
riznymi zpusoby. Co se tyce konkrétnich grafickych prvki, ¢eské listiny vyuZzivaji zejména
rizné velikosti pisma. Pro zvyraznéni zvlast vyznamnych slov, informaci nebo vzajemnych
vztahtl se pouZiva tuéné pismo, v nékolika piipadech i véetné podtrzeni. Spanélitina vyuziva
rovnéz velkd pismena, tu¢né pismo i podrzeni. Velikost pisma vSak zlistdva v celém dokumentu
stejnd. Vyymenované prvky byvaji ¢asto uplatnény vSechny najednou. Je typické, ze vSechna
vyznamova slova jsou celd psana velkymi pismeny, nebo alespont nesou velké pocatecni
pismeno (napt. Notario, Serior, Estatutos, COMPARECE, INTERVIENEN). Tento jev mizeme
zaznamenat i u ¢eskych listin, kde se slova odkazujici na jednu urc¢itou skutecnost pisi rovnéz
s velkym pocate¢nim pismenem (napt. Spolecnik, Smlouva). Toto pouziti ale byva v Ceském

jazyce velmi nesystematické.

Struktura zakladatelskych listin v Ceské republice a ve Spanélském kralovstvi je
celkové velmi podobna. Lisi se vSak v povinnych nalezitostech a prilohach. V dtsledku toho

jsou Spanélské listiny obvykle rozsahlejsi. Graficka iprava obou verzi zakladatelskych listin je
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ptehledna a srozumitelnd a v rdmci obou zemi pomérné sjednocend. To je dano zejména

poZadavkem, aby tyto dokumenty mély formu notafského zapisu.

4.2 Stylisticka a syntakticka stranka zakladatelskych listin

Tomasek (2003, s. 28) uvadi: ,,na vystavbu ¢i konecnou podobu préavnich projevi
ma nejveétsi vlivjejich funkee.“ Touto myslenkou se dostavamek tzv. funkénim styliim. Jelinek
(1996, s. 242) v souvislosti s tim definuje administrativné-pravni styl, ktery fadi mezi zédkladni
funkéni styly, prestoze mé velmi blizko ke stylu odbornému. Cilem tohoto stylu je podle né;j
regulovat chovéani ob&anti a vztahy mezi nimi. Cechova (1989) povazuje administrativni styl za
nejmladsi z funkénich styld, ktery se vyvinul pravé ze stylu odborného. Radi sem jakykoliv
,,odborné zaméteny text s prevladajicim Gfednim charakterem a direktivni funkci* (Cechova,

1989), coz se vztahuje i na zakladatelské pravni jednani.

V této podkapitole se zaméetime na stylistické a syntaktické charakteristiky ceskych
1 Spanélskych zakladatelskych listin v ramci administrativné-pravniho stylu, pfi¢emz nam jako
opora poslouzi zakladni charakteristiky tohoto funké&niho stylu podle Cechové a Jelinka. Ke
kazdé charakteristice budou uvedeny ptiklady z €eskych 1 Span€lskych zakladatelskych listin,

které byly shromazdény pro potieby této diplomové prace.

Jako jednu z hlavnich charakteristik administrativné-pravniho stylu definuje
Jelinek (1996, s.244) explicitnost, neboli ,nutnost podavat informace a direktivy v co
nejpresnéjsi a nejuplnéjsi podobe®. Explicitnost se nejcastéji projevuje opakovanim urcitych
slov nebo slovnich spojeni v ramci jedné véty. Druhy vyskyt stejného vyrazu miize plisobit az
redundantné, ale ma své opodstatnéni. Touto duplikaci jsou zvyraznény vzajemné vztahy
informaci obsazenych v textu. Cilem je zajistit, aby nedoSlo k nespravné interpretaci. Druhy
vyskyt daného vyrazu by mohl byt nahrazen vhodnym zajmenem. Pokud by vSak nebylo jasné,

ke kterému vyrazu se zajmeno vztahuje, mohlo by dojit k neurcitosti nebo viceznacnosti.

- Spolecnik prebira vkladovou povinnost a zavazuje se ji splnit penéZitym
vkladem v celkové vysi [vysSe vkladu], a to tak, Ze svij penéZity vklad splati do
dne podani navrhu na zapis spolecnosti do obchodniho rejstiiku.

- Pravni jedndni, které je obsahem tohoto notarského zapisu, je v souladu
s pravanimi predpisy a dalSimi dokumenty, s kterymi soulad pravniho jedndni

vyzaduje zvlastni pravni piedpis.
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- Presdhne-li likvidacni zustatek hodnotu zaplacenych vkladii spolecnikii,
vyplati se kazdému spolecnikovi hodnota jeho zaplaceného vkladu a zbytek se
rozdeli mezi spolecniky v poméru jejich hlasii.

- Esta inscripcion podra ser parcial si, a juicio del Registrador, existe algun
defecto que impida la inscripcion de alguna clausula o estipulacion cuya
exclusion no impida la inscripcion del resto.

- Los socios y titulares de derechos reales o de gravamenes sobre las
participaciones sociales tienen derecho a obtener certificacion de las

participaciones, derechos o gravamenes registrados a su nombre.

Mezi projevy explicitnosti miizeme zatadit také vicendsobna ptislovecna urceni
(dublety, triplety). Jde o zpiisob vyjadieni, ve kterém druhé urceni znovu explicitné vyjadiuje
to, co 1ze implicitné pochopit jiz z prvniho urceni. Tento druh explicitnosti je vlastni pfedevSim

Spané¢lskym listinam, ve vzorku €eskych listin takovy ptiklad nalezen nebyl.

- Otorgan y firman

- Signo, firmo, rubrico y sello

- En nombre y representacion...

Explicitnost se vSak podle Jelinka (1996, s. 244) muze projevit i tim, ze dojde
k ,nahrazovani syntaktickych schémat, ktera oznacuji obecnéj$i vztahy, syntaktickymi
schématy preciznéj$imi.” Prostfedkem pro dosazeni vyssi explicitnosti jsou zejména vyrazy
ptedlozkové povahy. V Ceskych listinach se velmi Casto setkavame s vyrazy jako: podle,
s ohledem na, vzhledem k, bez ohledu na, na zaklade, v souladu s, za ucelem, pro apod.
Spanélské listiny také obsahuji velké mnozstvi ustalenych predlozkovych vazeb jako napt.: de

acuerdo con, con respecto a, segun lo dispuesto, de conformidad con, con el objeto de apod.

Podle Cechové (1989) je administrativni styl typicky uréitym odosobnénim textu,
kdy autor textu ustupuje do pozadi. Vytvari se tim dojem, Ze text nepiSe autor, ale Ze se text
,»pise sam®. Jde tedy o projev zcela zbaveny subjektivnosti. V ¢eskych listinach se to projevuje
ned¢jovym charakterem textu. Toho lze dostahnout napf. nomindlnim vyjadienim, jehoz
podstatou je nahrazovéni sloves podstatnymi ¢i piidavnymi jmény. Cinnost nebo dg&j se tak

namisto slovesy vyjadii jinym zptisobem.

- Notarsky zapis sepsany jménem notdre se sidlem ...zastoupeného
- Podil predstavuje uicast spolecnika na spolecnosti a z této ucasti plynouci prava

a povinnosti.
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- Do piisobnosti valné hromady patii stanoveni jednatele spolecnosti...
schvdleni 7adné ucetni uzaverky... rozhodovani o zméné obsahu spolecenské
smlouvy...

- Programem valné hromady je udéleni souhlasu...

- Zastupce notare se vyjadruje o splnéni predpokladii pro zapsdni do verejného

rejstriku.

Tento jev nazyvame také syntakticka komprese nebo kondenzace. Jde o zhusténi
jazykového projevu zejména pomoci polovétnych vazeb a nominalizace namisto vytvoreni
vedlejSich vét. Dochazi tedy k transformaci véty (obvykle véty vedlejsi) ve vétny clen
(Grygova, 2010, s.210). Zatimco pomoci explicitnosti miZzeme dosdhnout piesnosti a
srozumitelnosti, syntaktickd komprese plni dal$i pozadavky administrativniho stylu, a to
pozadavky strucnosti, rychlosti a ekonomicnosti. V ¢eském jazyce si miZeme vSimnout

pomérné velkého mnozstvi podstatnych a pridavnych jmen na ukor sloves.

Mtuzeme se setkat také s verbalnimi syntaktickymi kondenzétory (pfechodniky,
participii, infinitivy). V ¢eskych zakladatelskych listindch nalezneme zejména infinitivni
vazby, a to zejména v ustanovenich s vycty prav a povinnosti spole¢nikil ¢i organi obchodni
spolecnosti. Tato ustanoveni jsou zaroven prikladem komplikované stavby vét, ktera je typicka

pro pravni jazyk, a tedy 1 pro jazyk tohoto dokumentu.

- Bez svoleni vsech spolecnikii jednatel nesmi: a) podnikat v predmétu cinnosti
nebo podnikani spolecnosti, a to ani ve prospech jinych osob, ani
gprostiedkovavat obchody spolecnosti pro jiného, b) byt ¢lenem statutarniho
organu jiné pravnické osoby s obdobnym predmétem cinnosti nebo podnikani
nebo osobouv obdobném postaveni, ledaze se jedna o koncern, nebo c) ucastnit
se na podnikani jiné obchodni korporace jako spolecnik s neomezenym

rucenim.

Co se tyCe zakladatelského pravniho jedndni, ve Spanélskych listinach se se
syntaktickou kondenzaci setkdvdme také pomérné Casto. Nelze vSak posoudit, zda je
nominalizace Gast&j$i v Seskych, nebo $panélskych listinach. Spanélsky jazyk ma piirozenou
tendenci k nomindlnimu vyjadfovani, stejné¢ jako ma v oblibé pouzivani verbalnich—
infinitivnich, participidlnich a gerundidlnich konstrukci. Tim, ze tyto tfi slovesné formy

nevyjadiuji gramatické kategorie osoba, ¢islo a ¢as, podporuji neosobni charakter celého textu.

- Lasociedad... domiciliada... constituida... inscrita...
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...capacidad suficiente para otorgar esta escritura

...lo justifica entregandome una certificacion expedida...

...queda incorporada a esta matiz, formando parte integrante de la misma.

- Declara mediante este otorgamiento...

- ..para la realizacion de esta escritura...

- Estara dotado de poderes que le otorgaran la potestad de abrir cuentas en
entidades de crédito, contratar trabajadores, firmar contratos en nombre de la

sociedad y otras facultades similares.

Zaroven je tfeba dodat, ze mira odosobnéni je u Spanélskych listin niz§i nez u téch
ceskych. Jedna se o vyjadieni, kterymi notat ukazuje, Ze je autorem dané zakladatelskeé listiny
a do jisté miry nds tak provazi celym procesem zakladani spolecnosti (napi.: Ante mi,
notario..., Identifico al compareciente por su documento nacional de identidad, Tiene, a mi
juicio, capacidad legal suficiente..., Yo, notario, advierto expresamente al fundador de la

obligacion que tiene..., doy fe). Stale se vSak jedna o velmi objektivni a neexpresivni text.

Dalsim jevem, se kterym se setkdme v Ceskychi Spanélskych listinach, jsou pasivni
konstrukce. Ty ptedstavuji dalsi zplisob, jak se vyhnout zminéni plivodce textu nebo déje, a
rovnéz prispivaji k odosobnénému charakteru textu. Pasivni konstrukce je mozné v ¢eském

jazyce vytvotit dvojim zptisobem. Prvni moznosti je uziti slovesa byt v kombinaci s pti¢estim

trpnym (pasivnim participiem), dalsi pasiva se tvoii pomoci zvratného zdjmena se.

- Totoznost byla prokdzdna z uredniho prikazu.

- Ucinnost tohoto clanku je vidzdna na splnéni posledni z ndsledujicich
rozvazovacich podminek.

- Formality stanovené pravnimi predpisy pro pravni jednani byly splnény a jejich
splnéni bylo notarce dolozZeno.

- Ve spolecnosti existuje jediny druh podilu, se kterym nejsou spojena zadna
zvlastni prava a povinnosti.

- Souhlas vSech spolecnikui se vyZaduje k prijeti rozhodnuti.

Stejnym zpiisobem se tvofi také pasivni konstrukce (voz pasiva) ve Spanélském
jazyce. Na rozdil od ¢eského pravniho jazyka se v§ak pasivum ve $panélském jazyce nepouziva
tak &asto. Spanélské zakladatelské listiny obsahuji vyssi podil aktiv. Z toho diivodu nebylo

mozné najit velké mnozstvi ptikladli v ndmi shromazdénych zakladatelskych listinach.

- ...cargo para el que fue designado por tiempo indefinido.
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- ..lafecha en que se efectuo tal deposito.

Co se tyce slovesnych ¢ast, ¢eské zakladatelské listiny vyuZzivaji zcela exkluzivné
pfitomny cas. Ten nalezneme také ve Spanélskych dokumentech. Specifickym jevem je ve
Spanélskych listindch uziti slovesa v pfitomném case jako nadpis jednotlivych ¢lankt
dokumentu, ¢imz se vytvaii dojem, ze cely text na sebe navazuje, a tvofi tak jednu dlouhou
vetu. V Ceskych listindch se s timto jevem nesetkame a podobné vyrazy prekladame pomoci

podstatnych jmen, napt. Comparecen — Ucastnici, Intervienen — Zpuisob jednani ucastnikii.

Pro Spanélsky pravni jazyk v administrativnim funkénim stylu je vSak typicky dalsi
slovesny Cas, a to ¢as budouci (futuro de indicativo). Pouziti tohoto ¢asu ma spise apelativni
funkci. Casto se jim vyjadiuji rozkazy nebo se jim ukladaji povinnosti. S pravnimi texty je &asto
spojovan také konjunktiv budouciho ¢asu (futuro de subjuntivo), tento slovesny €as vSak

v zakladatelskych listinach nenajdeme. Je povazovan zastaraly a postupné se vytraci.

- Esta sociedad se regira especialmente por los Estatutos.
- Yo, el Notario, leo dichos Estatutos a los comparecientes, quienes los aprueban
v los firmaran al final de su ultimo folio.

- Administrador representard a la sociedad en todos los actos...

...estard dotado de poderes que le otorgardn la potestad de...

Vitéto casti diplomové prace jsme zafadili zakladatelské listiny do
administrativniho funk¢niho stylu, ktery Jelinek (1996, s. 242) nazyva také administrativné-
pravni, a na zéklad¢ charakteristik tohoto stylu jsme provedli kontrastivni analyzu stylistické a
syntaktické stranky zakladatelskych listin. Setkali jsme se pii tom s mnoha shodami, ale také
s n¢kolika rozdily. Ob¢é jazykové varianty vykazuji vysokou miru explicitnosti, nalezneme
v nich velké mnozstvi syntaktickych kondenzatorti i pasivnich konstrukci. Zatimco ceské
zakladatelské listiny jsou psany vyhradné v pfitomném case, v téch Spanélskych se setkame
s pouzitim také budouciho ¢asu. Zasadnim rozdilem je také pouzivani sloves jako nadpist ve
Spanélskych dokumentech, coz neni pro Cesky jazyk typické, a tudiZ musime vzdy najit jiny

zpusob piekladu.

4.3 Lexikalni stranka zakladatelskych listin

O slovni zasobé¢ pravniho jazyka bylo jiz pojedndno v teoretické ¢asti této prace.
Hlavni soucésti slovni zasoby pravniho jazyka jsou pravni terminy. Tomasek (2003, s. 49)

uvadi: ,,Pravo je tak uzce spjato s kazdodennim zivotem, Ze Casto prejima slova z bézné nebo
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z obecné slovni zasoby. Jakmile se vSak takové slovo dostane mezi pravni terminy, prochazi
thned specializovanym vyvojem a je ihned odborné zptesnéno a definovano.* Za pravni terminy
tedy povazujeme pojmenovani pravni skutecnosti, jejichz vyznam je mozné ptesn¢ definovat.
Jako pravni terminy vSak nelze chdpat pouze jednoslovné vyrazy. Patfi sem 1 viceslovna
pojmenovani. Jako dalsi slozka slovni zdsoby jsou Casto chdpany i tzv. jazykové Sablony,

kterym se budeme vénovat pozdéji.

vvvvv

pravniho textu. Odlisné pravni systémy totiZ zplisobuji, Ze n€které terminy nemaji v cilovém
jazyce svlij ekvivalent (Gromova, Hrdlicka, Vilimek, 2007, s. 42). V této podkapitole nejprve
zanalyzujeme slovni zasobu zakladatelského pravniho jednani, pficemz uréime nejCastéjsi
pravni terminy, které se v téchto dokumentech objevuji. Dale tyto terminy porovname v ramci

Ceského a Spanélského jazyka a pfipojime k nim navrhovany preklad.

V teoretické Casti této prace byla pfedstavena Knappova klasifikace slovni zdsoby
pravniho jazyka. Pro tuto analyzu slovni zdsoby zakladatelskych listin ale miizeme pouzit i tzv.
Eulerovy kruhy, které pomoci kruznic schematicky znazornuji vSechny mozné mnoziny slovni
zasoby. Tuto metodu pouzil také Tomasek (2003, s. 48) ve svém pojednani o pravnim jazyce.
Vyhodou je pomérné€ snadné vizualni znazornéni problematiky, které usnadiuje jeji pochopeni.
K sestaveni diagramu ndm poslouZi pouze dvé kruznice, z nichZ jedna predstavuje mnoZinu

vSech vyrazl bézné slovni zasoby, druhd naopak predstavuje mnozinu vyrazii pravniho jazyka.

Obrazek 1: Eulerovy kruhy

Protnutim kruhti ziskdme dalsi tfi podmnoziny, které miizeme oznacit pismeny A,
B aC. Podmnozina A oznacuje vyrazy obecného zakladu, které se nevyskytuji v ramci
pravnihojazyka. V podmnoZiné B se nachdzeji naopak vyrazy pravniho jazyka, pravni terminy,
které se nevyskytuji v obecném zakladu. PodmnoZzina C vznikd priinikem obou piedchozich, a

obsahuje tak vyrazy jak obecného zékladu, tak pravniho jazyka. Chroma (2014, s. 48) uvadi:
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,Pojmova analyza pii ptekladu pravniho textu zac¢ina identifikaci pojmu vychoziho pravniho
systému. (...) Zakladnim zdrojem pro nalezeni pojmového obsahu jsou vykladové pravnické
slovniky, ptfipadné defini¢ni oddily zadkona ¢i jinych piedpisit nebo soukromopravnich
instrument®.* V tomto ptipadé€ jsou na§im hlavnim zdrojem samotné zakladatelské listiny, které
byly shromézdény pro tuto praci. Pomoci Eulerovych kruhiit mizeme v ¢eskych i Spanélskych

zakladatelskych listinach identifikovat specifické pravni terminy.

Do podmnoziny A mizeme zkouméanim naseho vzorku zakladatelskych listin
zatadit vyrazy jako napt.: den, seznam, kancelar, kvéten, rok, deset tisic korun ceskych.Nejvice
vyrazi pak spada do podmnoZin B a C. V rdmci ¢eskych listin bychom do podmnoZiny B mohli
zatadit napt. terminy jako: spolecenska smlouva, zakladatelska listina, stejnopis, ustanoveni,
pravni jednani, uredni prukaz, notarsky zapis, organy spolecnosti, pravnicka osoba, obchodni
spolecnost, korporace, ucetni uzavérka. Podmnozina C by obsahovala vyrazy jako: zdstupce,

ucastnici, firma, pravo, smlouva, spolecnost, sidlo, bydliste, podil, spolecnik, zakladatel.

Ve Spanélskych zakladatelskych listindich mtzeme identifikovat tyto vyrazy
z podmnoziny A: calle, vecino, numero, dia, arno, fecha, cinco de marzo. Do podmnoziny B
muzeme zatadit vyrazy jako: escritura de constitucion, legislacion vigente, estatutos, organo
de administracion, escritura publica, capacidad legal, administrador unico, sociedad
unipersonal, registro mercantil. Podmnozina C pak obsahuje napt. vyrazy jako: domicilio,
nacionalidad, capital, certificacion, aportaciones, denominacion, articulo, el compareciente,

notario, socio, cargo, titulo, residencia.

Zakladatelska listina je pravni dokument, a vyuziva proto pravni jazyk. Z toho
divodu se v ni vyskytuje jen minimum vyraza, které se vyskytuji pouze v béZném jazyce a patii
do obecného zékladu. Naopak vétSinu vyrazii mlizeme povazovat za pravni terminy, které jsou
specifické pro oblast obchodniho prava a pravni tipravy obchodnich spole¢nosti. Velmi obsahla
je také podmnozZzina C. Ta obsahuje pojmy obecného zakladu, které vSak maji také svilj vyznam
1 v pravnim jazyce, ¢asto odliSny od toho béZzného. Piikladem toho je napft. slovo spolecnost
(sociedad), které 1ze obecné definovat jako souhrn osob spolecné Zijicich v urcitych socidlnich,
politickych a hospodaiskych pomérech. V ramci pravni terminologie ale nabyva jesté dalSiho
vyznamu jako urcity typ pravnicke osoby. Je tfeba také dodat, ze vymezeni jednotlivych vyrazi
v ramci téchto podmnozin neni vzdy definitivni. Néktera slova mohou navic nabyt nového
vyznamu a prejit z podmnoziny C do B. Terminy ¢asto vznikaji spojenim podstatného jména

s ptidavnym. V €eském jazyce jsou to napt.: spolecnost —obchodni spolecnost, zapis — notarsky
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zdpis, osoba — pravnicka osoba, ve Spanélském napft.: sociedad — sociedad mercantil, razon —

razon social, obligacion — obligacion fiscal, escritura — escritura publica.

Nyni si blize pfedstavime nékteré z Eeskych i Spanélskych termini, se kterymi jsme
se setkali v této diplomoveé praci. Pokud néjaky z té€chto vybranych termini nemé piimy
ekvivalent, budeme pomoci pojmové analyzy hledat vhodny prot&jsek.*® V ramci pojmové
analyzy se podle Chromé (2014, s. 48): ,,prekladatel miize pokusit nalézt odpovidajici pojem
v cilovém pravnim systému a korespondujici termin v cilovém jazyce. (...) Pokud jim zdroje
nenabidnou zddny vhodny termin v cilovém jazyce, ptekladatel by se mél pokusit najit ndhradni
feSeni.“ Tim miize byt nalezeni tzv. funkéniho ekvivalentu, ktery ma v cilovém pravnim
systému stejnou funkci, ale mnohdy jde o sémanticky 1 gramaticky odliSnou strukturu. Jestlize
v cilovém jazyce neexistuje ani takovy ekvivalent, lze pfistoupit k vytvofeni nového

ekvivalentu pomoci popisu nebo explikace.
- spolecnost (navrhovany preklad: sociedad)

Vramci pravni terminologie je spolecnost definovana jako pravnicka osoba
vytvofena za UcCelem realizace obchodni ¢innosti. Tento pojem je Casto doplnén o pfidavna
jména, ktera ho blize specifikuji. V ceském jazyce se proto setkdvame s terminem obchodni
s vyrazem sociedad comercial, ten je vSak vlastni spiSe SpanélStin€ zemi Latinské Ameriky.
V neposledni fadé existuje také termin empresa, ktery se ale v ramci Spanélského obchodniho

prava neobjevuje a spada spiSe do prava pracovniho.
- zakladatelské pravni jednani (navrhovany preklad: escriturade constitucion)

Zakladatelskym prdavnim jednanim rozumime pisemny projev vile, jehoz obsahem
je zalozeni pravnické osoby. Definice RAE obsahuje navic informaci, ze jde o notarsky zapis,
coz v Ceské republice neni v nékterych piipadech podminkou. Tuto definici najdeme pod
heslem escritura publica de consitucion de sociedad. Jak uz bylo v této diplomové praci
zminéno, zakladatelské pravni jednani mize byt v Ceské republice nazvano zakladatelskd

listina, nebo také spolecenska smlouva. Jedinym rozdilem pfitom je pocet zakladatelt.

18 Pro porovnani definic jednotlivych terminti pouzivame Slovnik pravnich pojmi (Pauldura, 2014) a
elektronicky slovnik pravni $panélstiny Diccionario panhispanico del espariol juridico (RAE, 2023), dostupny z:
https://dpej.rae.es/
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- obchodni firma (navrhovany preklad: razon social)

Obchodni firma je pravni termin oznacujici nazev, pod kterym spole¢nost vykonava
svou obchodni ¢innost a pod kterym je registrovdna v obchodnim rejstiiku. Ve Spanélském
pravnim systému existuje jako synonymum pro razon social také pojem denominacion social.
Tyto dva pojmy je mozné nespravné zamenit s pojmem nombre comercial, ktery vSak oznacuje
obchodni znacku, tedy nadzev (Casto odlisny od obchodni firmy), ktery slouzi spise k identifikaci

a propagaci spolecnosti, ale neni zapsan v obchodnim rejstfiku, a nemé tak pravni povahu.
- pravnicka osoba (navrhovany preklad: persona juridica)

Pravnicka osoba je pravni subjekt, organizovany utvar, o kterém zakon stanovi, ze
ma pravni osobnost, tedy zplsobilost mit v mezich pravniho fadu prava a povinnosti. Tento
termin nelze zaménit praveé s pojmem prdvni osobnost (personalidad juridica) oznacujicim

charakteristiku, ktera ndlezi kazdé osob¢, at’ uz pravnické nebo fyzické.
- domicilio (navrhovany preklad: sidlo/bydlisté)

Terminem domicilio se oznacuje bydlisté osoby, neboli misto obvyklého pobytu.
Zarovet je timto pojmem oznaéovano i sidlo pravnické osoby. Spanélsky termin pro sidlo miize
byt sice doplnén o piidavné jméno (domicilio social), analyzou zakladatelskych listin jsme vSak
zjistili, ze tomu tak ve vétSing ptipadiineni. Pti ptekladu je tedy nutné uvédomit si, zda se jedna
o fyzickou, nebo pravnickou osobu. V ¢eském jazyce se piiidentifikaci icastnikli objevuji tyto
vyrazy: bytem...(fyzicka osoba), se sidlem... (pravnické osoba). V ramci Spanélskych listin je

mozné setkat se 1 s dal§imi formami: con domicilio, residencia, domiciliado/a, con vecindad.
- administrador (navrhovany preklad: jednatel)

Jednatel (administrador) je statutarni organ spolecnosti, ktery je odpovédny za
fizeni spole¢nosti a opravnény jednat jejim jménem. Nejcastéji je v zakladatelské listin€ urcen
pouze jeden (jediny) jednatel (administrador unico). Pokud je vSak jednatelll vice, musi byt
také urcéeno, jakym zplisobem za spolecnost jednaji. Jednatelé mohou jednat kazdy samostatné

(administrador solidario), nebo vSichni spolecné (administrador mancomunado).
- NIF (navrhovany preklad: DIC)

Zkratka NIF oznaluje S$pan&lské Nimero de Identificacion Fiscal. V Ceské
republice této zkratce odpovida DIC, tedy dariové identifikacni ¢islo. V souvislosti s témito
pojmy je mozné setkat se ve Spanélsku také se zkratkou CIF (Cédigo de Identificacion Fiscal).

Ditive se pouZzivaly obé Spané€lské zkratky, NIF pro fyzicke osoby a CIF pro pravnické. Pozdéji
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se zacal NIF pouZivat pro vSechny osoby, a tak CIF pomalu vymizel. Je v§ak mozné, Ze se

objevi ve starSich dokumentech, 1 v zakladatelskych listinach.

- Certificacion de Denominacion Social Negativa (navrhovany preklad:

Osveédceni o jedinecném ndazvu obchodni spolecnosti)

Certificacion de Denominacion Social Negativa je osvédCenim, které jiz bylo
zmindno v ramci popisu procesu zakladani obchodnich spoleénosti ve Spanélsku. Jde
o obligatorni zalezitost, kterou musi zakladatel vytidit jesté pfed sepsanim notatrského zapisu.
Figuruje zaroveti jako jedna z pfiloh notaiského zapisu. V Ceské republice tento pozadavek
neexistuje, a proto pro tento dokument neni stanoven ani Zadny oficialni nazev. MiZzeme tedy
pouze navrhnout jeho pieklad popisem jako Osvédceni o jedinecném ndazvu obchodni

spolecnosti, popt. Osvédceni o jedinecnosti obchodni firmy.

V ramci zkoumani terminologie zakladatelskych listin se mizeme také zamétit na
zkratky a zkratkova slova, ktera ¢asto zkracuji a oznacuji urcity termin. V Ceském jazyce jsou
to napt.: nar. (narozeny), r. ¢. (rodné c¢islo), ust. (ustanoveni), ¢l. (¢clanek) , zahrnout sem lze také
zkracovani viceslovnych vyjadieni, napt.: obchodni spolecnost (dale jen ,,Spolecnost®),
spolecenskad smlouva (dale jen ,,Smlouva“) apod. Ve Spanélské verzi dokumentu se objevuji
zkratky jako: D. (Don), Diia. (Dofia), DNI (Documento Nacional de Identidad), art. (articulo),
NIE (Numero de ldentidad de Extranjero), NIF (Numero de ldentificacion Fiscal) aj.

Mezi zkratky mtizeme zatadit i dodatky za ndzvem obchodni spole¢nosti oznacujici
jeji pravni formu. Muzeme je piitom pokladat za terminy s protéjSky pouze CasteCnymi.
Oznaceni formy pravnické osoby je v Ceské republice i ve Spanélsku povinné. Dodatek se
obvykle odd€luje od ndzvu spolecnosti ¢arkou a jeho konkrétni format je pokazdé stanoven
zakonem. Ten obvykle nabizii vice moznosti. Z hlediska piekladu je dllezité védet, ze i presto,
Ze pravni uprava n€kterych typt obchodnich spole¢nosti je obsahové stejna, tyto dodatky jsou

pevnou soucasti obchodni firmy, a proto patii mezi prvky, které se neptekladaji.

V Ceské republice ¢asto nastava u této naleZitosti nejistota. Dochazi zde k jakémusi
rozporu gramatickych pravidel ceského jazyka a znéni zakona. Zkratkova slova totiz po tecce
bézn¢ oddélujeme mezerami. ZOK (stejné jako byvaly ObchZ) vsak v jednotlivych
ustanovenich o SRO a AS uvadi format bez mezer. Ustanoveni o VOS a KS naopak mezery
obsahuiji, ¢imZ vzniké velka variabilita. Internetova jazykova piirucka Ustavu pro jazyk ¢esky
Akademie véd Ceské republiky (2008—2024) doporuduje mezery za te¢kami u oznageni formy

jakékoliv pravnické osoby psat. Pravni liprava by nicméné méla byt respektovana. Jako zadvazny
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chiapeme ten format, s nimz je spolecnost zapsdna do obchodniho rejstiiku. Dillezité je, aby
vznikld obchodni spole¢nost vzdy uvadéla sviij ndzev jednotnym zptisobem. Ve Spanélském
prostiedi je variabilita jesté vyssi. Ortografickou nejednotnost nalezneme uz v samotné pravni
upravé. RAE se alek této problematice pfimo nevyjadiuje. Dodatky ¢eskychi Spanélskych typi
spole¢nosti uvadime v nasledujicim ptehledu. Jejich varianty, které jsou uvedeny v pravnich

normach, jsou zde vyznaceny tucné:

vetejna obchodni spole¢nost V. 0.S.
V.0.S.
ver. obch. spol.
a spol. (obsahuje-1li nazev jméno spole¢nika)
komanditni spole¢nost K. s.
K.s.
kom. spol.
spole¢nost s ru¢enim omezenym  S.r.0.
S.T.0.
spol. s r.o.
spol.sr. 0.
akciova spolecnost  a.s.
a. s.
akc. spol.
sociedad colectiva S.C.
S.R.C.
Sociedad Colectiva
y Compaiiia (obsahuje-1i nazev jméno spolecnika)
sociedad comanditaria (simple) S.en C.
S.Com.
Sociedad en comandita
y Compaiiia (obsahuje-1i nazev jméno spole¢nika)
sociedad comanditaria por acciones S. Com. por A.
S.Com.p.A.
Sociedad comanditaria por acciones
sociedad de responsabilidad limitada S.R.L.
S.L.
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SL

S.R. L.

S. L.

Sociedad de Responsabilidad Limitada

Sociedad Limitada

sociedad anonima S.A.

S. A

SA

Sociedad Anénima

sociedad cooperativa S. Coop.

Sociedad Cooperativa
agrupacion de interés econémico A. l. E.

A.LE.

Agrupacion de Interés Economico

4.4 Jazykové Sablony

Tomasek (2003, s.52-53) definuje jazykové Sablony jako ,,viceslovné, Casto
polovétné az vétné konstrukce, které se vyskytuji jako obvykla nalezitost pravnich projevi. (...)
Vznikaji vétSinou jako produkt jazykovych obyceji, (...) kombinaci slozek odborné slovni
zasoby termint a slovnich spojeni s jednotkami bézné slovni zasoby.” Jde tedy o ustalené
spojeni slov, které se opakuje v dokumentech podobného charakteru a miize byt povazovano za
samostatnou jednotku. Tomasek (2003, s. 53) dale uvadi: ,,Do textu se vkladaji jako celek na
rozdil od volnych spojeni, ktera se znovu tvoii ke kazdému projevu.“ V ramci zakladatelskych
listin 1ze také identifikovat ¢asti, které se v nich vyskytuji vzdy, pfestoze nékdy s menSimi

obménami.

Jazykové Sablony lze klasifikovat podle dvou hledisek— funkéniho a
strukturdlniho. Dle funkcniho hlediska se d€li na Sablony uvozovaci, které stoji na zacatku
urcitého projevu nebo uvadéji novou Cast projevu, Sablony vnitini zajist'ujici pokracovani a
navaznost na piedchozi projev, a Sablony zdvére¢né, jez projev nebo jeho ¢ast uzaviraji.
Z hlediska strukturdlniho mitizeme rozliSit Sablony lexikalni (slovni spojeni), vétné a
konstrukéni. Posledni z nich jsou charakterizovany jako utvary, které vytvateji rdmcovou
konstrukci a prvky v ni jsou proménné. Piiklady riznych typl Sablon z €eskych i Spanélskych
zakladatelskych listin uvadime zde:
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Uvozovaci $ablony:

- Ucastnik: ... jehoz totoznost byla notdrce prokdzéna, a ktery prohlasuje, Ze je
zpusobily samostatné pravné jednat v rozsahu pravniho jednani, o kterém je
tento notarsky zapis, cini toto pravni jednani:

- Tiene, a mi juicio, capacidad legal suficiente para otorgar esta escritura de

constitucion de sociedad de responsabilidad limitaday, al efecto, expone que...
Vnitini Sablony:

- ...pred podanim ndavrhu na zapis do obchodniho rejstriku...
- ..vsouladu s ustanovenim...

- ...de conformidad con lo dispuesto...

- ...por ejercitar su derecho...

- ...antes de la inscripcion en el Registro Mercantil...
Zavéretné sablony:

- O tom byl tento notarsky zapis sepsan, nato si ucastnici notarsky zapis precetli
a v plném rozsahu jeho obsah schvalili, coz potvrzuji svymi podpisy.

- De todo lo cual queda enterado el compareciente, a quien, a continuacion se le
permite leer integramente este instrumento, por ejercitar su derecho a hacerlo
tras haber sido advertido del mismo, y le presta su conformidad, lo aprueba y

firma.
Lexikalni Sablony:

- splnéni vkladové povinnosti
- obchodni vedeni spolecnosti
- incorporado a esta matriz

- clausulas constitutivas o estatutarias
Vétné Sablony:

- Obchodni firma obchodni spolecnosti zni. ...
- Zdkladni kapital spolecnosti cini...
- ..ha decidido constituir una sociedad del tipo de las de responsabilidad

limitada con la denominacion de...
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Konstrukéni Sablony:

- Spolecnik... se ucastni penézitym vkladem do zakladniho kapitalu ve vysi...
(slovy:...), cemuz odpovida zakladni podil ve vysi... (slovy:...).
- Ante mi ... Notario del Illustre Colegio de... comparece... mayor de edad, con

domicilio... provisto de DNI/NIF numero...
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5 Glosar

Tato ¢ast diplomové prace zahrnuje Spanélsko-Cesky glosar, ktery obsahuje a
shrnuje klicové odborné terminy, zkratky a jiné specifické vyrazy, jez byly vysvétleny

v piedchozich kapitolach prace. Terminy jsou v glosafi sefazeny abecedné. Spanélské vyrazy,

které zahrnuji podstatnd jména, obsahuji informaci o gramatickém rodu.

— administrador mancomunado

— administrador solidario

acciones f akcie

accionista m akcionafr
administrador m jednatel

— administrador unico — jediny jednatel

— jednatel jednajici jménem spole¢nosti
spole¢né s dal§imi jednateli
— jednatel jednajici jménem spolecnosti

samostatné

advertencias f

pouceni

upozornéni

agrupacion de interés economico f

hospodatské zajmové sdruzeni

aportaciones f
— aportacion dineraria

— aportacion no dineraria

vklad
— penézity vklad

— nepenézity vklad

articulo m

paragraf

autenticacion oficial de documentos f

ufedni ovéreni listin

capacidad legal f

zpusobilost k pravnim ukontim

capital social m

zékladni kapital

certificacion bancaria de la aportacion

dineraria al capital social f

osvédceni o splaceni zakladniho kapitalu

certificacion f

— certificacion del Registro Mercantil

vypis z rejstiiku

— vypis z obchodniho rejsttiku

certificacion negativa del registro

mercantil f

osvédceni o jedine¢ném nazvu spolecnosti

clave unica de registracion de poblacion f

rodné ¢islo
registrac¢ni koéd obcana (obdoba ¢eského

rodného cisla)
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comparecer

dostavit se

compareciente m

ucastnik

compensar las pérdidas

vyrovnat ztraty

consejo de administracion m

spravni rada

consejo de supervision m

dozor¢i rada

copia idéntica f

stejnopis

declaracion jurada f

¢estné prohlaseni

denominacion social f

nazev spolec¢nosti

obchodni firma

derecho mercantil m

obchodni pravo

director ejecutivo m

vykonny feditel

documento nacional de identificacion m

DNI

doklad totoznosti

utfedni prikaz

OP
domiciliom bydlisté
— domicilio social — sidlo
dar fe stvrzovat
potvrzovat
osveédcovat
duracion de cargo f funk¢ni obdobi
ejemplar m vyhotoveni

en nombre y representacion de

jménem né€koho jiného

en su propio nombre

vlastnim jménem

entrar en efectos

vstoupit v u¢innost

entrar en vigor

vstoupit v platnost

escritura de constitucion de la sociedad f

zakladatelské pravni jednani
zakladatelska listina

spolecenska smlouva

escritura publica f

notaisky zapis

vefejna listina

estatutos de la sociedad f

stanovy spole¢nosti

estipulacion f

ustanoveni

fecha de nombramiento f

datum jmenovani do funkce
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foliom slozka
fundador m zakladatel
— fundador tnico — jediny zakladatel

gestor de las aportaciones sociales m

spravce vkladu

hoja f

list

vlozka

informacion comercial de la sociedad f

obchodni udaje spolecnosti

inscripcion en el registro mercantil f

zapis do obchodniho rejstiiku

inscrito

vloZeny

junta general f

valnad hromada

legalizacion de la firma f

ovéieni podpisu

legalizace

libro (indicador) m

(oveétovaci) kniha

mayor de edad

plnolety

nombre comercial m

obchodni znacka

nota informativa f

vypis z rejstiiku (pouze informativni ucel)

notario m

notar

numero de identificacion de persona

juridica m

identifikacni ¢islo osoby

ICO

numero de identificacion fiscal
NIF (CIF)

danové identifikacéni ¢islo (kod)

DIC

objeto social m

predmét podnikani

ucel podnikatelské ¢innosti

obligacion de realizar las aportaciones

sociales f

vkladova povinnost

organo de administracion m

statutarni organ

otorgar vyhotovit
sepsat
papel comin m beézny papir

papel exclusivo para documentos

notarios m

papir urceny pro notarské ucely

participaciones f

podil

persona fisica f

fyzicka osoba
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persona juridica f

pravnicka osoba

personalidad juridica m

pravni osobnost

poder de representacion m

plnd moc

por plazo indefinido

por tiempo indefinido

na dobu neurcitou

razon social f

obchodni firma

registrador mercantil m

registrator obchodniho rejstiiku

registro mercantil m

obchodni rejstiik

residencia f sidlo
seccion f oddil
sociedad f spolecnost

— sociedad colectiva

— sociedad comanditaria

— sociedad comanditario por acciones
— sociedad de responsabilidad limitada
— sociedad anonima

— sociedad laboral de responsabilidad
limitada

— sociedad anonima laboral

— sociedad cooperativa

— sociedad mercantil

— sociedad personalista

— sociedad capitalista

— vefejnad obchodni spole¢nost

— komanditni spole¢nost

— komanditni spole¢nost na akcie

— spolecnost s ru¢enim omezenym
— akciova spolecnost

— zameéstnaneckd spolecnost s ru¢enim
omezenym

— zaméstnanecka akciova spole¢nost
— druzstevni spole¢nost

— obchodni spole¢nost

— osobni spolecnost

— kapitalova spolecnost

sociom
— socio comanditario

— socio colectivo

spole¢nik
— komanditista

— komplementar

tomom

svazek

transmision de acciones f

(de participaciones)

pievod akcii (podill)
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Zavér

V tvodu této diplomové prace byly zminény kompetence, kterymi by mél kazdy
piekladatel disponovat. Mimo jazykovou kompetenci, kterou miizeme povazovat za
samoziejmost, hraje velmi dilezitou roli také kompetence mimojazykova, tedy ramcova znalost
ptekladaného oboru a kulturniho prostfedi danych zemi. Vzhledem k tomu, ze se tato prace
zabyva kontrastivni analyzou §panélskych a ¢eskych zakladatelskych listin, jedna se ptedevs§im

o znalost pravniho systému Ceské republiky a Spanélského kralovstvi.

Zameérem teoretické ¢asti této prace bylo vytvorit shrnuti podstatnych informaci
o ¢eském a Spanclském obchodnim pravu. Pravni systémy obou zemi jsme zafadili do
kontinentdlniho pravniho systému a nésledné jsme si predstavili pravni Upravu obchodniho
prava. Diraz byl pfitom kladen pfedevsim na ipravu obchodnich spole¢nosti a proces zakladani
spole¢nosti v Ceské republice a ve Spanélsku. V samostatné kapitole jsme se pak vénovali
zakladatelskym listindm a naleZitostem, které musi obsahovat. UZ v téchto kapitolach jsme méli
moznost vypozorovat ne¢které rozdilné pristupy k zakladatelskému pravnimu jednéni. Proces
zalozeni obchodni spolec¢nosti je komplexnim pravnim tkonem a vyzaduje dodrzeni urcitého
postupu. Na zakladatele ve Spanélsku je pfitom kladeno mnohem vice pozadavkil nez na

zakladatele v Ceské republice.

Ptfed samotnou analyzou byla ¢ést prace vénovana také teoretickym vychodiskiim
odborného piekladu a piekladu pravnich textl. Seznamili jsme se pfitom s charakteristickymi
znaky a stylem pravniho jazyka, které byly pozdéji zkoumény v rdmci analyzy zakladatelskych
listin. Pravni jazyk je charakteristicky zejména pravni terminologii, kterd je zaroven jeho
nejvice zkoumanym znakem. Mimo analyzu slovni zasoby zakladatelskych listin byl proto na
zaver této prace vytvoren Spanélsko-cesky glosar obsahujici nejdilezitejsi a necastéjsi terminy,
se kterymi jsme se setkali v rdmci teoretické ¢asti o pravni Gpravé obchodnich spolecnosti a

pozd¢ji také v ramci kontrastivni analyzy.

Zakladatelské pravni jednani (escritura de constitucion) je klicovym dokumentem,
ktery vytvaii pravni zaklad pro fungovéani budouci spole¢nosti. Jsou v ném upraveny zakladni
informace o obchodni spole¢nosti a jeho znéni ma zdvazné GCinky nejen pro zakladatele, ale
1 pro vSechny budouci ¢leny. Pies veskeré povinné nalezitosti vSak maji zakladatelé v mezich
zakona moznost upravit nové vznikajici pravnickou osobu podle své viile. Toto tvrzeni se tyka
predevsim spolecnosti s ruenim omezenym (sociedades de responsabilidad limitada), které

jsou zaroveti nejéastéji zakladanou formou obchodni spole¢nosti jak ve Spanélsku, tak v Ceské
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republice. Z toho ditvodu je vzorek zakladatelskych listin shromédzdénych pro ucely této
diplomové préace slozen zejména ze zakladatelskych dokumentti pro tuto formu obchodni
spoleCnosti. Tyto listiny pak byly zkoumany z hlediska strukturdlniho, stylistického a

lexikalniho.

Z hlediska struktury jsou si zakladatelské listiny Ceské republiky a Spanélského
kralovstvi velmi podobné. Zasadnim rozdilem jsou odlisné povinné nalezitosti téchto
dokumentd. Spanélské listiny jsou obvykle rozsahlejsi. Je to dano zejména povinnymi
ptilohami, kterymi jsou osvédceni o jedinecnosti zvolené obchodni firmy, osvédceni o splaceni
zakladniho kapitalu a stanovy spolecnosti. U €eskych listin tyto pfilohy nejsou vyzadovany.
Diky tomu, Ze zakladatelské listiny (az na vyjimky) musi mit formu notéaiského zapisu, je jejich
grafickd Uprava vramci obou zemi pomérné jednotna. K dosazeni piehlednosti a

srozumitelnosti jsou vSak pouzivany odlisné grafické prostiedky.

Dalsi cast analyzy byla zaméfena na stylistickou a syntaktickou stranku
zakladatelskych listin. V ramci funkénich styld byl tento typ dokumentu zafazen do
administrativniho stylu. Kontrastivni analyza nam odhalila jak podobnosti, tak rozdily mezi
eskymi a §panélskymi verzemi. Obé vykazuji vysokou miru explicitnosti. Casté je také vyuziti
pasivnich konstrukeci a tzv. syntaktickych kondenzatorti (nominalizace, pfechodniky, participia,
infinitivy). Pro Spanélsky jazyk jsou mimo participialni a infinitivni vazby typické také vazby
gerundialni, které v ¢eském jazyce neexistuji. Rozdilné je i pouziti slovesnych ¢ast. Zatimco
Ceské zakladatelské listiny jsou psdny vyhradné v pfitomném case, v téch Spanéclskych se

setkame s pouzitim také budouciho ¢asu, ktery ma ale spise apelativni funkci.

ZaveéreCna cCast této kontrastivni analyzy se zabyvala lexikalni strankou
zakladatelského pravniho jednédni s diirazem na jeho terminologii. Slovni z4soba listin byla
nejprve analyzovana pomoci Eulerovych kruhi, a to jak v ¢eském, tak ve Spanélském jazyce.
Bylo pfitom zjisténo, ze jen minimum pouzivanych slov mtiizeme zatadit do podmnoziny bézné
uzivaného jazyka. Naopak vétSinu vyrazl jsme zatadili do mnoziny jazyka pravniho. Zaroven
jsme timto zpisobem identifikovalinej€astéji pouzivané terminy z oblasti prava obchodnich
spole¢nosti. U vybranych termini poté byla provedena pojmova analyza, v ramci které byl ke

kazdému terminu navrzen jeho pteklad do druhého jazyka.

Informace obsazené v ptedkladané diplomové pracia zavéry plynouci z provedené
analyzy mohou poslouzit jako uzite¢ny zdroj pro zacinajici pirekladatele a studenty

translatologie zabyvajici se touto tematickou oblasti. Na zavér je dilezité zdlraznit, ze ackoliv
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se tato prace soustiedi na ¢esko-Spanélskou jazykovou kombinaci, informace v ni obsazené se
tykaji pouze pravniho systému Spanélského kralovstvi. Proto nemusi byt platné pro ostatni
zemé, jejichz oficidlnim jazykem je rovnéz SpanélStina. Totéz se tyka také terminologie, ktera

se mize v ramci ruznych dialektd zna¢né odliSovat.

57



Seznam pouzitych zkratek

ObchZ

074

Z0OK

EU

VOS

KS

AS

SRO

CCom

zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik
zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

zékon €. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zdkon

o obchodnich korporacich)

Evropska unie

Spanélska kralovska akademie (Real Academia Espafiola)
vefejnd obchodni spole¢nost

komanditni spole¢nost

akciova spolecnost

spole¢nost s ruc¢enim omezenym

Spanélsky obchodni zakonik z roku 1885 (Cédigo de Comercio)
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Resumé

This thesis deals with a contrastive analysis of articles of association from the
perspective of translation. The theoretical part is focused on the legal systems of the Czech
Republic and Spain. The aim is to summarise the basic information about Czech and Spanish
commercial law. Given the chosen topic and the broadness of the area of commercial law itself,
the emphasis is placed primarily on the sources of corporate law, its historical context and
current regulation and all the different types of legal entities. Subsequently, the legal document
called articles of association or memorandum of association is described in detail including all
its requirements, which differ significantly within the two countries. The following part is
dedicated to the theoretical aspects of translation. In this chapter, the characteristics of legal

translation and legal language are also discussed.

The main and practical part deals with the contrastive analysis of articles of
association, which in the first place considers the structure and graphic design of the document.
Both language versions were also analysed in the terms of style and syntactic characteristics.
As a result, it was found that the structure of these documents is essentially the same and their
content depends on the legal requirements of each country. Each language also uses different
graphic means to ensure clarity and understanding. In terms of the stylistic aspects, the analysis
revealed both similarities and differences. Both versions show frequent use of syntactic
compression (nominal expressions, participles, infinitives, etc.). Spanish language is also

typical for the use of the gerund form that doesn’t exist in Czech language.

The final part is dedicated to the lexical aspects of the articles of association with
an emphasis on its terminology. The most commonly used terms were identified and translations
into the second language were proposed for them. In addition, a Spanish-Czech glossary has
been prepared containing all the most important and most frequent terms in the field of
commercial law. The examples of founding documents collected for our purposes come from

publicly available and reliable sources and are included in the appendices.

The overall aim of this thesis is to provide a clear comparison of the corporate law
in the Czech Republic and Spain highlighting the differences concerning the articles of

association of these two countries and the problems that may arise in their translation.
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Prilohy

Ceské zakladatelské listiny

B

7
D A
Spolecenskd smlouva o zaloZeni komanditni spoleCnosti

ClLI
Zakladatelé

Ing. Emil Hrdlicka, r. & 450903/066, bytem Praha 6, Pelikanova 13/1 85, jako
komplementaf

Karel Panek, r. & 8000201/0159, bytem Praha 6, Pelikdnova 13/185, jako komanditista
Michal Illich, r. & 790124/0171, bytem Praha 4, Pod Zemankou 4 , jako komanditista
JUDr. Jindtich Woydinek, r. ¢. 480414/079, bytem Praha 2, Mala Stépe’mské 5, jako
komanditista

uzaviraji tuto smlouvu o zaloZeni komanditni spolenosti

CLII
Obchodni firma a sidlo

Obchodni firma komanditni spoletnosti zni -

Empyreum k.s.
Sidlem spoleénosti je misto zapsané v Obchodnim rejsttiku, prvnim sidlem pf¥i zaloZeni
spole¢nosti je : 162 00 Praha 6, Pelikdnova 13/185

CLII
Predmét podnikani

Automatizované zpracovani dat.
Poradenska a konzultaéni Sinnost v oblasti vypocetni techniky.

CLIv
Vklady spoleénikii

. Komanditista Karel Panek se zavazuje vlozit do spole¢nosti penézity vklad v Sastce

25 000,-K¢, slovy dvacetpéttisic korun Ceskych.

- Komanditista Michal Illich se zavazuje vlozit do spole&nosti penéity vklad v Gastce

25 000,-K¢, slovy dvacetpéttisic korun geskych.

Komanditista JUDr. Jindtich Woydinek se zavazuje vlozit do spolegnosti pen&zity vklad
v Castee 25 000,-K&, slovy dvacetpéttisic korun Ceskych.

Komplementét Ing. Emil Hrdli¢ka se zavazuje vlozit do spolecnosti pengZity

vklad v ¢astce 25 000,-K¢, slovy dvacetpéttisic korun Ceskych.

Spolecnici se dohodli, Ze vy3e uvedené penéité vklady komanditistli i komplementéie
budou piné splaceny do tficeti dnfi po pravnim vzniku spolecnosti.

Spravcem vkladu je komplementar.

CLv
Obchodni vedeni

. Obchodnim vedenim spolecnosti je poveien komplementat, ktery rozhoduje o viech vécech
tykajicich se spole¢nosti samostatng.



CLVI
Rozhodovani o ostatnich zaleZitostech spole¢nosti

1. O ostatnich zalezitostech spole¢nosti, které nelze zahrnout pod obchodni vedeni
spole¢nosti , rozhoduje komplementér s komanditisty spolecné hlasovénim na schizi
spolec¢niku.

2. Schizi spole¢niki je opravnén svolat komplementat kdykoliv, pisemnou pozvankou
zaslanou na adresu spole¢niki nejméné 15 dnii prede dnem jejiho konani. Pozvanka musi
obsahovat misto, datum a hodinu, a program schiize.

3. Schiize se kona podle potieby, nejméng jednou roéng.

4. Do pusobnosti schiize patfi :

a) schvalovani uCetni zavérky

b) rozhodovani o zakazu konkurence spoleénikd

¢) rozhodovani 0 zm&né spolecenské smlouvy

d) rozhodovani o zaniku spoleénosti

5. Schiize spole¢niki je usnasenischopna, je-li ptitomen vedle komplementafe nejméns
jeden komanditista, a to ve viech vécech, s vyjimkou téch , u nich? zékon vyZaduje
pocetnéjsi Gcast .

6. Kprijeti  rozhodnuti  schize je  zapotfebi  nadpoloviéni  podet  hlaséi
pfitomnych  spole¢nikd, pokud zakon pro pfedmétnou véc nestanovi jinak.

7. Rozdeleni hlast spole¢nikil je nasledujici:

- kazdy komanditista m4 jeden hlas
- komplementai ma thi hlasy

CLVII
Statutarni organ

1. Statutdrnim orgdnem je komplementar, ktery jedna ve viech vécech spole¢nosti
samostatn¢.

Podepisovani jménem spole¢nosti se dje tak, Ze k napsanému nebo vyti§ténému jménu

spolecnosti piipoji komplementaf sviij podpis.

CLVIII
Zéakaz konkurence

Zakazu konkurence podiéhaji v niZe uvedeném rozsahu vichni spolegnici.

. Spole¢nik nesmi:

a) zprostfedkovavat pro jiné osoby obchody spole€nosti na vlastni et a na et osoby
blizké

b) vyvijet jakoukoliv &innost majici konkure&ni charakter vii¢i spolenosti

DO ==
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CLIX
Zména spolecenské smlouvy

—

Ke zméné spolefenské smlouvy je zapotiebi souhlasu viech spole¢niku.

2. K ptevodu podilu komanditisty na jinou osobu je potfebny souhlas komplementare,
souhlas komanditistt se k takovému ptevodu nevyzaduje.

3. Prevod obchodniho podilu komplementare 1ze uskute¢nit jen se souhlasem viech

komanditisti.

CL.X
Podil na zisku

1. Zisk urCeny k rozdéleni se déli mezi spole¢niky na zaklad& rozhodnuti schiize spole&nikii,
a to nejméné se souhlasem nadpoloviéni vétsiny hlasi viech spoleéniki.

2. Pokud nedojde k rozdé&leni zisku podle pfedchoziho odst. 1, postupuje se podle § 100
Obch. Zak.

C1L.X1
Podil na likvidadnim zistatku

Ptesdhne-li likvidac¢ni zistatek hodnotu zplacenych vkladi spoleéniki, vyplati se kazdému

spole¢niku hodnota jeho zplaceného vkladu a zbytek se rozdéli mezi spole¢niky v poméru
podle jejich hlast.

CLXII
Zanik GCasti komplementafe a komanditisty ve spole¢nosti
Utast spolecnika zanika pouze ze zdkonem stanovenych davodu.

CL.XIII
Zaveére¢na ustanoveni

1. Tato smlouva byla vyhotovena v péti stejnopisech.
2. Tato smlouva vstupuje v platnost dnem jejiho podpisu viemi spole&niky.

V Praze dne 18.01. 2001

/e 7%

Emil Hrdlicka B AL LA A
# 1] - /

Karel Pének WM

Michal Nich HKHA} Wich...............
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Mgr. Libuse Jarnotovd
notdr v Olomouci
Olomouc, Handckého pluku 4
NZ 2/2014 N 2/2014
Stejnopis

Notarsky zapis

sepsany jménem Mgr. Libuge Jarnotové, notéte se sidlem v Olomouci, dne 7.1.2014, slovy:
sedmého ledna roku dva tisice &trnéct, v Olomouci, Hanéckého pluku 4, jeho zastupcem
ustanovenym podle § 24 notérského ¥adu, Mgr. Drahomirou Jarnotovou.

I'Jéastnik,

Mgr. Jan Michalik, nar. 14.10.1966, bytem Olomouc, Repéin, gen. Piky 299/10, PSC 779 00,

ktery prohladuje, Ze je zplisobily samostatns pravné jednat v rozsahu pravniho jednani, o
némyz je tento notéfsky zapis sepsan, prokézal svou totoZnost platnymi tfednimi prikazy, &ini
prévni jednani ve form& notéfského zépisu s tim, Ze vydava tuto:

zakladatelskou listinu
o zaloZeni
spoleinosti s ru¢enim omezenym.

Za prvé: .

Ja podepsany Mgr. Jan Michalik, nar. 14.10.1966, bytem Olomouc, Repéin, gen. Piky
299/10, PSC 779 00, zakladam jako jediny zakladatel a jediny spoleénik spoleénost s rudenim
omezenym na dobu neuréitou podle zdkona &islo 90/2012 Sb. o obchodnich spole¢nostech a
druzZstvech (zakon o obchodnich korporacich) v u¢inném znéni:

L
Firma spoleénosti

Firma spole¢nosti je: Balneo — Lazng Flora s.r.o.

II.
Sidlo_spoleénosti

Sidlem spole&nosti je: Olomouc -
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I
Predmét podnikédni

Piedmétem podnikini je :
4 Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v ptilohach 1 aZ 3 Zivnostenského z4kona -----e--eo--
i~ Masérské, rekondiéni a regeneralni sluzby
= Poskytovani t&lovychovnych a sportovnich sluZeb v oblasti aquaaerobic, fittnes, plavéni

s détmi.

— Provozovéni soldrii

IVv.
Spoleénik

5 Spole¢nikem spolecnosti je Mgr. Jan Michalik, nar. 14.10.1966, bytem Olomouc,
Repéin, gen. Piky 299/10, PSC 779 00. Ll

V.
Yklady a podily

Ve spolecnosti existuje jeding druh podilu, a to podil zékladni, se kterym nejsou
spojena zadn4 zvlastni prava a povinnosti. Spole&nik miize viastnit pouze jeden podil. --=-menux

Spole¢nik Mgr. Jan Michalik mé4 pen&Zity vklad do zakladniho kapitalu ve vy3i 1.000.- .

K&, slovy: jeden tisic korun Seskych, ¢emuz odpovida zékladni podil ve vysi 100 %, slﬁy:
jedno sto procent. ‘

Po dobu, po kterou mé spole¢nost jediného spole¢nika, je jeho podil vzdy pievoditelny
bez jakéhokoliv omezeni. -

Tato zakladatelska listina nevylutuje d&déni podilu v této spolednosti s rudenim
omezenym.

Zéanikem pravnické osoby, kterd by byla spoleénikem, prechézi jeji podil na jejiho
pravniho néstupce.

VI
Zakladni kapital
Zakladni kapital spolenosti &ini 1.0(& K&, slovy: jeden tisic korun &eskych. ------zmmm--

VIL
Orginy spole¢nosti

Orgény spole&nosti jsou:

- valnd hromada (jediny spole¢nik)
- jednatelé.

VI
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VIII.
Valni hromada

Valnd hromada je nejvy3sim organem spolegnosti.

Do plisobnosti valné hromady nalei rozhodnuti o otazkach, které zékon nebo tato
zakladatelska listina zahrnuji do pasobnosti valné hromady. Do péisobnosti valné hromady
nélezi dale téz:

a) rozhodovani o zmé&né& obsahu spoledenské smlouvy, nedochézi-li k ni na zkladg jinych
pravnich skute¢nosti,

b) jmenovani a odvolavani likvidatora, véetnd schvalovani smlouvy o vykonu funkce a
poskytovani plnéni podle § 61 zdkona o obchodnich korporacich,

¢) rozhodovéni o zruseni spolecnosti s likvidac,

d) rozhodovéni o pachtu zévodu spolecnosti nebo takové jeho &asti, k jejimuz zcizeni se
vyZaduje souhlas valné hromady podle z4kona,

€) udélovani pokynii jednateléim a schvalovani koncepce podnikatelské &innosti spolednosti
(VEetn& jednaciho ¥adu pro jednatele), nejsou-li vrozporu s pravnimi pfedpisy; valna
hromada miiZe zejména zakézat jednatelim urdité prévni jednédni, je-li to v zajmu
spole¢nosti.

Valnd hromada si maZe vyhradit rozhodovéni o vécech, které jinak néleZeji do
plisobnosti jinych organd spolegnosti.

Mé-li spole¢nost jediného spolednika, vykonava piisobnost valné hromady jediny
spole¢nik.

Rozhodnuti pfijaté v pasobnosti valné hromady doru¢i spoletnik bud’ k rukdm
jakéhokoliv jednatele nebo na adresu sidla spole¢nosti nebo na e-mailovou adresu. Jednatelé
jsou povinni predkladat navrhy rozhodnuti jedinému spolednikovi s dostatednym dasovym
pfedstihem.  Jediny spoleénik miZe urdit lhiitu, v ni¥ mu md byt navrh konkrétniho
- rozhodnuti predloZen.

IX.
Jednatelé

Spole¢nost ma jednoho jednatele.

 Jednatel jedna za spolecnost v plném rozsahu samostatng,

Podepisovani za spole¢nost se dé&je tak, Ze k vytiSténé nebo vypsané obchodni firmé
ipoji jednatel sviij podpis.

VII
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X. 1¢
Ustanoveni pri zaklidddni spoleénosti
t

Vkladova povinnost zakladatele:

- zakladatel Mgr. Jan Michalik, nar. 14.10.1966, bytem Olomouc, Repéin, gen. Piky 299/10,
PSC 779 00, prebird vkladovou povinnost a zavazuje se splnit ji pen&Zitym vkladem
v celkové vy3i 1.000 K&, slovy: jeden tisic korun &eskych, pfed podanim navrhu na zapis
spolegnosti do obchodniho rejstiiku, na Gidet, ktery zakladateli sdéli spravce vkladu. ----------

Zakladatel uréuje jednatelem spole¢nosti: |
- pana Mgr. Jana Michalika, nar. 14.10.1966, bytem Olomouc, Repé&in, gen. Piky 299/10,
PSC 779 00. ----

Spraveem vkladu je uren zakladatel - pan Mgr. Jan Mlchallk nar. 14.10.1966, bytem
Olomouc, Repcm gen. Piky 299/10, PSC 779 00.

Ukinnost tohoto &lanku X. je vézana na splnéni posledni z nésledujicich rozvazovacich
podminek:
a) vznik spole¢nosti,
b) plné splnéni vkladové povinnosti zakladatelem &i jeho pravnim néstupcem. ~------=====----

Splnénim posledni z uvedenych rozvazovacich podminek tento ¢lanek X. zanik4. -------

XI.

V néavaznosti na ustanoveni § 9 zdkona o obchodnich korporacich uréuje zakladajici
spolednik lhéitu pro fikci o odstoupeni od této zakladatelské listiny v délce 12 mésich od
podpisu této zakladatelské listiny.

Zadruhé:

Zéstupce notafe se vyjadfuje o splnéni pfedpokladu pro sepsani notdfského zapisu
podle § 70 notafského fadu o tom:
- Ze pravni jednani je v souladu s pravnimi pfedpisy,
- spliiuje nalezitosti a podminky stanovené zakonem pro zapis do vefejného rejstifku.----------

O tom byl tento notifsky zépis sepsan, panu Mgr. Janu Michalikovi pfeéten, jim
v plném rozsahu schvélen.

Mgr. Jan Michalik, v.r.
Mgr. Drahomira Jarnotova, v.r.
zastupce Mgr. LibuSe Jarnotové,
notéfe se sidlem v Olomouci

L.S.
Mgr. Libuse Jarnotova
notéf v Olomouci

VIII



Oveétuji, Ze tento stejnopis no
ledna roku dva tisice trnact,
pod &. NZ 2/2014 ve sbirce ve

V Olomouci dne 7.1.2014, (slovy: sedmého ledna roku dva tisice &t

Jitka T¥iskov, notaisky tajemnik
povefeny Mgr. Libusi Jarnotovou
notéfem se sidlem v Olomouci

IX

tafského zépisu, vyhotoveny dne 7.1.2014, slovy: sedmého
doslovné& souhlasi se Ctyfstrdnkovym originalem zaloZenym
den¢ Mgr. Libusi Jarnotovou, notéfem se sidlem v Olomougci.
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NZ 100/2019

Stejnopis
Notarsky zapis

sepsany dne 27. 5. 2019 (slovy: dvacatého sedmého kvétna roku dva tisice devatenact)
jménem Mgr. Evy Simonové, notaiky se sidlem v Rychnové nad Knéznou, jeji zastupkyni -
notaiskou kandidatkou Mgr. Gabrielou Janeckovou, v notaiské kancelaii v Rychnové nad
Knéznou, Staré namesti ¢p. 58.
Utastnik:
- Mgr. Dana Mihulkova, narozend dne 20. 1. 1973, bydliStém na adrese Rychnov nad

Knéznou, Strojnicka 1011, PSC 516 01.

Piitomna Mgr. Dana Mihulkova, jejiz totoznost byla zastupkyni notarky prokazana,
prohlasila, Ze je zplisobila samostatné pravné jednat v rozsahu pravniho jednani, o kterém je
notaisky zapis. -

Nato s ni na jeji zadost byla do notarského zapisu sepsana tato

----- zakladatelska listina - - - - -
----- spoleCnosti s ru¢enim omezenym - - - - -
- - - Mihulkova, s.r. 0. - - -

Mgr. Dana Mihulkova jako jediny zakladatel touto listinou ve smyslu zakona cislo
90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich),
zaklada spolecnost s ru¢enim omezenym.

Spolecnikem spolecnosti je:
- Mgr. Dana Mihulkova, narozena dne 20. 1. 1973, bydliStém na adrese Rychnov nad
Knéznou, Strojnicka 1011, PSC 516 01.

--------- II. Firma a sidlo --------

1. Obchodni firma spolecnosti zni: Mihulkova, s. r. o..
2. Sidlem spoleénosti je: Rychnov nad Knéznou.

---------- IIL. Pfedmét podnikani -----------
Predmétem podnikani spolecnosti je:
- Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v piilohach 1 az 3 zivnostenského zakona. -----------

Vyse zakladniho kapitalu ¢ini 10 000 K¢ (slovy: deset tisic korun ceskych). -------------------
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--------- V. VKklad do zakladniho kapitalu, spravce vkladu ---------

1. Vyse vkladu spolecnika Mgr. Dany Mihulkové piipadajici na jeji podil je 10 000 K¢
(slovy: deset tisic korun ceskych).

2. Mgr. Dana Mihulkova se jako zakladatel zavazuje vlozit do spolecnosti castku 10 000 K¢
(slovy: deset tisic korun ceskych) a splnit tuto vkladovou povinnost splacenim do 30
(slovem: tiiceti) dnii od zalozeni spolecnosti.

3. Spraveem vkladu zakladatel uréuje Mgr. Danu Mihulkovou, narozenou dne 20. 1. 1973,
bydlistéem Rychnov nad Knéznou, Strojnicka 1011, PSC 516 01. --------

Spolecnost ma jednoho (1) jednatele.
. Jednatel jedna za spolecnost samostatneé.
3. Jednatelem spolecnosti se urcuje Mgr. Dana Mihulkova, narozena dne 20. 1. 1973,
bydlistém Rychnov nad Knéznou, Strojnicka 1011, PSC 516 01. =----n-n-=reux

Lt ol

--------------- konec zakladatelské listiny ---------------

----- Vyjadieni zastupkyné notaiky o piedpokladech pro sepsani notaiského zapisu -----

Vzhledem ke skutecnostem uvedenym v tomto notai'ském zapise uvadim, ze: --------------------
- pravni jednani ucastnika je v souladu s pravnimi piedpisy a dal$imi dokumenty, se
kterymi soulad pravniho jednani vyzaduje zvlastni pravni piedpis,

- pravni jednani spliiuje nalezitosti a podminky stanovené zvlastnim pravnim predpisem
pro zapis do vefejného rejstiiku,

- byly splnény formality stanovené pro pravni jednani a pro zapis do veiejného rejstitku
zvlastnim pravnim piedpisem.

O tom byl sepsan tento notaisky zapis, ktery si ucastnice piecetla a ktery poté pred zastupkyni
notaiky schvalila.

Megr. Dana Mihulkova v.r.

Mgr. Gabriela Janeckova
Megr. Gabriela Janeckova v.r.
notarska kandidatka a zastupkyne
notaiky Mgr. Evy Simonové
se sidlem v Rychnové nad Knéznou

Megr. Eva Simonova
g
notaika v Rychnové nad Knéznou
LS.
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ISABEL ESTAPE TOUS
NOTARIO
C/ PASEO DE LA CASTELLANA, 98 1°

Dcha
Teléf 917822000-Fax 9156635852
MADRID

«ESCRITURA DE CONSTITUCION SOCIEDAD LIMITADA»

NUMERO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRO. ------
En MADRID, mi residencia, a diecinueve de Mayo
de dos mil nueve. ————————=————————————————————
Ante mi, ISABEL ESTAPE TOUS, Notario de esfa
Capital y del Ilustre Colegio de Madrid. ----------

==== COMPARECE ====

DON LUIS LARA FERNANDEZ, mayor de edad, emplea-

do, vecino de Madrid, 28001, con domicilio en calle
Don..Ramén de la: Cruz; 17; 1°%=i2is——s—=mrmormoces—ss
Provisto de D.N.I.-N.I.F. numero 50.530.451-A.

==== I NTERVIENE ====

En nombre y representacién, como apoderado de
la mercantil "MEDITERRANEAN SEARCH, S.L." (SOCIEDAD
UNIPERSONAL), de nacionalidad espafiocla, con domici-
lio en Barcelona, Ronda Sant Pere, 17; constituida
por tiempo indefinido con la denominacién de "Medi-
terranean Trust, S.L." en escritura autorizada el
dia 20 de Noviembre de 1.990, ante el Notario de

Barcelona Don Juan Rubies Mallol; cambiada su deno-

XII



minacién por la actual en otra escritura otorgada
el dia 7 de noviembre de 2005, ante el Notario de
Barcelona Don Antonio Lépez Cerén, con el numero
3.956 de protocolo. INSCRITA en el Registro Mercan-
til de Barcelona, hoja nUmero B-9280. Su C.I.F. nt-
mero: B59510453.- Constituye su objeto social la
prestacién de servicios de asesoramiento econdmico,
juridico y contable. -—=—=—=———mmmmmmm

Su representacién y facultades para este acto
resultan de poder conferido a su favor en la es-
critura otorgada ante el Notario de Barcelona Don
Antonio Lépez-Cerdén y Cerdn, el dia 30 de marzo de
2005, con el numero 1.209 de su protocolo, que cau-
s6 la inscripcién 16 de la hoja registral de la So-
ciedad en el Registro Mercantil.--—-———————c——u—__

Tengo a la vista una copia autorizada de dicho
poder, que considero suficiente para otorgar la
presente escritura de constitucién de sociedad 1i-
mitada. ——————m—m e~

Me asegura la vigencia y virtualidad de su po-
der, facultades representativas y la persistencia

de la capacidad juridica de la entidad que repre-

Tiene, a mi juicio, en el concepto en que in-

XIII
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terviene, capacidad legal para otorgar la presente
ESCRITURA DE CONSTITUCION SOCIEDAD LIMITADA, y al
e O o e e e i S

Que tiene prevista la constitucidédn de una So-
ciedad Mercantil de responsabilidad limitada, que
formaliza por las siguientes. ----—-—------—--—-———-

========== CLAUSULAS: ===========

PRIMERA: CONSTITUCION. —-—-———————————m———m

Queda constituida una sociedad mercantil de
responsabilidad limitada, denominada "CANSILIUS,
S.L." (SOCIEDAD UNIPERSONAL), sin que haya otra de
igual denominacién seguin me acredita con el corres-
pondiente certificado negativo y vigente del Regis-
tro Mercantil central, que queda incorporado a esta
AL T 2 e o e S TR T T T T T T T TR e s

SEGUNDA: ESTATUTOS. —————=——=——====————————

La Sociedad se regird por la Ley de Sociedades

de Responsabilidad Limitada y demé&s legislacién vi-

gente, asi como por los Estatutos que el compare-

X1V



ciente declara conocer y que, aprobados y elevados
a escritura publica, son suscritos por el compare-
ciente y quedan incorporados a esta matriz.--------

TERCERA: CAPITAL Y APORTACIONES. ——————-—————————

Su capital social, es la suma de TRES MIL DOS-
CIENTOS EUROS (3.200,00 €) representado por TRES
MIL DOSCIENTAS participaciones sociales de UN EURO
(1,00 €), de valor nominal, cada una de ellas, nu-
meradas correlativamente con los nimeros UNO a TRES
MIL DOSCIENTOS, ambos incluidos.-—————————m——————

El desembolso de las participaciones se realiza
en la siguiente forma: -—--—---————=————m

LA MERCANTIL "MEDITERRANEAN SEARCH, S.L.", sus-
crlbe TRES MIL DOSCIENTAS PARTICIPACIONES SOCIALES,

Verdiboo of

<307T’“ 09 de UN EURO de valor nominal, por su valor global de

gajﬁ? TRES MIL DOSCIENTOS EUROS, numeradas correlativa-

me. mente del UNO al TRES MIL DOSCIENTOS, ambos inclu-

totalmente suscritas y desembolsadas.-------—-—
EDicha aportacién ha sido efectuada en metélico
ingresado su importe en cuenta abierta a nombre
de la sociedad en entidad de crédito, segun certi-
ficado expedido por los apoderados de la entidad
que a requerimiento del compareciente incorporo a

gsta matrizs —=sr-onss -t ertnt o ormmnn e e
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CUARTA: JUNTA GENERAL-ORGANO DE ADMINISTRACION.
El socio fundador, dando a este acto el carac-

ter de primera Junta General, adopta las siguientes

1°) Determinar que la Sociedad sea inicialmente
administrada por el sistema de ADMINISTRADOR UNICO,
y en su consecuencia, se nombra Administrador Unico
de la Sociedad, por plazo indefinido, a DON LUIS
LARA FERNANDEZ, cuyas circunstancias personales
constan en la comparecencia. —————————m————————————

El nombrada presente en este acto, acepta su
designacion. w= == s s s e e e e e e e s e

2°) .- Conferir al érgano de administracién ex-
presa y especialmente las mismas facultades que los
Estatutos y las normas legales le atribuyen con ca-
racter general, cuyas facultades ejercitard desde
esta fecha en que la sociedad da comienzo a sus
operaciones y, por tanto, también durante la fase
anterior a la inscripcién de la Sociedad en el Re-

gistro Mercantil. ——=—=——————————m
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QUINTA.~- INCOMPATIBILIDADES. ————=—=——————=——————=
De conformidad con lo dispuesto en la legisla-
cién vigente y muy especialmente en la Ley 5/2006,
de 10 de Abril y similares, dictadas por las Comu-

nidades Autdénomas, se hace constar expresamente lo

a.- La prohibicidén de ocupar cargos en la So-
ciedad a personas declaradas incompatibles en dicha
Ley, en la medida y condiciones fijadas en la mis-

ma, asi como en cualquier otra disposicién aplica-

b.- Que la persona designada en la presente es-
critura para ocupar cargo en la Sociedad no esta
incursa en las incompatibilidades establecidas en
la Ley citada, asi como en cualquier otra disposi-
cién aplicable. El interesado, aqui compareciente,
declara expresamente no estar incurso en tales in-
compatibilidades. ———====—————mmmmm

SEXTA.- INSCRIPCION EN EL REGISTRO MERCANTIL. --

Advierto expresamente al otorgante acerca de la
obligatoriedad de inscribir en el Registro Mercan-
til este documento.-—-——=-————————m——m

De conformidad con lo previsto en el art. 63.2

del vigente Reglamento del Registro Mercantil se
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consiente la inscripcidén parcial de este titulo pa-

ra los casos previstos en el numero 1 de dicho ar-

==========0TORGAMIENTO Y AUTORIZACION============

TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES. -———-—————-———

De acuerdo con lo establecido en la Ley Organi-
ca 15/1999, el compareciente queda informado vy
acepta la incorporacién de sus datos (y la copia de
su Documento de Identidad, en los casos previstos
en la Ley) al protocolo notarial y a los ficheros
automatizados de la Notaria, que se conservaran en
la misma con carédcter confidencial sin perjuicio de
las remisiones de obligado cumplimiento. El intere-
sado puede ejercitar sus derechos de acceso, recti-
ficacién, cancelacidén y oposicidén, en la notaria. -

Hago las reservas y advertencias legales, entre
ellas las de caréacter fiscal.------=—————————eu—o

Por su eleccién le leo este instrumento, des-
pués de identificarle por su documento resefiado, lo

encuentra conforme, presta libremente su consenti-
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miento y lo firma conmigo, el Notario, que de su
integro contenido, adecuado a la legalidad vigente,
redacto en cuatro folios de papel timbrado de uso
exclusivamente notarial, el presente, y los tres
posteriores correlativos en orden, de la misma se-
rie, vyo, el Notario, doy fe.- —-————--———mmm

Estd la firma del compareciente. --==————————-——

Signado. ISABEL ESTAPE TOUS. Rubricado y se-

ARANCEL NOTARIAL. DERECHOS DEVENGADOS. Arancel aplicable, nimeros: 2, 4, N@ 82
Concepto CONSTITUCION SOCIEDAD LIMITADA.
Base: 3.200 €. TOTAL: 152.66€ (Impuestos excluidos)

DOCUMENTOS UNIDOS: =—=========mmmmmmmmmmmm e
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ACIO MALDONADO RAMOS
i Notario
do Dato n°19. Entreplanta. Dcha
28010 MADRID
Tifno: 91 308 64 44 Fax: 91 308 69 55

1172003

ESCRITURA de CONSTITUCION de la SOCIEDAD
MERCANTIL de RESPONSABILIDAD LIMITADA
denominada “CANARIAS SUBMARINE LINK, S.L.”

(UNIPERSONAL).
NUMERO NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO

EN MADRID, a cinco de marzo de dos mil cuatro
,Ante mi, IGNACIO MALDONADO RAMOS, Notario de

’,/‘ ‘Madrid y de su Ilustre Colegio, con vecindad y residencia en

/
/ esta misma capital,

COMPARECE

l
D. Alfonso Gajate Plasencia, mayor de edad, casado,

con domicilio en Madrid, calle Frascuelo, niimero 28-A.

Exhibe DNI/NIF numero 5.265.247-H
INTERVIENE

En nombre y representacion de la sociedad

denominada PANTGUR IBERICA, S.L., domiciliada en

P

Madrid, calle . Frascuelo, numero 28-A, constituida por
tiempo indefinido mediante escritura autorizada por el
Notario de Madrid D. Victor-Manuel Garrido de Palma, el
dia 25 de julio de 2.000, con el nimero 1.952 de orden.



Inscrita en el Registro Mercantil de Madrid al tomo 15.521,
folio 165, seccion 8, hoja M-261074, inscripciéon 1°. Con
C.LLF. Nimero B-82735408.

Actia en su calidad de Administrador Unico de la

sociedad, cargo para el que fue designado por tiempo
indefinido por acuerdo adoptado por la Junta General de
Socios el dia 19 de septiembre de 2.000, elevado a publico
en escritura ot;;g;ﬁa ante el Notario-de Madrid D. Victor
Garrido de Palma, el 20 de septiembre de 2000, con el
nimero 2171~ de su protocolo, de la que exhibe copia
autorizad;i donde consta que causé la inscripcién 27 en el
folio 165 de la hoja registral social.

FE DE CONOCIMIENTO, CAPACIDAD Y

CALIFICACION

Identifico al compareciente por su documento nacional
de identidad, conforme a lo dispuesto en el articulo 23.c) de
la Ley del Notariado. Tiene, a mi juicio, capacidad legal
suficiente para otorgar esta escritura de constitucién de
sociedad de responsabilidad limitada y, al efecto, --------=----

EXPONE

I. Que la sociedad PANTGUR IBERICA, S.L. ha
decidido constituir una sociedad unipersonal del tipo de las
de responsabilidad limitada que regula la Ley 2/1.995, de 23

de marzo, con la denominacion de “CANARIAS
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SUBMARINE LINK, S.L.”.

II. Que no existe registrada ninguna otra sociedad con
idéntica denominacion a la escogida para la compaifiia que
por la presente desea constituir, y lo justifica entregandome
a mi, Notario, una certificacion expedida en este sentido por
la Seccion de Denominaciones del Registro Mercantil

/Central, que, expedida a nombre de la fundadora y vigente,
/  queda incorporada a esta matriz, formando parte integrante
| de la misma, en cuyas copias y traslados se insertara. --------
| III. A tenor de lo expuesto,
f OTORGA
PRIMERO. CONSTITUCION DE SOCIEDAD Y
ESTATUTOS QUE HAN DE REGIR SU FUNCIO-
NAMIENTO. La sociedad PANTGUR IBERICA, S.L.

““3 declara expresamente su voluntad de constituir una sociedad
unipersonal de responsabilidad limitada con sujecion a lo
establecido en la Ley 2/1.995, de 23 de marzo, y, en su
virtud, mediante este otorgamiento, funda y constituye una
compaiiia mercantil de esa naturaleza, con la denominacién

de “CANARIAS SUBMARINE LINK, S.L.”, y cuyas
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caracteristicas y requisitos legales constan en los estatutos
que han de regir su funcionamiento, que, extendidos en seis
folios de papel comun, redactados por ambas caras, me
entrega el compareciente segun interviene a mi, Notario, en
este acto, aseverando aquél haberlos leido, aprobando y
corroborando sus términos, y firmandolos, tras lo cual me
solicita que los protocolice con este instrumento, como asi
lo hago, incorporandolos a esta escritura, de la que pasan a
formar parte integrante y en cuyos traslados se insertaran. ---

SEGUNDO. APORTACIONES Y ADJUDICACION
DE PARTICIPACIONES .- El fundador de la compaiiia:---

A) Aporta a ésta, en moneda nacional, la suma de tres
mil seis euros (€ 3.006) que ha ingresado en la caja social, y,
en su pago, se le adjudican 3.006 participaciones sociales,
numeros 1 al 3.006 (ambas inclusive), de un (€1) euro de

valor nominal cada una, cuyo valor total es equivalente al de

lo aportado.

B) Acredita la realidad de las aportaciones dinerarias
efectuadas a la sociedad entregdndome a mi, Notario, un
certificado expedido por BANCAIJA, agencia urbana sita en
Madrid calle Capitan Haya, con fecha 4 de marzo de 2004
(y por tanto, vigente, tal y como exige el articulo 19.2 de la
Ley de Sociedades Limitadas), y del que se desprende

haberse efectuado el ingreso de las cantidades
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correspondientes en la cuenta numero 0881/3100064489
abierta a nombre de la sociedad en la citada entidad
bancaria, asi como que la fecha en que se efectud tal
deposito, como quiere el articulo 189.1 del Reglamento del

Registro Mercantil, no es anterior en mas de dos meses a la

de hoy.
Tal certificado queda unido a esta matriz, formando
/parte integrante de la misma, en cuyos traslados se insertara.
TERCERO. ORGANO DE ADMINISTRACION Y

| REPRESENTACION SOCIAL - El fundador social: ------
| 1°) Determina que la sociedad serd inicialmente
administrada y representada por un Administrador Unico.---

2°) Designa Administrador Unico y representante inicial

de la sociedad, con todas las facui;a;s legales y estatutarias
\ inherentes al cargo a: D. Alfonsq_ ngatg Plasencia, cuyas
circunstancias personales ya constan en la comparecencia de
esta escritura, y quien, presente en este acto, acepta su cargo

y promete desempeiiarlo bien y fielmente.

Ademas, hecha por mi, Notario, expresamente,

advertencia sobre la prohibicién de que desempeiie el cargo
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de administrador persona que se encuentre incursa en
incompatibilidad o prohibiciéon legal alguna, el Sr. Gajate
Plasencia asevera no hallarse incurso en incompatibilidad o
prohibicién legal alguna, especialmente en ninguna de las
establecidas en la Ley 12/1.995, de 11 de mayo, sobre
Incompatibilidades de los Miembros del Gobierno de la
Nacién y de los Altos Cargos de la Administracién General
del Estado, en las Leyes 7/1.984, de 14 de marzo, y
14/1.995, de 21 de abril, de la Comunidad Auténoma de
Madrid, y en el articulo 58 de la Ley de Sociedades
Limitadas.

CUARTO. SOBRE _INSCRIPCION EN EL
REGISTRO MERCANTIL.- 1. Advertencia. Yo,

Notario, advierto expresamente al fundador de la obligacion
que tiene de inscribir esta escritura en el Registro Mercantil
y del plazo de dos meses del que dispone para ello de
acuerdo con lo establecido en el articulo 15 de la Ley de
Sociedades Limitadas, de lo que queda enterado.--------------

2. Inscripcion parcial del titulo. De conformidad con
lo dispuesto en el articulo 63.2 del Reglamento del Registro
Mercantil, los otorgantes solicitan del sefior Registrador
Mercantil, en el supuesto de que a juicio del mismo
cualquiera de las clausulas constitutivas o estatutarias

adoleciese de algun defecto (incluso aunque afectara al
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objeto social), que practique la inscripcion parcial del titulo.

3. Facultad para subsanar. El fundador faculta
especialmente al 6rgano de administracion para que éste,
por si solo, pueda subsanar o rectificar la presente escritura
y los estatutos unidos a ella, siempre que tales
subsanaciones o rectificaciones se limiten a aceptar la
calificacion verbal o escrita del Registrador Mercantil.-------
/ QUINTO. FACULTADES ANTES DE LA
/INSCRIPCION REGISTRAL- El fundador de la

/ sociedad faculta expresamente al 6rgano de administracion
|

’,
r

para realizar, en el nombre social, antes de la inscripcion de
la compaiiia en el Registro Mercantil, cuantos actos de
| administracién o de dominio sean necesarios o convenientes
para el inicio de las actividades de la empresa y la
\| realizacion del objeto social, incluida la concesion a terceras
\ ]
personas de poderes generales o especiales, ----===-==-====-----
De estos actos, incluidos los que concluyan en
representacion de la compafiia los representantes
voluntarios, respondera la sociedad en formacion con el

patrimonio formado por las aportaciones de los socios, vy,



una vez inscrita en el Registro Mercantil, quedara obligada

por tales actos sin necesidad de ratificacion expresa de los

mismos.
RESERVAS Y ADVERTENCIAS LEGALES

Finalmente, hago yo, Notario, al compareciente, las
reservas y advertencias legales pertinentes. ------====--nmunnnx

En particular, advierto de la obligaciéon del pago del
impuesto que grava la operacion formalizada en este acto
(Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados, por el concepto "Operaciones
Societarias", regulado por R.D.L. 1/1.993, de 24 de
septiembre y R.D. 828/1.995, de 29 de mayo); del plazo de
treinta dias habiles siguientes al de hoy, del que dispone el
sujeto pasivo para presentar la pertinente declaracion
tributaria y efectuar en su caso el ingreso correspondiente;
de la condicién de responsables subsidiarios que atribuye la
legislacion tributaria a los promotores y administradores de
la sociedad; del efecto de cierre registral que producira para
la presente operacion la no justificacion del pago de la
liquidacion correspondiente, o de su exencion o no sujecion;
y de las responsabilidades en que se incurrird en el caso de

no efectuar la presentacién de las declaraciones tributarias

exigibles.

Advierto igualmente de que los datos personales
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recabados del interviniente, que formaran parte de los
ficheros existentes en la Notaria, se han solicitado con la
finalidad de elaborar el presente instrumento y, en general,
de prestar las funciones propias de la actividad notarial, por
lo que su aportacion es obligatoria, sin perjuicio de lo cual
seran tratados y protegidos segun la Legislacion Notarial y
la Ley Organica 15/1.999, de 13 de diciembre, sobre
Proteccion de Datos de Caracter Personal. El titular de los
mismos podra ejercer el derecho de acceso, rectificacion,

cancelacion y oposicion ante la Notaria del fedatario

autorizante.

. De todo lo cual queda enterado el compareciente, a
quien, a continuacion se le permite leer integramente este

| instrumento, por ejercitar su derecho a hacerlo tras haber
V' sido advertido del mismo, y cuyo contenido le reitero yo,

Notario, de forma sumaria, y le presta su conformidad, lo

aprueba y firma.
AUTORIZACION
Y yo, Notario, doy fe del contenido de esta escritura,

cuyo otorgamiento se adecua a la legalidad y a la voluntad
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debidamente informada del otorgante o interviniente, que ha
prestado libremente su consentimiento; escritura ésta que se
extiende sobre papel timbrado del Estado exclusivo para
documentos notariales, en cinco folios de serie SH y

nameros: 2421313, 2421314, 2421315, 2421316 y el del

presente, que signo, firmo, rubrico y sello.
Esta la firma del compareciente. Signado, firmado y

rubricado: I. Maldonado. Esta el sello de la Notaria. --------

------------ —- SIGUEN DOCUMENTOS UNIDOS ~--------=---

XXIX



Anotace

Jméno a prijmeni autora: Bc. Anna Mihulkova
Nazev katedry a fakulty: Katedra romanistiky, Filozoficka fakulta

Nazev prace: Kontrastivni analyza zakladatelské listiny v ¢eském a Spanélském jazyce
z hlediska prekladu

Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Ondrej Klabal, Ph.D.
Pocet znaki: 113 338

Pocet priloh: 5

Pocet tituli pouzité literatury: 45

Klicova slova: kontrastivni analyza, zakladatelské pravni jednéni, zakladatelska listina,

spolecenskd smlouva, pravni jazyk, pieklad, obchodni pravo, pravni terminologie

Diplomova prace se zabyva kontrastivni analyzou zakladatelského pravniho jednani, kterym
jsou zakladatelské listiny a spolecenské smlouvy, z pohledu ptekladu. Teoreticka Cast prace se
zaméfuje na pravni aspekty téchto dokumentt a teoreticka vychodiska odborného piekladu a
pravniho jazyka. V praktické Casti je provedena analyza ¢eskych a Spané€lskych zakladatelskych

dokumentt, a to z hlediska jejich struktury, grafické Gipravy, stylistické a syntaktické stranky a

o 24

93



Annotation

Author of thesis: Bc. Anna Mihulkova
Name of department and faculty: Department of Romance Languages, Faculty of Arts

Title of thesis: Contrastive Analysis of Articles of Association in Czech and Spanish

for Translation Purposes

Supervisor of thesis: Mgr. et Mgr. Ondiej Klabal, Ph.D.
Number of characters: 113 338

Number of attachments: 5

Number of titles of literature used: 45

Keywords: contrastive analysis, articles of association, memorandum of association, legal

language, translation, corporate law, legal terminology

The thesis deals with a contrastive analysis of the legal act of articles of association from the
perspective of translation. The theoretical part of the thesis focuses on the legal aspects of these
documents and the theoretical background of translation and legal language. The practical part
consists of an analysis of the Czech and Spanish articles of association in terms of their
structure, graphic design, stylistic and syntactic aspects and terminology. The thesis also

includes a Spanish-Czech glossary containing the most important terms.

94



Podklad pro zadani diplomové prace

UNIVERZITA PALACKEHO \V OLOMOUCI Studijni program: Spanélska filologie
Filozoficka fakulta Forma studia: Prezen¢ni
Akademicky rok: 2022/2023 Specializace/kombinace: Spanélska filologie se specializaci na

tlumonictvi a preklad (SPAFTLPN)

Podklad pro zadani DIPLOMOVE préce studenta

Jméno a prijmeni:  Bc. Anna MIHULKOVA

Osobni ¢islo: F211091
Adresa |
Téma prace: Kontrastivni analyza zakladatelské listiny v ceském a Spanélském jazyce z hlediska prekladu

Téma prace anglicky: Contrastive Analysis of Articles of Association in Czech and Spanish for Translation Purposes

Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Ondiej Klabal, Ph.D.
Katedra anglistiky a amerikanistiky

Zasady pro vypracovani:

Tématem diplomové prace je kontrastivni analyza zakladatelske listiny v ceském a $panélském jazyce z hlediska prekladu. V teoretické Casti je zakladatelska listina
zasazend do kontextu ceského a Spanélského pravniho systému. Zarover je pojednéno také o pravnické cestiné a SpanélStiné. V praktické Casti je provedena analyza
vzorli Ceskych i $panélskym zakladatelskych listin, a to z hlediska struktury, stylu i slovni zasoby. Soucasti této prace je také glosar s terminy typickymi pro tyto
dokumenty.

Seznam doporucené literatury:

STENGLOVA, Ivana a kol. 2020. Zdkon o obchodnich korporacich. Komentd; 3. yddni. Praha: C.H. Beck.

CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Vaclav HOLY. 2016. Obchodhi korporace. Obecnd cdst. Zdklady soukromého prdva V, 1. vyd., Praha: C.H. Beck.
SANCHEZ, Guillermo J. Jiménez, Alberto Diaz MORENO. 2013, Derecho mercantil. 15. vyd., Madrid: Marcial Pons.

HLADIS, Frantisek, 1999. , Pravni jazyk* z hlediska soucasnjch diskusi o spisowné cesting. Acta universitatis Palackianae Olomucensis, Olomouc: Univerzita Palackého.
CHROMA, Marta. 2014. Prduni prieklad v teorii a praxi: nougj obéansky zdkonik. 1. vyd., Praha: Karolinum.

KNITTLOVA, Dagmar, Bronislava GRYGOVA a Jitka ZEHNALOVA, 2010. Preklad a prekidddni. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci.

ALCARAZ VARO, Enrique, HUGHES, Brian a Adelina GOMEZ, 2014. El espafiol juridico. Barcelona: Editorial Ariel.

CECHOVA, Marie, KRCMOVA, Marie a Eva MINAROVA, 2008. Soucasnd stylistika. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.

VIVANCOS, Fernando Vilches; GONZALEZ, Ramon Sarmiento. 2016. Lenguaje Juridico-Administrativo. Una Lengua De Especialidad. 1.vyd., Dykinson.
KRALOVA, Jana. 2012. Vybrané problémy spanélské stylistiky na pozadi cestiny. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta.

LIPERTOVA, Ivana. 2018. Jazyk a preklad v prdou. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Prévnicka fakulta.

Stav schvalovani: Studentem dopracovan podklad VSKP

Podpis studenta: Datum:

Podpis vedouciho prace: Datum:

© IS/STAG, Portal - Podklad kvalifikacni préce , mihuan00, 8. listopadu 2022 20:24:43



