Posudek

Pfedkladand diplomova prace autorky Daniely Sedldkové s ndzvem Volebni hlasy
mexickych migrant( v prezidentskych volbdch v letech 2006 a 2012 se zabyva problematikou
zahrani¢niho hlasovani v prezidentskych volbach aplikovanou na ptipad mexickych migrantd.
s kazdym rokem znacné narlstd a tito potencialni voli¢i by v budoucnu mohli znamenat
obrovskou silu, jez teoreticky bude moci znaéné ovlivnit vysledky (nejen) prezidentskych
voleb v zemi svého plvodu.

Autorka uvadi, Ze hlavnim cilem prdce je ,analyzovat a porovnat pfipravy, priubéh a
vysledky prezidentskych voleb v Mexiku z pohledu volebniho prdva migrant(i ve dvou
¢asovych obdobich (volby 2006 a 2012, pozn. autora)”. Autorka sice v Zavéru prace neuvadi,
do jaké miry se podafilo tento cil naplnit, ale z obsahu prace vyplyva, Ze se to podafilo velmi
dobre. Autorka v prdci pouziva klasifikaci Bennyho Geyse uréenou ke zkoumadni volebni
Ucasti. Geys v ni pracuje se tfemi skupinami faktor(i. Jsou to faktory demografické,
instituciondlni a politické. Daniela Sedlakova v praci ovéruje platnost tfi hypotéz vystavénych
pravé na téchto tfech faktorech. Uvadi, Ze oproti volbdm v roce 2006 doslo v roce 2012
k nardstu volicl a zjistuje, zda za volebni Ucast v obou pripadech mohou sociodemografické
faktory (mezi né zarazuje gender, vék, misto plivodu, misto pobytu a pocet registrovanych
k volbdm), institucionalni faktory (registrace, volebni zdkony, pfipravy pred volbami a
kampané volebniho Ufadu, sc¢itani hlas(i), anebo faktory politické (politicky program, sila
zastoupeni politickych stran v zahranici, zdjem o migranty, volebni kampané kandidatd,
zkuSenosti z predchozich voleb). Nékteré z téchto faktorli se mohou jevit jako problematické
(napt. zkusenosti z predchozich voleb, v roce 2006 ty strany Zzadné nemély), ale dohromady
ddvaji uceleny soubor, na jehoz zakladé se daji tyto hypotézy ovérovat. Z vySe uvedeného je
patrné, Ze se autorka zamérila na dva jevy - u sociodemografickych faktorl se autorka
zaméruje na ucast u obou voleb, u institucionalnich a politickych faktorl potom na navyseni
Ucasti v roce 2012. Myslim, Ze se ji dati celkem presvédcivé oba tyto jevy objasnit, ackoliv by
bylo tfeba (jak uvadi i sama autorka v samém zavéru) dalSiho zkoumani, aby byla analyza
uplné vycerpavajici. Také by moznd bylo do budoucna dobré se zaméfit pouze na jeden
z téchto aspektU a ten se pokusit objasnit tfeba i z pohledu jinych teorii a klasifikaci.

Z obsahového hlediska nemam k praci vyraznéjsi vyhrady. Prvni ¢ast prace je
rozdélena na dva hlavni oddily. Jednak jsou zde pfedstaveny metody, pomoci nichZ autorka
analyzovala zkoumany problém. Druhy oddil tvori teoreticka ¢ast prace. Ta je zaméfena na
diskuzi, jez k tématu zahrani¢niho hlasovani probéhla v dosavadni literature, a na pfistupy,
které se k dané problematice vztahuji. Ve druhé — analytické ¢asti autorka metodicky pracuje
se ziskanymi daty a ovéruje platnost vytyCenych hypotéz. V Zavéru prace potom shrnuje
ziskané poznatky a hodnoti, zda byly ¢i nebyly potvrzeny ony hypotézy. Z hlediska struktury
prace mam pouze jednu ndamitku, metodologickou podkapitolu by dle mého nazoru bylo
vhodné zaradit spiSe na zadatek analytické &asti prace tak, aby byly nejdfive predstaveny
metody a hned poté aplikovdny na dané pfipady. V ostatnich pripadech na sebe ale kapitoly
logicky navazuji a prace pusobi velmi kompaktné.

Autorka praci pojala jako komparativni pfipadovou studii, pficemz vyuzivd Millovy
metody souhlasu a rozdilu a v pfipadé sociodemografickych faktorl potom ziskana data
analyzuje také pomoci kvantitativnich metod. K takto koncipované praci nemam vazinéjsi



vyhrady, autorka prokazala, Ze na zdkladé danych metod umi se ziskanymi daty efektivné
pracovat.

Prace se opira o Sirokou $kalu zdrojl, autorka pracuje s mnoha literarnimi zdroji,
odbornymi periodiky, dokumenty organizaci spojenych se zahraniénim hlasovanim,
volebnimi programy stran a kandidatl a dalSimi zdroji. Ocenuji velké mnozZstvi Spanélsky
psanych zdroju a rad bych zdlraznil také osobni rozhovory autorky se zastupci mexického
volebniho Ufadu a jednotlivych politickych stran béhem jejiho pobytu v Mexiku, které se jevi
jako neocenitelny zdroj informaci.

Autorka v prdci dochazi k zavéram, Ze (1) sociodemografické faktory nijak zasadné
neovlivnily volebni Gcast, (2) institucionalni faktory (resp. Spatna informovanost migrantu)
nemély vliv na nizsi volebni ucast v roce 2006 a (3) Ze lepsi pripravenost, vyssi projeveny
zajem o migranty a zesilena snaha o zahranicni volebni hlasy pfinesly stranam/kandidatim
vyssi pocet hlasl v roce 2012. S témito zavéry se dd na zakladé poznatkl z prace souhlasit, u
institucionalnich faktord bych vsak navrhoval jesté prozkoumdni organizac¢niho kritéria,
protoZe se nabizi otdzka, zda za nizsi pocet hlast v roce 2006 nemohla $patna organizace
zahrani¢niho hlasovani (nebo spiSe horsi nez pfi hlasovani v roce 2012).

Z jazykového i stylistického hlediska je prace zvladnuta velmi dobre, spliuje
standardy, které se od tohoto typu textu oéekavaji. Prace je bez gramatickych chyb a celkové
se dobre Cte.

Diplomova prace Daniely Sedlakové je velice zdafila, autorka prokazala vynikajici
argumentacni schopnosti, kvalitni praci se zdroji a cely koncept zvladla velmi dobre
metodologicky i teoreticky. Dana prace mize dobre poslouZit jako startovni bod pro dalsi
vyzkum a také vérim, Ze by se mohla stat podkladem pro pfispévek do nékterého
politologického ¢asopisu.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové dne 30. 5. 2015 Tom3as Herdik





