Posudek vedouciho bakalarské prace
Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové
Autor/ka prace: Lenka Dardova

Nazev prace: Kompetence socialniho pracovnika v ramci péstounské péce

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odavodnéni: Hlavni cil prace se zamétuje na rozbor kompetenci a kazdodennich ¢innosti socialnich
pracovnikil v oblasti péstounské péce. Jeho formulace je jasna a odpovida bakalarské praci.

Hodnoceni struktury prace: A

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odiivodnéni: V teoretické ¢asti jsou kvalitné zpracovany zékladni pojmy relevantni pro bakalarskou
praci — formy nahradni rodinné péée v CR a jejich pravni Gprava, kompetence socialnich
pracovnikd 1 jejich kazdodenni ¢innosti. Tato ¢ast tvofi dobré uvedeni do vlastniho vyzkumu, ktery
je predmétem ¢asti nasledujici.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C

Odiivodnéni: V metodické ¢asti jsou odpovidajicim zplisobem rozvinuty vSechny nalezité ¢asti
vyzkumného névrhu. Vyzkum je postaven na polostrukturovanych rozhovorech. Jistou vytku Ize
vznést ke dvéma bodim.

1) Hlavni cil vyzkumného Setteni je zjistit, ,,jaky maji postoj socialni pracovnici k péstounské
péci.* Je legitimni formulovat cil vlastniho vyzkumu jako rozvinuti ¢i specifikaci cile celé
prace, ovSem v tomto piipad¢ se lze ptat, jak pfispiva zjistovani postojii k rozboru
kompetenci a kazdodennich ¢innosti socialnich pracovnikii. Obavam se, Ze nijak zésadné, a
ze se tedy vyzkum ponckud rozchazi s cilem celé prace.

2) Autorka zavadi vedle cilti vyzkumu jesté vyzkumné otdzky, v dalSim textu na s. 42 pod
odrazkou DVOI1 uvadi znéni dil¢iho vyzkumného cile (a nikoliv DVOI, jak ji formuluje na
s. 41). Vznika otazka, jaky smysl ma takové zdvojovani, a zda se nejednd o podvratny pokus
zmast Ctenare...

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: B

Odavodnéni: Vysledky vyzkumu jsou zpracovany v zasad¢ standardné, rozsah 1 hloubka je
odpovidajici. Stylisticky by mohlo byt n€kdy Iépe feSeno vyuziti citaci respondenti a celkova
stavba textu, ale nejednd se o zdsadni vytku.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace: C

Odtvodnéni: Zavéry prace jsou napsany spiSe formou shrnuti. Doporucoval bych kriti¢té;si
zamysSleni nad tim, jaky je vztah mezi zdkonnymi (a jinymi) poZadavky na socialni pracovniky,
jejich kompetencemi a jejich postoji.



Hodnoceni formalni stranky prace: A

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: C

Odiivodnéni: Nedostatkem prace je nedostatecné propojeni vlastnich vyzkumnych zjisténi s
obecngjsi problematikou feSenou v teoretické ¢asti.

Otazky k obhajobé:
Vylozte, jak cil vyzkumného Setfeni navazuje na celkovy cil prace.

Pokuste se o systematickou reflexi toho, jak aktuilné nastavené kompetence socialnich
pracovniki prispivaji k arovni péstounské péce, a jak se toto promita do postoju, které jste
zkoumala v ramci vyzkumu.

Celkové zhodnoceni prace:

C

Odavodnéni: Na zakladé zodpovezeni poloZené otazky k obhajobé doporucuji ptipadné zlepSeni
vysledné znamky.

Datum, misto Podpis
13. 8. 2017, Dolni Dobrouc¢ Ondiej Stéch



