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Anotace

Tato bakalaiska prace méla za cil porovnat vyvoj drogové kriminality, zpiisoby feSeni,
moznosti prevence u obou sousednich stitii a jejich vzajemnou spolupraci pii
objasfiovani uvedené trestné ¢innosti.

Teoretickd Cast vymezuje zdkladni pojmy drogové kriminality, popisuje nejCastéji
uzivané drogy, zaméiuje se na skupiny nejvice ohrozené navykovou latkou, prostiedi,
ve kterém se pohybuji a pficiny, které vedou jedince k uzivani navykovych latek.
Zaroven se zabyva soucasnou legislativou a prevenci.

Prakticka cCast se zaméfila na konkrétni Setfeni k drogové kriminalité a k jeji prevenci
Vv okrese Prachatice a piihrani¢nim regionu Spolkové republiky Némecko. Byli osloveni
pfevazné pracovnici statnich instituci fesici drogovou problematiku v obou regionech.
Pro ziskdni informaci byla pouZzita metoda rozhovoru.

Kli¢ova slova: drogy, drogova zavislost, definice uzivatele drog a drogova kriminalita,

prevence a legislativa v oblasti OPL.



Abstract

The main goal of this bachelor work is comparing of development of drug criminality,
method of solution, chances of prevention at both neighbouring countries and its mutual
cooperation during solving mentioned criminality.

The theoretical part deliminates basic ideas of drug crriminality and describes the most
used addictive drugs with the focus on the most threatened groups by addictive
substances, the milieu where the groups thrive and the causes which lead to using
addictive substances. This part simultaneously deals with contemporary legislative and
prevention.

The practical part is aimed at concrete inquiry of drug criminality and to its prevention
at district Prachatice and border region of Federal Republic of Germany. There were
largely addressed officials of state institutions solving drugs problems at both regions.
There they used a method of interview for obtaining information.

Keywords: drugs - addictive drugs, drug addiction, definition of a user of drugs and
drug criminality, prevention and legislative at the drug area.
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Uvod

Tato bakalaiska prace na téma zpisoby feSeni a prevence drogové kriminality v okrese
Prachatice a v ptihrani¢ni oblasti ve Spolkové republice Némecko V teoretické Casti
nejdiive shrnuje uZivatele drog a drogovou problematiku obecné. Zde popisuji zakladni
rozdéleni drog, vyvoj a soucasnou situaci a piiCiny uzivani drog. Cilem bakalarské
prace je porovnani vyvoje drogové kriminality, odliSné zplisoby feSeni, moznosti
prevence a vzajemné spoluprace obou sousednich statli pii objasnovani uvedené trestné
¢innosti.

Uvedeny problém zatéZuje nejen nas stat, ale jde o problém vétSiny okolnich zemi.
Velmi dulezitym aspektem je vzhledem k stale propracovanéj$im praktikam samotnych
uzivateldi, ale hlavné dealerti v pfihrani¢ni oblasti, vzajemnd spoluprice sousednich
statd.

Drogovou problematiku Ceské republiky a piihraniéni oblasti se Spolkovou republikou
Némecko jsem si vybral hlavné proto, ze se jednd alespot z mého pohledu o velmi
dualezité téma, které je pro nas vSechny zijici v této oblasti aktudlni.

Dnesni spolecnost si jiz na uzivatele mékkych drog do jisté miry zvykla, jednd se
prevazné o uzivatele marihuany, se kterymi se dnes mizeme setkat takika na kazdém
kroku. UZivani mekkych drog, je ale mnohdy prvnim krokem stat se uZivatelem 1
ostatnich mnohem SkodlivéjSich a navykovéjSich omamnych a psychotropnich latek.
Rovnéz nelze opomenout ani zdravotni rizika souvisejici s uZivdnim drog, jejich
rodinné, pracovni, ale 1 socidlni problémy v disledku uzivani navykovych latek.

Kazda osobnost se vyviji vlivem situaci, které jeho vyvoj provazi. Vliv na vyvoj jedince
a smér, kterym se v Zivoté¢ bude ubirat, ma rodina, Skola, ptatelé¢ aj. Kazdy na dané
okolnosti a vlivy reaguje jinym zptisobem. Pro jednoho je bohata a vlivna rodina bez
pritomnosti lasky diivodem, byt také jednou vlivhym a bohatym. Jiného tento zptisob
Zivota ,,dozene aZ na samé dno*, nebude vlivny, bohaty a bude postradat 1asku. Rodina,
ktera peclivé pecuje o své dité, ho mlize motivovat k poskytovani laskyplného domova
svym détem. Stejné prosttedi muze vést k tomu, ze jedinec zareaguje chladnym
chovanim, ziska nevhodné ptatele a dostane se az na okraj spolecnosti. Na okraj
spolecnosti se lidé dostavaji riznymi zplsoby. Jednim z nich je prave uzivani drog a s
nim velmi uzce spjata trestnd Cinnost uZivateld omamnych a psychotropnich latek
(OPL). Toto téma nabizi spoustu otazek, na které se ve své bakalaiské praci pokusim

odpovedet.



Teoreticka Cast
1. Vymezeni zakladnich pojmi

1.1 Definice drogy

,,Pojem droga je vypiijckou francouzského slova drogue vyskytujiciho se ve 14. stoleti a
obecné oznacuje susené, tedy zZivocisné nebo rostlinné suroviny “ (Gohlert, Kiihn, 2001,
s. 18). Termin m& mnoho vyznamu. ,,V Umluvich OSN a v Deklaraci snifovani
poptavky po drogach oznacuje latky podrizené mezinarodni kontrole. V mediciné
odkazuje na néktera léciva uzivana po predejiti nebo vyléceni nemoci nebo zvyseni
fyzické ¢i psychické kondice. Ve farmakologii se termin vztahuje na nékteré chemické
Cinitele, které upravuji biochemické nebo fyziologické procesy ve tkani nebo organismu.
Casto se pojem droga rozumi psychoaktivni latka a jesté castéji jde o synonymum pro
drogy nezdkonné. Kofein, tabdk, alkohol a dalsi latky, které jsou bézné uzivany bez
lékarského predpisu, jsou v jistém slova smyslu také drogy, protoZe jsou uzivdany
primdrné pro sviij psychoaktivni efekt* (http://drovek.wordpress.com/glosar-pojmu/ ze
dne 3.11.2014).

Podle Presla musi droga spliiovat nasledujici kritéria:
e ma mit psychotropni ucinek, coz znamena, Ze plsobi na naSe prozivani
okolni reality a ovliviiuje psychiku,
e  muZe vyvolavat zavislost, z nedostatku vhodnéjSiho pojmenovani se nékdy

oznacuje jako ,,potencial zavislosti* (Presl, 1994, s. 85).

1.2 Drogova zavislost

Autofi Janik a DuSek popisuji drogovou zavislost pod terminem toxikomanie nebo
narkomanie. Oba pojmy jsou starSiho data a pln€ nevystihuji podstatu véci:
psychotropné plisobici latka vyvolava po urcité dob€ uzivani vznik zavislosti. Proto také
komise expertl Svétové zdravotnické organizace charakterizovala zavislost na droze
jako stav télesné nebo psychické zavislosti nebo obou zéavislosti na droze, ktera se
projevuje u lidi pozivajicich kontinudlné nebo periodicky tuto drogu (Janik, Dusek,
1990, 5.72).

»~Lékarska definice zavislosti uvadi, Ze je to stav, pri kterém absence ldtky nebo jiného
podnétu vyvolava v organismu fyzické nebo dusevni obtize. Vznikd po opakovaném nebo
chronickém uzivani latky, ale i pri urcité cinnosti, kterd prinasi nadmeérné uspokojeni.
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Navyk na léky, drogy nebo alkohol je podle definice WHO (Svetové zdravotnické
organizace) stav periodické nebo chronické intoxikace (otravy) psychotropnimi
substancemi (navykovymi latkami), jenz je vyvolan opakovanym uZivanim prirozené
nebo syntetické drogy a je Skodlivy pro jednotlivce a spolecnost. Podle ICD 10
(mezindrodni klasifikace chorob) se poklada za zavislost, kdyz byla béhem posledniho
roku splnéna tato kritéria:
e silné prani pozivat psychotropni substance
e snizenda schopnost kontroly pokud jde o zacatek, ukonceni a mnozstvi
pozivané substance
e wuzivani substance ke zmirnéni abstinencnich syndromii
e rozvoj tolerance
e omezeny usudek o chovani pri zachdzeni se substanci
e pokracujici zanedbdvani ostatnich, diive vyse hodnocenych zdjmui
® pokracujici uzivani substance pres dokazané Skodlivé psychické, télesné ci
socialni nasledky *“ (Gohlert, Kiihn, 2001, s. 20).
Nespor popisuje syndrom zavislosti jako skupinu fyziologickych, behavioralnich a
kognitivnich fenomenti, v nichz uzivani n¢jaké latky nebo tfidy latek ma u daného
jedince mnohem vétsi prednost nez jiné jednani, kterého si kdysi cenil vice (NeSpor,
2011, s. 9-10).

1.3 Definice uzivatele drog

Svétova zdravotnicka organizace oznacuje uzivatele drog jako toxikomana. Je to osoba,
ktera je obéti zavislosti na farmakach nebo psychické zavislosti, nebo zaroven obou
téchto forem zavislosti (Bergeret, 1995, s. 7).

Lidé, ktefi jsou drogové zavisli, jsou nemocni. Toto onemocnéni je charakteristické
touhou po ucincich drogy. Nemocny ji uziva i piesto, Ze mu to pfinasi fadu problémi.
Zpocatku mozna toxikoman uzivani muze kontrolovat, po Case vSak tuto schopnost
ztraci (Hajny, 2001, s. 14).

Drogové zéavisly mlzZe byt jedinec fyzicky nebo psychicky. ,,Psychicka zavislost je
duSevni stav vznikly uzivanim drogy, ktery se projevuje pranim drogu opét uzit. Pokud je
droga uzivana dlouhodobe, télo toxikomana si muze vytvorit zavislost na jejim dodani.
Organismus tuto latku zahrne do své latkové vymeny “

(www.ostrovzl.cz/prevence/uzivani-navykovych-latek ze dne 15.2.2014).
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Pokorny, Telcova a Tomko popisuji psychickou zavislost rovnéz jako psychicky stav
vyvolany podavanim drogy, ktery se projevuje pranim drogu uzivat (Pokorny, Telcova,
Tomko, 2002, s. 23). Fyzickd zavislost se zdd byt horsi, nebot’ chemickd latka je
zatfazena do bézné latkové vymeény téla a tudiz ji uz potiebuje ke svému fungovani.
Podle Kadlece nastupuje fyzicka zavislost ve chvili, kdy télo drogu vyzaduje. Pokud
télo drogu nedostane, dostavi se abstinenc¢ni piiznaky (Kadlec, 2008, s. 15).

Existuji razné priciny, pro¢ Clovek zacne drogy uzivat. Velky vliv ma latka samotna,
osobnost ¢loveka, prostiedi, v jakém jedinec Zije a rtizné provokujici a vyvolavajici
ginitele. Vznik zavislosti probiha v nékolika fazich. Casto za¢ina pouze experimentem,
chténim si drogu vyzkouset, pokracuje ptilezitostnym uzivanim, nasleduje kazdodenni
uzivani a posledni fazi je uzivani z divodu udrzeni si ,,normdlniho stavu.*

Navykové latky jsou pfedmétem tzv. zneuZivani. Jsou zneuZivany z riznych davodd,
nejcasteji podléhaji zneuzivani psychotropni latky. Zneuzivani navykovych latek ma
velmi nepiijemné dopady na osobnost zavislého. Ovlivnéna je nejen télesna schranka
osobnosti ale predeviim ta dusevni. Casto dochazi pod vlivem drog az ke smrti
toxikomana.

Kazdy toxikoman, ktery je zavisly na chemické latce, se casto uchyluje k trestné
¢innosti. At uz za Ucelem ziskani drogy nebo jinym ucelem. NejéastéjSimi trestnymi

¢iny jsou kradezZe a prostituce.

1.4 Drogova kriminalita

Jedna se o trestné Ciny, spocivajici v neopravnéném nakladani s nelegdlnimi drogami,
pfipadné v podpote uzivani nelegalnich drog. , Skutecnost, ze mezi uZivanim drog a
pdchanim trestné cCinnosti existuje urcity vztah, je na zakladé vyzkumnych poznatku
v§eobecné uzndvana, ackoliv charakter tohoto vztahu je mnohem méné ziejmy "
(Travni¢kova, Zeman, 2010, s. 26-27).

LwIrestnd cinnost souvisejici s drogami je jev, pokryvajici pomérné Sirokou Skalu
trestnych jednani. Definice Evropského monitorovaciho strediska pro drogy a drogovou
zavislost (EMCDDA) uziva pojem trestnd cinnost souvisejici s drogami (drugrelated
crime) K oznaceni ctyr druhii trestnych cinii:

e psychofarmakologicky podminéné trestné ciny — trestné ciny spachané pod
vlivem psychoaktivni latky, v dusledku jejiho akutniho ¢i chronického
uzivani

e  ekonomicky motivované trestné ciny — trestné ciny spdchané za ucelem
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obstarani prostiedkii na drogy (¢i drog samotnych)

e Systémové trestné ciny — trestné ciny spachané vramci fungovani trhu
S nelegdlnimi drogami, jako soucdst cinnosti spocivajicich v nabidce,
distribuci a uzivani drog (typicky nasilna kriminalita, vydirani apod.)

o trestné ciny proti drogovym zakoniim — trestné ciny spocivajici v poruSeni

protidrogové (a souvisejici) legislativy, (Zeman, akol., 2011, s. 17-18).

2. Rozdéleni drog

Drogy lze délit riznym zpisobem, zalezi na zvolenych parametrech. Asi nejznaméjsi je
déleni na mekké a tvrdé drogy, které spada do kategorie podle miry rizika. Dalsi déleni

je podle ucinku na psychiku a legalni a nelegalni drogy.

2.1 Podle miry rizika

Jde orozdéleni, které je nejznaméjsi a medialné nejuzivangjsi. Jeho pouzitelnost
a vypovidaci hodnota je vSak omezend, nebere v uvahu mnoho nuanci, které jsou
V praxi velmi vyznamné. V tomto rozd¢leni jsou latky s vys$si mirou rizika oznacovany
jako tvrdé drogy, latky s niz$i mirou jako drogy mékké. Rizika spojend s uzivanim
muzeme sledovat ve zdravotni, socidlni i duchovni oblasti. Rlizné formy téze latky
mohou byt provdzeny riznou mirou rizika. Napfiklad kokain ve formé kokovych listl
uzivanych ve vysokohorském prostiedi miize mit spiSe pozitivni efekt, tataz latka uzita
jednorazové snupanim miize nést prijatelnou miru rizika. Injekéni aplikace je jiz vysoce
rizikova, stejné jako kokain ve formé cracku.

V nasledujici tabulce je zachycena mira rizikovosti nékterych béZzné uzivanych latek.

Mira rizika Tvrdost Zastupci

Vysoka Tvrdé Toluen, Heroin
Morfin, Durman, LSD

Vysoka az stfedni Tvrdé Lysohlavky

Kokain, Pervitin
Stredni Tvrdé Alkohol, Ecstasy
Efedrin, Kodein

Relativné mala Mekké Marihuana, Hasis

Prakticky bez rizika | Meékké Kava, Caj

(http://www.drogovaporadna.cz/o-drogach-obecne.html ze dne 4.11.2014).
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2.2 Podle uc¢inku na psychiku

Kazda latka ma svym zplsobem jedinecny vliv na psychiku. Uvedené déleni bere

Vv tvahu ucinek pro danou latku nejcharakteristictéjsi v obvykle uzivanych davkach.

2.2.1 TLUMIVE LATKY

opiody

e heroin, buprenorfin (Subutex)
e psychofarmaka

e  benzodiazepiny, barbituraty

e rozpoustédla (vCetné alkoholu).

Tlumivé latky, jak naznacuje nazev, tlumi duSevni i télesnou aktivitu. Malé davky
uklidni, vyssi navodi spanek, velmi vysoké zptsobi hluboké bezvédomi, ve kterém je
mozné cClovéka i operovat (odtud pojem narkoéza). Vyssi davky ochromi mozkova
centra, ktera fidi zakladni Zivotni funkce — dychani a srde¢ni obéh, a vedou ke smrti
jedince.

,, Do této skupiny patii opioidy, latky uzivané v mediciné na zklidnéni a navozeni spanku
(sedativa a hypnotika) ¢i latky rozpoustéjici strach a uzkost (anxiolytika). Prevazujicim
efektem sem patii i také organickd rozpoustédla, vcetné alkoholu. Tlumivé latky
vyvolavaji psychickOu a obycejné také télesnou zavislost

(http://www.drogovaporadna.cz/o-drogach-obecne.html, ze dne 4.11.2014).

Skupina téchto latek, je odvozena od opia — zaschlé §tavy nezralych makovic. Jako
opiaty pak oznacujeme latky, které maji chemickou strukturu blizkou morfinu. Opioidy
jsou latky, které maji tlumivy ucinek na CNS, piedev§im mozek. (Kolektiv autorti
Sananim, 0.s., 2007, s. 168-169).

Léky tvori Sirokou skupinu latek. Latkovou zavislost mize vyvolat mnoho preparati,

e latky, které snizuji strach a napéti (anxiolytika)
e latky, které zpusobuji euforii, méni smyslové vnimani
o latky, které zvysuji télesny a dusevni vykon.

,, Patii mezi nejcastéji predepisovanda psychofarmaka. (Zne)uzivané davky jsou pomerné

Siroké, zpocatku staci jedna az nékolik tablet, postupné se lze dopracovat az k nekolika

desitkam *“ (Kolektiv autor Sananim, o.s., 2007, s. 145-146).

6


http://www.drogovaporadna.cz/o-drogach-obecne.html,%20ze%20dne%204.11.2014

vvvvvvvv

bézné tvrdé drogy. Mezi ty nejznaméjsi zastupce patii kokain, pervitin nebo heroin.
Vyznacuji se narkotickym ucinkem, snadno dochazi k prfedavkovani se smrtelnym
zakonCenim. Uzivani vede k rozsahlému a hrubému poskozeni. Pravidelné uzivani
vazné poskozuje n€které vnitini organy — mozek, ledviny, jatra, kostni dien (Kolektiv
autorti Sananim, o.s., 2007, s. 150).

U nas byly tékavé latky hojné uzivany az do konce 80. let. V soucasné dob¢ je to jen
pomérné¢ mald c¢ast uzivatelli. Stejné jako v ostatnich zemich, nedochazi k naristu

populace ,.,Cichacii*“. Mezi nejbéznéjsi zastupce patii Toluen, Aceton, Chemopren a Eter.

2.2.2 PSYCHOSTIMULANCIA - STIMULACNI LATKY

e  kokain

e  pervitin

e amfetamin

e crack

e MDMA - extaze.
Psychostimulancia jsou latky, které celkoveé zvysuji télesnou a duSevni aktivitu jedince.
Mizi unava, zrychluje se myslenkové tempo, zvySuje se svalové napéti. Organismus
jede na plny vykon, vyCerpava i rezervy. Po vysazeni se dostavuje stav vystupiiované
unavy, ktery se upravuje nékolik dni. Vedlej$im ucinkem je nechutenstvi, které ve
spojeni se zvySenym energetickym vydejem vede k rychlému hubnuti. Po vysazeni
psychostimulancii dojde k prudkému poklesu aktivity a jedinec pfibira na vaze.
Zavislost je pouze psychicka (http://www.drogovaporadna.cz/o-drogach-obecne.html,
ze dne 4.11.2014).

., Historie extdze je ve srovndni s ostatnimi drogami relativné kratkda. Extdze se
zpravidla prodava ve formé tablet nebo kapsli“ (Kolektiv autord Sananim, o.s., 2007, s.
161-162). Pivodné se jednalo o 1€k na hubnuti a rovnéZ byla snaha zavést ji pro
psychoterapeutické vyuziti. Nékdy byva oznaCovan jako empatogen, kdy uZivatelé se

dokazi vcitit do pocitti druhé osoby.

2.2.3 HALUCINOGENY (PSYCHADELIKA)

e cannabinoidy - marihuana a hasis
e LSD
e  psilocybin — lysohlavky.
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Halucinogeny mohou vyvolat nejvyraznéjsi zménu vnimani reality. Prib¢h intoxikace je
ovlivnény okolnostmi uziti (tzv. set a setting). Pokud je set a setting dobry, miva
intoxikace pro jedince piijemny prub¢h, miize se jednat dokonce o obohacujici zazitek.
Naopak pii nevhodném setu a settingu proziva jedinec tzv. bad trip. Muze se jednat
0 hororovy zazitek, ztrata kontaktu s realitou mize vést k pokusu o tnik z nepfijemné
vnimané situace, mize dojit i k ohrozeni zivota jedince nebo lidi v jeho okoli. V
extrémnich pfipadech muze dojit k nevratnym zménam, které si vynuti i dlouhodobou
1é¢bu na psychiatrii. Nasledky mohou byt trvalé. Stav se po odeznéni intoxikace nemusi
Knormé jiz vratit. Zavislost obycejné¢ nevznika (http://www.drogovaporadna.cz/o-
drogach-obecne.html, ze dne 4.11.2014).

Lze fici, Ze marihuana jednoznacné patii mezi nejuzivangjs$i drogy u nas. ,,Prapiivodni
viasti konopi je Himaldj, rozsirené je v Indii. Konopi neboli rostliny druhu Cannabis
patii mezi latky s halucinogennim ucinkem. Vedle nich existuji jesté druhy urcené pro
prumyslové vyuziti, v nichZ je obsah psychotropnich ldatek minimalni. Je to jednoletd
dvoudoma rostlina, maximalniho vzristu dosahuje kolem dvou metrii. Samici rostliny
byvaji mohutnéjsi a z hlediska obsahu psychotropnich latek vyznamnéjsi* (Kolektiv
autorti Sananim, 0.s., 2007, s. 153-154).

Marihuana se nejvice koufi, ale lze ji pouzit i jako ptipravu do jidla & piti. Rika se, ze
diky obsahu 0¢inné latky je tak zvané vstupni branou do svéta tvrdych drog. Coz
vyzkumy provadény mezi uzivateli jednoznacné potvrzuji. Uvedené halucinogeny se
nejastéji uzivaji pfi raznych akcich, jako jsou taneCni party a technoparty, kde je
pomérné vysoky vyskyt téchto uzivatell. Hlavni zastupci této skupiny je LSD,

lysohlavky a Ketamin.

2.3 Legalni a nelegalni drogy

Mezi dal§i pomérné znamé je déleni na legalni a nelegdlni drogy. Legalni jsou
spolecnosti tolerované, kam patii kava, caj, tabak, alkohol a I¢ky. Mezi nejvice
zneuzivané legalni drogy stejné jako v ostatnich evropskych zemich patii zcela urcité
alkohol a tabdk. Odhaduje se, Ze u nas koufi asi 30% dospélych a 30% mladistvych.
Primérna ro¢ni spotfeba alkoholu v CR je asi 10 litri &istého alkoholu na osobu.
Velkym problémem je 1€kova zéavislost, kterd velmi Casto probiha za tiché podpory
rodiny, ale i zdravotnickych zafizeni. V dnes$ni dobé jsou léky velmi Casto naduzivany.

Mezi nelegélni drogy patii vSechny ostatni drogy, které jsou shora pojmenované. Jedna
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se 0 omamné a psychotropni latky, které nejsou spolecnosti tolerovany a jsou s jejich

uzivanim spojena velmi vyznamna zdravotni rizika.

3. Vyvoj a soucasna situace v uzivani drog

V komunistickém Ceskoslovensku bylo uZivani drog nastaveno jako jeden ze znaki
upadku kapitalistické spolecnosti a proto tabuizovano. Neslucovalo se s ideologii
harmonické beztiidni spolecnosti bez vaznych nemoci ¢i protispole¢enského chovani.
Ve skute¢nosti tfidy, stejn¢ jako uzivani drog, existovaly. Byly jen konstruovany podle
klice pfisluSnosti a demonstrovanych sympatii nebo odporu vii¢i vladnouci
komunistické stran€. VSichni si nebyli rovni, néktetfi byli nespokojeni a nemocni. Ty,
ktefi to davali otevien¢ najevo nebo by se o to mohli pokusit, rezim skryval ve
véznicich ¢i v obtich vychovnych, socidlnich a zdravotnickych zatizenich. Takze pro
vétSinovou spolecnost neexistovali. UZivatelé drog se soustfedovali do malych
uzavienych skupin kolem ,,vafi¢e” schopného z dostupnych 1éki vyrabét drogy. Ukolem
dalsich ¢lenti skupiny bylo ziskavat suroviny pro jejich vyrobu. Nejcastéji byla uzivana
podomécku péstovana marihuana, tékavé latky a pervitin s brownem vyrabéné z 1€ki.
Posledni dv¢ latky jsou svymi farmakologickymi u€inky srovnavany s kokainem a
heroinem. Pfevazné nucenou lé¢bou uzivateld drog se zabyvala téméf vyhradné
protialkoholni a protitoxikomanicka oddéleni psychiatrickych ambulanci a 1é¢eben.

,,Po roce 1989 zmena spolecenského radu prinesla liberalizaci spolecnosti s diirazem
na osobni svobodu a lidska prava, podstatné snizeni socidlni kontroly — i v dusledku
neduvery spolecnosti viici policii zkompromitované sluzbou totalitnimu rezimu, volny
pohyb pres hranice a svobodu slova a projevu, jez prispély k odtabuizovani nékterych
témat. Soucasné spolecnost neméla objektivni informace o drogdach a moznych rizicich
Jjejich uzivani. Nebyla pripravena na prechod od nabidky a distribuce drog v uzavienych
skupindach ke komercne fungujicimu cernému trhu, navic obohacenému o spektrum
dosud témer nedostupnych latek (napr. heroin, LSD, hasis, kokain). Existujici skupiny
vyrobcii a uzivateli domacich drog byly idealnim zdkladem pro ucely vybudovani
ilegalniho trhu*  (http://www.adiktologie.cz/cz/articles/detail/90/210/Ceska-drogova-
politika-1993-2003-analyza-vyvoje-1-cast ze dne 27.10.2014).

Podle Johna byly drogy u nas vzdycky. V prvni republice bylo na prazském policejnim
feditelstvi registrovano kolem Sesti set prekupnikti kokainu (John, Presl, 1994, s. 9).
Drogova politika prosla od roku 1993 velkou zménou. Zacalo to samotnym poznanim,

co vibec drogy mohou pro samotné uZzivatele, ale i spolecnost pfinést. Na uvedeny
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problém jsme si zacali postupné zvykat a samoziejmosti bylo i nastaveni drogové
politiky naseho statu. Doslo k velmi vyznamnému procesu seznamovani spolecnosti
s danym problémem, zménou koncepce boje statniho aparatu s drogovou Kriminalitou
pies pusobeni a zejména praci neziskovych organizaci napomadhajici samotnym
uzivatelim drog. K velmi vyraznému nartstu uzivateli drog doslo i pod vlivem
dostupnosti drog, cemuz napomohlo i otevieni hranic.
4. Pric¢iny uzivani drog
Pti¢iny, pro€ jedinec zacne uzivat drogy, jsou rtizné. Je zfejmé, Ze zavislost na drogach
»md své koreny nejen v droze samotné, nybrz i v osobnosti ¢lovéka, ktery toxikomanii
podlehne” (Janik, Dusek, 1990, s. 119). Mezi pfi¢iny uzivani drog patii i rizné
spoleCenské Cinitele jako napf. uzsi socidlni prostfedi, kulturni uroven socialniho
prosttedi, dostupnost drogy. Velky vyznam z hlediska pticin uzivani maji také zatézové
situace t€lesného i dusevniho pavodu.
Je evidentni, ze existuje velké mnozstvi faktord, které se podileji na vzniku zavislosti na
drogach. Kazdy z faktori mé jiny vyznam. Autoii Janik a Dusek vyclenuji Ctyfi
zakladni faktory podminujici vznik drogové zavislosti:

e latka samotna

e  0sobnost

e socialni prostiedi

e provokujici a vyvolavajici €initele (Janik, Dusek, 1990, s. 119).
Faktory (pfi¢iny), které¢ vedou ke vzniku, k trvani nebo k ukonceni drogové zavislosti,
délime do nasledujicich skupin:

e faktory farmakologické (droga)

e faktory somatické a psychické (osobnost)

e faktory enviromentalni (prosttedi, rodina)

e faktory percipitujici (podnét) (lllest, 2002, s. 7).
Droga je zakladni faktor, ktery vyvold navyk. Zavislost mize vyvolat kazda droga
(respektive chemicka latka). Aby se vSak mohla stat predmétem, aby byla zneuzivéna,
musi spliiovat urcité predpoklady. Musi mit vlastnosti, které jejim uzivanim uspokojuji
toxikomana (Janik, Dusek, 1990, s. 123).
Osobnost drogoveé zavislého je dal§im vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje to, zda se

jedinec stane drogove zavislym. Osobnost ,,predstavuje individudlni spojeni dusevnich i
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telesnych vlastnosti cloveka, které se vytvareji v prubehu individualniho vyvoje a
projevuji se v spolecenskych vztazich* (Janik, Dusek 1990, s. 123).“ Kazda osobnost ma
svlj dynamicky charakter, ktery je tvofen pravé na zakladé vrozenych a ziskanych
vlastnostech jedince.
Existence ¢lovéka je neptedstavitelna bez jeho vztahu k socidlnimu prostfedi. Osobnost
¢lovéka je utvarena také timto prostiedim, mize byt pti¢inou poruchy osobnosti (Janik,
Dusek, 1990, s. 128).
Mezi provokujici a vyvolavajici ¢initele je mozné tadit rizné faktory. Mezi né patii
predevsim faktory, které narusuji té€lesnou a dusevni pohodu osobnosti.
Autor Hajny uvadi jako faktory pro vznik zavislosti naptiklad osobni problémy, nudu,
stres, tlak vrstevnikil, nemoc (Hajny, 2001, s. 14).
Vznik zavislosti probiha v nékolika fazich:

e experimentovani (zkouska drogy)

e socialni uzivani (pravidelngjsi uzivani)

e kazdodenni uzivani (ztrata kontroly nad drogou)

e uzivani k dosazeni normdlu (droga neddva uspokojeni, jedinec ji vsSak

neustale potfebuje).

O experimentu s drogou, brani drog i o vzniku zavislosti lze Fici, Ze pricina lezi vzdy
nékde ve vzajemné kombinaci téchto okruhii:

e osobni charakteristiky — dedicnost

e Viivy prostredi

e pritomnost drogy a jeji charakteristiky (Presl, 1995, s. 48).

4.1 Déleni drogovych zavislosti

Déleni drogovych zavislosti se hodné méni, jelikoz jsou objevovany dalsi nové latky, po
kterych se vytvati drogova zavislost. Kazda zemé ma sva specifika, kam Ize zahrnout i
drogy. V riznych castech svéta se uzivaji rizné drogy, a snad i proto se nam muizou zdat
nektera déleni zcela nesmyslna.
D¢leni:
e alkoholo-barbituratni typ — jedna se o nejvyznamné;jsi typ drogové zavislosti
v naSich podminkach. Jde o zavislost na alkoholu, barbituritech, ale i
nebarbituratovych hypnotikach a sedativech

e amfetaminovy typ — drogy, jejichz ucinek je povzbuzujici (excitacni). Velmi

11



Casto byl zneuzivan predevS§im Dexfenmetrazin a Fenmetrazin. Nyni je
zneuzivan Pervitin

kanabisovy typ — zahrnuje urcité drogy ziskané z indického konopi.
V poslednich letech doslo k velkému nartistu téchto typt, kdy se jedna zcela
jednoznaéné o nejéastéji zneuzivanou drogu v Ceské republice, coz vyplyva
| Z riznych statistik

kokainovy typ — jde o nejrozsifenéjsi typ toxikomanie na svété, u nas se
vyskytuje méné casto, jelikoz kokain je malo dostupny

halucinogenni typ — obsahuje fadu latek, z kterych byl nejvice zneuzivan
lysergamid (LSD)

kathovy typ — u nas je téméf neznamy, vyskytoval se u osob, které
pracovaly v Jemenu, Habes$i nebo Somalsku

opidtovy typ — hlavnim zéstupcem je opium a jeho alkaloidy. Dochazelo
hlavné k zneuzivani Alnagonu obsahujici metylmorfin

solvenciovy typ — jedna se o rtizna rozpoustédla- prchavé latky, které jsou
¢ichany (sniffing)

tabakovy typ — spousta kutrakl za¢ina koufit jiz v détstvi. Jde spise o jakysi
projev piiblizeni dospélosti. Postupem ¢asu dojde bud’ k odbourani koufent,
nebo naopak k zavislosti na tabaku.

kofeinovy typ — velmi Casto rozSiteny typ zavislosti. Otazka je, jaké
mnozstvi vypité kdvy nebo caje denné jiz vyvolava Skodlivou zavislost.

V fadé¢ zemi se jedna o narodni zvyk (Janik, Dusek, 1990, s. 73-74).

Uvedené typy zavislosti sice nepiedstavuji vSechny druhy drog, ale u nas a v okolnich

statech jsou nejcastéjSi. Rovnéz nelze podceiiovat zéavislost na analgetikach nebo

antipiaretikach.

4.2 Charakteristika osob drogové zavislych

Osoby drogoveé zavislé jsou poznamenani typickou charakteristikou, ktera s sebou nese

urcité fyzické ptiznaky a zmény chovani.

Mezi fyzické ptiznaky patfi:

jakakoli zména stravovacich navyki

zména rytmu chiize

nespavost, nepfirozend lenivost
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e zarudlé, uslzené o€i, neobvykle zvétSené nebo zmensené zornice
e vlhké a studené dlané, chvéni rukou
e zarudly ¢i bledy oblicej
e hyperaktivita
e nosni vymésky jako pti nachlazeni
e na piedloktich a nohou jsou stopy po vpichu
e Casta nevolnost
e nepravidelny tep.
Mezi zmény chovani muze patfit:
e zZména zivotnich postoji — zmeény v chovani, agresivita, podrazdénost,
nervozita
e odchody a utéky z domova — tendence odchazet z domova na delsi dobu bez
vysvétleni
e novi pfatelé, o kterych doty¢ny nechce mluvit
e zména konicki, zajmi, ¢innosti
e pokles vykonnosti, pozdni ptichody (do Skoly ¢i prace), neomluvené hodiny,
nedochazeni do prace
e ztrata zajmu o rodinu
e Spatné soustfedéni, zapomnétlivost
e  ztrata energie, sebeucty
e zevngjSek — zhorSeni vzhledu a péce o zevnéjSek
e precitlivélost
e podrazdénost a manické stavy
(http://www.zaria.cz/clanek/psychologie/drogova-zavislost-a-jeji-
priznaky/17372/fyzicke-priznaky-drogove-zavislosti/17373 ze dne 19.6.2012).

4.3 Zneuzivani navykovych latek

Zneuzivani navykovych latek lze nazvat jako pravidelné uZivani latek (drog), které
daného uzivatele poskozuji. Termin samotny ma mnoho definic, vSechny se vSak tykaji
uzivani psychoaktivnich latek ¢i latek zvySujici vykonnost z nelékafskych divodi a
zahrnuji negativni chéapani jevu samotného

(http://cs.wikipedia.org/wiki/Zneuzivani_navykovych_latek ze dne 23.2.2015).

Zneuzivany byvaji predevsim psychotropni latky. Jsou to latky, které urcitym zptsobem
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ovliviuji lidskou psychiku, ,, a to bud’ ve smeru utlumu, nebo podrazdeni (jsou vsak
latky, které v urcitych fazich svého piisobeni mohou vyvolat oba druhy reakce)* (Janik,
Dusek, 1990, s. 120).

Mezi latky, které mohou byt zneuzivany k zavislosti, patfi marihuana, hasis, heroin,
pervitin, extdze, LSD, t¢kavé latky, kokain nebo anabolické steroidy. Zneuzivani
navykovych latek lze jednoznacné povazovat za rizikové chovani, na kterém se podili

mnoho faktort.

4.4 Dopady zneuzivani navykovych latek na uzivatele

Jak jiz bylo zminéno, drogov¢ zavisly miize uzivat rizné druhy drog. Kazda z nich ma
na uzivatele n¢jaké dopady.

Pod vlivem marihuany a hasiSe dochdzi k ¢astym trazim a dopravnim nehodém, rozviji
se dosud skryté vazné psychické poruchy (napt. schizofrenie), zuzuji se zajmy a
kulturni perspektiva. Pervitin se podava nitrozilné, mtze vést k otravé krve, HIV,
hepatitidé a podobné. Cena drogy je vysokd a Casto vede uzivatele ke kradezim a
prostituci. Na pervitinu toxikoman ziskava psychickou zavislost velice rychle a na fadu
se rychle dostavaji fyzické ptiznaky. V dobé€ intoxikace halucinogeni ma jedinec
naruSené vnimani, mize se stat snadno obéti nehody nebo se dopustit nebezpecného
jednéni. Dlouhodobymi a trvalymi nasledky uzivani halucinogenti mohou byt deprese a
uzkosti. V ptipadé, ze se Clovek uchyli k uzivani t€kavych latek, narusi si sliznice a
dychaci aparat. Je mozné, zZe si poskodi mozek a srde¢ni sval. Dlouhodobé uzivani vede
K poruse ¢innosti jater. Osobnost celkoveé degraduje (Hajny, 2001, s. 18-21).

Je evidentni, Ze uZivani drog ovliviiuje celou osobnost ¢lovéka, nejen stranku fyzickou
ale 1 psychickou. Mlze vést az k celkové degradaci osobnosti a v nejhor§im ptipadé

smrti.

5. Trestna ¢innost osob uzivajicich drogy
Lidé, ktefi jsou drogové zavisli, ¢asto vlivem ziskavani potfebnych latek, pfichazi o
spoustu pencz a dostavaji se az na okraj spole¢nosti. Jelikoz jejich potteba a touha po
droze je velmi silnd a neovladatelna, casto se uchyluji k riznym kriminalnim €inGim.
Mezi tyto patii predevsim:

e kradeze

e  prostituce

e brani pijcek s imyslem je nesplacet

14



e neplaceni alimentu.

Drogové zavisli se ¢asto dopoustéji také raznych prestupkti i z jinych divodu, nez je
obstarani drogy. Mezi takové prestupky se tadi agrese a nasilné chovani mezi uzivateli
drog, v parech mezi uzivateli probiha domaci nasili nebo také extrémné psychotické
chovani (napf. zapaleni stanu jinému toxikomanovi), vloupani do objektli za ucelem
piespani
(http://www.streetwork.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=3751 ze dne
19.6.2012).

Dalsi nemaly problém je samotna distribuce poulicnich dealerd, kdy se ve vétSiné
piipadl jedna o samotné uzivatele drog, ktefi jsou rovnéz zavisly a pokouseji se vyd¢lat

na svou davku ((John, Presl, 1994, s. 29).
5.1 Vychovné socialni prace s drogové zavislymi

V soucasné dobé jsou v Ceské republice velmi p¥iznivé podminky pro socialni prace
s drogové zavislymi. Existuje fada center, kde mohou drogové zavisli nelézt pomoc a
opét se pod vlivem 1é¢by zaradit do bézného zivota. Do sité sluzeb pro toxikomany
spadaji terénni programy, nizkoprahové a poradenské sluzby, detoxikace, metadonova
substituéni 1écba, stacionarni programy léCby, ambulantni 1écba, ustavni 1écba,
terapeutické komunity, chranéné bydleni, doléCovaci programy a programy pracovni
rehabilitace.

»Mozno Fici, Ze lécba rozvinutych zavislosti je nejméné prinosnym prispévkem k reseni
problematiky ,,drogy a spolecnost (Janik, DuSek, 1990, s. 307). Jde tu o feSeni
nasledki néceho, co jiz existuje a piedstavuje chorobny stav, jehoZ vzniku se nepodafilo
zabranit. Nejdulezitjsi je prevence. Je pochopitelné, Ze pouze prevence nestaci. Lidé do
zévislosti na drogach upadaji Casto 1 pii dokonalych preventivnich opatienich. Je nutné
jim pomoci 1 ve chvili, kdy uz drogové zavisli jsou a chtéji se od této zavislosti
osvobodit.

Z hlediska socialni pomoci existuji v soucasné dobé€ rtizna protidrogova zafizeni, ktera
poskytuji naslednou péci pro drogové zavislé. Tato péce nasleduje po ambulantni nebo
rezidencni 1écb€ toxikomana. Vénuje se tém, ktefi od wuzivani latek abstinuji

(http://www.mpsv.cz/cs/1071 ze dne 15.2.2015).

,»Odborné programy nasledné péce a dolécovani pro uzivatele drog, kteri prosli jiz
jinymi formami pomoci a lécby (kontaktni prace, terapeutické komunity) znamenaji

pokracovani v jejich ceste zpét k plnohodnotnému Zivotu bez drog“. Vysledek, ktery je
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oc¢ekavan, predpoklada, aby byly u klienta dosazeny a udrzeny zmény v chovani a
umoznéni zapojit se do béznych socidlnich systémii. Hlavnim tkolem nésledné péce je
uspesné dokoncit proces terapie. Jde hlavné o pomoc klientim stat se postupné
nezavislym na poskytovanych sluzbach a dokézat zit samostatny zivot. V jednotlivych
krajich jsou diky ¢innostem jednotlivych krajskych koordindtorti vytvareny sité sluzeb,
které reaguji na zavaznost a aktualni specifické rysy regionalni ,,drogové scény*.
Tyto sité sluzeb se skladaji z téchto prvki:

e terénni programy

e nizkoprahov¢ kontaktni a poradenské sluzby

e detoxikace

e stacionarni programy lécby

e metadonova substitucni 1é¢ba

e ambulantni [é¢ba

e kratkodoba a stfednédoba ustavni 1écba

e rezidencni péce v terapeutickych komunitach

e ambulantni doléCovaci programy a chranéné bydleni

e programy pracovni rehabilitace (http://www.mpsv.cz/cs/1071 ze dne

15.2.2015).

Hlavnim cilem vychovné socidlni prace s drogové zavislymi je zejména mirnéni Skod
(harm reduction). Jejich zdkladni mysSlenkou je, Ze nékterym pacientim neni docasné
nebo dlouhodobé mozZné nabizet 1éceni zaméfené k abstinenci. Proto je vhodné alesponl
mirnit Skody, které s sebou piinds$i pokracujici uzivani drog nebo alkoholu. Dalsi
moznosti je ambulantni 1écba zaméfend k abstinenci. Probiha v rGznych zatizenich a
slouzi zavislym na alkoholu, ale i nealkoholové drogy. Vyhodou je, Ze neni vyZzadovana
pracovni neschopnost a Clovék je miize navStévovat i po pracovni dobé. Dal§im
zafizenim je ustavni 1écba. Jde o psychiatrické, interni nebo infekéni oddé€leni

pomahajici s 1é¢bou dusledkti brani drog (Nespor, Miillerova, 1999, s. 91-92).
6. Zptisoby FeSeni drogové problematiky v CR

KaZzdy stat si nastavi sva vlastni kritéria feSeni drogové problematiky. Téméf vzdy musi
projit jistym vyvojem, ktery se musi postupné feSit. Samotnd dostupnost a
benevolentnost nasi spolecnosti vSak tomuto vyvoji do jist¢é miry napomohla sama.

Mnohdy jsou nové pfijaté zakony neucinné a az samotna praxe ukaze, do jaké miry jsou
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funk¢ni. Rovnéz se nékteré zakony ,,pievezmou” od sousednich statt, kde je jiz v praxi
odzkousely.

Otazky drogové problematiky jsou v CR z hlediska legislativy feseny ve dvou rovinach,
a to mezinarodni, predstavované mezinarodnimi smlouvami, jimiz jsme vazani. Dalsi
rovina je vnitrostatni, pfedstavovana nasi legislativou. Mezinarodni Groven predstavuji
umluvy OSN pfi feSeni nezdkonné vyroby, obchodu a siteni OPL. Vnitrostatni urover je
u nds predstavovana zejména trestnim zdakonem ve znéni pozdéjSich predpisi (dnes
trestnim zédkonikem), a to tak, Ze v praxi je jeho provadeni uskutecniovano tak, Ze trestna
cinnost spojend s omamnymi a psychotropnimi latkami je postihovana podle specialnich

skutkovych podstat trestnych cinit (Pokorny, Telcova, Tomko, 2002, s. 170).

6.1 Zpisoby protipravniho jednani v souvislosti s OPL v CR

V Ceské republice se U protipravniho jednani s drogovou problematikou vychazi z
drzeni konkrétniho mnozstvi OPL. Stanovenim Ufadu vlady CR bylo uréeno, Ze
mnozstvi vétsi nez malé bude feSeno jako trestny ¢in. Hlavni pravni predpisy, které
upravuji nakladani s legalnimi a nelegalnimi drogami je zadkon ¢. 379/2005 Sb., o
opatienich k ochran¢ ptfed Skodami zplisobenymi tabdkovymi vyrobky, alkoholem a
jinymi nadvykovymi latkami. Dale to je zdkon ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkéach, a
zakon €. 272/2013 Sb., o prekursorech drog.
Novy trestni zédkonik ¢. 40/2009 Sb., s ucinnosti od 1.1.2010 pfinesl novou upravu
skutkovych podstat drogovych trestnych ¢ind, které jsou fazeny mezi trestni Ciny
obecné nebezpetné, upraveny v hlavé VII. zvIastni ¢asti.
Trestni zakonik rozeznava 5 drogovych trestnych ¢ind, a to sice:
e Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami
a jedy dle § 283, za ktery hrozi v prvnim odstavci trest odnéti svobody na
jeden az pét let nebo penézity trest. Ve tvrtém odstavcei vSak pachateli hrozi
trest v rozpéti mezi deseti az osmnacti lety nebo propadnutim majetku,
zpusobi-li napf. tézkou Ujmu na zdravi nejméné dvou osob nebo smrt.
Zarazena byla novd okolnost podminujici pouZiti vysSi trestni sazby
(okolnosti zvidste pritézujici), spocivajici Vv tom, Ze pachatel byl za cin dle
odstavce 1 poslednich trech letech odsouzen nebo potrestan (§ 283 odst. 2,
pism. b) (Zeman a kol., 2011, s. 23).
e Pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284, za ktery

muze byt pachatel ve ¢tvrtém odstavei potrestan na dvé léta az osm let,
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spaché-li ¢in ve znaéném rozsahu. Trestni zakonik pfinesl rozdéleni dosud
pro ucely trestniho prava jednolité¢ pojimanych OPL na konopné drogy a
drogy ostatni. Bylo tak vyslySeno volani ¢asti odborné vetejnosti a naplnéna
usneseni vlady, ktera ukladala legislativni rozdéleni drog podle miry jejich
zdravotni a spoleenské nebezpecnosti, tj. podle negativnich zdravotnich a
spoleCenskych dopadi v disledku jejich zneuzivani (Zeman a kol., 2011, s.
26-27).

Nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni
latku podle § 285. Uvedeného jednani se dopusti pachatel, ktery pro vlastni
potiebu péstuje v mnozstvi vétsi nez malém rostlinu nebo konopi. V prvnim
odstavci pachateli hrozi odnéti svobody az na Sest mésicl, penézitym
trestem nebo propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty. Oproti tomu, ale
pachateli ve ¢tvrtém odstavci tohoto zdkona jiz hrozi odnéti svobody na Sest
mesicl az pét let, spacha-li ¢in ve zna¢ném rozsahu. Tento novy trestny ¢in
byl do trestniho zdkoniku zafazen proto, aby bylo nalezit¢ odliSeno
pestovani rostlin a hub obsahujicich OPL tzv. samozasobiteli (tj. vylu¢né
pro vlastni potfebu) od péstovani takovych rostlin ¢i hub za Gcelem dalsi
distribuce OPL (Zeman a kol., 2011, s. 28).

Vyroba a drzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni
latky a jedu dle § 286. Zde pachateli v druhém odstavci hrozi odnéti
svobody na dvé léta az deset let napt. pokud spacha c¢in, jako clen
organizované skupiny, nebo spacha-li takovy ¢in ve vétSim rozsahu vici
ditéti.

Siteni toxikomanie dle § 287. Pachatel se dopousti trestného &inu podle
prvniho odstavce, jestlize svede jiného ke zneuZivani navykové latky nez
alkoholu nebo ho v tom podporuje anebo kdo zneuziti takové latky jinak
podnécuje nebo Sifi, bude potrestan odnétim svobody az na tfi 1éta nebo
zékazem Cinnosti. Ve tfetim odstavci hrozi pachateli odnéti svobody na dvé
léta az osm let, spacha-li ¢in vici ditéti mladSimu patnécti let. U tohoto
trestného Cinu doplnil trestni zakonik oproti pfedchozi Upravé novou
kvalifikovanou skutkovou podstatu, spocivajici v tom, Ze pachatel se ¢inu
dopusti jako Clen organizované skupiny (§ 287 odst. 2 pism. a), a zatadil

novy tieti odstavec, dopadajici na piipady, kdy se pachatel trestného ¢inu
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dopousti vici ditéti mladSimu 15 let (Zeman a kol., 2011, s. 30).
,, V souvislosti s prijetim trestniho zakoniku doslo i ke zméné zdkona ¢. 200/1990 Sh., o
prestupcich, kde do vyctu prestupkii na useku pred alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi bylo nové zarazeno ustanoveni § 30 odst. 1 pism. k), postihujici jako
pachatele prestupku toho, kdo neopravnéné péstuje pro vlastni potrebu v malém
mnozstvi rostlinu nebo houbu obsahujici omamnou nebo psychotropni latku" (Zeman a
kol., 2011, str. 22). Samotné piechovavani omamné a psychotropni latky pro vlastni
potfebu v malém mnozstvi fesi prestupek podle § 30 odst. 1 pism. j), pficemz za oba

ptestupky lze ulozit pokutu az do 15.000,- K¢.

6.2 Stanovené limity u OPL

Od 1. 1. 2010 platilo vladni natizeni (vyhlaska), stanovujici mnozstvi drog povazované
za malé (u konopnych drog §lo o max. 15 g marihuany a 5 g hasise). Uvedené nafizeni
ale zrugil Ustavni soud rozhodnutim z23.7.2013 sodavodnénim, Ze kritérium
trestnosti musi vyplyvat pfimo ze zdkona, nikoli z niz§i pravni normy. Diky tomuto
rozhodnuti Ustavniho soudu nebude vlada moci ménit seznamy zakazanych latek
vladnim nafizenim, ale pouze zménou zdkona. Zména se netyka ptipadil zjisténych pred
vyhlasenim rozhodnuti Ustavniho soudu. Dne 13. biezna 2014 piijal Nejvyssi soud
stanovisko, které definuje nové limity ,,malého mnozstvi“ drog. Nejedna se vSak o
zavazna Cisla, ale doporuceni, kterym by se meély policejni a justicni organy fidit,
mohou vSak zohlediiovat i dalsi skuteCnosti. U marihuany a pervitinu soudci zvolili
oproti dosavadni praxi pfisnéjsi metr. Napiiklad drZzeni maximaln€ 10 gramti marihuany
je  brano  jako  pfestupek, vétSi mnozstvi uz  jako  trestny  ¢in

(http://www.legalizace.cz/legislativa/aktualni-zakon/ ze dne 6.11.2014).

,Soud své rozhodnuti zdiivodnil mimo jiné tim, Ze pribyva mladistvych uzivatelii i
velkoobjemovych péstiren. Do této trestné cinnosti je zapojena predevsim vietnamska
narodnostni mensina, pricemz narist poctu odhalenych péstiren i kvality vyprodukované

marihuany je od roku 2007 primo alarmujici“.
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Nové stanovené hodnoty omamnych a psychotropnich latek
Droga Mnozstvi vétsi nez malé

Pervitin vicenez 1,5 g

Marihuana vice nez 10 g suSiny

Extaze vice nez 4 tablety

Hasis vicenez5 g

Kokain vicenez 1l g

Heroin vicenez 1,5 ¢

Lysohlavky vice nez 40 plodin houby

(http://www.legalizace.cz/2014/04/nejvys-10-gramu-konopi-soud-nove-stanovil-vetsi-

nez-male-mnozstvi-drog/ ze dne 6.11.2014).

Od 1. ledna 2014 je G¢innad novela zédkona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, a
novy samotny zakon ¢. 272/2013 Sb., o prekursorech drog. Konkrétni seznamy
navykovych latek a tzv. vychozich a pomocnych latek jsou nové vymezeny
navazujicimi nafizenimi vlady. Vlada i parlament si od tohoto zpiisobu feSeni slibuje
rychlejsi a efektivnéj$i reakci na pfipadny vyskyt novych ndvykovych latek na

drogovém trhu (Zaostfeno na drogy 5/2014, s. 3).

6.3 Protidrogova prevence v CR

24

vhodné zacit s drogovou osvétou vcas. Podat to détem piimétené jejich véku, aby tomu
rozumély. Jiz od raného détstvi se setkavaji s opilci, dozvidaji se o drogach z televize a
novin. ,,Vychova je pocdtkem boje proti drogam. Neexistuje Zadna Skola pro rodice.
Vychova je jednou z mala zdleZitosti, kterd nevyzaduje predbéiné vzdélani a nutnost
skladat zkouSky. Kdyz pozname vsechny mozné chyby, je uz dité dospélé* (Gohlert,
Kiihn, 2001, s. 95).

,, Viici détem je verohodnéjsi a ve smyslu prevence zavislosti efektivnéjsi priznat problém
S viastnim konzumem a nebagatelizovat ho. Kdyz si nékdo zapaluje jednu cigaretu od
druhé, meél by priznat, Ze pres mnohé pokusy si nedokdzal tabak odvyknout. Rodice tak
mohou na viastnim prikladé ukazat, jak to muze byt tézké zbavit se cigaret, kdyz s tim
clovek jednou uz zacal “ (Gohlert, Kiihn, 2001, s. 98-99).

Samoziejmé& neméné vyznamnou roli v protidrogové prevenci hraje i Skola, ktera ma za
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ukol i déti dale seznamovat s psychopatologickymi jevy, se kterymi se mohou naSe déti
nejen v priabéhu svého détstvi setkat. Velmi dulezita je zde spoluprace vsech tiech
¢lanka: dite, rodice a Skola. Jenom spole¢nym tusilim se mohou déti vymanit nékterym
nastraham nasi spole¢nosti. Dalsi velmi dulezity vliv na sméfovani déti maji 1 spoluzaci
a hlavn¢é kamaradi, kam se déti zaclenuji. Vzajemna komunikace vSech zminovanych
¢lankd hraje v dal$im zivoté ditéte obrovskou roli. Aktivni zapojovani rodin do Zivota
Skol a Skolskych zafizeni v oblasti prevence rizikového chovani. Ze zkuSenosti
z ptedeslych let, 1ze 1 nadale konstatovat, ze do preventivnich programti ve Skolach a
Skolnich zafizeni v JihoCeském kraji se stale moc nedaii zapojovat rodi¢e a zdkonné
zastupce. Rodice zpravidla nemaji zdjem o témata z oblasti prevence rizikového
chovani a vétSinou nevi, ¢im by jim mohla byt pfinosna. Obecné vétsi zajem rodict o
problematiku prevence rizikového chovani se objevuje na prvnim stupni zikladnich
Skol, kde spoluprace s rodi¢i funguje aktivnéji. Na druhém stupni je jiz spoluprace o
néco horsi a preventivni ¢innost s rodi¢i na stfednich Skolach se ¢asto omezuje pouze na
oslovovani rodi¢ii prostednictvim pisemnych sdéleni ¢i predavani informaci na tfidnich
schiizkach. Ukazuje se, Ze spoluprace rodict funguje spise v individudlni form¢, ovSem
to se d¢je v ptipadech jiz vzniklych problémi. Dlouhodoba spoluprace funguje pouze na
waldorfskych skolach, kde jsou rodi¢e soucasti déni dne. Piesto se Skoly v JihoCeském
kraji neustdle snazi prohlubovat spolupraci srodi¢i v oblasti prevence rizikového
chovani. Ve Skolnim roce 2012/2013 bylo realizovano na zékladnich Skolach 160
preventivnich aktivit a 33 preventivnich aktivit na sttednich Skolach. Aktivity pro rodice
byly nejcastéji realizovany na téma Sikana, navykové latky a beseda s policii.
Preventivni ¢innost zajist'uji v sou¢asném organizaénim systému Policie CR preventivni
informacni skupiny, které jsou ziizeny pfti vSech krajskych a izemnich odborech Policie
Ceské republiky. Uvedeni pracovnici maji za tikol informovat vefejnost o praci policie a
o moznostech ochrany pted trestnou Cinnosti (Ministerstvo vnitra, odbor prevence
kriminality, 2008, s. 35). Pftesto pravé policisté zafazeni na useku toxi mezi mladez
dochdzeji, pravidelné provadéji Skoleni 1 ucitelského sboru a vychovnych pracovnik.
Zaméfuji se predevsim na Skoly, kde je jim zndmo, Ze je problém s uZivanim a pfipadné
1 prodejem drog. BohuZel problém je piedevSim u rodi¢li mladych uZivateli drog,
vétsina z nich to bere jako normdlni v jejich véku, s placem pak ptichazeji, kdyz je
pozdé¢.

V prachatickém okrese ptlisobi jedind organizace poskytujici program primarni
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prevence, jednd se o spolecnost Portus Prachatice, o.p.s., a sidli pfimo v Prachticich.
Uvedena spolecnost nabizi certifikovany program primarni prevence Phénix se
zamé&fenim na alkohol, cigarety, drogy, sex, vztahy v kolektivu a mnoho dalSich. Své
preventivni aktivity realizuje pomoci interaktivnich besed pro zaky od prvnich tiid az

po studenty stfednich Skol.

6.4 Primarni, sekundarni a tercialni prevence na useku drog

., Primarni prevence si klade za cil odradit od prvniho uziti drogy nebo alespon co
nejdéle odlozZit prvni kontakt s drogou. Specifickym cilem je predchazet uzZivani mezi
rizikovou populaci. Primarni prevence ma programove podporovat zrani jedince, aby
co nejbezpecnéji prosel cestou hledani vlastni identity. Ma rozvijet jednotlivé
predpoklady bio-psycho-socidalné-spiritualni komplexity clovéeka, pusobit na celou
spolecnost diferencované, se zamérenim na cilové skupiny ““ (Kalina, 2008, s. 18).

Mezi dal$i cile primarni prevence na useku drogové kriminality patiéi snizeni nebo
zastaveni experimentovani s ndvykovymi latkami a piedejit tak riznym zdravotnim a
socialnim dopadim uzivani drog, které by si vyzadaly 1é¢bu nebo dalsi intervence
(Zaostieno na drogy, 1/2006, s. 1).

Biologicky ptfedpoklad: sem patii zejména zajem o své télo, pohyb, starost o vyzivu, o
fyzické zdravi, v€asnd 1écba nemoci, prevence urazl, uc¢innd rehabilitace fyzickych
handicapti. V mnoha ptipadech vidime, Ze navykové latky jsou nejprve uzivany jako
analgetika pro chronickou a §patné 1é€enou bolest.

Psychologicky ptedpoklad: mezi nejcastéjsi faktory stojici na pocatku ablzu
navykovych latek jsou prozitky nudy, zvédavost, absence vlastniho programu, naruSené
hranice, nizké sebehodnoceni. Uzivatelim drog Casto chybi zaujeti pro péstovani
diferencovanych potieb a z4jma.

Socialni predpoklad: Casté rizikové faktory ablzu jsou pocity vyclenéni ze spole¢nosti,
komunity lidi, inferiorni socidlni status, rasova odliSnost, touha identifikovat se se
siln&j$i skupinou.

Spiritudlni ptedpoklad: velmi rizikovym faktorem abuzu drog v této oblasti byva
absence smyslu zivota, duchovnich hodnot a duchovnich autorit (Kalina, 2008, s. 19).

., Sekunddrni prevence spociva v predchdzeni vzniku, rozvoji a pretrvavani zavislosti u
osob, které jiz drogu uzivaji nebo se na ni staly zavislymi. Obvykle je pouzivana jako
souborny ndzev pro véasnou intervenci, poradenstvi a léceni. Lécha se principialné

rozlisuje na lécbu vedouci k abstinenci, vyjimecné na léecbu vedouci ke kontrolovanému
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uzZivani a v poslednim smeéru na lécbu s udrzovaci substituci, kdy je podavina
V terapeutickéem zaméru substitucni latka. U tohoto typu lécby neni vidy cilem
abstinence “ (Kalina, 2008, s. 20).

Ve své podstaté¢ jde o vlastni vyhledani problému, ktery jiz vznikl a jeho samotnou
1é¢bu. Jde o pomoc tém, ktefi jiz drogy berou najit cestu zpét do zivota bez drog

(http://toxi.wz.cu/drogy/prev_cr.htm ze dne 2.3.2015).

,, lercialni prevence, pod timto pojmem rozumime predchdzeni vaznému i trvalému
zdravotnimu a socialnimu poSkozeni z uzivani drog. Vtomto smyslu je tercidlni
prevenci:

e resocializace ¢i socidlni rehabilitace u klienti, kteri prosli lécbou vedouci K
abstinenci nebo se zapojili do substitucni lécby a abstinuji od nelegalnich
drog

e intervence u klienti, kteri aktudlné drogy uzivaji a nejsou rozhodnuti uzivani
zanechat, se zaméruji predevsim na snizeni zdravotnich rizik, zejména
prenosu infekcnich nemoci pri nitrozilnim uzivani drog.

Tercialni prevence vyuziva zejména piistupli z irovné socialni. K socidlni praci patii
pomoc pii hledani zaméstnani a bydleni, v kontaktu sufady ¢i  zdravotnimi
pojistovnami, ale i chranéné bydleni, pomoc rodin€, chranéna pracovni aktivita®
(Kalina, 2008, s. 20).

Tercidlni prevenci miZeme chépat jako, co mozna nejvétsi zmirnéni disledkd, které
uzivani drog zpiisobuje. Nejde o feseni, ale o volbu mensiho zla. V programu nazvaném
harm reduction se jednd naptiklad o vymeénu pouzitych jehel a stiikacek za nové

(http://toxi.wz.cu/drogy/prev_cr.htm ze dne 2.3.2015).

7. Piehled nejcastéji zneuzivanych drog na okrese Prachatice

Prachaticka drogova scéna je vniména jako polozaviend, uzivatelé drog jsou ochotni
vyuzivat sluzeb jediné organizace na okrese Prachatice Kontaktniho centra Prevent.
Nejvétsi skupinou uzivatelt drog jsou lidé, ktefi uzivaji marihuanu. Pfesna statistika
neni v okrese evidovéna, jelikoZ to samotni uzivatelé nepovazuji za tak zavazny
problém. SpiSe se jedna o kontakt ze strany rodiny a ve zcela vyjimecnych ptipadech i
samotnych uzZivateli marihuany, ktefi sami vyhledaji kontaktni centrum Prevent.
Vétsinovy podil mezi problémovymi uZivateli drog zaujima pervitin a jemu podobna
stimulancia, zhruba tfetinovy podil maji opidtové typy drog. V poslednich letech je stale

Castéji feSena problematika zavislosti na IléCivech. Mezi uZivateli drog byla
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zaznamenana vyznamna vyjimka, jednad se o narGst v poctu klientl s primarni drogou
zatazené v kategorii ,,jiné opiaty*. Pfevazné se jedna o stejnou skupinu uzivateld drog,
ktefi vroce 2012 uvadéli jako primarni drogu medikamenty. Tato skupina se
pravdépodobné v letoSnim roce napojila na zdroj dodavajici mezi uzivatele drog
podomacku vyrabéné opidty a zcela vyjimecné i heroin. Zaroven se ale i zvysil pocet
uzivateli drog s primarni drogou medikamenty, kde casto neni jednoznacné, jaka
uzivana latka je pro tuto skupinu dominantni. Kontaktni centrum, spolu s terénnim
programem JihoCesky streetwork Prevent, jako jedind zafizeni v regionu kontinualné
pracuji s vysoce rizikovou populaci injekénich a problémovych uzivateli drog.
Kontaktni centrum se zaméfilo zejména na kontaktovani problémovych injekénich
uzivateli drog. JihoCesky streetwork Prevent se zaméfuje na kontaktovani
problémovych skupin osob, uzivatele navykovych latek nebo omamnych a
psychotropnich latek a jiné socidln¢ ohrozené skupiny (osoby komeréné zneuzivané,
obéti trestné Cinnosti, doméciho ndsili a obchodu s détmi). Injek¢éni uzivatele tito

pracovnici primarn¢ odkazovali do sluzeb kontaktniho centra.

7.1 Skupiny ohroZené navykovou latkou a prostiedi, ve kterém se

pohybuji
Podle statistickych udaji Kontaktniho centra Prevent bylo zaznamenano, Ze v okrese
Prachatice rapidné stoupl primémy veék ve skupiné uzivateld drog z 28 let na
soucasnych 30,5 let. Divody jsou nasledujici:
e sluzeb vice vyuzivaji dlouholeti uzivatelé opiatovych tipii drog
e ve sluzbach pfibylo nékolik starSich uzivateli drog s primarni drogou
alkoholem
e Ubylo klientl z fad uZivateld THC, ktefi byly v uplynulém roce mén¢ Casto
odkazovani do sluZeb ze strany spolupracujicich instituci
e nékteti mladi uzivatelé pervitinu se pfesunuli do jiné lokality.
Lze fici, Ze se zménilo 1 zastoupeni muzil a Zen. Zastoupeni muza vzrostlo o 8% oproti
zastoupeni Zen, které tvoii asi Y4 klientely.
,, Velké nebezpeci pro rozvoj toxikomanie jako nemoci hrozi zejména mladistvym,
V jejichz vwoji Vv deétstvi a mladi hrdalo podstatnou roli preruseni vztahu™. Muze se
jednat o odlouceni, nemoc, prestéhovani, kamaradi (Goéhlert, Kiihn, 2001, s. 27).

,» Vyzkumy ukazuji, Ze k drogam a alkoholu sahaji casto lidé, kteri trpi depresemi nebo
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uzkostnymi stavy. K drogam sahaji proto, ze si s tim nedokazou poradit a nevedi, Ze
kdyby meli spravné léky, mohli by se citit daleko lépe a nemuseli by sahat k navykovym
latkam jako vlastni medikaci* (Kolektiv autorti sdruzeni Sananim, 2007, str. 18).
Prosttedi, ve kterém se uzivatelé drog pohybuji, vzdy zavisi na kazdém jednotlivém
uzivateli. Velmi zélezi na tom, zda se jedna o:

e Uzivatele experimentatora, jmenovany zkousi nalézt svou vlastni identitu.
Muze ,,spadnout™ jak do kategorie bézného uzivatele, ale i zcela prestat

e piilezitostného (obcCasného) uzivatele, ktery neni doposud zavisly a je
schopen chodit do zaméstnani a vést ,,normalni zivot*

e bézné¢ho (Castého) uzivatele, ktery drogy uziva, protoze je jiz jeho télo
vyzaduje a zafadilo je do latkové vymeény. Drogové zavisly neni schopen
dodrzovat jakykoliv ¢asovy harmonogram. Jeho jedinou starosti se stava
ziskat finance na drogu. Z téchto lidi se selektuje velmi vyznamna skupina
osob pachajici prevazné majetkovou trestnou ¢innost.

"Velmi dulezitou roli, jak jiz bylo zde zminéno ma vidy primarné rodina, Skola,
kamaradi a prostiedi, ve kterém se uzivatel OPL nachdzi. Casté byvaji konflikty mezi
rodici, vyskyt socialnich jevii a kriminality u jednoho nebo i u obou rodicii. Jindy je
popisovano hyperprotektivni rodinné prostredi a nejednotné vychovné pristupy
partnerii. Castd byvda nadmérnd pracovni zdtéz obou rodicii a pii dobrém financnim

zajisténi rodiny nedostatek casu na vychovu deti* (Janik, Dusek, 1990, s. 165).
8. Mezinarodni policejni spoluprace

,, Cilem mezinarodni policejni spoluprace je ziskani a ovéreni informaci. Miize se jednat
o informace jakéhokoliv druhu, které policie potiebuje pro plnéni svych ukolii pri
predchazeni, vyhledavani, odhalovani trestné Ccinnosti a stihani trestnych cinu a
zajistovani bezpecnosti Ceské republiky, verejného poradku a vnitini bezpecnosti*.
Jednim ze zakladnich principii policejni spoluprace vramci EU je ,princip
dostupnosti“. Tento princip znamend, Ze pokud ufednik, ktery potfebuje pro vykon
svych povinnosti ur€itou informaci zjiného clenského statu, tak by ji mél ziskat

(http://spjc.pcr.cz/vs/omv/dokumenty ze dne 13.3.2015).

Dlivody pro¢ musela byt nastavena vétsi vzajemnd spoluprace s okolnimi staty byla
jasné dana vstupem CR do Schengenu, kdy dne 31.12.2007 byly na pozemnich
hranicich zruseny kontroly. Dohoda o postupném zruseni kontrol na spole¢nych

hranicich byla uzaviena v méstecku Schengen v Lucembursku ze dne 14.6.1985.
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Za&lenénim do schengenského prostoru mize CR uplatiiovat sjednocena pravidla
tykajici se pohybu osob po tizemi Schengenu vcetné¢ podminek pro piekracovani
vnéjSich hranic. Policejni spolupraci v ramci Schengenu upravuje zejména Schengenska
provadéci umluva, coz je zakladni dokument uvedené spoluprace. V uvedené umluveé
jsou v hlave III., kapitole 6 uvedeny okolnosti tykajici se omamnych latek. Policejni
spolupraci dale upravuji bilateralni smlouvy pro bezpecnostni organy Jihoc¢eského kraje,
kdy se jedna zejména o smlouvu mezi CR a SRN o spolupréci policejnich organii a
organi pusobicich pii ochrané statnich hranic v ptihrani¢nich oblastech (91/2002
Sb.m.s.) a smlouva mezi CR a SRN o dodatcich k Evropské imluvé o vzajemné pomoci
ve veécech trestnich (68/2002 Sb.m.s.).
Jako kompenzacni opatieni z ditvodu volného pohybu osob musela byt pfijata zesilena
kontrola vné&jSich hranic, diikladna kontrola obcani 3. statl, jednotnd vizova politika a
zejména intenzivni justiéni a policejni spoluprace. Zakladnim dokumentem je
»Schengenska provadéci umluva®, kterd ma 5 hlavnich okruht ¢innosti:

e vyména informaci

e spolecnd pracovisté, spolecné hlidky

e piihrani¢ni sledovani a pohrani¢ni pronasledovani osoby

e vymeéna sty¢nych distojnikl

e sladénost komunikacni sité.
(http://spjc.pcr.cz/hledani/Stranky/results.aspx/Results.aspx?k=schengen ze dne
9.3.2015).

8.1 Schengensky informacni systém

Schengensky informacni systém (SIS), ktery se zaobird patranim po osobach a vécech
v ramci Evropské unie. Centralni jednotka C.SIS je ve Strasburku ve Francii. Jeho
velkou vyhodou je, Ze dokdZe rychle pfenaSet informace vSem statim, kterd maji do
systému piistup.
Druhy zaznamit v SIS:

e patrani po osobach s cilem predani/vydani

e odepreni vstupu cizinci z tretiho stdtu

e pohresované osoby, které je treba umistit do ochranného zarizeni

e patrani po pobytu pro justice — sveédci, predvolané osoby, osoby, jimiz je

treba dorudit trestni rozsudek
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o skryté sledovani, cilena kontrola osoby/vozidla

e patrdani po vécech — vozidla, zbrané, vyplnéné doklady, bianko doklady,
registrované bankovky

® nove: registracni znacky vozidel, letadla, lode, privéesné lodni motory, strojni

zarizeni, cenné papiry, kontejnery (http://spjc.pcr.cz ze dne 5.2.2015).

V praxi to funguje tim zpisobem, ze policista kontroluje osoby nebo vozidla a
provedenou lustraci cestou integrovaného operaéniho stiediska Policie CR je-li zjistén
zdznam v Schengenském informacnim systému, nasledné je kontrolujicimu policistovi
sdélena uvedena informace spolecné s telefonnim cislem Sirene, které musi ihned
policista telefonicky kontaktovat. Zde mu jsou uvedeny veskeré pozadavky, které jsou
zadajicim statem k osobé nebo véci pozadovéany. Sirene je jediny komunikacni a
informacni bod pro ostatni Clenské staty. Je zde nepietrzitd stala sluzba, kde je
poskytovana konzultaéni ¢innost a realizace extradic- pfedani osob.
Schengenské spoluprace v CR uvadéna jako schengenské acquis plati pro nas stat ode
dne vstupu do EU, tj. od 1.5.2004. Jedna se o soubor vsech pravidel, ktera jsou dana
Schengenskou smlouvou, Umluvou k provedeni Schengenské dohody a dalsich
navazujicich ptedpist.
Jiz ucinnd ustanoveni se tykaji:

e ochrany tzv. vnéjsich hranic

e policejni spoluprdce — vymeny informaci apod.

e primé spoluprace v prihranicnich oblastech (spojeni apod.)

® vzdjemna pomoc ve vécech trestnich (primy styk justicnich organit)

e drogova problematika

e ochrana osobnich udaju (v souvislosti s vySe uvedenym) (http://spjc.pcr.cz
ze dne 5.2.2015).

8.2 Spole¢ny vykon hlidek v piihranicni oblasti
Jedna se o spolecny vykon policejnich hlidek ¢eskych policistii v ptihrani¢ni oblasti ve
Spolkové republice Némecko, ale i opacné. Velkou vyhodou je i odstranéni jazykové
bariéry v piipadé feseni protipravniho jednani ze strany ob&ana, ktery pochazi z Ceské
republiky (dale jen CR) a nebo Spolkové republiky Némecko (dale jen SRN), odpada
pfipadny problém u tlumoceni.

Policisté Krajského teditelstvi policie JihoCeského kraje jsou zatfazovany do smiSenych

27


http://spjc.pcr.cz/
http://spjc.pcr.cz/

(spole¢nych hlidek), ptipadné kontrolnich skupin. SmiSena hlidkova sluzba, provadéna
podél hranic, je kratkodobym zahrani¢nim stykem. Konkrétni pozadavky a terminy na
spolecny vykon sluzby jsou sestavovany na zdklad¢ pozadavku vedouciho mistné
piislusného uzemniho odboru Policie CR a vedouciho oddéleni silni¢éniho dohledu
Krajského feditelstvi JihoCeského kraje s prisluSnym zahrani¢nim policejnim orgénem.
Spolecny vykon hlidek obou stran vykonavaji zpravidla v osmihodinovych dennich

sménach a poté se vraceji zpét na domovské tvary.

8.3 Spole¢né centrum némecko — Ceské policejni a celni spoluprace

V némeckém Schwandorfu vzniklo spolecné centrum némecko — ¢eské policejni a celni
spoluprace, které zajistuje vzajemnou komunikaci mezi obéma staty. Ve spole¢ném
centru vykonavaji nepfetrzitou sluzbu némecti spolecné s ceskymi policisty. Kromé
vyfizovani béznych tfednich Zadosti i provérek osob, dochazi k vyméné informaci
dopoustéjicich se trestné Cinnosti, vyméné informaci k osobam drogové zavislymi a
pohybujicimi se jak na ¢eském, tak i némeckém tizemi. Policisté zajist'uji i telefonicky

kontakt v ptipadé¢ pieshrani¢niho pronasledovani.

8.4 Preshrani¢ni pronasledovani

V Berling dne 19.9.2000 doslo k uzavieni Smlouvy mezi Ceskou republikou a
Spolkovou republikou Némecko o spolupraci policejnich organt ptsobicich piti ochrané
statnich hranic v ptfihrani¢nich oblastech ¢. 91/2002 Sb. m.s. Smlouva v ¢lanku 8 tesi
ptipady pronasledovani osoby, ,.kterda se vyhybd hranicni nebo celni kontrole, pricemz
jsou opravneni pokracovat v prondsledovani pres statni hranice na tizemi druhého
smluvniho statu bez jeho predchoziho souhlasu, jestlize jeho prislusné orgdany nemohly
byt s ohledem na zvlastni naléhavost zdlezitosti informovany predem nebo nejsou vcéas
na misté, aby prondsledovani véas prevzaly” (Smlouva mezi Ceskou republikou a
Spolkovou republikou Némecko o spolupraci policejnich orgénii piisobicich pii ochrané
statnich hranic v pfihrani¢nich oblastech ¢. 91/2002 Sb. m.s.).

Pocet ptihrani¢nich pronasledovani se kazdoro¢né zvysuje, kdy v roce 2011 se jednalo
celkem o 7 piipadi (vzdy ze SRN do CR) a v roce 2012 se jednalo jiz o 17 p¥ipadi.
Jednalo se pravé vzdy o osoby pachajici trestnou cinnost. Spolecnym  cilem
némeckych 1 Ceskych policisti je maximalni snaha dopadnout pachatele, ktefti
nerespektuji stanovena pravidla a zdkony a dopoustéji se protispolecenské ¢innosti. V

poslednich dvou letech je to problém i na useku drogové kriminality, kdy se snaZi
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vyvést pachatelé drogu do Némecka a zde ji za mnohem vyssi cenu pak zpenéZit.

8.5 Extradice

wExtradice je jednim z druhu horizontalni mezinarodni justicni spoluprace v trestnich
vécech. Jeji podstatou je zajisténi obvineného nebo odsouzeného na vzemi jiného statu a
jeho nasledné vydani k trestnimu stihani ¢i k vykonu trestu odnéti svobody do statu
vyzadujictho. Poddruhem extradice je také predavani na zdklade evropského zatykaciho

rozkazu ** (http://cs.wikipedia.org/wiki/Extradice ze dne 29.10.2014).

Jednou ze zakladnich zasad mezinarodni justiéni spoluprace v trestnich vécech
aplikovatelnou 1 pfi vydavani je zéasada reciprocity (vzdjemnosti). Staty tak vyhovuji
extradiénim Zzadostem jinych statl pouze v takovém rozsahu, v jakém by dany
vyzadujici stat vyhovél obdobné zadosti statu dozadaného. Pokud neni vydavani mezi
vyzadujicim a dozddanym stitem upraven mezindrodni smlouvou, je pted vyhovénim
extradicni zadosti dozddanym statem pozadovéno, aby stat vyzadujici poskytl tzv.
ujisténi o vzajemnosti.

., V ramci Evropské unie je extradice upravena instrumenty III. pilire. Sjednany byly
dvé mnohostranné extradicni imluvy — Umluva o zjednoduseném vyddavacim fizeni mezi
Clenskymi staty Evropské unie z 10.5.1995 a Umluva tikajici se vydavini mezi
Clenskymi staty Evropské unie z 27.9.1996. V souvislosti se zavedenim systému
predavani na zaklade evropského zatykaciho rozkazu vsak jiz nejsou pouzitelné.
Ustanoveni o vydavani obsahuje rovnéz Schengenska provadeci umluva, ktera je

aplikovatelna rovnez ve vztahu k Norsku a Islandu“.

(http://cs.wikipedia.org/wiki/Extradice ze dne 29.10.2014).

9. Zpusoby FeSeni protipravniho jednani v souvislosti s OPL v SRN

Jakékoliv zachazeni s omamnymi a psychotropnimi latkami je v Némecku regulovano.
Obecné¢ je stanoveno, pokud se nejednd o vyjimku (1ékaf, pravnik, policie aj.), je
jakékoli zachdzeni somamnymi latkami (kromé Ccisté konzumace) v Némecku
zakazano. Podle némeckeého trestniho prava (§ 12 trestniho zdkoniku) se rozliSuje mezi:
e trestnim ¢inem s minimalni vymérou trestu odnéti svobody na jeden rok a
vice
e pieCinem, kde je mensi trest odnéti svobody na jeden rok nebo penézity trest
e pfestupkem, zde je vedeno spravni fizeni s penézitou pokutou

(www.joachimski.de/Btmg/btmg.html ze dne 23.11.2014).
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Trestni sazby pti feSeni OPL jsou uvedeny v némeckém zdkoné¢ o omamnych latkach
(BtmG). V § 29 odst. 1 ¢. 1 BtmG jsou uvedeny zékladni trestné Ciny, kde plati zasada
podiizenosti (subsidiarity), obecné ve dvou fetézcich:
Prvni, tzv. externalizacni fetézec, ktery ma nasledujici potadi:

e obchodovani

e postoupeni (pienechani, prodej)

e pfedani a uvedeni do ob¢hu

® VYVOZ
Druhy, tzv. dodavatelsky fetézec, pfinasi subsidiaritu v poradi:

e obchodovani

e dovoz

e Vvyroba

e pdéstovani

e ziskdvani

e obstarani sil libovolnym zplisobem

e vlastnéni (drzeni).

9.1 Déleni trestnych ¢inti u omamnych a psychotropni latek v SRN

Zakon o omamnych latkach déli uvedené jednani podle skutkové podstaty trestného
¢inu, které je nasledovné:

e lehké trestné Ciny

o  t&Zké trestné Ciny

e obzvlasteé tézke trestné Ciny.
Lehké trestné ¢iny jsou uvedeny v § 29 BtmG. Zde je minimalni vySe trestu odnéti
svobody 1 rok.
Vydani mladistvym a détem (§ 29a odst. 1 ¢. 1 BtmG). Jedna se o piedpis na ochranu
mladeze. Je mozné jej vyuzit také tehdy, je-li mladistvym umoznéno prosté sdileni
prozitki.
podstaty abstraktni trestny ¢in ohroZeni.
T&zké trestné Ciny jsou definovany v § 30 BtmG. Minimalni vyse trestu odnéti svobody
jsou 2 roky. Sem patii zejména:

e trestné Ciny gangu (§ 30 odst. 1 ¢. 1 BtmG). Gang se skldda nejméné ze tii
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osob, které se alespon volné spojily k vice nez jednomu trestnému ¢inu
e profesionalni vydavani mladistvym (§ 30 odst. 1 ¢. 2 BtmG). V tomto
pfipad¢ se musi profesionalita specidln¢ vztahovat na vydavani nebo
podavani mladistvym
e zavinéni smrti ¢loveka (§ 30 odst. 1 ¢. 3 BtmG). LehkomysIné jedna, kdo
lehkomysIn¢ nebo lhostejné¢ nedba moznosti smrtelnych nasledkt
e dovezeni ne malého mnozstvi (§ 30 odst. 1 ¢. 4 BtmG). Kdo doveze ne
malého mnozstvi uvedené v § 29a BtmG
Obzvlasteé tézké trestné Ciny. Uvedeny v § 30a BtmG. Zde je minimalni vySe trestu
odnéti svobody 5 let.
e skupinovy obchod (obchod v gangu) s mnozstvim ne malym

e podnécovani mladistvych a déti (§ 30a odst. 2 €. 1)

e 0zbrojeny obchod (§ 30a odst. 2 ¢. 2) (www.joachimski.de/Btmg/btmg.html
ze dne 23.11.2014).

9.2 Prehled nejcastéji uzivanych OPL a urceni mnoZstvi

Prehled nejcastéji uzivanych omamnych latek podle vyjadieni spolkového soudniho
dvora k ne malému mnozstvi v konzumacnich jednotkach (KJ):
e Amfetamin: primérna KJ predstavuje 50 mg, malé mnozstvi = 3 KJ,
mnozstvi ne malé = 200 KJ (10 g amfetaminové baze)
e Metamfetamin: pramérna KJ je 25 mg, malé mnozstvi = 3 KJ, mnozstvi ne
malé =200 KJ (5 g baze)
e Cannabis: primérna KJ predstavuje 15 mg, malé mnozstvi = 3 KJ, mnozstvi
ne malé = 500 KJ (7,5 g THC)
e Heroin: primérna KJ predstavuje 50 mg, malé mnoZstvi = 3 KJ, mnozstvi ne
malé =30 KJ (1,5 g HHC)
e Kokain: primérna KJ pfedstavuje 100 mg, malé mnoZzstvi 3 KJ, mnozZstvi ne
malé =50 KJ (5 g KHC)
e MDA/MDMA: primérnéa KJ je 120 mg, malé mnozstvi = 3 KJ u MDA, 1 KJ
u MDMA, mnoZstvi ne malé =250 KJ (30 g baze).
Prestupkova jednani jsou uvedend rovnéz v zakoné o omamnych latkach v § 29 odst. 3
BtmG. Ve spravnim fizeni je udélena penézita pokuta. Zde je feSena tzv. profesionalita a

ohrozeni zdravi vétsiho poctu lidi. O profesionalitu se jedna tehdy, pokud si pachatel
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timto jednanim nebo jednanim stejného druhu zamysli zajistit zdroj piijmi urcitého
trvani a urcité intenzity.

Ohrozeni zdravi vétsiho poctu osob predpokladd, ze nejméné dva lidé jsou jednédnim
pachatele vystaveni konkrétnimu nebezpeci (tzn. ziejma pravdépodobnost) podstatného

zhorseni jejich zdravotniho stavu.

9.3 Pravni status uzivani konopnych drog v Némecku

9.3.1 UzZivani a vlastnéni

Uzivani konopi neni zakazano, ale vSe ostatni (nadkup, drzeni, péstovani atd.) ano. Pro
uzivatele s malym mnozstvim existuje moznost vyhnout se trestnimu stihani. V
némeckych regionech je definice malého mnozstvi konopi zna¢né rozdilna — od témér
7adného mnozstvi az po 30 grami (Slesvicko-Holstynsko). Zmény jsou oéekavany, coz
povede k jednotnému uptesnéni konkrétni vyse.

Intenzita vymahani prava se lisi podle regionii — Bavorsko je nejhorsi. Lékaiské konopi
je v Némecku vlastnit prakticky nemozné. Na trhu jsou zde pouze produkty z ¢istého
THC — velmi drahé. Nejvyssi soud rozhodl, ze aby mohli nemocni lidé konopi vlastnit,
musi jim stat k tomu vydat oprdvnéni. JenZe pozadavky jsou nastaveny tak nesmysiné,

7e dodnes nikdo povoleni nedostal.

9.3.2 Péstovani
Péstovani je rovnéZ zakézano. Neexistuje Zadna pravni norma, kterd to povoluje, ale
obvykle se k uzavieni pfipadu pouZiva stejné¢ho pravidla "‘malé mnoZstvi"" jako u
vlastnictvi. Z toho vyplyva, Ze témét kazdy péstitel jde k soudu. Trest je pokuta nebo

veézeni.

9.3.3 Distribuce
Zde hrozi pokuta nebo vézeni aZ na 5 let. Pokud distribuujete vice jak 7,5g obsahu
THC, hrozi vdm minimalné 1 rok vézeni. Trest mize byt vSak i nizsi, pokud je ptipad

mén¢ zavazny. Trest mize byt i tvrdsi, pokud je vnimany jako organizovany zlocin.

9.3.4 Poskytovani semen, nacini k produkci konopi, konzumaci konopi atd.

Semena je zakazano prodavat nebo je vlastnit k ilegalnimu péstovani. Neexistuje zadny
zpusob, jak prodavat nebo vlastnit seminka za timto ucelem. Péstebni a kuiacké potieby

nejsou v Némecku problém. Prodejce v growshopu by nemél lidem radit, jak konopi
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pestovat.

9.3.5 Vyroba a distribuce konopnych vyrobki

Neni velky problém, ale jsou zde velmi byrokratické zplisoby dohledu a omezujici
limity THC zejména pro konopné potraviny. Lidé, kteti kontroluji, za jakym ucelem se
konopi péestuje, nejsou natolik vyskoleni, aby vidéli rozdily. Konopné produkty mtzete
koupit ve specialnich obchodech, stejn¢ jako v béznych supermarketech a obchodech se
zdravou vyzivou (http://www.encod.org/info/Pravni-status-uzivani-konopnych.html ze
dne 11.3.2015).

9.4 Politika ostatnich drog v Némecku

Od pocatku devadesatych let byly v SRN zavedeny programy nazvané harm reduction.
“Kdyz se koalice Socialnich demokratui a Strany zelenych, kteri vytvorili tyto programy
prijatelné na regionalni urovni, dostali v roce 1998 k moci, bylo ocekavano, ze Némecko
by mohlo byt prvni zemi, které provede vetsi reformy v drogové legislative*. Vyvoj
smérem k liberaln&jsi drogové politice vSak stagnoval. Soucasny némecky zdkon o
drogéch byl, po kompletni revizi zdkona z roku 1971, pfijat v roce 1981 a od té¢ doby
byl nékolikrat novelizovan.

V némeckém pravu neni uzivani drog jako takové povazovano za trestny cin. Nicméné
viastnéni drog miize byt trestano, i kdyz v roce 1992 novelizace zakona posilila
pravomoci stdtnich zastupcu, aby poklesly pravni spory za wurcitych okolnosti (v
pripadech “malé viny “, které obecné preferuje drzeni malého mnozstvi) ““.

V roce 1994 vyzval Ustavni soud jednotlivé regiony, aby nasly spole¢nou vlastni
definici pro malé mnozstvi. V praxi jsou rozdily mezi 16 regiony velmi zna¢né
(napfiklad mnozstvi povazované za malé se v jednotlivych regionech pohybuje mezi 3
az 30g). V severni Casti zem¢ smétuje politika spiSe liberdln€jSim smérem nez je tomu
na jihu.

Vyména jehel je rozsifena stejné jako predpis metadonu nebo jinych léki, i kdyz v
omezenéjsim rezimu. Nemecko bylo prvni zemi, kterd ziidila tzv. konzumacni mista, kam
miizou lidé prijit a uzit drogu v bezpecném prostiedi. V 6 méstech, kde byla tato mista
zaloZena, podstatné klesly umrti zpiisobené predavkovanim . Nicmén¢, dalsi problémy
jako uzivani fedéného heroinu nebo cracku, ktery je na vzestupu zejména v Némecku,
nemuzou byt feSeny timto zpiisobem. Zdravotnicti pracovnici nemaji Zadnou pravomoc

delat jakékoli kontroly kvality, protoze neni legalni predavat drogy druhé osobé.
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., Zkusebni distribuce heroinu probiha v sedmi nemeckych méstech (Hamburk,
Frankfurt, —Hannover, =~ Mnichov, Karlsruhe, Bonn, Kolin nad Rynem)*“

(http://www.encod.org/info/Pravni-status-uzivani-konopnych.html ze dne 11.3.2015).

9.5 Moznosti zmirnéni nebo zastaveni trestniho stihani v souvislosti
S omamnymi a psychotropnimi latkami v SRN

Némecka pravni Gprava konkrétné¢ zdkon o omamnych latkach v § 29 odst. 5 nema za
ukol pfinést beztrestnost za vSechny v ném zminéné Ciny. Pouze otevira moznost
odsouzeni bez naroku na trestni disledky. U mladistvych a dopivajicich je tento predpis
odpovidajicim zpiisobem pouzitelny. Lze—li jako vysledek hlavniho li¢eni ocekavat
pouze nafizeni a vychovné prostiedky, miiZze od jejich ulozeni byt odhlédnuto. Jedna se
zejména o prvopachatele, kteti jednaji ze zvédavosti.

Rovnéz je mozné podle BtmG § 31 zmirnit nebo odhlédnout od trestu za OPL, jestlize
se pachatel dobrovolné podle své piedstavy a z vlastniho popudu ptfizna, nebo pokud
soudné pouzitelnym zpiisobem oznaci spolupachatele, ktery je pfistupny pro némecké

soudni stihani.

9.6 Protidrogova prevence v SRN

Ve Spolkové republice Némecko v piihraniéni oblasti s CR v okrese Freyung —
Grafenau funguje toxikologickd pomoc v krajské nemocnici ve Freyungu a Grafenau,
zabyvajici se pomoci osobam, ktefi jiZ maji néjaky problém s drogami. V uvedenych
méstech se konaji setkani ,,pracovnich krouzkl zavislych® s poradci pro zévislost
cirkevniho zatizeni Caritas. Inspektoratu krimindlni policie v Passau, komisariat 7, je
priclenéno krimindln¢€ policejni poradenské misto se dvéma ufedniky, ktefi provadéji
velky pocet odbornych piednasek v oblasti prevence. V roce 2014 uskuteénily v oblasti
prevence kriminality omamnych latek akce, kterych se zcastnilo celkem 633 zakt, 518
rodic¢t a 230 osob z oblasti spolkt, komunalnich svazt aj. V ptihrani¢ni oblasti pracuje
svaz pod nazvem ,,DrugStop Drogenhilfe* v Regensburgu, které pracuje s drogové
zavislymi. Samotna spoluprace mezi organizacemi obou sousednich statli je na samém
zacatku a zaCind se teprve rozvijet. Oproti tomu spoluprace policejnich sborti funguje

vzhledem K stale se zvySujicimu napadu v oblasti drogové problematiky velmi dobfe.

r wr

10. Zhodnoceni teoretické ¢asti

Drogy nesporné patii mezi prostiedky, které lidem napomahaji vyvolavat si pfijemné
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pocity, stavy, povzbuzeni, opojeni i Gtlumu, a to kdykoli se kazdému bude chtit. Lze
fici, Zze zchovani, které muzeme brat jako protispoleCenské, se stava chovani
povazované za bézné a v podstaté odpovidajici normé¢. Je tedy vice nez jasné, ze ptiCiny
zneuzivani drog a nardstu kriminality stim spojené je tieba hledat i ve stavu
spole¢nosti. Bohuzel Ceska republika je na prvnich mistech v Evropé ve statistikach
dokladajicich zneuzivani marihuany détmi a mladistvymi, podobné je to bohuzel i
s pervitinem. Na trhu se stale vice objevuje velmi kvalitni pervitin, ktery neni fedén,
dale pervitin vyrobeny ve formé krystali. O tento pervitin je znacny zdjem ze strany
odbératelt z Némecka, Rakouska ale i z Polska. Pravé v ptihrani¢nich okresech se jak u
nas, tak v sousednich statech pfijimala opatieni k odhalovani této trestné ¢innosti.
V kazdém piipadé spoluprace je znat a piinasi vysledky, jak lze vyvodit z rozboru
informaci ze spole¢ného centra cesko - némecké policejni a celni spoluprace ve
Schwandorfu. | v oblasti preventivnich aktivit dochazi k vzajemné spolupraci a vyméné
zkuSenosti. Ze ziskanych informaci vSak vyplynulo, Ze ve Spolkové republice
Némecko nic nepodceniuji, ze zakon a prace organti ¢innych v trestnim fizeni, zde ma

vahu, coZ potvrzuje i celkové spolecenské déni.

Prakticka cast
11. Cil prace, vyzkumné otazky a metodika

11.1 Cil prace
Cilem praktické Casti je provést konkrétni Setieni k drogové kriminalité a k jeji prevenci
v okrese Prachatice a v piihrani¢énim regionu Spolkové republiky Némecko.

11.2 Vyzkumné otazky

Na zacatku vyzkumu jsem si stanovil zakladni vyzkumné otdzky, na které jsem se snazil
pomoci vysledkd vyzkumu odpovidat v diskuzi.

e Je drogova kriminalita odli§nd v obou sousednich statech?

e Prispélo k zvySené drogové trestné Cinnosti otevieni hranic?

e Je vzdjemnd spoluprace obou statli v daném problému dostacujici?

11.3 Metodika prace

V praktické €asti jsem zvolil k ziskani potfebnych informaci kvalitativni vyzkum a sbér

dat pomoci rozhovorl. Rozhovory byly zaznamendny pisemné na pfedem pfipravené
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papiry s vypsanymi konkrétnimi otdzkami, které se pfevazn¢ odehravaly na pracovisti

dotazovanych.

11.4 Charakteristika vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek tvorilo celkem osm respondenti. Jedna se piedevSim o statni
zaméstnance fesici drogovou problematiku, napf. Policii CR, statni zastupitelstvi,
Policii SRN a pracovniky neziskovych organizaci pracujici v oblasti prevence.
Respondentiim bylo polozeno celkem 9 otazek tykajicich se konkrétni problematiky,
pricemz prvni Ctyfi otazky byly zaméfeny na drogovou problematiku obecné, zbylych

pet otazek se tykalo preventivnich programu a statistik u uzivatela OPL.
12. Vysledky Setieni

12.1 Otazky pokladané v rozhovoru
Otazky, které byly polozeny mym respondenti, byly vzdy stejné a to nasledujici:
e Je drogova kriminalita velkym problémem v okrese Prachatice a
Vv prihrani¢ni oblasti v SRN a ptipadné pro¢?
e Je prevence v oblasti OPL dostacujici?
e Ptispélo k drogové kriminalité i otevieni hranic?
e Jsou sankce za drogové delikty dostacujici?
e Jaké OPL se nejcastéji uzivaji?
e Jaké je zastoupeni muzli a zen u uzivatelt drog?
e Jakych protipravnich jednéni se uZivatel¢ OPL nej€astéji dopousti?
e  Znate n¢jaké nabizené sluzby pro uzivatele OPL?

e Které organizace v regionu se zabyvaji praci s uZivateli OPL?

12.2 Vysledky

Na tomto mist€¢ uvaddim vysledky rozhovori v oblasti drogové kriminality a jeji
prevence Vv okrese Prachatice a piihrani¢ni oblasti SRN. Oslovil jsem celkem osm
odbornikii, ktefi se mnou rozhovor uskute¢nili. Jednalo se o odborniky z téchto
instituci: Kontaktni centrum Prevent PT, Phenix Portus o.p.s. Prachatice, protidrogova
koordinatorka M&U Prachatice, Okresni statni zastupitelstvi Prachatice, Policie CR,
odbor mezinarodnich vztaht Ceské Bud&jovice, spoleéné centrum némecko — &eské
policejni a celni spoluprace Schwandorf, Policie SRN, Inspektorat kriminalni policie

Passau, komisariat 7 a svaz ,,Drug Stop Drogenhilfe* Regensburg.
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1. Je drogova kriminalita velkym problémem v okrese Prachatice a v prihranicni
oblasti v SRN a pripadné proc¢?

R1: Ano, drogova kriminalita je obecné vnimana jako velky problém v dané oblasti.

R2: Jednoznac¢né ano. Stale narGstajici zajem o drogy, zvySuje poptavku.

R3: Ano. Hlavn€ mezi mladymi lidmi jsou drogy hodné rozsitené.

R4: Ano, jde jisté o velky problém. Do jisté miry k tomu ptispé€lo i otevieni hranic.

R5:  Zcela urcité to je markantni problém. Doslo k zvySenému vyskytu uzivateli drog,
ale myslim si, Ze je to hodné ovlivnéno zejména médii. Jsou i jiné regiony, kde je
zcela urcité drogova kriminalita mnohem vétsi.

R6: Ano, jedna se o velky problém. Za velkym narGstem stoji nejen otevieni
samotnych hranic a mnohem vétSi pohyb osob, ale 1 ,pfeorientovani*
vietnamskych trhovct v ptihrani¢ni oblasti na tento druh obzivy.

R7: Pro lidi Zijici v tomto izemi je jisté tento problém velmi vyrazny. Bohuzel je to i
dano samotnou vychovou v roding, ktera je primarni.

R8: Samoziejmé se jednd o velky problém. Volny pohyb pies hranice, je asi ten
nejdulezitéj$i divod pro¢ k tak masivnimu nértstu v poslednich letech doslo.
Nejde opomenout ani zvySenou poptavku zejména ze strany uzivateld ve

Spolkové republice Némecko.

2. Je prevence Vv oblasti OPL dostacujici?

R1: Ne, mohla by byt urcité lepsi.

R2: Myslim si, ze oproti predchozim letim dosSlo k vyraznému zlepSeni prevence
v dané oblasti.

R3: Skoly nabizeji zdkiim a studentiim dostacujici nabidku v prevenci.

R4: Mohla by byt jisté veétsi.

R5: Ano. Zvlastni zkuSenosti vim, Ze zejména v oblasti prevence ve Skolstvi je
nabidka programil dost pestra.

R6: Ano je. Clovék pokud chce, dokaze si v dnesni dobé informace sehnat i jinym
zpusobem nez je informovanost ze strany skolstvi a jinych subjektt.

R7: Se samotnou prevenci se musi u déti zacit jiz v ramci rodiny. Navazuje nasledné
Skola a nemalou ulohu hraje i vybér kamaradt pfi volnocasovych aktivitach.

R8: Ne, myslim si, ze by mohla byt vyrazné;si.
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R1:
R2:
R3:
R4:
R5:
R6:
R7:
R8:

R1:

R2:
R3:
R4:
R5:
R6:
R7:
R8:

R1:
R2:
R3:
R4:
R5:
R6:
R7:

3. Prispéelo k drogové kriminalité i otevieni hranic?

Zcela urcité ano.

Ano.

Ano, otevienim hranic doslo k zvySenému nérastu drogové kriminality.

Ano.

Ano.

Jde o velky problém. Ano piispélo.

Ano.

V doby, kdy jest¢ fungovaly kontroly na hranicich, byla drogova kriminalita
jisté mnohem mensi. Ceska republika by méla po vzoru SRN provadét alespon

zvyseny dohled a kontroly v prostoru hranic.

. Jsou sankce za drogové delikty dostacujici?

Ne, mohly by byt vyraznéjsi. Naklady spojené s ptipadnym vylécenim uzivatelii
drog jsou pro stat astronomické.

Ne.

Ne, nejsou. Po vzoru jinych statl je zvysit.

Zcela jisté nejsou.

Ne.

Ne, rozhodné by mohly byt vEtsi.

Ne.

Ne.

.Jaké OPL se nejcastéji uzivaji?

U mladych lidi je v ,,kurzu* marihuana.

Marihuana a pervitin.

Nejcastéji se jednd o marihuanu.

Marihuana.

NejcCastéji se uziva marihuana, ale do poptedi se dostava i pervitin a jiné drogy.
Pervitin.

Pervitin, nasvédcuje tomu 1 zvySeny pocet odhalenych varen zejména

v piihrani¢ni oblasti v Ceské republice.
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R8:

R1:

R2:
R3:
R4:
R5:
R6:
R7:
R8:

R1:
R2:
R3:
R4:

R5:
R6:
R7:

R8:

R1:

Marihuana a pervitin.

Jaké je zastoupeni muzu a Zen u uzivatelit drog?
Nejcastéji se jedna o muze. Podle dostupnych statistik, které mam k dispozici je
muzi asi 70% a dochazi témér vzdy ke kazdorocnimu nérGstu ve srovnani
S Zenami.
Muzi maji jisté vEétsi zastoupeni, jde asi o 2/3 uzivatelt drog.
Muzi jednoznaéné vedou. Zeny uZivaji zejména mékké drogy.
Muzi jsou pocetngjsi.
Muzi odhadem asi 80%, zeny 20%.
Muzi vice. Zeny maji zastoupeni v mnohem mensi mife.
Muzi vice k tomuto inklinuji. U Zen jde o problém zejména ve vétSich méstech.
Samoziejm& muzi vedou v poctu uzivateli drog. Jde asi o 2/3 zastoupeni

vV poméru K Zenam.

1. Jakych protiprdavnich jednani se uzivatelé OPL nejcastéji dopousti?

Urcite se jedna o kradeze a prostituce, ktera je s tim velmi izce spojena.

Kradeze.

Kradeze a narusovani ob¢anského souziti.

Zcela urcité se jedna o majetkovou trestnou cinnost, kterd je  primarni
v souvislosti s uvedenou trestnou ¢innosti. Na prvnim misté se jedna o pteciny
kradeze, porusovani domovni svobody. U téch zavaznéjSich ptipadl se jedna o
zlo¢iny loupeze a vydirani. V souvislosti s vyrobou OPL se jedna o nedovolené
péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku a nedovolenou
vyrobu a jiné nakladani S omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy.

Majetkova trestna ¢innost a prostituce.

Vyroba a drzeni OPL, jedna se zejména o tzv. zakladni trestné Ciny.

Hlavnim problémem v souvislosti s otevienim hranic je v poslednich letech
zejména vyroba, dovoz a drzeni OPL.

Majetkova trestna ¢innost a prostituce.

8. Znate néjaké nabizené sluzby pro uzivatele OPL?

Jednu ze sluZeb nabizi i naSe organizace v Prachaticich, kdy nds mohou sami
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R2:
R3:

R4:
R5:

R6:

R7:

R8:

R1:

R2:
R3:
R4:
R5:

R6:
R7:
R8:

kontaktovat a pozadat o pomoc. Jednd Se zejména 0 poskytnuti zékladnich
informaci Kk danému problému, pomoc pii hledani zaméstnani, komunikace
s tifady, vymeéna jehel atd. Vzhledem k malému regionu, coz okres Prachatice jisté
je, se jedna o nejvetsi stredisko v okoli.

Vymeéna jehel organizovana streetworkery v okrese.

Kontaktni centrum Prevent PT poskytuje pomoc v dané oblasti. Rovnéz se jedné o
Detox v Cerveném Dvofre.

Vymeéna injekénich jehel pro uzivatele OPL.

Uvedené sluzby jsou v kazdém regionu. Jde o zdkladni pomoc pii odvykacich
karach.

V okrese Freyung — Grafenau jde o toxikologickou pomoc vV krajskych
nemocnicich a setkéani ,,pracovnich krouzka zavislych* s poradci pro zavislost.
Vyménny program jehel pro uzivatele a v kazdé oblasti je ur€ené kontaktni misto
Vv krajskych nemocnicich.

Néami poskytovand sluzba urcena pro zavislé lidi. Jedna se 0 ,,pracovni krouzek

zavislych®.

9. Které organizace v regionu se zabyvaji praci s uzivateli OPL?

NaSe organizace pod nazvem Kontaktni centrum Prevent PT a JihoCesky
streetworkr.

Kontaktni centrum Prevent PT.

Jedind organizace v okrese Prachatice je Kontaktni centrum Prevent PT.

Kontaktni centrum Prevent PT.

Kazdé okresni mésto ma misto, které je urCené pro kontakt s osobou uZzivajici
OPL. Konkrétni nazev ani sidlo neznam.

Cirkevniho zafizeni Caritas a krajské nemocnice ve Freyungu a Grafenau.
Nemocnice v okresnich méstech Freyung a Grafenau.

Svaz ,,Drug Stop Drogenhilfe“ v Regensburgu.

12.3 Vyhodnoceni vysledkii vyzkumného Setieni

V této kapitole praktické casti bakalafské prace jsou prezentovany vysledky

vyzkumného Setieni ziskané z rozhovoru respondentt.

Na otazku ¢. 1 odpovéd€lo vSech osm dotazovanych zcela jednoznacné. Drogova

kriminalita v okrese Prachatice a v pfihranicni oblasti v SRN je vnimana jako velky
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problém. Pouze jeden respondent uvedl, ze se jedna o problém, ne az tak vazny, ktery
je hlavné z medializovany.

Na otazku ¢. 2 odpovédéli tii respondenti shodné, kdy se domnivaji, Ze prevence
v oblasti OPL by mohla byt vétsi. Ctyii respondenti uvadéji, Ze nabidka zejména ze
strany Skol a jinych subjekti je v uvedené oblasti dostacujici. Jeden respondent
poukazuje na prevenci, ktera by méla zacit jiz v samotné roding.

Otazku €. 3 zodpovédéli odbornici nasledovné: vSech osm respondenti se shodlo, Ze
k drogové kriminalité pfispélo otevieni hranic. Jeden dotazovany uvedl, Ze v dobé, kdy
jesté existovaly kontroly na hranicich, byla drogova kriminalita mnohem mensi a Ceské
republika by méla po vzoru SRN provadét alespon zvySeny dohled a kontroly v prostoru
hranic.

Odpovédi na otazku €. 4 jsou nasledujici: sankce za drogové delikty by mély byt podle
véech respondent vyssi. Ctyfi respondenti zcela jednoznaéné uvadgji, ze by tresty mély
byt urcité tvrdsi.

Kotazce €. 5 odpovédélo Sest dotazovanych shodné, Ze nejCastéji se uzivd z OPL
marihuana. V péti piipadech se zde objevil i pervitin. Jeden respondent poukazal
v souvislosti s uzivanim pervitinu i na zvySeny pocet odhalenych varen v piihraniéni
oblasti v Ceské republice.

U otazky €. 6 odbornici odpovédéli takto: ve vSech ptipadech se shodli, Ze zastoupeni
muzi (uZivateli drog) je vétsi oproti zenam. Ctyfi odbornici uvedli, Ze se jedna
odhadem asi o 2/3 zastoupeni muzskych uZivatelli drog. Jednim respondentem bylo
uvedeno, ze problém Zen s uzivanim OPL je spisSe ve vétSich méstech.

Podle odpovédi na otdzku ¢. 7 vyplynulo, Ze témé&f ve vSech ptipadech se jedna o
kombinaci nékolika trestnych &inti. Sest respondentli uvadi majetkovou trestnou ¢innost.
Tti respondenti uvedli i tzv. drogové trestné Ciny, kterych se uZivatelé OPL nejCastéji
dopousti. Dale byla ve tfech piipadech uvedena 1 prostituce. Jeden dotazovany uvedl i
zlocin loupeze a vydirani.

U otazky ¢. 8 tykajici se nabizenych sluZzeb pro uzivatele OPL sedm z dotazovanych
znalo alespofi jednu z nabizenych sluzeb ve svém regionu. Ctyfi respondenti uvedli jako
nabizenou sluzbu vymeénu jehel nebo injekénich sttikacek. Jeden dotazovany odpovédél
obecné a neuvedl zddnou nabizenou sluzbu. Déle Etyfi respondenti uvedli konkrétni
mista, kde jsou sluzby poskytovany.

Otazka ¢. 9: sedm dotazovanych odbornikli uvedlo konkrétni organizaci, kterd se
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zabyva praci suzivateli OPL. Pouze jediny respondent zadnou organizaci neznal.
V sedmi ptipadech se v obou regionech jedna o okresni mésta a pouze v jednom piipade

o krajské mésto v CR.

13. Diskuze

Drogova problematika, do které spada i samotné uzivani omamnych a psychotropnich
latek, je v posledni dobé hodné feSena. V dnesni dob¢ jde zejména o dostupnost drog,
které jsou k dostani témét kdekoliv. A to at’ uz se jedna o legalni drogy typu kéva, ¢aj a
cigarety, ale hlavn¢ ty nelegalni OPL.
V bakalatské praci byly s osmi respondenty uskutecnény rozhovory, pti kterych jim
bylo polozeno devét otazek. Otazky se tykaly drogové kriminality a jeji prevence
v okrese Prachatice a vV pfihrani¢nim regionu Spolkové republiky Némecko.
Respondenty jsem si vybral cilené z divodu jejich zkuSenosti a odbornosti v dané
problematice.
Prvni ¢tyfi otazky byly zaméfeny na drogovou problematiku obecné, zbylych pét otazek
se tykalo preventivnich programu a statistik u uzivateld OPL. Prvni otazka zjis§tovala,
zda je drogova kriminalita velkym problémem v piihrani¢ni oblasti. V odpoveédi na
uvedenou otazku se témeét vSichni respondenti shodli, Ze se jedna o velky problém,
pouze jeden uvedl, ze je vefejnost hodné ovlivnéna médii. Z dostupnych policejnich
statistik vyplyva, Ze po vstupu Ceské republiky do Schengenu, kdy dne 31.12.2007 byly
zruSeny hranic¢ni kontroly, doSlo k vyraznému nariistu drogové trestné ¢innosti
Druha otazka tykajici se prevence OPL vypovida o pomérné slusné prevenci zejména ze
strany Skoly a dalSich uradi, kdy Ctyfi respondenti se domnivaji, ze ze strany Skoly a
jinych subjektt je prevence dostacujici. Podle mého nazoru je prevence rovnéz
dostacujici, kdy velmi dualezitou roli zde hraje primarné¢ rodina. Dulezitd je 1
komunikace rodi¢ti se Skolou a jejich vzdjemna spoluprace. Piesto si dovolim
podotknout, Ze v této oblasti zaostavaji ve védomostech rodice, Ze je potieba prevenci
zaméfit 1 na né, a to jak riznymi fundovanymi pfednaskami piipadné pii kondni
rodicovskych sdruZeni, ale i prostfednictvim sdé€lovacich prostredki. Je tfeba pfipravit
kampati boje proti drogam, do které se zapoji i odbornici nejenom z Policie CR, ale i
1ékati a psychologové a v neposledni fadé€ 1 vychovni a socialni pracovnici.
V dalsi otazce respondenti odpovidaji, zda pfispélo k drogové kriminalité 1 otevieni
hranic. Zde vSichni shodné odpovédéli, ze doslo k zvyseni drogové kriminality na obou
uzemich sousednich stati. Némecké deniky Casto piSi a vytykaji ceskym zakonlim, Ze
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jsme piili§ benevolentni k drogdm a jsou pfili§ mirné. Musim konstatovat, Ze zejména
Vv posledni dob¢ se vietnamsti prodejci v piihranicni oblasti preorientovali na aktualni
poptavku po drogéch.

Na tieti otazku Castecné navazuje i ¢tvrta, ktera se dotazuje respondentti na nasledujici:
,Jsou sankce za drogové delikty dostacujici?“ Ctyfi z osmi respondentti odpovédéli, Ze
tresty za drogové delikty by méli byt tvrdsi. Zejména némecky zakon o omamnych
latkach (BtmG) nabizi prvotrestanym moznost zmirnéni nebo zastaveni trestniho
postihu. Osobné si myslim, Zze sankce za drogovou kriminalitu uvedené v trestnim
zakoniku jsou jiz dostacujici. Domnivam se, ze uvedend trestnd Cinnost je natolik
specificka, ze tohoto jednani se dopousti pouze urcita skupina delikventti. Bohuzel vSak
mnohdy i jiz proteli dealefi dostavaji mirné tresty, neni urcité dostateéné postihovana
jizda pod vlivem drog a dalsi. Pachatelé, ktefi se dopoustéji drogové kriminality, jsou si
toho védomi a za pomoci obhdjcli vyvdznou s mirnymi tresty a nebo jsou i osvobozeni.

Nasledujici otdzky se jiz zabyva predevSim preventivnimi programy a statistikou s
uzivateli OPL. U paté otazky se vyjadiuji k nejcastéji uzivanym drogam v danych
oblastech. Zde byly zminény 2 drogy: marihuana a pervitin. Marihuana patii mezi
psychodelika a je velmi ¢asto zminovana jako vstupni brana do svéta tvrdych drog.
Velmi Casto je uzivana predev§im mladymi lidmi. Oproti tomu metamfetamin (pervitin)
patii mezi psychostimulancie, které zvySuji duSevni a télesnou aktivitu jedince. Témét
ptred 80 lety ho zacaly v Berlin¢ vyrabét Temmlerovy zavody, farmaceutické spolecnost
existujici dodnes. Aniz by se lékafi zabyvali vedlejSimi G€inky, pervitin distribuovali
jako tzv. Cokolddu pro tankisty. Navzdory nedostatku spanku byli mladi muzi bez
ohleduu na  tUnavu  schopni vydat po  poziti mimofddné  vykony

(http://zpravy.e15.cz/domaci/udalosti/pervitinu-je-75-let-vymysleli-ho-nemci-dnes-ho-

vari-cesi-989716 ze dne 11.3.2015). Jak jsem jiz uvedl o Cesky pervitin i marihuanu

maji z4jem 1 v ptihrani¢nich ¢astech Némecka 1 Rakouska. Pro ceské varice a péstitele
je to velky byznys.

Sesta otazka se zabyvé zastoupenim muzii a Zen u uZivatelti drog. Vsichni respondenti
uvedli, Ze zastoupeni muzii je ve srovndni s zenami jednoznacné vétsi. Podle
statistickych udaji Kontaktniho centra Prevent PT bylo zastoupeni muzi vii¢i Zenam
v piedchozich letech nasledujici: rok 2012 (muzi 62%, Zeny 38%), rok 2013 (muZi
70%, zeny 30%). Témeét totozné je i zastoupeni v ostatnich evropskych statech.

V naSich podminkach jde o znaény narist muzskych uzivateld.
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Dalsi otazka vypovida o trestné Cinnosti uzivateli OPL, kterych se nejcasteji dopousti.
Podle Sesti respondentd se dopousteji uzivatelé OPL zejména majetkoveé trestné
¢innosti. Mezi dalsi odpovédi patiila 1 drogova trestnd Cinnost, kam fadime zejména
nedovolenou vyrobu a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a
jedy, nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku a
Sifeni toxikomanie. Dale byla zminéna i prostituce, loupez a vydirdni. S nazory
odbornikli pln¢ souhlasim, zejména v posledni dobé je hodné v médiich zminovana
praveé drogova trestnd ¢innost. Jedna se hlavné o vyrobu, péstovani, uzivani a distribuci
omamnych a psychotropnich latek a jeda.

Otazka osma a devata se tyka nabizenych sluzeb pro uzivatele drog a organizaci
zabyvajici se praci s drogové zavislymi. Sedm z dotazovanych znalo alesponl jednu
Z nabizenych sluzeb ve svém regionu. Program Harm reduction je asi jednim
z nejdulezitéjsich pristupti pomoci v problematice navykovych latek. Zamétuje se na
regulaci a snizovani rizik u osob, které v soucasnosti uzivaji drogy a nemaji snahu toho
zanechat. Jde o zmirnéni rizik a minimalizaci zejména zdravotnich nésledkd. Mezi
nejzndmejs$i postupy pouzivané Harm reduction patii vymeéna pouzitého injekéniho
nacini, poskytovani informaci (o moznostech 1é¢by ¢i jiné odborné pomoci), kontaktni
poradenstvi a edukace o rizicich. Dilezité je i zaméfeni na bezpecny sex vcetné
distribuce kondom1l.

Na posledni otdzku sedm odbornikii uvedlo konkrétni organizaci zabyvajici se praci
s uzivateli omamnych a psychotropnich latek a jedi. Podle ziskanych informaci bylo
zjisténo, Ze v okrese Prachatice je zfizeno jedno kontaktni misto (Kontaktni centrum
Prevent PT). Jejich cilem je zejména vyhledavat uzivatele drog a prostfednictvim sluzeb
sniZzovat rizika spojend suZivanim. Déle zde plsobi 1 terénni pracovnici tzv.
streetworketi z krajského mésta, kteti rovnéZ osobné pracuji s rizikovymi uZivateli.
Oproti tomu v Némecku v ptihrani¢ni oblasti je na praci s drogové zavislymi zafizena
nemocnice Vv okresnich méstech Freyung a Grafenau. Musim konstatovat, Ze vzajemna
spoluprace obou sousednich statli v piihraniéni v oblasti organizaci poskytujici pomoc
osobam drogove zavislym je teprve na pocatku. Ve srovnani s ptedchozimi lety jde ale o

velmi znacny pokrok, jelikoZ v neddvné dobé€ nebyla témér Zadna.

14. Zavér

Cilem mé bakalatfské prace bylo porovnat vyvoj drogové kriminality, zplisoby feSeni,
moznosti prevence u sousednich piihrani¢nich statli a posoudit vzéjemnou spolupraci
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pfi objasniovani uvedené trestné ¢innosti.

Prace je Clenéna systematicky do blokl, kdy v tivodu jsem popsal divody, které¢ mée
vedly k rozhodnuti vénovat svoji praci drogové problematice v piihrani¢ni oblasti.
Snazil jsem se obecné¢ vymezit danou problematiku drogové oblasti z pohledu
pedagogického, rodicovského i1 spoleCenského s tim, ze zdsadni vliv na predchdzeni
zminovaného negativniho spolecenského jevu ma zcela bezesporu preventivni ¢innost
ve vSech oblastech.

Bakalatska prace je rozdélena do dvou zakladnich Casti, Cast teoreticka a ¢ast prakticka.
Teoretickou cast jsem sepsal na zakladé prostudované literatury, kterou jsem si cilené
vybiral. Dalsi informace jsem ziskal z internetovych odkazii, policejnich statistik a
dalSich zdroju. V této €asti vymezuji zdkladni pojmy tykajici se drog, jde zejména o
vymezeni pojmu co to vlibec droga je, rovnéz se zminuji o drogové zavislosti., drogové
kriminalité, zabyvam se pfi¢inami drogové kriminality a jejich specifikami.
Porovnavam feeni drogové problematiky z hlediska prava, a to jak v Ceské republice,
tak v Némecku, srovnavam zpusoby feSeni protipravniho jednani v souvislosti
omamnymi a psychotropnimi latkami stanovuji rozdilné limity u obou statt.

V teoretické ¢asti dale zminuji rozdéleni drog, podtrhuji nejc¢astéji uzivané drogy v obou
statech a zminuji se 0 ucincich jednotlivych drog na celkovy vyvoj clovéka. Zabyvam
se protidrogovou prevenci, jejim rozdélenim a zdlraziuji predev§im primarni prevenci,
jelikoz hlavnimi subjekty prevence jsou rodina, Skola a kamaradi. Poukazuji 1 na stale se
prohlubujici vzajemnou spolupraci statni aparati obou zemi pii odhalovani kriminalni
trestné ¢innosti v piihrani¢nich okresech.

Jak jiz bylo fe¢eno spoluprace némeckych a ¢eskych policisti pfinasi vysledky. Masovy
vyvoz drog vyrobenych v Ceské republice ma odbytisté nejvice pravé v piihraniénich
staitech v Némecku. Tyka se to v naprosté vétsin€ metamfetaminu a marihuany. Tyto
drogy totiz bez nadsazky zaplavuji zejména némecké piihranici ve spolkovych zemich
Bavorsko a Sasko. Je potvrzeno, ze drogy z Cech vyvaZeji sami némedti obéané anebo
cizinci s povolenim pobytu v Némecku.

V praktické ¢asti jsem oslovil osm odbornikd fesici drogovou problematiku v okrese
Prachatice a pfihrani¢nim regionu Spolkové republiky Némecko. Zde jsem pouzil
kvalitativni vyzkum a sbér dat pomoci techniky rozhovort. Odpovédi vSech

respondentll jsem piehledné prepsal. Diskuze shrnuje podrobnéji vysledky vyzkumu,
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potvrzuje, ze diky otevienim hranic doSlo k narGstu drogové kriminality praveé
Vv ptihrani¢nich okresech a Ze mezi uzivateli jsou piedev§im mladi lidé. Vyhodnocenim
rozhovoru vyslo najevo, Ze praveé spoluprace obou stata pti feSeni drogové kriminality
piinasi dobré vysledky. Pozitivné lze s urCitosti vyzdvihnout praci spolecného centra
némecko-Ceské policejni a celni spoluprace v némeckém Schwandorfu pti odhalovéani
trestné Cinnosti na useku trestnych cinli spojenych suzivdnim, prodejem a
prechovavanim drog.

Musim konstatovat, ze na useku prevence uzivani omamnych a psychotropnich latek je
neustale, co zlepSovat. Je tifeba oslovit pfedevsim rodi¢e déti, aby se dopodrobna
seznamili s danou problematikou a nebrali u svych déti uzivani drog jako ulet. Je tieba,
aby znali nasledky jejich uzivani, co se tyka celého ¢lovéka, tedy psychické, zdravotni i
socialni.  Ani spole¢nost by neméla byt benevolentni k této problematice a snazit se
vychovavat mladez k dodrzovani zakont a norem, nepiehlizet ani ve Skolach problém
S uzivanim drog, podpofit moznost testovani déti a mladistvych na drogy ve skolskych
zafizenich, hledat feSeni v zapojeni mladych lidi do pracovniho poméru a vést je
celkoveé k zodpovédnosti. Jak se potvrdilo v dodrzovani zakonnych norem a etickych
hodnot je sousedni Némecko podstatné dale.

KdyZz jsem téma mé bakalafské prace zaCal zpracovavat, nemé&l jsem ucelenou
pfedstavu, jakym konkrétnim zplsobem probihd zejména vzijemnda spoluprace obou
sousednich stati Vv potirani krimindlni trestné cinnosti a zejména pak tykajici
problematiky na iseku omamnych a psychotropnich latek a jedl. Po prostudovani
materiald a ziskanych informaci zrozhovori jsem dosel knazoru, Ze vzajemna
spoluprace zejména policejnich organli pii feSeni jakéhokoli problému tykajici se
drogovych trestnych ¢intl je pozitivni a piinasi velmi dobré vysledky. Spoluprace na
useku prevence i poskytovani pomoci samotnym uzivatelim drog je prozatim na
zacatku. Pfesto si myslim, Ze ani v této oblasti nezaostavame. Da se fici, Ze pro
piihrani¢ni okresy je spole¢na spoluprace piinosem pii odhalovani drogové 1 jiné
kriminality.

Recky duch pokitil drogy terminem pharmakon, jenZ znamend zdrovei lék i jed. Teprve
na poznani, okolnostech a samotné osobé zavisi, zda se jedno promeni v druhé. Na
lidské bytosti a néjakym zpusobem i na drogach samotnych tedy zavisi, zda budou lécit,
nebo skodit. Existuji odjakZiva a vSude na svété a, soudé podle dneska, bude jich zitra

vice nez véera. Alternativou neni svet s nimi, nebo bez nich. Alternativou je informovat o
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Jjejich spravném pouziti, nebo povrchné démonizovat- Rozsévat veédeni, nebo

nevédomost*“ (Eschotodado, 2003, s. 7).
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16. Pilohy

Statistické udaje CR

Pomér muzi / Zeny uzivatelé drog v roce 2012

°_o

B muzi 62%
m Zeny 38%

Statisticky tidaj z interniho materialu Kontaktniho centra Prevent PT ze dne 11.3.2013.

Pomér muzi / Zeny uzivatelé drog v roce 2013
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B muzi 70%

® Zeny 30%

Statisticky tidaj z interniho materiadlu Kontaktniho centra Prevent PT ze dne 11.3.2013.
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Pocet klientii / Pocet uZivateli drog / Pocet injek¢énich uZivatelu drog, kteri kontak-

tovali Kontaktni centrum Prevent PT
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Statisticky tidaj z interniho materidlu Kontaktniho centra Prevent PT ze dne 11.3.2013.

Vyménny program - pocet vydanych a prijatych JIS (jednorazovych injekénich

stiikacek) / pocet vymén
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Statisticky tidaj z interniho materialu Kontaktniho centra Prevent PT ze dne 11.3.2013.
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Rozbor dat k pachateliim drogové trestné ¢innosti s ohledem na Cetnost zastoupeni

narodnosti ¢i statni prisluSnost

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2012 | celkem
Vietnam 33 29 119 | 131 | 204 | 192 | 283 | 218 | 1209
Slovensko 22 21 21 25 27 26 34 45 221
Nigérie 5 12 8 20 13 23 11 12 104
Polsko 4 3 4 4 12 9 17 14 67
Némecko 5 6 1 3 3 1 13 25 57
Ukrajina 2 3 6 8 7 7 10 13 56
Makedonie 7 7 6 2 4 2 9 11 48
Bulharsko 2 7 6 4 3 5 4 9 40
Jugoslavie 9 8 3 7 2 2 0 0 31
Vyro¢ni zprava Narodni protidrogové centraly za rok 2013 (str. 24).
Statistické idaje o drogové trestné ¢innosti
Kraj Realizace Pachatelé NP
Jihocesky 167 230 1
Vyro¢ni zprava Narodni protidrogové centraly za rok 2013 (str. 74)
Okres Realizace Pachatelé NP
Prachatice 11 20 0

Vyroc¢ni zprava Néarodni protidrogové centraly za rok 2013 (str. 80).

Statni piislusnost Pocet pachateli
Ceska republika 3301
Némecko 25
Vietnam 218
Slovensko 45
Rakousko 1
Polsko 14

Vyroc¢ni zprava Narodni protidrogové centraly za rok 2013 (str. 74).
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Celkové mnozZstvi zajiSténych drog

(s ohledem na predchozi 1éta)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Cannabis (g) 122124 | 392527 | 171800 | 277988 | 440780 | 563335 | 735362
Cannabis 6992 25223 | 33427 | 64904 |62817 | 90091 | 73639
rostliny (ks)
Hasis (g) 387 697 12499 | 9354 2431 20532 | 1321
Péstirna 34 79 84 145 165 199 276
Metamfetamin | 5978 3799 3596 21301 | 18476 | 31900 | 69137
(9)
Varna 388 434 342 307 338 235 261
Kokain (g) 37588 | 7631 12904 | 14162 | 16071 | 8050 35788
Heroin (g) 20333 | 46302 | 31258 | 30453 |4730 7576 5045
Vyro¢ni zprava Narodni protidrogové centraly za rok 2013 (str. 75).
Piehled stihanych trestnych ¢int
(rozloZeno dle jednotlivych paragrafi trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb.)
Kraj § 283 § 284 § 285 § 286 § 287 § 288
JihocCesky 190 30 17 26 12 0

Vyroc¢ni zprava Narodni protidrogoveé centraly za rok 2013 (str. 78).
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Legislativa v CR a ost. statii EU

Srovnavaci tabulka:

Je trestné uzivani

Je trestné drzené

Maximalni mozZny

drog? drog pro vlastni |trest odnéti svobody
potiebu? za obchod
Belgie NE ANO** az 20 let
(jen spole¢né uzivani
skupinou az 5 let)
Dansko NE ANO** az 6 let
Finsko ANO* (az 2 roky) ANO** az 10 let
Francie ANO* (az 1 rok) ANO** az 30 let
Irsko NE (s vyjimku opia) ANO (az 7 let) az dozivoti
Italie NE NE** az 15 let
Lucembursko | ANO* (az 3 roky, ve ANO (az 3 roky) az dozivoti
skupiné az 5 let)
Némecko NE ANO az 15 let
(az 5 let nebo 1écba)
Nizozemsko NE (mozné umisténi do| ANO (az 1 rok) az 12 let
1écby)
Portugalsko ANO* ANO (az 3 mésice az 15 let
(az 3 mesice nebo nebo pokuta)
pokuta)
Rakousko NE ANO (az 6 mésictu az 5 let
nebo 1écba)
Recko NE ANO az dozivoti
(az 5 let nebo 1écba)
Spanélsko NE (na vetejnosti NE** az 23 let
pokuta)
Svédsko NE ANO (az 6 mésict) az 10 let
Velka Britanie | NE (s vyjimkou opia) ANO (az 7 let) az dozivoti
Cesko NE ANO (az 5 let) az 15 let
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* Casto se vyuziva odklonl ¢i alternativnich trestd (napf. upusténi od potrestani,
ochranné 1é¢eni)

** drzeni pro vlastni potfebu neni vyslovné trestné, ale spada obecné pod postih drzeni
drog z titulu obchodovani s nimi

*** tyto zemé disponuji systémem piisnych administrativnich sankei (odnéti fidi¢ského
opravnéni, odnéti pasu, vysoké pokuty apod.)
http://www.odrogach.cz/skola/uzivani-navykovych-latek/drogy-a-legislativa/legislativa-

V-cr-a-ost-statu-eu.html?section_id=43 (ze dne 11.3.2015).
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