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ABSTRAKT

Tématem bakalarské prace je funkce a vyuziti vefejnych prostranstvi.
V reSers$ni Casti prace je souhrn odbornych definic, vykladi a nazort, které jsou
dalezité¢ pro pochopeni problematiky. Tyto informace ukazuji dulezitost vetejnych

prostor pro zivot v obci.

V obci H4j u Duchcova jsem vybral dvé lokality vefejnych prostranstvi, které
byly nefunk¢ni a zanedbané. U obou prostranstvi jsem podrobné popsal soucasny

stav. Obec provedla zakladni Gpravy, ke kterym jsem navrhl dalsi mozna zlepSeni.

V zavéru této prace jsem provedl porovnani navrhii na zlepSeni stavu vefejnych

prostranstvi v obci.

Klicova slova: Vetejna prostranstvi, zelen, ptirodni prvky.

ABSTRACT

The theme of my bachelor thesis is function and use of public spaces. There
are summaries of expert definitions, interpretations and opinions in search part, that
are important for understanding the issues. These informations shows the importance

of public spaces for life in the village.

I selected two locations of public spaces in the village H4j u Duchcova, which
were non-functional and neglected. In both areas I have described in detail the
current status. The village carried out basic adjustment, which I suggested other

possible improvements.

At the end this bachelor thesis I made comparing proposals to improvement

public spaces in the village.

Key words: Public spaces, green vegetation, natural elements.
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1. UVOD

Z odborné publikace americké sociolozky Lyn H. Lofland vyplyva jeji
zékladni ptedpoklad, ze charakter zastavéného prostiedi ma vliv na chovani lidi

v tomto prostiedi (LOFLAND 1998).

Dle této odborné hypotézy lze posoudit jak velky vyznam, a jak dtlezitou roli
hraje v lidském Zivoté prostor kolem nas. Pfi kazdé lidské Cinnosti, at’ jde o praci,

odpocinek, nebo sportovni aktivitu je clovék ovliviiovan charakterem okoli.

Me¢lo by nédm tedy zalezet na tom, zda se v naSem mésté¢ nachazi vefejné

prostory, které jsou pifijemné a funk¢ni, nebo spiSe zanedbané a zchatralé.

Kvalitni vefejna prostranstvi, ktera jsou udrzovana a na dobré urovni, tvoii
1 velmi dobrou vizitku kazdého mésta 1 obce. Do mésta, které ma pckné, Cisté

a utulné namesti s opravenymi domy se kazdy navstévnik jisté rad vrati.

Dulezitost vefejnych prostranstvi doklada jist¢ i fakt, ze kazdy obyvatel mésta
si spiSe vytvoii vztah k hezkému parku, kde stravil spoustu pifjemnych chvil, nez
k parkovisti pfed nadkupnim centrem. A moZzna, ze si pravé na tento svlj park

vzpomene ve chvili, kdy se ho nékdo zepta na jeho mésto (foto €. 1).

Foto ¢. 1: Park v Litvinove

Zdroj: Foto Jifi Hadrbolec 2011



2. CiL BAKALARSKE PRACE

Cilem této bakalaiské prace je souhrn informaci na téma funkce a vyuziti
vefejnych prostranstvi. Hlavnimi zdroji jsou odborna literatura, odborné clanky,
odborné prezentace a v omezené mire také internet. Takto ziskané informace jsou
tematicky rozdélené, aby z prace jasné, prehledné a logicky vyplynuly veskeré

souvislosti, které jsou pro pochopeni prace dulezité.

Krajina i vefejnd prostranstvi jsou nazvy, které v sobé zahrnuji mnozstvi
prirodnich prvki, kterymi jsou tvofeny. V praci je témto prvkim také vénovan

prostor, aby byly informace uplné.

Dalsi cast bakalaiské prace bude vénovana obci H4j u Duchcova, ve které se
nachazi vefejnd prostranstvi, a na zakladé prizkumu a rozbord budou piredmétem
hodnoceni v BP. Obec je popisovana v souvislostech historickych, zemépisnych

a demografickych pro kompletni pfedstavu o obci.

V H4ji u Duchcova byla vybrana dvé vetejna prostranstvi, ktera jsou odlisSna
svou velikosti, polohou 1 moznym budoucim vyuzitim. Obé prostranstvi jsou nyni
nefunkéni a ve Spatném stavu. V soucasné dobé se obecnim zdmérem planuje jejich

oziveni a navrat k obecnimu zivotu.

Na zavér této bakalarské prace budou navrzena mozna zlepSeni a piipadna
dotvoteni téchto lokalit. V praci bude i porovnani obou vyslednych navrhii z pohledu

soucasného 1 budouciho.



3. DEFINICE KRAJINY A VEREJNYCH PROSTRANSTVI

3.1 Vnimani prirodniho prostredi

Uzemi Ize hodnotit z hlediska p¥irodniho prostiedi, a to jak v zastavéné &asti,

tak 1 v nezastavéné Casti. V nezastavéné ¢asti mluvime o krajing.

Krajina a vefejna prostranstvi

V ramci odborného pojeti krajiny lze rozliSit mnoho dil¢ich pohledi. Jinak
vnima krajinu architekt, ptfirodovédec, historik, ekonom, zeméd¢€lec, umélec, nebo
politik. V podstaté kazda z forem hodnoceni krajiny vyzaduje vlastni, danému ucelu

nejlépe vyhovujici definici.

Kazdy vnima krajinu jinym zptisobem. Pro né€koho je krajinou pouze nejblizsi
prostor kolem domu, nebo mésto, ve kterém zije. Pro jiného to miize byt prostor

v Sir$im méfitku, statnim, kontinentalnim nebo globalnim.

Funkci krajiny mizeme definovat jako vzajemné plsobeni prostorovych slozek

krajiny (FORMAN, GODRON 1986).

Pro potieby vefejnych prostranstvi je vhodnéjsi pojeti, vychazejici z knihy
Role védomi v d¢jinach. Zde se uvadi, ze 1épe Ize tento pojem pochopit, srovname-li

jej se slovy kraj &i krajan (PESKOVA 1998).

Definice krajiny z pohledu prostoru

Pojem krajina je starogermanského puvodu. Plvodné, v obdobi raného
sttedovéeku, oznacoval pozemek obdélavany  jednim hospodarem
(SKLENICKA 2003). Jinymi slovy, krajina byla tehdy pojimana jako prostor, ktery
mohl ¢lovék vnimat zjednoho konkrétniho mista. Za horizonty se jednalo jiz

o krajiny jiné (SKLENICKA 2003).



Dalsi autor definuje krajinu jako: ,, édst zemského povrchu, které podle svého
vnéjsiho obrazu a vzdjemného pusobeni svych jevu, tak jako vnitinich a vnéjsich
vztahu polohy, tvori prostorovou jednotku urcitého charakteru a na geografickych

prirozenych hranicich prechazi v krajiny jiného charakteru” (TROLL 1966).

Dle Lozka, Cilka a Kubikov¢ je krajina: ,, odborny geograficky a ekologicky
pojem, ktery vedeckym zpiisobem popisuje vybranou cast zemského povrchu
s typickou kombinaci prirodnich a kulturnich prvku a charakteristickou scenérii.
K zdkladnim slozkam krajiny patri reli¢f, puda, vodstvo, klima, vegetacni pokryv,

zviFena a ¢lovék” (LOZEK, CILEK, KUBIKOVA 2003).
Spole¢nym znakem vSech definic krajiny je jeji polyfunkéni charakter.

Dle soucCasné pravni upravy zni definice krajiny takto: ,, Krajina je cast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorend souborem funkcné
propojenych ekosystemii s civilizacnimi prvky” (§ 3, pism. m, zék. ¢. 114/1992 Sb.,

o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni).

3.2 Verejna prostranstvi

Z anglického terminu ,, public space” vychazi Cesky pteklad ,, verejny

prostor”, nebo také ,, verejné prostranstvi”.

Veftejné prostory v minulych desetiletich vznikaly ¢asto jako zbytkové plochy,

které byly ur¢ené pfedevsim pro automobilovou dopravu.

Dle soucasné pravni Upravy zni definice vefejného prostranstvi takto:
,» Verejnym prostranstvim jsou vsSechna nameésti, ulice, trzisté, chodniky, verejnd
zelen, parky a dalsi prostory pristupné kazdému bez omezeni, tedy slouzici obecnému
uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru” (§ 28-34, hlava I, zak.

¢. 128/2000 Sb., o obcich, v platném znéni).

Dle sociolozky Sylke Nissen je vefejny prostor fyzickym prostorem, ktery

je otevieny vSem lidem (NISSEN 2008).



Urbanista Goodal poprvé oficidlné pouzil termin ,,open space”, v prekladu
,otevieny prostor”, pro nezastavény prostor budovami, tj. parky, hiist¢ (GOODALL
1987).

Vetejna prostranstvi jsou tedy oteviend, volné pfistupna prostranstvi. Jsou to
mista vefejného Zivota, mista setkavani, mimotfadnych i kazdodennich lidskych
¢innosti.

Z hlediska vyuziti vefejnych prostranstvi je prakticka definice ceskych
urbanistd Silhdnkové a Koutného: ,, Verejné prostory jsou viechny nezastavéné
prostory ve meste, které jsou volné (bezplatné) pristupné vsem obyvateliim
a navstevnikum mésta, bud nepretrzité, nebo s casovym omezenim (napr. parky
zavirané na noc). Zakladni charakteristikou verejného prostoru je jeho obyvatelnost
spojend s uzitnosti pro obyvatele, tj. musi slouzit obyvateliim mésta k provozovani
nejriznéjsich cinnosti pohybovych (chiize, jizda na kole) a pobytovych (sezeni, hry)”
(SILHANKOVA, KOUTNY 2001).

Dle vyuziti mizeme dé€lit vefejna prostranstvi na vyuzivana a nevyuzivana.
Rozbor prostoru z hlediska jeho wvyuziti obyvateli zjistuje, ktera mista jsou
pro obyvatele pritazliva a navstévovand, a kterd naopak prazdnd a neoblibena.
Rozbor nam ukéze, ktera mista je potieba vybavit tak, aby byla znovu obyvateli

navi§tévovana (TILLEY, SILHANKOVA, NAVRATILOVA 1996).

Zivot ve vefejnych prostranstvich ptedstavuje specifickou formu kontakt.

Tyto mezilidské kontakty jsou velmi cenné samy o sobé, ale také jako zaklad

vvvvvv

Vefejné prostranstvi je také definovano jako prostor, ve kterém se setkavaji

lidé, ktefi jsou si navzajem cizi (SENNETT 2009/2010).

Velké mnozstvi funkci vefejnych prostranstvi utvaii obraz svéta, mésta
1jedince a zaroven tento obraz podminuji. Vefejné prostranstvi podnécuje zmény

a odrazi sociokulturni realitu (KRYKORKOVA 2008).

»Kvalitni vefejna prostranstvi jsou symbolem rovnosti a demokracie”

(PENALOSA 2001).



Ve své knize psycholog Kostron popisuje vefejné prostory jako mista, kde se
,bezdééné udime vidét, délat si predstavy a vytvaret nazor” (KOSTRON 2011).

Dokladé tak diilezitost vefejného prostranstvi a jeho vliv na zivot obyvatel.

3.2.1 Uloha vefejnych prostranstvi

Vefejnd prostranstvi  jsou v bézném zivot¢ velmi casto vyuzivana
ke kazdodennim spolecenskym kontaktiim. Lidé se zde setkdvaji pii cesté za nakupy,
do préce, pii odpocinku, sportu, pti hie déti i pfi vétSich akcich potadanych napf.
méstem. Podoba téchto prostor vypovidda o atmosféfe Zzivota ve méstech, ale
1 0 spolecenském Zzivoté obce.

Tim, Ze se mésta 1 obce snazi vytvafet pfijemna mista pro setkavani obyvatel,
podporuji vztahy mezi nimi. Takto se da snizovat naptiklad anonymita, a tim

1 vandalismus a kriminalita.

Kvalitni vefejna prostranstvi umoziuji lidem travit volny Cas v centru obce

a prispivaji k jejich psychické i1 fyzické pohodé.

V neposledni fad¢ vhodné€ zvolena vetejna prostranstvi poskytuji ve svém okoli

1 obchodni pfilezitosti pro mistni podnikatele a Zivnostniky.

3.2.2 Rozdéleni verejnych prostranstvi

Vetejna prostranstvi mohou byt vnitini a vnéjsi. V této bakalarské praci budou
podrobnéji analyzovany vnéjsi vefejné prostory.

Velmi prehledné¢ rozdélila vefejnd prostranstvi Ing. arch. Vladimira
Silhankova, Ph.D. Veiejna prostranstvi déli dle prostorového hlediska, dle vyznamu,
dle funkce, dle dopravni zatéze, dle polohy vuc¢i terénu a také dle zastfeSeni

(SILHANKOVA 2006).



Dle prostorového hlediska

Z tohoto hlediska se vefejna prostranstvi déli na ulice, ndmésti, zelen a ostatni
plochy. Jedna se o nejjednodussi clenéni. Tyto jednotlivé typy obsahuji dalsi
subtypy, které mohou mezi sebou voln¢ piechazet, piipadné splyvat

(SILHANKOVA 2003).

Ulice je prostor vymezeny nejcastéji koridorovou zastavbou (foto €. 2). Ulice
mbzeme dale rozddlovat na dalsi podtypy na nabieZi a pasdze (SILHANKOVA
2003).

Kde nabtezi je stavebné upraveny prostor podél feky a pasaz je prichod mezi
dvéma ulicemi budovou, nebo kryty prachozi prostor naplnény obchodnimi

aktivitami.

Foto ¢. 2: Ulice Podkru$nohorska v Litvinové

Zdroj: Foto Jifi Hadrbolec 2011



Namésti zndme jako prostranstvi ve meésté ohranicené domy. Jde o velmi
dilezity clanek meésta a jeho centra. Namésti jsou charakterizovana optickym
vymezenim, orientaci, tvarem, velikosti, pfistupy, pficnym profilem, nebo napiiklad
tpravou a vybavenim (SILHANKOVA 2003). Namésti jsou ¢asto centrem obchodu

a setkavani lidi. Maji funkci rekreacni, reprezentativni i estetickou (foto €. 3).

Dle sociologa Oostermana by mélo byt namésti ,,obyvacim pokojem” obcanti
meésta, kde se ob¢ané budou navzijem setkévat (Oosterman dle Lofland 1998).

Néameésti se déli na ndvsi a trziSt€. Ndaves je v podstat¢ ndmésti jen
ve venkovské zastavbé a s odpovidajicim vzhledem a funkcemi. Trzisté je misto,

které slouzi pro konani trhi.

Foto ¢. 3: Nameésti Miru v Litvinove

Zdroj: Foto Jifi Hadrbolec 2011



Zeleni rozumime parky, méstské zahrady, lesoparky a pifiméstské rekreacni
lesy. Piedstavuje tedy plochy s velkym zastoupenim piirodnich prvki a rostlinnych
porosti (HRUZA 1977). Slouzi predev§im jako misto pro odpo&inek a oddych. Byva

zde Casto vyloucena, nebo omezena motorova doprava.

K zeleni patfi parkové prostranstvi a piiméstské lesy. Jsou minimalné

udrzované a jsou uréené pro kratkou rekreaci (CABLOVA 2001).

Park je takovym klasickym piedstavitelem méstské zelené. Je typicky skladbou
zeleng, vodnimi prvky, mobilidfem, nebo zatizenimi pro rekreaci (foto ¢. 4). Parky
se také stavaji prostorem pro kriminalitu, hlavné¢ v no¢nich hodinéch. Z tohoto
divodu ma dutlezitou ulohu vzhled parku, ve smyslu prostorové dimenze, ktery
je uréovan prevazné spravcem, ¢ majitelem parku (BAYCAN-LEVENT, TUZIN,
VREEKER, NIJKAMP 2009).

Podle Jaroslava Horkého zvysuje zelen zejména piijemnost a klidové pisobeni

celkové atmosféry prostiedi. ZvySuje pocitové vnimani pobytové hodnoty prostiedi

(HORKY 1984).

Zdroj: Foto Jifi Hadrbolec 2011



Ostatni verejné plochy nemaji jasné prostorové ohrani¢eni, nebo jasnou

funkci. Patii sem naptiklad ndkupni centra, komunikace a parkovisté na sidlistich.

Dle vyznamu

Vyznam vefejnych prostranstvi byva lokalni, mistni, okrskovy, celoméstsky,
regionalni nebo nadregiondlni (narodni). Toto hledisko rozd€luje vetejné prostory

na zékladé spadového okruhu jeho nejéastgjsich uzivatela (SILHANKOVA 2003).

Lokalni jsou vnitroblokové a polovnitroblokové prostory. Vytvareji zazemi
obyvatelim okolnich domti. Jde o mista urcend k setkdavani, nebo se zde umist’uji

détska hriste.

Mistni prostor nema zadny specificky vyznam. Ma Siroké spektrum funkci.
Z prostorového hlediska jde naptiklad o namésti, méstské tfidy, nebo mensi parky.

Ptikladem mtize byt Namésti Miru v Litvinoveé (foto €. 3).

Okrskovy prostor byva typicky pro urcitou méstskou cast nebo Ctvrt.
Ptevazuji zde kulturné-spolecenské a obchodni funkce. Jde naptiklad o kombinaci

namesti a mestske tiidy. Ve méste Litvinov je to centrum mésta.

vvvvvv

vramci meésta. Casto byva kombinovany, nebo zcela feSeny jako péSi zodna.
Z prostorového hlediska jde o systémy ulic a ndmésti. 1 zde miZe centrum mésta

Litvinova pfedstavovat celoméstsky prostor.

Regionalni prostor charakterizuje konkrétni region. Probihaji zde akce
regiondlniho charakteru. Pro Obec H4j mtize byt takovym prostorem Mirové ndmeésti

v Usti n/L, kde se konaji kazdoro¢né trhy, volebni akce, predstaveni umélct.

Nadregionalni, narodni prostor symbolizuje identitu naroda, statu, nebo velké

vyznamné skupiny lidi. V CR je to napiiklad Vaclavské a Staroméstské namésti.
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Dle funkce

Funkce vefejnych prostranstvi muize byt spolecenskd (slavnostni,
reprezentativni), obchodni, shromazd’ovaci (rozptylovd), dopravni, rekreacni

(oddechovid) ¢i obytna. Toto déleni plati pfedevSim pro namesti.

U ostatnich typl vefejnych prostranstvi je jejich funkce jiz dana jejich
podstatou. Napiiklad plochy vefejné zelené maji funkci primarné rekreacni

a oddechovou.

Spolecenska, slavnostni a reprezentativni funkce se nachazi u vetejnych
prostor, které slouzi predevS§im k setkdvani obyvatel a maji tak vyraznou

spolecenskou funkci.

Obchodni funkci mé prostou s vét§Sim mnozstvim obchodi a sluzeb, které jsou

piimo na ploSe, nebo je jimi prostor lemovan. Jedna se Casto o ndmésti, nebo ulice.

ShromazZzd’ovaci, rozptylovou funkci maji vefejnd prostranstvi pred

kulturnimi, cirkevnimi a jinak vyznamnymi budovami.

Dopravni funkci maji prostory ur¢ené pro automobilovou dopravu, pro pohyb

1 pro parkovani. Tuto funkci mohou mit ulice.
Rekreacni, oddechovou funkci maji napiiklad nameésti a parky.

Obytnou funkci mé ulice 1 namésti. Jedna se o prechod od vetejného prostoru
k polosoukromému. V tomto prostoru se obyvatelé¢ casto znaji a navazuji tak

neformalni kontakty.

Dle dopravni zatéze

Zde se jedna o déleni na péSi zonu, méstskou ulici, méstskou tfidu, nebo

dopravni koridor.

11



Dle polohy viici terénu

Veftejné prostranstvi se miize nachazet v Grovni terénu, pod terénem, nebo nad

terénem.

Dle zasti-eSeni

Veftejna prostranstvi mohou byt volna nebo kryta.

3.2.3 Verejna zelen

Jsou to vSechny volné€ rostouci a vefejné pfistupné rostliny. Jde o dulezity
architektonicky a krajinny prvek. M4 velmi vyznamné ekologické funkce. Muze byt

doplnéna zeleni nevetejnou, soukromou.

Vetejnou zelenl délime na extravilan a intravilan.

Extravilan

Nachézi se mimo zastavény prostor vesnic, obci a mést. U extravilanu se jedna
obvykle o rozsdhl¢ plochy lest, haja, zahrad, sadl, luk, moktadd, poli i volné

rostouci solitérni nebo hospodaisky nevyuzivané zelené (SKALOS 2004)

Tento typ zelené¢ méa kromé primarnich hospodarskych a ekologickych funkci
také funkci rekreacni, zdravotni, krajinotvornou, ptidoochrannou, vodohospodaiskou,

estetickou i okrasnou (SKALOS 2004).
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Intravilan

Nachézi se uvnitt zastavénych ploch vSech lidskych sidel. Kazda zelen ma
kromé svych zakladnich funkci také vliv na cistotu ovzduSi a mikroklima tim,
ze snizuje praSnost a zvysuje vlhkost vzduchu. Také pusobi jako tlumi¢ nadmérného
hluku, snizuje ptiliSnou hlu¢nost, kterd je uvnitt lidskych sidel nejcastéji zptisobena

riznymi dopravnimi a mechanizaénimi prostiedky (SKALOS 2004).

Formy vefejné zelen¢ v intravilanu mohou mit podobu parki, zahrad, sadi,

lesopark, aleji, stromortadi, travnikil, zahon.

Zelent muze tvoftit souvislé porosty, mensi skupiny rostlin, nebo solitérni zelen.

Solitérni zelenl predstavuji naptiklad samostatné rostouci kefe a stromy.

13



4. PRIPADOVA STUDIE VEREJNYCH PROSTRANSTVI V OBCI
HAJ UDUCHCOVA

V této bakaldiské praci budou analyzovéna vefejnd prostranstvi v obci Hij

u Duchcova, z pohledu jejich vzniku, historie, tvorby a jejich budouci podoby.

Vybrana byla dvé prostranstvi — ulice Ke Knizédku a rybnik Knizék s jeho
okolim. Ob¢ lokality vznikaly prioritné pro vystavbu rodinnych domii s ohledem

na vefejna prostranstvi, kterd vzniknou mezi soukromymi pozemky.

V reSerSni Casti této bakalarské prace jsou uvedeny definice ceskych urbanistl
Silhankové a Koutného, ve kterych se veskeré nezastavéné prostory ve mésté, které
jsou volné piistupné, definuji jako vefejna prostranstvi (SILHANKOVA, KOUTNY
2001).

Také jejich funkce je velmi dilezita zriznych hledisek, a proto budou

podrobnéji analyzovédna vybrana prostranstvi i z tohoto pohledu.

4.1 Analyza obce

Obec H4j u Duchcova s osadou Domaslavice lezi na tpati Krusnych hor mezi
mésty Osek, Hrob a Duchcov (obr. ¢. 1, 2) (HAJ U DUCHCOVA 2011). Prvni
pisemnd zminka o obci pochdzi z roku 1203 v tzv. zakladaci listin€ oseckého klastera

(KUCA 1998).
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Obrazek ¢. 1: Umisténi obce
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Obrazek ¢. 2: Umisténi obce
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Nadmoiska vyska obce je 158 m a katastralni vyméra je 751 ha, z toho 22 ha
tvoii vodni plochy a 317 ha lesni ptida. Ke dni 31. 12. 2009 zilo v této obci 1045
obyvatel, z toho 539 muzi a 506 Zen. Primérny vék obyvatele je 37,7 let (CSU
2011).

Vobci H4 u Duchcova se nachazi prvky, které jsou charakteristické
pro méstsky prostor: matefskd Skola, posta, knihovna, Cerpaci stanice, restaurace,
détské hiisté. Vetejny prostor vytvari spiSe venkovsky charakter. Na fotografii
je znazornén cervené prostor méstského charakteru, zluté prostor venkovského

charakteru, zelenou barvou prostor zelen¢ a vodni plochy modfe (foto €. 5).

Foto . 5: Vetejné prostory

'

Zdroj: Mapy.cz 2011, tiprava vlastni

16



4.2 Verejné prostranstvi — ulice Ke Knizaku

4.2.1 Historie ulice Ke Knizaku

Obec H4j u Duchcova, vlastnila nevyuzity pozemek, na kterém byla louka.
Zamér obce byl vybudovat na tomto pozemku stavebni parcely ke stavbé rodinnych
domt sohledem na vefejnd prostranstvi. Pfi projektovani budouci ulice byl
pozadavek na vytvoieni jedné slepé ulice. Mezi silnici a soukromymi pozemky byly
navrzeny predzahradky.

Po zméné Uzemniho planu a pfidéleni stavebniho povoleni vroce 2007

se zacalo s vystavbou ulice (foto €. 6).

Foto €. 6: Vystavba ulice

o

Zdroj: Foto Jifi Hadrbolec 2007
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Po dokonceni vystavby komunikace, chodnikli a vetfejného osvétleni v roce

2008 zacala probihat vystavba samotnych rodinnych domu (foto €. 7).

Foto ¢. 7: Dokonceni ulice

Zdroj: Foto Jiti Hadrbolec 2008.

4.2.2 Tvorba verejného prostranstvi

Po dokonceni vystavby ulice a ptredzahradek zacalo planovani tpravy téchto
predzahradek. Zamérem obce je vytvofit vetfejné prostranstvi v ulici, které bude pro
obyvatele utulné a zptijemni jim tak bydleni v obci.

Pavodnim ndvrhem bylo ponechat feSeni pfedzahradek jednotlivym majitelam
pozemkd, pted kterymi ptedzahradky jsou. Stavebnici by si tak mohli pomoci rostlin,
stromll a kvétin dotvorit vefejné prostranstvi sami. Vzhledem k tomu, Ze tvorba
takovych prostranstvi vyzaduje finan¢ni naklady, bylo rozhodnuto, ze jejich tvorbu

zajisti obce sama.
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Riziko, Ze by nékteti obyvatelé¢ dali prednost zamkové dlazbé pted zeleni, bylo
vysoké. Planovani tvorby predzahradek jako vefejného prostranstvi se tedy
ponechalo na obci.

Mezi tim probihala vystavba a dokoncovéani vystavby rodinnych domd,
do kterych se pristéhovavali novy obyvatelé obce. Protoze se Casto jednalo o mladé
lidi, zvySoval se pocet obyvatel i 0 nové narozené obyvatele.

Diky tomu vznikl projekt nové tradice v obci. Za kaZdé nové narozené
miminko se vulici Ke KniZzdku vysadi jeden strom - sakura (Prunus
serrulata)(SURHONE, TENNOE, HENSSONOW 2010)(foto ¢. 8). Vysazovani
stromll do pfedzahradek se stalo spolecenskou udélosti. Probiha vzdy jednou rocné.
Vulici se sejdou vSichni, kterym se narodilo miminko, jejich rodiny i1 ostatni

obyvatelé obce. Sadbu provadi obyvatelé sami, popi. odborna firma.

Foto &. 8: Sazeni sakur

Zdroj: Foto Jifi Hadrbolec 2011
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4.2.3 Funkce piedzahradek

V kapitole 3.2.1 je popsano, jakou ulohu maji vefejna prostranstvi. Jedna
z duleZitych uloh je tiloha dle funkce — spole¢ensk4, reprezentativni (SILHANKOVA
2006).

V této ulici, vznikem nové tradice, dochazi k pravidelnym spolecenskym
setkavanim obyvatel u ptilezitosti kazdoro¢ni vysadby okrasnych stromti.

K této tradici se postupné piidavaji dalsi. Vzdy ptfed pilnoci, v posledni den
v roce, se setkdvaji obyvatelé této ulice pied zasnézenymi sakurami ke spolecnému

privitani Nového roku.

4.2.4 Navrhy na zlepSeni

I pfes vysadbu okrasnych stromil je prostor ptedzahradek na pohled chudy
a prazdny. Doplnénim vhodné zelené docilime celistvého efektu, ktery prispéje 1épe
k naplnéni okrasné a reprezentativni funkce.

Pii planovani dokonceni pifedzahradek neni potieba myslet na praktické
pozadavky. Predzahradka nebude zatézovana nutnosti zfidit chodniky, nebo jiné
stavebni prvky. Mezi piedzahradkou a soukromymi pozemky se chodnik jiz nachazi.

Vhodné je projektovat predzahrddku jako bezudrzbovy prvek ulice.
Popf. s nutnosti obcasné zalivky v obdobi vysokych teplot. Vybér zelené bude tedy
takovy, aby pfedzahradka piisobila esteticky, pfijemné a jednoduse.

Z dtevin doporucuji vybrat jen omezené mnozstvi druht a predzahradku
upravit prevazné z trvalek. Do vybéru pfidavam i nckolik stilozelenych dievin —
jehlinany, které se wuplatni hlavné vzimé, kdyz trvalky odpocivaji
(HIMMELHUBER 2004). Rododendron zamérné nevybiram, stanovisté je v plném
slunci a na velmi vétrném misté.

Z jehli¢nanii je pro tento ucel vhodny jalovec chvojka (Juniperus sabina
Buffalo(MORROW 1995). Je to stfedné rostouci pokryvny jalovec, vyska 20-30cm,
Sitka 1,5-1,8m. Vytvaii husty, Siroce rozprostieny koberec jasn¢ zelené barvy.
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Potiebuje plné slunce a je pln¢ mrazuvzdorny (FRANC 2009). Po cely rok tedy
zajisti zeleny pokryv pidy pod sakurami a nevzniknou v zimnim obdobi hol4 mista.

Jako barevny doplnék k jalovci je vhodny ket mochna kiovitd (Potentilla
fruticosa) (HERITEAU 2005). Mochna je $iroky mensi ket husté zavétveny, vzdusné
vzptimeny. Vyska a §itka az 1,5m (BURKI, JAKOB, TOMMASINI 2007). Listy
jsou opadavé, zelené. Kvéty jsou podle odridy zluté, bilé, rizové nebo Cervené. Ket
kvete od kvétna do fijna. V tomto konkrétnim piipadé doporucuji jednou rocné
zastfihavat ket ve vySce 1 m (WOLF 2010).

Takto vytvofena predzahrddka bude mit ve vySce 30cm zeleny koberec,
ve vySce Im porostou zelené kete, které budou kvést velkym mnozstvim drobnych
zlutych kvéti. Nad nimi na pfelomu zimy a jara pokvetou pievislé sakury, které
budou zbytek roku zelené.

Znédzornéni téchto navrhti je vidét na fotografiich, které jsou doplnény
nakresem budouciho stavu. V prvnim ptipadé je zndzornén stav behem jarniho
obdobi, kdy kvetou sakury a pod nimi je zeleny koberec tvofen jalovcem (foto €. 9).

Na druhé fotografii je znazornén budouci stav béhem letniho obdobi, kdy jsou
sakury pokryty zelenymi listy a pod nimi jsou zluté kvetouci kefe mochny v zeleném

koberci jalovce (foto €. 10).
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Foto ¢. 9: Pfedzahradka v jarnim obdobi

Zdroj: Foto Jiti Hadrbolec 2012

Foto ¢. 10: Predzahradka v letnim obdobi

A
i

Zdroj: Foto Jifi Hadrbolec 2012
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4.3 Verejné prostranstvi — rybnik Knizak a jeho okoli
4.3.1 Historie rybniku Knizak

Rybnik Knizak se nachdzi za obydlenou ¢asti obce H4j u Duchcova na rameni
Héjského potoka (foto €. 11). Jde o malou vodni plochu, kterd je lemovana skupinou

stromd. Tento lesik s rybnikem leZi na nevyuzivané louce.

Rybnik Knizédk se nevyuzival k Zadnym ucelim vzhledem k jeho znecisténi
a Spatnému pftistupu. Hloubka vody v rybniku je asi 0,5m a pod ni se nachézi
nezpevnéné dno, které tvoii bahno, ve vrstvé silné asi 0,5m. Casto je rybnik zcela

bez vody a tvofi jej pouze vrstva bahna.

Okolni stromy a kefe jsou dlouhé obdobi neudrzované a vytvotily tak hustou

a nevzhlednou bariéru.

Foto ¢. 11: Rybnik Knizak — pivodni stav

Zdro: Map. 1 lprava vlastni
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4.3.2 Tvorba verejného prostranstvi

V ramci 3. zmény tzemniho planu bylo rozhodnuto o prodeji obecni louky,
na které se rybnik nachézi, soukromému subjektu, ktery cely pozemek zasituje
arozdéli na jednotlivé stavebni parcely k podpoie rozvoje bydleni v obci

(POSPISIL A KOL. 2010).

Pii planovani zmény této lokality byl kladen pozadavek na zachovani tizemi
s lesikem a rybnikem. Souc¢ésti pozadavku bylo vyc¢isténi rybnika a kolem rostouciho

porostu.

Prvnim krokem bylo vycisténi bahnitého dna rybnika. Rekonstrukce a zpevnéni
jeho biehti. Dale bylo nutné pokaceni, profezani a oSetfeni stromu a keti stojicich

v okoli.

V dalsi etapé bude probihat vystavba komunikace kolem vodni plochy
s napojenim na chodniky mezi rodinnymi domy. Timto se celd lokalita zpfistupni

pesSim navstévniktim.

4.3.3 Funkce verejného prostranstvi — rybnik Knizak

Vzhledem k tomu, ze do soucasné doby toto vetejné prostranstvi neplnilo
zadnou spolecenskou, ani rekreacni funkci, byla snaha vybudovat funk¢ni vetejné
prostranstvi, které se bude nachéazet v nové zastavéné oblasti rodinnych domii.

Pro naplnéni rekrea¢ni funkce tohoto veifejného prostranstvi bude nové
vybudovana komunikace vhodna i pro jizdu na in-line bruslich, jizdu na kolech, nebo

pro pohodlnou jizdu s koc¢arkem.

Pro spolecenskou a shromazd’ovaci funkci se pocita s vysazenim ryb a rybnik
tak bude urcen pro chov ryb. Na jeho okraji planuje obec vybudovat rybaiskou bastu
s posezenim, kde bude mozno ulovky tepelné upravit a u spole¢ného posezeni

1 konzumovat.
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4.3.3 Navrhy na zlepSeni

Tento zptlisob tvorby vefejného prostranstvi pomutze k vyuzivani rybniku i jeho
okoli obyvateli obce. Vybér rybarské basty a in-line sportovisté je vhodny do obytné
zastavby malé obce.

Vzhledem k tomu, Ze zde budou travit sviij volny ¢as rodiny s malymi détmi
a také sportovci, bylo by jisté¢ vhodné doplnit prostor o odpoc¢inkové zony. Napiiklad
rozmistit na vhodna mista lavicky k posezeni. Pro nejmensi déti je mozné umistit

kryté piskovisté, nebo vybudovat naptiklad prostor pro ruské kuzelky.

V ptipadé, ze by se v budoucnu ukazalo, Zze od této lokality jde zvySené
mnozstvi hluku smérem k rodinnym domtm v okoli, doporucuji zasadit stromotadi
jako protihlukovou bariéru. Vhodné stromy pro tento ucel jsou stromy s hustou
korunou, jako jsou javory, platany, lipy a buky. 200m Siroky porost snizuje

1 dopravni hluk na snesitelny Sum (ARBUSTRUM 2008).

4.4 Porovnani obou navrhu

Néavrh verejného prostranstvi ulice Ke Knizdku je jednodussi vzhledem k jeho
malé rozloze a pfedem danému a velmi omezenému ucelu, ke kterému bude slouzit.
V soucasné dobé€ plisobi predzahradky nedokonenym dojmem. Veskeré navrhy tedy
smérovaly k dotvofeni predzahradky hlavné z estetického divodu. Dilezitym
prvkem byla snaha o navrh bezudrzbovy, aby nevznikaly obci dal$i naklady

v pristich letech.

k velké rozloze této lokality a budouci mnohotcelnosti vyuziti. Dle rozhodnuti obce
o zdmeru pouziti lokality k ucelim sportovnim, rekreacnim a spole¢enskym jsem ve
svém navrhu zahrnul i zény odpocinkové, které jsem zde postradal. Pro piipad
nadmérné hlucnosti, smérem k rodinnym domum, zde bude prostor pro vysadbu

stromu jako protihlukové bariéry.
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Tvorba vefejného prostranstvi predzahradek bude méné naroc¢nd fyzicky, ale
1 finan¢n€. Vyuzivat ji budou spiSe obyvatelé¢ ulice Ke Knizdku a jednou ro¢né
pii vysadbé sakur 1 ostatni obyvatelé obce. Jeji vyznam je tedy spiSe lokalni

(SILHANKOVA 2003).

Tvorba prostranstvi rybniku Knizdk bude néaro¢né financné¢ a to hlavné
z diivodu nutnosti pouziti tézké techniky a stavebnich materialt. Jeji naro¢nost bude
vyznamna i z ¢asového hlediska. VyuZzivat ji bude vétsi mnozstvi obyvatel, nez tomu
bude u predzahradek v ulici Ke Knizaku. Jeji vyznam pro obec bude tedy jiz mistni

(SILHANKOVA 2003).

5. DISKUZE

V této bakalatské praci byla porovnana dvé vetejna prostranstvi v jedné obci.
Obé¢ tato prostranstvi byla nové vybudovana na mistech, kterd neplnila Zadnou

z funkci vetejného prostoru.

Prvni vetejné prostranstvi vzniklo vystavbou lokality rodinnych doma. Nové
vzniklou ulici lemuje z kazdé strany jedna fada domu. Tato ulice je slepa, a tak

zajistuje dostatecné soukromi a klid vSem jejim obyvateltiim.

Pii vystavbé této lokality byl kladen diiraz na vznik novych vetejnych
prostranstvi. Z tohoto diivodu se mezi silnici a chodniky vybudovaly ptedzahradky.
Jak je popsano v reSerSni Casti, mizeme takova mista nazvat zeleni, jak vyplyva
z déleni vefejnych prostranstvi dle prostorového hlediska dle urbanistky Silhdnkové

(SILHANKOVA 2003).

Dle vyznamu pak patfi mezi lokéalni prostory, které vytvaieji zazemi
obyvateltim okolnich domti (SILHANKOVA 2003).
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Aby mohly plnit i funkci spoleCenskou a reprezentativni, bylo potieba
je upravit tak, aby se zde obyvatelé radi setkavali. Ze strany zastupitelti obce vznikl
projekt na vytvofeni nové obecni tradice. Touto tradici se stala spolecnd vysadba

japonskych sakur za kazdé nove narozené dité v obci.

V této bakalaiské praci byly navrzeny dalSi upravy tohoto vefejného
prostranstvi, tak aby predzahradky pusobily dokoncené, upravené a celistvé.
V soucasné dobé¢ jsou predzahradky tvorené pouze sakurami na Spatné zatravnaténé

plose. Nasledné upravy spocivaji ve vybéru vhodnych rostlin a jejich rozmisténi.

Druhé prostranstvi, které bylo analyzovano, byla lokalita rybniku Knizék. I zde

bylo prostranstvi nevyuzité a bylo ve §patném stavu a bez udrzby.

I tato lokalita, stejné¢ jako ulice Ke Knizdku, byla prioritné projektovana
ke stavbé¢ rodinnych doml. A vzhledem kpodmince vybudovat i vefejna
prostranstvi, bylo vyuziti rybniku vhodnym feSenim. Jeho okoli tvoii stromy a kefe,
které po fadné udrzbé budou tvofit plnohodnotné verejné prostranstvi. Takové misto

mizeme tedy nazyvat opét zeleni, jako v ulici Ke Knizaku (SILHANKOVA 2003).
Dle vyznamu jde o prostor mistni, ktery plni Siroké spektrum funket.

Pro naplnéni funkce spolecenské a shromazd’ovaci budou v rybniku vysazené
ryby a rybnik tak bude urcen i pro jejich chov. Na jeho okraji planuje obec
vybudovat rybaiskou bastu s posezenim, kde bude mozno ulovky tepelné upravit

a u spole¢ného posezeni i konzumovat.

Rekreacni funkci bude zajisStovat noveé postavend komunikace, kterd bude
vhodné i pro jizdu na in-line bruslich, jizdu na kolech, nebo pro pohodlnou jizdu

s koc¢arkem.

V této bakalaiské praci bylo navrzeno doplnéni tohoto prostranstvi o

odpocinkové zony, aby zde mohly travit volny €as 1 rodiny s malymi détmi.

V piipadé, Ze by se v budoucnosti ukazalo, ze z této lokality jde nadmérny hluk
smérem k rodinnym domim, jsem navrhl druhy stromt, které se daji pouzit

k vybudovéni protihlukové bariéry.
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6. ZAVER

V této bakalarské praci byla porovnana dvé vetejna prostranstvi v jedné obci.

Obe¢ lokality mély na poc¢atku spole¢ny prvek — svou nefunk¢nost a zanedbanost.

Vzhledem k dulezitosti vefejnych prostranstvi pro obecni zivot bylo potieba
ob¢ lokality upravit. Tato bakalafska prace se tedy podrobnéji zabyvala navrhy na

jejich upravu a dokonceni.

Ze zavereéného porovnani vyplyva, ze i1 pres svou odliSnost a rizné zaméreni

mohou zacit ob€ vefejnd prostranstvi plnit svou funkci.

V ulici Ke Knizédku zapocala obec tvorbu piedzahradek vysazenim sakur.
Pfi této ¢innosti vznikla i nova obecni tradice a lokality tak zapocala napliiovat svou
spolecenskou funkci. Déle jiz obecni zamér nepostoupil a predzahradky zistaly
na prvni pohled nedokoncené, snutnosti pravidelného sekani travniho porostu
a plevele. Jako zlepseni stavu bylo navrzeno pod sakury vysadit jalovce a mezi né

kefe mochny, které by predzahradky ozivily svymi barevnymi kvéty.

U rybniku Knizdk byla na prvnim misté potieba vycistit rybnik, oSetfit
a vykacet okolni porost. V dalsi etapé je v planu vybudovat komunikaci pro pé&si
a sportovce. Navrhem na zlepSeni této lokality je dobudovani odpocinkovych zon
pro rodi¢e s détmi, krytého piskovist¢ a ruskych kuzelek. V pfipadé zvySené

hlu¢nosti bylo navrzeno vysazeni stromi jako protihlukové bariéry.

Tato analyza by mohla byt pouzita v nasledné¢ diplomové praci a s
vyhodnocenim, jak obyvatelé vyuzivaji téchto verejnych prostranstvi. Zda plni svou

funkci, svij ucel a poptipad¢ jaké dalsi uplatnéni a vazby u obyvatel obce ziskaly.
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