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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Vysledek anti-plagiatorské kontroly je v poradku.

Dilci pfipominky a naméty:

Viz nize

Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Teoreticka vychodiska jsou zpracovana prehledné a ve vztahu k cili bakalarské prace
dostacdujicim a smysluplnym zpUsobem. Ze slabych stranek je nutné uvést zejména
terminologické a jazykové nedostatky. Autor napr. v kap. Cil prace a metodika zpracovani
uvadi, ze vyzkumné otazky vychazeji z dotaznikového Setfeni, ale je tomu naopak.
V Obsahu je chybné cislovana jedna kapitola. V kap. 3.1.2 autor vychazi ze zdroje z roku



2013, ale ten je vtomto kontextu zastaraly a pouze sekundarni. Podobny problém se starim
zdroje je v kontextu tématu kap. 3.3.3. Zdroj Vanicek 2017 (na str. 9) je citovan chybné,
nebot jde o Vanicka a Vavreckovou.

Empirickd ¢ast se opira o realisticky polozené vyzkumné otazky. Zvolenda metoda
dosazeni odpovédi se jevi jako adekvatni a zpUsob realizace je transparentni. V této ¢asti
prace se vsak autor prilis Casto a zbytecné opakuje. U jednotlivych grafd se omezuje na
slovni vyjadreni Udajd uvedenych v grafu bez propojeni steoretickymi vychodisky nebo
dalSimi tématy Setreni. To ¢astecné napravuje v zavérecném vyhodnoceni svych zjisténi.

Celkové Ize vsak dilo v principu oznadit za odpovidajici zakladnim pozadavkdm na
bakalarské prace. Autor intenzivné praci konzultoval a potykal se snezajmem
provozovateld o zapojeni do Setfeni. Vzhledem ktémto problémim se snazil ziskat
informace i jinymi zpUsoby, coz se mu podafilo. Pokud by se mu podafilo ziskat vétsi
mnozstvi respondentd, pak by byla prace velmi pfinosnym zdrojem informaci o situaci
vV regionu.

Otazky k obhajobé:

1) Jak si autor vysvétluje, ze podle 81 % respondentd maji zdkaznici zajem o tradic¢ni
pokrmy, ale jen 49 % se domniva, ze mohou byt dGvodem k navstévé regionu?
2) Co autora nejvice zaujalo a proc?

Praci doporucuji k obhajobé.
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