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Autorka se ve své praci zabyva problematikou podpory rozvoje détského cCtenafstvi se
zamétenim 1 na déti s SPU. Praktickd ¢ast prace je koncipovana z pohledu nézorti zakd na
cetbu doma 1 ve Skole. Pfedevs§im pro svou praktickou €ést, kterd je stale aktudlni a pro ucitele
praxe 1 inspirujici, povaZzuji diplomovou praci za pfinosnou.
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Vyty€eni cile prace:
yty P is i i i i
Diplomantka si stanovila za cil své empirické ¢asti zjistit, jaky vztah maji zaci k Cetbé a jak
ucitel/ka podporuji rozvoj ¢tenafstvi ve tfidé. Z uvedeného vzorku 140 respondentt bylo 15
zaku s SPU, u kterych byly uvedené oblasti prizkumu zjistovany samostatné. Autorka se
sveho cile zhostila vV ramci rozsahu své prace zodpovédné.

Jazykova a stylisticka uroven textu:

Prace je po jazykové 1 stylistické strance bez chyb, utfidéna, vécné spravna a dobfe Ctiva.

Uvitala bych lepsi provazanost jednotlivych kapitol.

Celkova odborna uroven textu:




Autorka prokazala, Ze umi pracovat nejen s literarnimi zdroji, ale dobfte si vedla pfi
zpracovani praktické ¢asti prace. Domnivam se jen, Ze v praci daného charakteru, kde neni
statistické zpracovani, nemaji byt uvedeny hypotézy, ale pouze pruizkumové otazky a cile
prace. Dale bych povazovala za pfinosné uvedeni kapitoly diskuze v zadvéru praktické casti. U
diplomantky je ziejmy velky zajem o danou problematiku.

Celkova formalni uprava textu:

Pouzité vyzkumné metody ve vztahu k tématu:

Zplisob zpracovani je popsan na str. 45 - 47. Vhodn¢ byla pouzitd metoda dotazniku.
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Prezentace vlastniho nazoru:

Autorka své dosavadni zkuSenosti a poznatky prezentovala v praktické Casti prace.

Shrnuti: Cela prace je dobfe Ctiva, zajimava, vécna s chronologickym fazenim. Autorka
Cerpala z celé fady publikaci. Stanovené cile byly zcela v ramci rozsahu prace realizovany a
zpracovany. Pro piehlednost zadvért a vysledkil chybi samostatnd diskuse a shrnuti vysledkd.

Nameéty k obhajobé:

V ¢em Vas prace obohatila a co Vas nejvice piekvapilo pti zpracovani dotazniki?
Jaké vysledky pro Vas vyplynuly z vysledkii dotaznikli u déti s SPU?

V Hradci Kralové, 30. bfezna 2016. Podpis oponenta prace:




