Posudek oponentky diplomové prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulta Univerzity Hradec Kralové
Autorka zavéreéné prace: Be. Tereza MANDOVA, DiS.

Nazev zavérecné prace: Vliv socidlni prace na socialni prosti‘edi lidi se zavislosti

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

A

Odivodnéni: Cilem prace ,,...zjistit, jak se socialni prostfedi mtze podilet na vzniku drogové
zavislosti u déti a mladeze, jaké jsou doporucované zasady pro kuratory pracujici s prostiedim déti a
mladeze ve vztahu k prevenci drogovych zéavislosti a komparovat tyto zasady s realitou praxe kuratori
pro déti a mladistvé v okrese Nymburk...“. Cil je formulovan jasné a srozumitelng.

Hodnoceni struktury prace:
A
Odivodnéni: Prace je ptehledna a logicky ¢lenéné z hlediska cilti prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

A

Odtvodnéni: V tivodu prace autorka vymezuje prvni diléi cil (DC1), zjistujici, jak se socialni
prostfedi mize podilet na vzniku drogové zavislosti u déti a mladeze. Tento dil¢i cil naplituje analyzou
dokumentt — tedy obvyklou teoretickou ¢asti prace. V této ¢asti postupuje od obecného vymezeni
drogové zavislosti, pies popis vlivu socialniho prostfedi na drogovou zavislost k prevenci drogové
zavislosti a agendé kuratora pro déti a mladez. Teoreticka ¢ast v sobé zahrnuje aktualni poznatky
k danému tématu, kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova ¢ast k ¢asti teoretické, ocenuji
neotielost postupu, kdy do dilcich cilt je zahrnuta i teoreticka ¢ast, kterd byva nepravem opomijena.
Informace jsou odpovidajicim zplsobem komparovany a reflektovany. Autorka vyuziva aktudlni
dostupné zdroje, jejich pocet je standardni.

Hodnoceni metodické c¢asti prace:

B

Odivodnéni: Hlavni vyzkumny cil je totozny s hlavnim cilem prace (viz vyse). Autorka zvolila
adekvatni vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace, a to kvalitativni vyzkumnou
strategii, konkrétn€¢ analyzu dokumentl, komparaci a polostrukturované rozhovory. Vyzkumna
strategie je dostate¢né odtivodnéna, byly stanoveny 3 diléi cile, znazornéna je operacionalizace DC2 a
DC3 do analytickych a tazatelskych otazek. Pouzité techniky jsou vhodné. Volba vyzkumného
souboru je odtivodnéna, rozhovory byly vedeny se 4 informanty — kuratory. Ocenila bych piehled a
identifikaci informantti — napt. pohlavi, vék a délku praxe.



Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:

C

Odtvodnéni: Zpracovani vysledkti ma logickou strukturu dle dil¢ich cilii. Schazi souhrnna interpretace
— souhrnné vyhodnoceni jednotlivych dil¢ich cili a odpovéd’ na hlavni cil. Pfehlednost zpracovani
vysledka je na standardni Grovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
A
Odtvodnéni: Cil prace byl naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace:

A

Odiivodnéni: Stylisticka a gramaticka urovenn odpovida pozadavkiim pro diplomové prace, formalni
pozadavky kladené na zavérecné prace byly dodrzeny.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
B
Odiivodnéni: Vystupy prace jsou po podrobnéj§im rozpracovani vyuzitelné pro praxi socialni prace.

Otazky k obhajobé:
1. Jak hodnotite roli kuratorti v prevenci drogové zavislosti déti?
2. Vyhodnot'te souhrnné v zdkladnich bodech vysledky Vasi vyzkumné casti. Které zjisténi

vvvvvv

3. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zdklad¢ Vaseho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace:
B

Odivodnéni: Jedna se o praci vysoké trovné, odpovida pozadavkim kladenym na diplomové prace.

V Hradci Kralové dne 2. kvétna 2018

PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.
podpis oponentky prace



