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Seznam pouZitych zkratek

DN — domaci nasili

IPV — intimn{ partnersky vztah

TC — trestny ¢in

PSP — posttraumaticka stresova porucha

NTOS - nepodminény trest odnéti svobody

RJ — restorativni justice

ZPMS - Zakon ¢. 257/2000 Sb., zakon o Probac¢ni a mediac¢ni sluzbé
ZM — Zikon ¢&. 202/2012 Sb., zikon o mediaci a 0 zméné nékterych zakont (zikon o mediaci)
TR — Zéakon ¢ 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥4d)
TZ — Zakon ¢. 40/2009 Sb., zakon trestni zakonik

OZ — Zikon ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik

OSR - Zikon ¢ 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad

ZRS — Zakon & 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich
ZPCR — Zakon ¢&. 273/2008 Sb., zakon o Policii Ceské republiky



UvVOD

Diplomova prace je vénovana problematickym aspektim mediace v pfipadech DN.
Predmétem zkoumani je pfitom DN, které v posuzovanych piipadech dosahuje urcité miry
spolecenské skodlivosti a napliiuje skutkovou podstatu TC tjrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli
dle ustanoveni § 199 TZ. Tedy pfedmétem zkoumani je DN, které neni kvalifikovano ,,pouze
jako pfestupek. Zaroven posuzovany pifpad pachani DN neni natolik zavazny, a to zejména
s ohledem na svou povahu a zptsobené nasledky, Ze by nebylo mozné dodrzet zakladni principy
mediace jako pfedpoklady pro moznost jejtho uskutecnéni. Pfedmétem autorcéina zkoumani je tedy
mediace v trestim fizeni.

Pozornost je vénovana pouze DN v heterosexualnich IPV. Byt’ tyranou osobou zijici ve
spole¢ném obydli muze byt také muz, autorka pro ucely této diplomové prace vychazi z modelu,
kdy v postaveni osoby nasilné je muz, a to jako manzel, rozvedeny manzel ¢i druh. Tyranou osobou
zijici ve spolecném obydli je zde Zena v postaveni manzelky, rozvedené manzelky ¢i druzky. DN
muze byt pachano také v homosexualnich ¢i lesbickych IPV. Nenf vSak mozné DN ve vsech jeho
podobach obsahnout v jediné diplomové praci, proto si autorka pro svij dalsi postup voli shora
uvedeny model, tj. takovy, kdy osoba nasilna je muzem a osoba ohrozena zenou.

Diplomova prace je pojata interdisciplinarné. Fenomén DN se odehrava nejméné mezi dvéma
osobami a zaroven zasahuje také vnitini psychické prostiedi tyrané osoby. Soucasné na
problematiku DN zdkonodarce reagoval pfijetim pfislusné pravni upravy, kterou nalezneme
v ruznych pravnich odvétvich. Proto autorka v této diplomové praci neopomiji rovinu sociologie,
psychologie a prava. Sociologické i psychologické teorie v praci predestfené vSak nejsou pojaty
vycerpavajicim zptusobem. Nebot” komplexni popis sociologickych a psychologickych teorii neni
cilem této diplomové prace. Cilem diplomové prace je identifikovat a analyzovat problematické
aspekty mediace v pfipadech DN, a to jak pravnich, tak aplikacni praxe. Autorka zkouma, zda
aktualni pravni tprava obsazena v ¢eském pravnim fadu poskytuje dostate¢ny pravai podklad pro
to, aby se mediace v piipadech DN v trestnim fizeni mohla uskutecnit.

Autorka cerpa poznatky z ¢eské odborné literatury v podobé monografii, sbornikti, komentait,
clankt a reflektuje aktualni pravni upravu obsazenou v piislusnych znénich zakont. Autorka
neopomiji ani zahrani¢ni odbornou literaturu. S ohledem na kontroverze, s nimiz je k mediaci
v piipadé DN v ceském pravnim prostfedi pfistupovano, se lze v ¢eskych zdrojich odborné
literatury setkat s prostymi konstatovanimi o DN jako kontraindikaci mediace. V zahranici je zavér
o nepfipustnosti mediace v pfipadé DN jiz pfekonany. Z diavodu dlouholetych praktickych

zkusenost{ autorka pracuje se zahranicnimi prameny jako nenahraditelnym inspiracnim zdrojem.



Autorka nejprve za pomoci deskriptivni metody popisuje jevy a instituty, které se
zkoumanou problematikou souviseji. Uzita je rovnéz metoda analyzy. Analyticky pak autorka
pfistupuje také k poznatkim ziskanym polostrukturovanym rozhovorem. Takto nabyté informace
jsou porovnavany s teoretickym pfistupem k mediaci v pfipadech DN. Byt’ velkou ¢ast pramenu
tvof{ zahraniéni odborna literatura, jsou problematické aspekty mediace v pfipadech DN
zkoumany ve vztahu k ¢eskému pravnimu prostiedi.

Diplomova prace je rozc¢lenéna do dvou casti. V prvni ¢asti se autorka vénuje teoretickému
vymezeni zkoumané problematiky. Prvni, teoretickd ¢ast obsahuje pét kapitol. Ve druhé casti
diplomové prace se autorka zkoumanou problematikou zabyva z praktického hlediska. Druha,
aplikac¢ni ¢ast diplomové prace obsahuje dvé kapitoly.

Prvn{ kapitola je vénovana zakladnim pojmam. V prvni kapitole je tak vymezena mediace,
DN, ale také nejlepsi zajem ditéte. Ve druhé kapitole je charakterizovano DN. DN je vymezeno
prostfednictvim jeho pficin, aktérd, forem a jiz zminovanych sociologickych a psychologickych
aspektu. Ttetl kapitola se vyporadava s pravnimi aspekty DN. Na tomto je uvedena zakonna pravni
upravu DN a moznosti pravniho feseni DN. Moznosti pravniho feSeni DN jsou popsany
v souvislosti s pfislusnymi fizenimi, tj.  spravnim, civilnim a trestnim. Nasledné autorka
v trestnépravni linii setrvava. Ve ¢tvrté kapitole pojednava o retributivni justici a restorativnim
feSenif DN. Pata kapitola je jadrem celé diplomové prace. Autorka se v paté kapitole vyporadava
s mediaci jako nastrojem R] v pfipadech DN. Nejsou zde opomenuti Gcastnici mediace a jejich
ochrana, styly mediace, media¢ni dohoda a také néstin zahrani¢n{ praxe. V Sesté kapitole autorka
zkouma, zda a pfipadné jaké jsou zkusenosti Intervencnich center ptsobicich v Ceské republice
s mediaci v pfipadech DN kvalifikovaného jako TC dle § 199 TZ. Mediace v piipadech DN
kvalifikovaného jako TC dle § 199 TZ je také predmétem polostrukturovaného rozhovoru
vedeného s proba¢nim ufednikem PMS v Praze. Poznatky rozhovorem vytézené jsou
v modifikované podobé soucasti kapitoly Sesté. Autorizovany pfepis ptislusného rozhovoru je
ptilohou k této diplomové praci. V navazujici diskuzi autorka pfedklada a hodnoti moznosti dalstho

rozvoje mediace v pfipadé DN a zamysli se nad moznymi navrhy de lege ferenda.



1 Zakladni pojmy

Cilem nasledujicich podkapitol je vymezit zakladni pojmy jako jsou mediace, DN a nejlepsi
zajem ditéte. Uvedené pojmy jsou vymezeny za pomoci metody deskripce. Autorka povazuje za
vhodné, vypofadat se v ramci této kapitoly také s pojmem nejlepsi zajem ditéte. A to proto, ze dité
je ¢lenem spolecné domacnosti a jako rozumem a smysly nadany tvor vnima atmosféru domova.
DN nemusi nutné sméfovat vuci ditéti samotnému, aby jim bylo dotceno. Staci, ze je DN pachano
na osobé¢ jemu blizké. A protoze je dité s ohledem na sviij vék osobou zvlast’ zranitelnou, je potieba
si hodnotu nejlepsiho zajmu ditéte pfipominat a zohlednovat ji v téch rozhodnutich, ktera se
dotykaji zivota ditéte.

1.1 Mediace

Mediace je jednou zforem mimosoudniho feseni spord, pro kterou je piiznacné

vyjednavani. Vyjednavani se vedle stran mediace ucastni mediator jako zprostfedkovatel, co mozna
nejvyhodnéjsiho feseni konfliktu pro vSechny zucastnéné strany mediace. Mediator je neutralni
osobou, tj. takovou osobu, kterd na vysledku sporu nema osobni zijem." Také z komentifové
literatury k ZM se podava, ze ,,...mediace dlouhodobé¢ patfi mezi hlavni mimosoudni procesy

<2

feSeni sporti prostfednictvim tfeti nezavislé strany...“.” Duvodova zprava k vySe zminénému
zakonu o mediaci hovofi rovnéz jako o mimosoudni metodé¢ feseni konflikta, pficemz jejim
specifikem je rychlost a kultivovanost. A smyslem prace mediatora je vést media¢ni jednani tak,
aby strany dospély k dohode, ktera bude pfijatelna pro kteroukoli z nich. Tedy ,,cilem (mediace) je
jasn¢ formulovana, srozumitelna a prakticky uskutecnitelnd dohoda, na jejiz podobé se podileji
vichni Géastnici media¢niho procesu... .

1.2 Domaci nasili

Diive prevladajici feministicka definice DN jako nasili, které pachaji muzi na Zenach je
neudrzitelna.* Dnes pfevlada nazor, ze DN se dotyka Zen, ale stejné tak i muzg, a proto DN nelze
vnimat jako diskrimina¢ni ve vztahu k pohlavi.” Autorka tento zavér nerozporuje, aviak z diivodu

omezeného rozsahu diplomové prace a jeji koncepéni Cistoty se zabyva pouze DN ve vztahu mezi

muzem a Zenou.

! HOLA, Lenka, URBANOVA, Martina a kol. Privni a socidini aspekty mediace v Ceské republice. Praha: Wolters Kluwer
CR, 2020, 5.176.

2 POTOCKOVA, Dana. In: DOLEZALOVA, Martina, HAJKOVA, Sarka, POTOCKOVA, Dana, STANDERA,
Jan. Zakon o mediaci. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 5.

3 Vlada: Davodova zprava k zakonu ¢. 202/2012 Sb. o mediaci a 0 zméné nékterych zikonu (zdkon o mediaci), €.
202/2012 DZ.

4+ LAWSON, Jennifer. Sociological Theories of Intimate Partner Violence. Journal of Human Behavior in the Social
Environment  |online], 2012, ro¢. 22 ¢ 5, s. 573  [cit.  30. zafi  2021]. Dostupné  z:
https:/ /www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10911359.2011.598748.

5 Laudwila Cirtkovi — o domdcim ndsili. Vyjadreni odborné poradkyné doc. PhDr. Ludmily Cirtkové, CSc. na téma domici nésili
[dokumentarni film]. ReZie Romuald Stépan ROB. Cesko, 2018.



Duavodova zprava k z. ¢. 135/2006 Sb. definuje DN jako ,,...opakované nasilné jednini nebo
opakované vyhrozovani nasilnym jednanim, v disledku, kterého dochazi nebo hrozi, ze dojde
k nebezpecnému utoku proti zivotu, zdravi, svobodé¢ nebo lidské diistojnosti, mezi osobami, které
jsou ¢i byly spolu v intimnim, rodinném ¢i obdobném vztahu a Ziji ve spolecné obyvaném byté
nebo domé.“.* DN se také rozumi nebezpecné chovani, nasili nebo tyrani, at’ uz psychické, fyzické,
sexualni, ekonomické nebo emocionalni. K takovému jednani pfitom dochazi mezi dospélymi,
ktef{ jsou nebo byli intimnimi partnery nebo rodinnymi pfislusniky. Pohlavi nebo sexualni orientace
neni relevantni.” Aliance proti DN ke klicovym znakim DN fadi opakovani a dlouhodobost nasili,
eskalaci nasili, jasné, neménné rozdéleni roli ve vztahu a také skutecnost, ze nasili je pachano
nevefejné.®

Na tomto misté autorka povazuje za dulezité upfesnit také pojem IPV. Piivlastek ,,partnersky
je pon¢kud zavadéjici, protoze pojem intimniho partnerského nasili, tak jak je uzivan v této
diplomové praci neznamena, ze je DN pachano mezi partnery jakozto osobami stejného pohlavi
ve smyslu zikona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu. V této praci autorka pojem IPV uziva ve smyslu nasili pachaného mezi muzem a Zenou,
ktef{ spolu ziji v manzelstvi nebo i v jinych intimnich vztazich, nikoli nutné v manzelstvi.”

1.3 Nejlepsi zajem ditéte

Soucasti rodiny a rodinného zivota jsou déti. Pokud se v roding, resp. v IPV vyskytuje DN, je
jeho negativnimi duasledky zasazeno také dité. Ditétem se v této diplomové praci rozumi nezletila
osoba, jez nenabyla plné svépravnosti. Z legislativni ¢innosti zakonodarce, rozhodovaci ¢innosti
soudu a pusobeni odborné vefejnosti plyne, ze je potfeba dbat na nejlepsi zajem ditéte. Co je vsak
nejlepsim zajmem ditéte nelze s jistotou fici, nebot’ kazdé dit¢ je jedine¢né a co muze byt zajmu
ditéte jednoho, nemusi byt nutné¢ zajmu ditéte jiného. Nejlepsi zajem ditéte je tedy neurcitym
pravnim pojmem. Jeho obsah se dotvafi az po zohlednéni vsech okolnosti piipadu, vcetné
osobnosti ditéte."” Také dle judikatury US se podava, ze nejlepsi zajem ditéte je koncept flexibilni
a urcuje jej az konkrétni situace ditéte."

Z. ¢&. 3 bodu prvého Umluvy o pravech ditéte plyne, e nelepsi zajem ditéte musi byt prednim

hlediskem jakékoli ¢innosti, kterd se tyka déti.'* Vykladem ¢l. 3 Umluvy o pravech ditéte se ve své

6 CUHELOVA, Katetina. Piedbésna apatien ve vécech ochrany proti domdcimu nésili. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2016,
s. 1.

"MOTZ, Anna. Toxic couples: The psychology of domestic violence.1. vydani London: Routledge, 2014, s. 4.

8 SEVCIK, Drahomir a kol. Domdci nésili- Kontext, dynamifka a infervence. Praha: Portal, 2011. s. 24

? LAWSON: Sociological Theories..., s. 574.

10 WESTPHALOVA, Lenka. In: HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdesika, WESTPHALOVA, Lenka a kol.
Obéansky zdkonik 11. Rodinné pravo (§ 655—975). Komentdr: 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 782—784, marg. ¢. 2.

11 Nalez Ustavniho soudu ze dne 31. prosince 2018, sp. zn. IL. US 2344/18.

12 C1. 3, Sdéleni ¢ 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditéte.
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judikatute zabyval US a potvrdil, Ze je potfeba nejlepsi zdjem ditéte vnimat jako piedni hledisko, a
to pfi veskeré cinnosti, kterd se ditéte tyka."” Pfitom v nejlep$im zdjmu ditéte je takovy stav, kdy

neni bezdiivodné dana pfednost jednomu zajmu pfed jinym."

13 Nalez Ustavniho soudu ze dne 31. prosince 2018, sp. zn. I1. US 2344/18.
U WESTPHALOVA. In: HRUSAKOVA, KRALICKOVA a kol. Obéansky zidkonik 1. Rodinné pravo. . ., s. 783, marg. ¢.
2.
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2 Charakteristika domaciho nasili

V této kapitole se autorka zabyva pficinami, aktéry, formami a typy DN. S jednotlivymi tématy
podkapitol se autorka vypofadavda pomoci deskriptivni metody. Cilem tohoto postupu je
zpracovani charakteristiky DN. Autorka se vénuje DN jak z hlediska sociologického, tak z hlediska
psychologického.

2.1 Piiciny domaciho nasili

DN se odehrava v urcitych socialnich souvislostech. Aby bylo mozné porozumét DN, je
potifeba znat jeho pficiny. A aby bylo mozné porozumét pficinam pachani DN, je potfeba zkoumat
socialni kontext posuzovaného piipadu.'® Cirtkova hovoii o piicinnych éinitelich.

Individualné urc¢enou osobu nasilnou a osobu ohrozenou je potfeba posuzovat s ohledem na
jejich zasazeni do sociokulturniho kontextu. V raznych kulturnich spolecenstvich jsou akceptovany
jiné spolecenské normy. Tyto reflektuji existujici ¢i prekonané pfedsudky spolecnosti ve vztahu
k DN. Kazda spolecnost tak reaguje na DN specificky, s ohledem na vySe uvedené (t.
makrosystémové faktory). Dalsim faktorem je vaimani postaveni rodiny a také skute¢nost, zda se
rodina potyka s problémy, pfipadné¢ s jakymi. I.ze zohlednit také to, jak na pachané domaci nasili
reaguji instituce (tj. exosystémové faktory). Nelze opomenout vaimani moci, kontroly a probihajici
interakci uvnitt rodin (tj. mikrosystémové faktory). Faktory, které souviseji s hlavnimi aktéry
domaéciho nésili" se nazyvaji faktory individualni."”

2.2 Aktéfi domaciho nasili

Aktéry DN se zde rozumi osoba ohroZzeni a osoba nésilna."® Autorka v této praci uziva pojem
DN jako nasili, k némuz dochazi pouze v IPV. Osobou ohroZenou pro ucely této DP je
heterosexudlni Zena, pficemz zvlastni pozornost je zde vénovana také ditéti. Osobou nasilnou se
pro ucely této DP rozumi heterosexualni muz. Vztahy zasazené DN jsou vztahy, v nichz se intimni
partnefi nenachazi v rovném postaveni. Typickym znakem DN je tedy nerovnost postaveni osoby

nasilné a osoby ohrozené."”

15 JEWKES, Rachel. Intimate partner violence: causes and prevention. The /ancet [online], 2002, roc. 359, ¢. 9315,
s. 1423 [cit. 30. prosince 2021]. Dostupné z: https://www.thelancet.com/action/showPdf?pii=S0140-
6736%2802%2908357-5.

16 CIRTKOVA, Ludmila. Moderni psychologie pro prvniky: Domici nésili, stalking, predikce ndsili, 1. vydani. Praha: Grada
publishing, a.s., 2008, s. 42.

17 Individudlnimi faktory se rozumi nizké sebevédomi, pocit nizké sebehodnoty, deprese, hostilita a vztek, prozité
zneuzivani nebo tyrani z détstvi, socialni izolace, emocionalni zavislost, pocit nejistoty, pfesvédceni o odlisné roli muze
a zeny, psychické nasili, striktni disciplina v détstvi, rysy hraniénf osobnosti. Policejni akademie CR v Praze. Forenzné
psychologické poznatky k domacimu nésilf [online]. Praha: Publikace Policejni akademie CR v Praze, rok neuveden.
Dostupné z:
https:/ /jast.sk/files /13%20%C4%86%C3%ADrtkov%eC3%A1%20DN%20pro%620] A%20a%20SK%202.pdf

18 SEVCIK, Drahomir a kol. Domdci ndsili: Kontexct, dynamifka a intervence. 1. vydani. Praha: Portdl, 2011. s. 5, 6.

19 HUNKOVA, Markéta, VONKOV A, Jitina. Domdci nasilé v CR % pobledu priva. Efektivnost pravnich norem CR posuzovand
v3hledem k cili ochrany spolecnosti pred domicim ndsilim. 1. vydani. Kroméiiz: Justiéni akademie CR, 2004, s. 56.
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a. Osoba ohroZena

V této DP uzivany pojem osoby ohrozené zahrnuje tyranou osobu zijici ve spole¢ném obydli,
osobu poskozenou a obét’ TC dle § 199 TZ. Osoba ohroZena je obecné charaktetizovana jako
osoba: submisivni, poslusna, na osobé nasilné ekonomicky i emoc¢né zavisla, casto socialné
izolovana, opakované omlouvajici chovani osoby nasilné, sebeobvinujici, slepé véfici ve zlepSeni
situace, ustrasend, zdanlivé bezmocnd, Zijici s pocitem studu, beznadéje a rezignovand™ (viz
kapitola 2.5). Tento model osoby ohrozené vsak neni pravidlem. Z této obecné pfijimané
charakteristiky osoby ohrozené tak nelze dovozovat, ze osobou ohrozenou nemuze byt zena
zastavajici vysokou fidici pozici, profesné uspésna, vysoce spolecensky postavena, nadstandardné
finan¢né zajisténa ¢i vysokoskolsky vzdélana.”!

V pozici osoby ohrozené se miize nachazet také dité. A to tehdy sméfuji-li utoky osoby nasilné
také vaci nému ¢i je dité svédkem nasili mezi rodici, resp. mezi jednim z rodict a jeho druhem ¢i
manzelem. Dité neni schopno tyto prozitky emoc¢né ani rozumové zpracovat a dochazi tak k jeho
nepfimé viktimizaci. Je zjisténo, ze déti, které vnimaly DN v pozici svédka se potykaji se
stovnatelnymi psychickymi problémy jako déti pfimo tyrané nebo zneuzivané.” »

b. Osoba nasilna

Osobou nasilnou se v této DP rozumi agresor, pachatel TC dle § 199 TZ a dle procesni
faze trestniho fizen{ také obvinény, obzalovany ¢i odsouzeny. Osoba nasilna byva oznac¢ovana jako
osoba dvoji tvafe. Na okoli ptsobi dojmem, jez vylucuje jakékoli podezfeni z pachani nasili.**
Prezentuje se jako sympatick4, pifjemna, komunikativni a laskava bytost.” Osoba nasilna nespatfuje
ve svém chovani DN, popira jej, pfipadné ze svého patologického chovani obvinuje druhé. Usiluje
o to, aby nad osobou ohrozenou ziskala moc a kontrolu. Osoba nasilna muze trpét nizkym

sebevédomim ¢&i pocitem ménécennosti.”

20 SEVCIK: Domici nasili..., s. 92.

20 KOTKOVA, Martina a kol. Domdci ndsili v kontextu rodiny a price. Brno: Spondea, o.p.s., 2014, s. 21.

22 SEVCIK: Domici nasili...., s. 17.

2> Dle nazoru Nejvysstho soudu je pfitomnost ditéte pfi nasili pachaném zejména na matce pro dité vysoce
traumatizujici. Je-li nasilnou osobou rodic¢ ditéte, porusuje timto jednanim mimo jiné povinnosti, které plynou z jeho
rodicovské odpovednosti dle § 858 OZ. Jeho jednani je zptsobilé negativné ovlivnit mravni, citovy vyvoj ditéte a
vnimani socialnich vztahd v dospélosti viibec. Zvysuje se nebezpedi, ze se v budoucnu dité¢ k takovymto ¢indm samo
uchyli, ¢i bude jejich obéti. Nejvyssi soud tak uzavira, Ze nasili pachané pfed zraky ditéte je mimo jiné zptsobilé naplnit
znaky skutkové podstaty také trestného cinu ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 T”Z. Usneseni Nejvysstho soudu ze
dne 15. 1. 2019, sp. zn. 4 Tdo 1293/2018.

24 ROSA — centrum pro zeny [online]. Praha: Program - Dejme zeniam S$anci. Projekt: 595 — Stop nasili pro
zdravotnictvi, 2016. Dostupné z: http://stopnasili.cz/wp-content/uploads/2016/03/02-N%C3%A1siln%C3%A1-
osoba-charakteristika.pdf.

2 MARVANOVA-VARGOVA, Branislava a kol. Partnerské nasili. 1. vydani. Praha: Linde, 2008, s. 115, 116.

26 ROSA — centrum pro zeny [online]. Praha: Program - Dejme Zenam Sanci. Projekt: 595 — Stop nasili pro
zdravotnictvi, 2016. Dostupné z: http://stopnasili.cz/wp-content/uploads/2016/03/02-N%C3%A1siln%C3%A1-
osoba-charakteristika.pdf.
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Osobu nasilnou lze popsat také jako ,,...anomalni az psychopatickou osobnost s rysy
impulsivity, poruchami seberegulace, rigidity, sebenejistoty, s nedostatecnym smyslem pro realitu,
ale celkem dobrou socialni kompetenci, s rysy labilni az impulsivni afektivity, jez neni dostatecné
zvladana rozumem a snizenou odolnosti vici zatézi...“””. U osoby nisilné také miize dochazet ke
kumulaci vice nez jedné poruchy osobnosti, typicky hrani¢ni poruchy osobnosti, narcistické c¢i
disocialni poruchy osobnosti.”® Na druhou stranu nelze ¢init zavér, ze kazda osoba nasilna nutné
trpi poruchou osobnosti. Vyskytuji se osoby nasilné, které jsou zdravotné v pofadku, ale jejich
problém spociva ,,pouze v neochoté dodrzovat spolecenské normy.”

2.3 Zakladni formy domaciho nasili

Cirtkové ve své publikaci uvadi 5 zakladnich forem DN, se kterymi se lze v praxi setkat. Fyzické
nasili je takova forma DN, ktera zanechava na téle ohrozené osoby viditelné stopy. Naopak
psychické (emocionalni) nasili neni na prvni pohled patrné, protoze u néj chybi pravodni znaky
typické pro nasili fyzické. Pod sexualni nasili lze zafadit omezovani osobni svobody, znasilnovani
apod. V pfipadé, ze osoba nasilna osobé ohrozené brani v kontaktu s jinymi lidmi, omezuje ji nebo
kontroluje jeji spolecensky Zivot a interakci jedna se o socialni nasili. Ekonomické nasili se projevuje
bud’ tak, Ze je osoba ohrozena zbavovana financnich prostfedki nebo je nucena, aby osobu
nasilnou ekonomicky zajist’ovala.”

V odborné literatufe se lze setkat s dal§im délenim. Mezi formy DN jsou dle Marvanové-
Vargové fazeny psychické nasili, izolace, ekonomicka kontrola, vydirani a natlak, vyhrozovani
sebevrazdou nebo jinym destruktivnim ¢inem, fyzické nasili a nasili sexualni.’ Pfitom k uvedenému
vy¢tu Ize doplnit také duchovni a kulturni zneuzivani.”> Nékdy mohou byt formy DN pojaty tzeji
a délit se pouze na fyzické, psychické a emoéni nasili. Sexualni nasili je zde systematicky fazeno pod
pojem fyzického nasili jako jeho podtyp. Socialni a ekonomické nasili je pak podtypem nasili
psychického.”

2" MARVANOVA-VARGOV A: Partnerské ndsili, s. 116.

28 AZHAGAR, Vinod Kumar, et al. Domestic Violence: Psychological Profile of Abusers. In: National konference on
research in domestic violence, 28-29 January 2018 [online]. United Nations Development Programme, 2018, roc. 28, s. 48.
Dostupné z: http://www.fpa.gov.mv/uploads/conference/Conference_Proceedings_[02.09.2019].pdf#page=47.

29 CIRTKOVA: Moderni psychologie. .., s. 42.

30 Tamtéz, s. 10.

31 MARVANOVA-VARGOVA: Partnerské ndsils..., s. 13.

32 SUSMITHA, B. Domestic violence: causes, impact and remedial measures. Social Change [online], 2016, roc¢. 40, ¢. 4,
s. 604 [cit. 30. prosince 2021]. Dostupné z: https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0049085716666636.

3 FLURY, Marianne; NYBERG, Elisabeth. Domestic violence against women: definitions, epidemiology, risk factors
and consequences. Swiss medical weekly, [online], 2010, ro¢. 140, ¢. 3536, [cit. 28. prosince 2021]. Dostupné z:
file:///C:/Users/Uzivatel/Downloads/smw_2010_13099.pdf.
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2.4 Zakladni typy domaciho nasili

Dle Johnsona se DN z hlediska typologie déli na intimni terorismus, nasilny odpor, situacni
nésilf a vzajemnou nasilnou kontrolu.™ Piispa déle rozlisuje epizodu v minulosti, psychické tyran,
kratkou historii nasili a partnersky terorismus.” Autorka niZe vychazi z déleni dle Johnsona.

Intimnim terorismem se rozumi vzorec chovani, pro ktery je typické, ze jedna osoba uplatiiuje
svou moc a kontrolu vici osobé jiné ¢i na tuto osobu vyviji natlak. Osoba ohrozena Zije

v neustalém strachu.™

Osoba nasilna takto jedna proto, aby si na obéti vynutila zadouci chovani.

K situacnimu nasili se intimni partner uchyluje v pfipadé, kdy v IPV vznika konflikt. Zaroven
napifklad intimni partnefi nemaji dostate¢né komunikac¢ni dovednosti, které by jim pomohly
konflikt vyfesit. Pokud frustrace z neschopnosti konflikt fesit dosahne urcité miry, uchyluje se
partner k nasilnému jednani. Jakmile spolu partnefi pfestanou travit cas nebo konflikt vyfesi, nasili
ustane.”’

Nasilny odpor muze byt hodnocen jako sebeobrana osoby ohrozené. Timto zptsobem totiz
osoba ohrozena reaguje na agresivn{ jednani osoby nasilné a sdéluje ji, Ze s nasilim nesouhlasi a je
schopna se za sebe postavit. Motivem pro jednani osoby ohrozené tak muze byt odplata za ptikoti
& tnik z bezvychodné situace.™

Pro vzajemnou nasilnou kontrolu je typické, Ze k nasilnému jednani dochazi z obou dvou stran.
Fakticky zde tedy neni osoba nasilna a osoba ohrozena. Partnefi spolu soupefi a jejich souziti lze
ptipodobnit k boji o moc.”

2.5 Sociologické a psychologické aspekty domaciho nasili

V této podkapitole se autorka zabyva sociologickymi a psychologickymi aspekty DN. V ramci
sociologickych aspekti DN se autorka vénuje vymezeni vybranych socialnich teorii, jez vysvétluji
mozny puvod pachani DN. Psychologickymi aspekty DN se autor zabyva ve vztahu k osobé

ohrozené. Pozornost je vénovana psychologickym nasledkim pachani DN. Autorka takto cini

3 JOHNSON, Michael P. A #ypology of domestic violence: Intimate terrorism, violent resistance, and sitnational conple violence. 1.
vydani. USA: Upne, 2010, s. 6.

% PIISPA, Minna. Complexity of Patterns of Violence Against Women in Heterosexual Partnerships. Violence Against
Women [online], cervenec 2002, ro¢. 8, ¢ 7, s. 877 [cit. 28. prosince 2021] Dostupné z:
https:/ /journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/107780102400388515.

36 HESTER, Marianne, et al. Is it coercive controlling violence? A cross-sectional domestic violence and abuse survey
of men attending general practice in England. Psychology of violence [online], 2017, ro¢. 7, ¢. 3, s. 418 [cit. 28. prosince
2021] Dostupné z: http:/ /xyonline.net/sites/xyonline.net/files/2020-
05/Hester%2C%201s%20It%20Coetcive%20Controlling%20Violence%202017.pdf.

37 RAINES, Susan S.; INDOVINA, Vittorio. How does domestic violence influence the likelihood of settlement in
mediation? New data answers old questions. Conflict Resolution Quarterly [online], leden 2020, ro¢. 37, €. 3, s. 197 [cit. 28.
prosince 2021] Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1002/crq.21274.

38 JOHNSON: A typology of domestic violence. .. ,s. 10-11.

¥HOWARD-BOSTIC, Chiquita D. Is mutual violent combat (MVC) a gender neutral conceptualization of intimate
partner violence? International Journal of Arts & Sciences, [online], 2013, ro¢. 6, ¢. 2, s. 362 [cit. 28. prosince 2021]
Dostupné z: http://www.chowardbostic.com/articles/MVC.pdf.
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proto, ze nasledky spoluuréuji zavaznost spachaného TC, potazmo ovliviiuji jeho pravni kvalifikaci
a jsou reflektovany v rozhodovaci ¢innosti souda.
a. Sociologické aspekty domaciho nasili

Autorka se na tomto misté zabyva vybranymi sociologickymi teoriemi, a to feministickou teorii,
teorii socidlniho uéeni a teorii zdroja.*

Feministicka teorie: V patriarchalnim systému ma vysadni postaveni muz. Zeny se nachazi
v podiizeném postaveni. V patriarchalnim systému jsou vzdy Zeny osoby ohrozené a muzi osoby
nasilné. Dnes je vSak tato hypotéza jiz pfekonana, protoze osobou nasilnou mohou byt také zeny.
Dle této teorie maji muzi sklony pachat DN z davodu nerovnovahy sil, ktera je mezi muzem a
zenou pfirozen¢ dana. Nasili je nastrojem, ktery muzi slouzi k tomu, aby udrzel Zenu v podfizeném
postaveni."

Teorie socialniho uceni: Dle této teorie pfedstavuje nasilné chovani v IPV vzorec chovani,
ktery je ziskan v détstvi. Dité pozoruje své socialni okoli a od néj si osvojuje zptsoby, jak konflikt
urovnat. Vzhledem k tomu, ze dit¢ je zpravidla v uzkém kontaktu se svymi rodici ¢i vrstevniky, uci
se pfedevsim od nich.* Teoretici se domnivaji, Ze muZi pachaji DN proto, Ze se s takovym vzorcem
chovani setkali jako déti u svych otct, pficemz otec byl osobou nasilnou a matka osobou
ohrozenou. Zeny pak toleruji DN proto, Ze jako déti vidély v postaveni osoby ohrozené svou
matku a v pozici osoby nasilné svého otce.”

Teorie zdroju: Dle této teorie se k DN v IPV uchyluje ten z partnert, jez ma niz${ pifjem,
vzdélani ¢i profesni postaveni. Nedostatek zdroja muze je potfeba hodnotit vzhledem ke zdrojam

zeny jako partnerky.* Zde se teoretici domnivaji, ze rozdily mezi zdroji Zeny a muze v IPV vzbuzuji

v muzi tendence k nasilnému chovani. DN tak zazivaji spiSe zeny zaméstnané, které jsou v IPV

s muzem nezaméstnanym, stejné tak zeny, které dosahuji vyssich pifjma nez jejich partner. Také

40 Mezinarodn{ vjzkum nasili na zenich — Ceské republika/2003: ptispévek k sociologickému zkoumani nasili v rodiné
[online].  Praha:  Publikace  Sociologického — tstavu — Akademie véd v CR, 2004. Dostupné z
https:/ /www.soc.cas.cz/sites/default/files/publikace /2004-2_0.pdf.

4 MCPHAIL, Beverly A., et al. An integrative feminist model: The evolving feminist perspective on intimate partner
violence. Violence against women [online], 2007, ro¢. 13, ¢. 8, s. 818 [cit. 2. ledna 2022]. Dostupné z:
https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/1077801207302039.

4 BELL, Kathryn M.; NAUGLE, Amy E. Intimate partner violence theoretical considerations: Moving towards a
contextual framework. Clinical psychology review [online], 2008, roc. 28, ¢. 7, s. 1098 [cit. 2. ledna 2022]. Dostupné z:
https://readet.elsevier.com/treader/sd/pii/S02727358080006882token=2C1029655407C050D44AA1579B4C39CF8
169E062B460B9DCF42C019EEC04DFA8F1CB4443FD10902D0914DB7FE7B5CE77&originRegion=cu-west-
1&originCreation=20220102104641

4 ALI Parveen Azam; NAYLOR, Paul B. Intimate partner violence: A narrative review of the feminist, social and
ecological explanations for its causation. Aggression and Violent Bebavior [online], 2013, roc. 18, ¢. 6, s. 616 [cit. 2. ledna
2022]. Dostupné z:
https:/ /www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1359178913000633 / pdfftPcasa_token=LyNGbJiEaEAAAAA
A:hOdSP_seFANhcnxLkqu8zWlh4geNBMOockuHZ ZIvaWvtCq5Spl2ue3IANBtwV24Hcy6RWRhdQg&md5=a086
d61a18317bea5ed14df4fb220496&pid=1-52.0-S1359178913000633-main.pdf.

4 ALL NAYLOR: Intimate partner violence. .., s. 616
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pravdépodobnost pachani DN se zvysuje, pokud ma Zena vys$si vzdélani nebo profesni status nez
muz.”
b. Psychologické aspekty domaciho nasili

V ramci psychologickych aspektu se 1ze setkat s teorii naucené bezmoci, posttraumatickou
stresovou poruchou, syndromem tyrané zeny a stockholmskym syndromem apod. Autorka tato
témata za uzitf deskriptivaf metody niZe strucné osvétluje.

Naucena bezmoc: Pokud se zvifata nebo lidé nemohou vymanit z vysoce stresujici situace,
ztraci nadéji a dle Seligmana rezignuji na jakékoli feseni. Uvéif tomu, Ze svym jednanim nemohou
ovlivnit vysledek bez ohledu na to, jaké Gsili & snahu vynalozi.* Walker pak nauéenou bezmoc
definovala jako ,,...ztratu viry ve vlastni schopnosti odhadnout téinnost svych pokust o zajisténi
vlastni bezpeénosti...«."

Posttraumaticka stresova porucha: PSP postihuje osoby, které byly dlouhodobé vystaveny
stresovému vypéti, nebezpeci smrti, utrpély zavazné zranéni, byly obéti sexualniho ¢i psychického
nasili apod.”® PSP se vSak zpravidla u jedince projevi s uréitou prodlevou, a to jako odezva na
udalost, kterou nebyl schopen vnitiné zpracovat.” Jedinec pak opakované prozivd minulé
traumatické udalosti a nadale pocit'uje intenzivni psychické utrpeni.”’ Maze se chovat iracionalné a
vystavovat se nebezpeci. Lze se tak setkat s tim, Ze si osoba ohrozena pfeje byt v pfitomnosti osoby
nésilné & obnovit souziti s ni.”' *

Syndrom tyrané zeny: Dnes jiz neni tento syndrom charakterizovan genderové. Zpravidla se

rozviji u osoby, kterd je v IPV opakované vystavovana fyzickému & psychickému nisili.” Dle

# KAYAOGLU, Aysegiil. Do Relative Status of Women and Marriage Characteristics Matter for the Intimate Partner
Violence?. Ekonomi-tek, 2020 [online], ro¢. 9, ¢ 3, s. 164 [cit. 2. ledna 2022]. Dostupné z:
https:/ /detgipark.otg.tr/en/download/article-file/1761166.

4 WYNN, Frederic. Learned helplessness. Salen Press Encyclopedia of Health [online], 2021, roc., €. s. neuvedeny [cit. 20.
zafi 2021]. Dostupné z:  https://eds.p.ebscohost.com/eds/detail/detail?vid=6&sid=0c5d8e6£-97a0-44£2-94f1-
701e17618e3d%40redis&bdata=]kF1dGhUeXBIPWIwL.HNoaWImbGFuZz1jcyZzaXRIPWVkcylsaXZI#AN=9387
2080&db=ers.

4 CIRTKOVA: Moderni psychologie. ... s. 26.

4 PIOTROWSKI, Nancy A., RANGE, Lilian M. Post-traumatic stress disorder. Magill's Medical Guide (Online Edition),
[online], 2020, ro¢., ¢, s. neuvedeny. neuvedeny [cit.  26. zafi = 2021].  Dostupné = z:
https://eds.p.ebscohost.com/eds/detail / detail?vid=8&sid=0c5d8e6f-97a0-442-94f1 -
701e17618e3d%40redis&bdata=]kF1dGhUeXBIPWIwLHNoaWImbGFuZz1jcyZzaXRIPWVkcy1saXZI#AN=8619
4496&db=crs

4 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 8. 11. 2017, sp. zn. 8 Tdo 1341/2017, bod 28.

50 PIOTROWSKI, RANGE: Post-traumatic stress., strana neuvedena.

51 Usneseni Nejvysstho soudu ze dne 8. 11. 2017, sp. zn. 8 Tdo 1341/2017, bod 28.

52 T'aké soudy existenci PSP reflektuji a dospivaji k zaveru, ze PSP neni pfedpokladem pro naplnéni skutkové podstaty
TC dle § 199 TZ, protoZe absenci této poruchy nelze povazovat za dikaz o tom, e k nasili nedochazelo. Usnesent
Nejvyssiho soudu ze dne 22. 3. 2018, sp. zn. 11 Tdo 82/2018, bod 26.

>3 FAIR, K. Battered Spouse Syndrome: A Comparative Regional Look at Domestic Abuse and Self-Defense in
Criminal Courts. Lincoln Mem'l UL Rev. [online], 2017, ro¢. 5, ¢ 2, s. 2 [cit. 20. dnora 2022]. Dostupné z:
https:/ /heinonline.org/HOL/Pagerhandle=hein journals/lmult5&div=9&g_sent=1&casa_token=>5ayPqFB-
qswAAAAA:b6dntkABEW]fXVagRJV8DWwovYmD7zCYMm_VxX3E2M-
12rz2OHMgL.DQtkC1R8kcdDe6h5ZjE-&collection=journals.

>
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definice syndromu tyrané Zeny je potieba, aby se cyklus DN zopakoval alespori dvakrat.” Pfitom
v ukonceni IPV osobé ohrozené brani vznikla emocni vazba. Osoba ohrozena negativn{ zazitky
s nikym nesdili, zavaznost utoku a jejich pficiny zatajuje, a také popira fakt, ze se ocita v postaveni
obéti.>

Stockholmsky syndrom: Podstatou stockholmského syndromu je, Ze osoba ohrozena
sympatizuje s osobou nasilnou ¢i se s ni dokonce ztotoznuje. Naopak vuci policii a jinym autoritam
vefejné moci je osoba ohrozeni nedtvéfiva.”® Stockholmsky syndrom také dzce souvisi s tzv.
traumatickou vazbou. Tuto vazbu pomaha vtvofit specifické a opakované jednani osoby nasilné.
Osoba nasilna vstupuje do kladnych a zapornych roli, pficemz tyto role stfidd. Zminovany postup
uskutecniuje proto, aby si k nf osoba ohrozena vytvofila emocni pouto. Osobou nasilnou zde ¢asto
byva osoba, ktera obtizné ovlada své chovani, postrada empatii, je bezohledna, avsak vzapéti je

v v ’ . 50
schopna vyvolat v osobé ohrozené soucit.”’

54 Cyklus DN je tvofen fazi narastani napéti, fazi vybuchu ¢i fazi akutniho incidentu nésilf, fazi popirani a fazi ,libanek®.
Faze ,libanek® je tedy posledni fazi cyklus a nasleduje opét faze nartstani napéti. Takto vymezené faze cyklu DN vsak
nejsou jediné pijimané. ONDICOVA, Zakladné znaky domaceho nésilia. In: Polak, P. (ed.). Kriminologické moZnosti
riesenia domaceho nasilia. Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie s medzinarodnou ucast’'ou konanej dria 20.
aprila 2017. Bratislava: Wolters Kluwer, 2017. s. 38.

% FAIR, K. Battered Spouse Syndrome: A Comparative Regional Look at Domestic Abuse and Self-Defense in
Criminal Courts. Lincoln Mem'l UL Rev. [online], 2017, ro¢. 5, ¢ 2, s. 4 [cit. 20. unora 2022]. Dostupné z:
https:/ /heinonline.org/HOL/Pagerhandle=hein journals/lmult5&div=9&g_sent=1&casa_token=5ayPqFB-
qswAAAAA:b6dntkABEW] X VagRJVEDWwovYmD7zCYMm_VxX3E2M-
12rzOHMgL.DQtkC1R8kcdDe6h5ZjE-&collection=journals.

56 CIRTKOVA: Moderni psychologie. .., s. 26.

57V této souvislosti lze poukdzat na rozhodnuti Nejvysstho soudu, ktery se neztotoznil s argumentaci osoby nasilné,
ktera tvrdila, Ze osoba ohrozena nepocit'ovala jednani osoby nasilné jako tézké piikofi, kdyz s nf i nadale sdilela
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8 Tdo 1341/2017, bod 33.
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zafi 2021].
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3 Pravni aspekty domaciho nasili

V této kapitole se autorka zabyva vymezenim fenoménu DN, tak jak jej upravuje cesky pravni
fad. Nasledné¢ pfedklada moznosti pravntho feseni DN ve spravnim, civilnim, ale také trestnim
fizeni. K dosazeni cila této kapitoly voli metodu deskripce.

3.1 Zakonna aprava domaciho nasili

Cesky pravni ¥ad se vypotadava s DN na nékolika mistech. Jednak existenci DN reflektuje v §
751 OZ, jednak v § 199 TZ. Zavér této kapitoly autorka vénuje judikatufe ceskych soudu.

a. Zvlastni ustanoveni proti domacimu nasili (§ 751 a nasl. OZ)

V § 751 OZ zakonodarce zakotvil zvlastni ustanoveni na ochranu proti DN. Ustanoveni § 751
v odstavci prvém hovofi o tom, ze ochrana muze byt osobé ohrozené poskytnuta, pokud se stane
dalsi spolecné bydleni manzeld v domé nebo byté alespon pro jednoho z nich nesnesitelné.
V pfedmétném domé ¢i byté se musi nachazet rodinna domacnost manzelt. Pfitom nesnesitelnost
dalsi spole¢ného bydleni nastava v dasledku télesného nebo dusevniho nasili. Existence naroku na
zakonnou ochranu nevyzaduje, aby nasilné jednani sméfovalo pouze vuci druhému manzelovi.
Proto je dostatecné, ze DN sméfuje viici osobé, ktera v rodinné domacnosti manzeld Zije.”

b. Trestny ¢in tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli (§ 199 TZ)

Vedle ochrany poskytované v roviné soukromopravni, lze nalézt oporu také v roviné
trestnépravni. Zakonodarce kriminalizuje DN zakotvenim TC tyrani osoby Zijici ve spole¢ném
obydli.®" TC dle § 199 TZ mé povahu trvajictho TC, kdy je protipravni stav osobou nasilnou
vyvolan a poté je urcitou dobu udrzovan.”

Z ustanoveni § 199 odst. prvého TZ se v jeho zakladni skutkové podava ,,Kdo tyra osobu
blizkou nebo jinou osobu zijici s nim ve spole¢ném obydli, bude potrestin odnétim svobody na
Sest mésich az ¢tyfi léta...“.” Dle judikatury se tyranim rozumi ,,...zI€ nakladani s osobou blizkou
nebo jinou osobou Zijici s pachatelem ve spolecném obydli vyznacujici se vy$sim stupném hrubosti
a bezcitnosti a urcitou trvalosti, které tato osoba pocit’uje jako tézké piikofi. ** Zikonné
ustanoveni slouzi k ochrané osoby blizké. Chrani se i osoby zijici s osobou nasilnou ve spolecném
obydli. Obydlim se pak ,,...rozumi dum, byt nebo jina prostora slouzici k bydleni a pfislusenstvi
t;()5

k nim nalezejici... ‘> pficemz je rozhodujici, zda osoba ohroZena a osoba nasilna dany prostor

spole¢né obyva. Pravni divod spoleéného bydlent je pro pravai kvalifikaci TC tyrani osoby Zijici

0§ 751 OZ.

6t SCERBA, Filip. a kol. Trestni zikonik. Komentr: 1 vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 1615.

62 Usneseni Nejvysstho soudu ze dne 3. 5. 2017, sp. zn. 6 To 125/2017.

0§ 199 TZ.

64 Usneseni Nejvysstho soudu ze dne 11. 11. 2021, sp. zn. 3 Tdo 33/2015.

65 SAMAL, Pavel, SAMALOVA, Milada. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestn/ gdkonik. Velké komentdre. 2. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2012, s. 1939.
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ve spole¢ném obydli dle § 199 TZ irelevantni.®® K naplnéni skutkové podstaty TC dle § 199 TZ se
nevyzaduje, aby se osoba nasilna uchylovala k tyrani pouze v prostorach tvoficich spolecné
obydIi.”
c. Domaci nasili ve svétle soudni judikatury

DN a tyrani nejsou synonyma a nelze tyto dva pojmy ztotoznovat. DN je laickou vefejnosti
akceptovany pojem, kdezto tyrani je jeden ze znaki skutkové podstaty TC dle § 199. Dle
Nejvyssiho soudu sama osoba ohrozena musi vnimat zIé nakladani jako tézké piikofi, pficemz ¢im
kratsi dobu osoba nasilna nasili pacha, tim se pro naplnéni této skutkové podstaty vyzaduje vétsi
intenzita zlého naklidan{ a bezcitnosti.”

Pii pravni kvalifikaci TC dle § 199 se zohledtiuje chovani osoby nésilné i osoby ohroZené.
Nejvyssi soud uvedl, ze také vystupovani osoby ohrozené muze byt do jisté miry ucelové a
manipulativni. Osoba ohrozena muze uplatiiovat pasivni agresi a jednani osoby ohrozujici védome,
tfebaze skryté vyprovokovat. Nejvyssi soud v jednom ze svych rozhodnuti dospél k zavéru, ze
skutkova podstata TC dle § 199 naplnéna nebyla, nebot” osoba ohrozena se ocitala v postaveni tzv.
nepravé obéti DN, do role obéti se situovala a neutrpéla psychickou tjmu.”

Také Ustavni soud se neztotoznil s postupem nizsich soudd, protoze nezohlednily, ze
v posuzovaném piipad¢ nebyla dana potfebna zavaznost cinu pro spolecnost, aby bylo mozné
jednani osoby nasilné - zde manzela, kvalifikovat jako TC dle §199 TZ. Sama osoba ohrozena
v prabéhu trestnfho fizeni svymi ukony usilovala o to, aby jiz zahajené trestni stthani bylo
zastaveno. Nasledné ve prospéch obvinéného podala odvolani. Sama osoba ohrozena uvadéla, ze
potrestanim manzela by byla fakticky zasazena droven zivota celé rodiny. Manzelstvi trvalo 31 let,
pficemz ani jeden z manzeld nemél zijem na tom, aby manzelstvi bylo rozvedeno. K podob¢
rozhodnuti Ustavaiho soudu prispél téz fakt, e konflikty byly jen obcasné.” Ustavni soud tak
dospél k zavéru, ze v dusledku odsouzeni by byly vyrazné dotceny zajmy osoby ohrozené a
deklaroval, Ze za jistych okolnosti Ize v takové situaci ucinit vyjimku ze zasady legality a oficiality a
zohlednit ptani osoby ohrozené.”

Pokud se uskutecnuji fyzické utoky béhem nékolika let, a zaroven nejsou nijak hrubé ¢i surové,
neni naplnén pozadavek urcité trvalosti uskutecniovaného tyrani. Jednani osoby nasilné je vsak
potieba posuzovat jako celek. Pro naplnéni znaku tyrani je tak nutno hodnotit jednani osoby

nasilné, vcetné psychického ptsobeni na osobu ohrozenou. Proto dle vyse uvedeného nazoru

6 Tamtéz.

7 SCERBA: Trestni zikonik. Komentdr..., s. 1616.

08 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. 10. 2018, sp. zn. 3 Tdo 1335/2018.

0 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. Cervence 2020, sp. zn. 8 Tdo 775/2020.

70 Nalez Ustavniho soudu ze dne 10. tnora 2011 sp. zn. IIL US 2523/10, body 47-50
" CUHELOVA: Predbind opatieni....s. X, X1.
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Nejvyssiho soudu i ojedinélé fyzické utoky za soucasného castého psychického ptusobeni na osobu
ohrozenou jiz znaky tyrani napliiovat budou.”

3.2 MozZnosti pravniho feSeni domaciho nasili

Vyznamnym pocinem v oblasti feseni DN je z. ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony
v oblasti ochrany pfed DN. Zakon jako takovy vSak zadna samostatna ustanoveni neobsahuje. Jsou
jim vSak novelizovany zakony jiné.”
a. Spravni fizeni — vykazani dle § 44 z. &. 273/2008 Sb., o Policii CR

Z. ¢. 135/2006 Sb., kterym se meéni nekteré zakony v oblasti ochrany pred DN, byl do
ZPCR zaveden institut vykazani. Institut vykdzani upravuje ustanoveni § 44 ZPCR. Vykazani je
opatfenim, donucovacim tkonem nebo také bezprostfednim zakrokem, ktery policejni organ cini
na misté.” Vykdzani mé preventivni charakter, nebot’ ti¢elem tohoto institutu je zamezit dal§imu
pachani nasili. Provedenim vykazani také obé strany ziskaji ¢as, aby zvazily moznosti, jak nastalou
zivotn{ situaci fesit.”

Piislusné ustanoveni § 44 zmoctiuje piislusnika Policie CR k tomu, aby vykazal ze
spole¢ného obydli osobu, jejiz uskutecnéné utoky zakladaji dostatecné odivodnénou hrozbu, Ze se
osoba v budoucnu opét dopusti nasilného jednani. Chranény jsou zde hodnoty jako Zivot, zdravi,
svoboda ¢i lidska dastojnost. Spole¢nym obydlim se pak rozumi dim ¢i byt, v némz bydli osoba
nésilna spolu s osobou ohrozenou.”

Osoba nasilna je ze spole¢ného obydli vykazana na dobu 10 dni. Doba trvani vykazani
zacina plynout od okamziku provedeni vykazani. Doba trvani vykazani nelze zkratit, a to ani
se souhlasem ohrozené osoby. Opacny ucinek vSak pravni fad umoznuje a stanovi, ze doba trvan{
vykazani se prodluzuje, je-li za trvani vykazani podan navrh na vydani pfedbézného opatfeni dle
ZRS. Vykazani osoby nasilné tak trva, az do doby, kdy je soudem o pfislusném navrhu na vydani
ptedbézného opatteni rozhodnuto.”

Je-li osoba nasilna ze spolecného obydli vykazana, je jeji povinnosti odevzdat klice od
spole¢ného obydli a opustit prostor, ktery policista specifikuje v potvrzeni o vykazani. Osoba
nasilna je povinna do takto specifikovaného prostoru po dobu trvani vykazani nevstupovat. A

konec¢né, osoba ohrozena také nesmi po dobu trvani vykazani kontaktovat a tim spise se jakkoli

72 Usneseni NS ze dne 30. bfezna 2011, sp. zn. 7 Tdo 342/2011.

3 STRILKOVA, P., FRYSTAK, M. Vykazdni jako prostredek ochrany pred domdcim nésilim. Ostrava: KEY Publishing s.r.0.,
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4 STRILKOVA, FRYSTAK: 1Vykdzini jako prostiedek. .., s. 41-42.

75 VANGELI, Benedikt. In: VANGELI, Benedikt. Zikon o Policii Ceské republiky. Komentdr. 2. vydani. Praha:
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stykat s ohroZenou osobou.” Tyto povinnosti pfedstavuji jeden celek a osoba nisiln je povinna
dodrzovat vSechny povinnosti uvedené pod jednotlivymi pismeny ustanoveni § 45 odstavce prvého
ZPCR.”

Vzhledem k tématu této DP autorka povazuje za vhodné zduraznit, ze policista o vykazani
uvédomi zaslanim kopie ufedniho zaznamu o vykazani pfislusné intervencni centrum, soud, ktery
je piislusny rozhodovat o pfipadném predbézném opatteni a vzhledem k okolnostem téz organu
socialné-pravni ochrany déti. Takto policista ucini do 24 hodin od okamziku, kdy vstoupil do
spoleé¢ného obydli osoby ohrozené a nasilné.*” Vykazani je tak opatfenim, jez je plné v dispozici
policejniho organu, policejni organ tak postupuje z tfedni povinnosti. Aktivita ¢i naopak pasivita
osoby ohrozené pro postup policejniho oranu nejsou relevantni.”

b. Civilni fizeni — pfedbéZné opatfeni dle § 400 z. &. 292/2013 Sb., o zvlastnich ¥izenich
soudnich

ZRS v ustanoveni §§ 400 — 409 ZRS upravuje institut predbézného opatfeni ve véci
ochrany proti DN. Jedna se o fizeni navrhové. Aby se vécné a mistné piislusny soud zacal véci
zabyvat a ¢inil navazujici kony v fizeni, je nezbytné podat nivrh na zahéjeni fizeni.* Vécné
pfislusnym k vedeni fizeni je okresni soud. Mistn¢ piisluSnym soudem je pak obecny soud
navrhovatele.”” K podani navrhu je oprivnén nasilim ohroZeny manZel, rozvedeny manzel,*
registrovany partner®, ale té7 kazda osoba, kterd Zije s manzeli nebo s rozvedenymi manzeli ve
spole¢né domacnosti.”

V navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni musi navrhovatel vylicit skute¢nosti, které jsou
zpusobilé osvéddit, ze se dalsi spole¢né bydleni navrhovatele a odpurce v domé nebo byté stalo pro
navrhovatele nesnesitelné. Zaroven je potieba, aby se v domé ¢i byté¢ nachazela jejich spolecna
domacnost. Pritom spolecné bydleni se muze stat nesnesitelnym jak z divodu télesného, tak
dusevniho nasili. Nasili muze sméfovat jak vaci navrhovateli, tak také vaci tomu, kdo ve spolecné

domacnosti Zije.” Z praktického hlediska se jevi jako vhodné, aby navrhovatel i bez vyzvy soudu
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ke svému navrhu pfilozil zpravu o vySetieni v nemocnici a potvrzeni o vykazani.* Zadoucim se
jevi také popis samotného cyklu nasili. Dle frekvence opakovani cykli je soud Iépe schopen zvolit
nejucinngjsi prostiedek ochrany osoby ohrozené. Jsou-li osvédceny vSechny potfebné skutecnosti
soud rozhodne bezodkladné, nejpozdéji vsak do 48 hodin od podani ndvrhu.”

Soud je pfitom vazan navrhem navrhovatele a ulozi odpirci tu povinnost, o jejiz ulozeni
navrhovatel ve svém navrhu zada. Soud muze odpurci ulozit nékterou z povinnosti vypoctenych
v ustanoveni § 405 ZRS.” Nejedna se viak o uzavieny vycet povinnosti, jez je mozné odpurci
ulozit, nebot’ zakonodarce uzil v zakonném znéni ustanoveni slovo ,,zejména®, které sveédéi o tom,
ze se jedna pouze o vycet demonstrativni a jako takovy muze byt doplnén i jinou vhodnou
povinnost{.”

Poda-li osoba ohroZena navrh na vydani predbézného opatieni dle § 400 an. ZRS, poudi ji
soud o moznosti podat navrh na zahdjeni fizen{ ve véci samé. Navrhem ve véci samé zde muze byt
navrh na zahéjen{ fizen{ o rozvod manzelstvi ¢i navrh na vypofadani spoluvlastnictvi.”” Soud osobu
ohrozenou také informuje o moznosti podat navth na prodlouzeni trvani pfedmétného
pfedbézného opatteni. Dale soud osobu ohrozenou pouéi o pomoci poskytované prostfednictvim
intervenénich a jinych center, psychologickych poraden nebo o pravu podat trestni oznameni. *
C. Trestni fizeni — pfedbé&Zna opatfeni dle § 88b a nasl. z. ¢. 141/1961 Sb., trestni fad

TR obsahuje nékolik instituti slouzicich k zajisténi osob. Podrobna specifikace veskerych
zajist’ovacich institutt vsak neni pfedmétem této diplomové prace. Autorka se dale vénuje toliko
predbéznym opatienim dle § 88b a nasl TR. Z nich pak pouze tém, jez mohou byt vhodnou
ochranou osoby ohrozené DN.

Piedbézné opatieni dle TR predstavuije institut preventivniho charakteru.” Ize jej ulozit
toliko osobé obvinéné.” V postaveni osoby obvinéné se nachdzi osoba, viici niz bylo zahijeno
trestnf stthani. Pravé pfedpoklad zahajeného trestniho stihani osoby nasilné je nezbytnym pro to,
aby ji bylo mozné ulozit pfedmétné predbézné opatieni.” Policejni orgin vyda usneseni o zahijeni

trestniho stthani, jehoz opis doruéf obvinénému, obhéjci a stitnimu zastupci.”
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Dle § 88b odstavce druhého TR miZe byt predbézné opatieni ulozeno obvinénému jen
pokud je zde divodna obava, Ze obvinény bude opakovat trestnou cinnost, pro kterou je stthan,
dokona TC, o nejz se pokusil, nebo vykona TC, ktery ptipravoval nebo kterym hrozil. Zaroveri
okolnosti také nasvédéuji tomu, e spachany skutek napliiuje viechny znaky TC a spachal jej
obvinény. Dalsi podminkou uloZeni piedbézného opatieni dle TR je, Ze tcelu predbézného
opatieni nelze s ohledem na povahu a zévaznost spachaného TC a osobu obvinéného dosahnout
jinak. A konec¢né ulozeni predbézného opatfeni je potfeba k ochrané poskozeného, jez je fyzickou
osobou.”

V souvislosti s TC dle § 199 TZ lze vnimat jako vhodny druh predbéiného opatfent,
predbézné opatieni dle § 88d a § 88j TR. Statni zastupce tak muze obvinénému uloZit, aby se
nestykal s poskozenym, osobami jemu blizkymi nebo s jinymi osobami, zejména svédky nebo aby
neuzival, nedrzel nebo nepfechovaval alkoholické napoje nebo jiné navykové latky. Z dalsich
moznych pfedbéznych opatfeni, ktera vsak jiz obvinénému uklada soud, pfipada v uvahu zakaz
vstoupit do spolecného obydli obyvaného s poskozenym a jeho bezprostfedniho okolf a zdrzovat

’ 7 v ’ v ’ v ’ ’ v 99
se v takovém obydli ¢ zédkaz zdrZzovat se na konkrétné vymezeném misté.”
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4 Retributivni justice a restorativni feSeni domaciho nasili

V navazujicich kapitolach se autorka zabyva ucelem a nastroji retributivni a R] v souvislosti

s DN. Retributivni justice je charakterizovana jako trestajici ¢i odplatna, naproti tomu R] je chapana

100 101

jako obnovujici a napravna.”™ Nastroje retributivni justice a R] lze vzajemné kombinovat.™ Tyto
dva systémy totiz nepfedstavuji protiklady.'”

4.1 Ukel retributivni justice

Z pohledu retributivni justice je dle Valkové TC dtokem na zajmy statu.'® Podle Samala je
v rami retributivni justice TC dtokem na stat, pii kterém dochazi k poskozeni vefejnych zajma.'™
Také Hermann zdtraziuje, Ze dle retributivniho pojeti se na stat nahliZi jak na obét’ TC a zajmy
skute¢né obéti ustupuji do pozadi. Tresta se tak primarné poruseni zakona, nikoli poruseni ¢i
ohroZeni Zivota nebo zdravi individualné urcené lidské bytosti.'”

Jak jiz bylo zminéno vyse, retributivni justice je justici trestajici. Trestem se pak rozumi
prostfedek statniho donuceni, ktery lze ulozit vyhradné pachateli TC. Pomoci trestu je tak

dosahovino tcelu retributivni justice. Jen pachatele ma postihnout Gjma s trestn{ sankci spojend'®,

107

pficemz trest je opravnén ulozit pachateli pouze soud.™ Timto je pachatel nejen formalné, ale téz

spolecensky odsouzen.'” Ustavni{ soud zduraznuje, ze ,,...Smyslem a sicelen trestu v nejobecnéisim smystu
Je ochrana spolecnosti pred kriminaliton. Zadné jiné cile trestem sledovat nelze,. .. “"".

Trest je ptitom pachateli ukladan proto, aby byla spole¢nost chranéna pied pachateli TC, a aby
bylo zabranéno pachateli TC v dal§im pachani trestné ¢innosti. UloZenim trestu ma byt pachatel
pfevychovavan a pfevychovan k tomu, aby vedl fadny Zivot. UloZen{ trestu ma mit také odstrasujici
ucinek ve vztahu k potencialnim pachatelim TC. Spolecnost je takto uvédomovana o tom, Ze
pachani trestné ¢innosti je nezadouc, a e spachani v zakoné taxativné vypoétenjch TC podléha

110

pfislusnym sankcim (tzv. generalné preventivni ucinek).”” Tedy ucelem retributivni justice je

100 SCERBA, Filip. Alternativni tresty a opatieni v nové privni iipravé. 2. vydani. Praha: Leges, 2014, s. 23.

10 HERMANN, H. J., Donald. Restorative Justice and Retributive Justice: An Opportunity for Cooperation or an
Occasion for Conflict in the Search for Justice. Seattle Journal for Social Justice [online], 2017, ro¢. 16, €. 1,s. 73. Dostupné
z: https://digitalcommons.law.seattleu.edu/ cgi/ viewcontent.cgirarticle=1889&context=sjsj

12 VRABLOVA, Miroslava. Modely restorativnej justicie v Eurépé. In: STREMY, Tomas (Ed.). Restorativna justicia a
alternativne tresty v teorietickych sivislostiach. Zbornik prispevkov 3 medzindrodne konferencie. Praha: Leges, 2014, s. 102.

103 VALKOVA, Helena. Retribuéni justice-spravedlnost. In: HENDRYCH, Dugan a kol. Pravnicky siovnik. 3. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009.

104 SAMAL, Pavel. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni rd 1. § 157 — 314s. Velké komentire. 7. vydani. Praha: C. H. Beck,
2013, s. 3507.

105 HERMANN: Restorative Justice and. .., s. 80 -81.

16 JELINEK, Jiti. a kol. Trestui prdvo hmotné. Obecnd éist. Zvlastni ést. 7. vydani. Praha: Leges, 2019, s. 399.

107 C1. 90, Ustavni zdkon ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist.
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objasnit spachany TC, pachatele tohoto TC, resp. téchto TC spravedlivé potrestat a soucasné tak
zajistit ochranu spole¢nosti pied pachateli TC.!!!
4.2 Nastroje retributivni justice

Pro retributivni justici je charakteristicky NTOS, ktery je upraven v § 55 TZ. V ustanoveni §
55 TZ odstavce druhého zakonodarce zakotvil pro ukladani NTOS omezujici podminku, dle které
je pfi ukladani NTOS nutno zohledniovat horni hranici tresti sazby odnéti svobody uvedenou v 'TZ
za posuzovany TC. NTOS tak lze uloZit pachateli v piipadé, Ze spachal TC, pro ktery TZ stanovi
horn{ hranici trestni sazby odnéti svobody nepfevysujici 5 let pouze v pfipade, ,,..ze by vzhledem k
osobé pachatele uloZeni jiného trestu zjevné nevedlo k tomu, aby pachatel vedl fadny Zivot...«'"

Pokud je naplnéna skutkové podstata TC tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli dle § 199 TZ
v jeho zakladni skutkové podstaté uvedené v odst. 1, lze pachateli ulozit trest odnéti svobody ve
vymeéte 6 mésict az 4 let. V ptipadé naplnéni kvalifikovanych skutkovych podstat uvedenych v §
199 odstavci 2. a 3., Ize pachateli ulozit NTOS ve vysi 2 az 8 let ¢i 5 az 12 let.'”” Vzhledem k tomu,
co zakonodarce stanovil v § 55 odst. 2 TZ lze pfedpokladat, ze v ptipadé naplnéni skutkové
podstaty v § 199 odst. 1 TZ, se s ohledem na stanovenou horni hranici trestni sazby trestu odnéti
svobody, tj. 4 roky, upfednostni ulozen{ alternativnich trestt. A ulozit NTOS v pifipadé naplnéni

skutkové podstaty v § 199 odst. 1 TZ bude mozné pouze tehdy, pokud by uloZeni alternativniho
trestu nevedlo k tomu, aby pachatel vedl fadny Zivot.

4.3 Ukel restorativni justice

Cilem této kapitoly je vymezit ucel R] v ptipadé DN. Vytyc¢eného cile se autorka snazi
dosahnout prostfednictvim charakteristiky RJ, jejich zakladnich principt a hodnot. Zehr vymezuje
R] jako proces, na kterém aktivné participuji vsichni ti, na jejichz Zivoty méla trestna cinnost
pachatele dopad. R] tak dava pachateli pfilezitost, aby maximalni moznou mérou uzdravil ty vztahy,
jez byly trestnou &innosti dotéeny. Ucastnici spole¢né identifikuji Gjmy, potieby a stanovuji

pachateli povinnosti a zavazky."'* '

11 ZAHORA, Jozef. Obet’ doméceho nasilia ako obzvlast’ zranitelna obet’. In: Polak, P. (ed.). Kriminologické monosti

riesenia domdcebo ndsilia. Zbornik prispevkov 3 vedecke] konferencie s medzindgrodnon sicaston konanej diia 20. aprila 2017. Bratislava:
Wolters Kluwer, 2017. s.. 418.

12 §55TZ.

13 §199 TZ.

114 ZEHR, Howard. Uved do restorativni justice. 1. vydani. Praha: Sdruzeni pro probaci a mediaci, 2003, s. 26.

115 Definici restorativni justice obsahuje také Doporuceni Rady Evropy, jez R] definuje jako ,,...jakykoli proces, ktery

umoznuje tém, ktefi byli poskozeni trestnym cinem, a tém, ktefi za tuto Gjmu zodpovidaji, aby se v piipade
dobrovolného souhlasu aktivne zacastnili vyfeseni zalezitost] vzniklych v disledku trestného ¢inu, za pomoci skolené
a nestranné tiet{ strany...“. Doporuceni CM/Rec(2018)8 Vyboru ministrd ¢lenskym stitlim o restorativni justici ve
vécech trestnich, pfijaté Vyborem ministra dne 3. ffjna 2018. Dostupné z:
https:/ /www.cuforumtj.org/sites/default/files/2019-12/czech_cm-rec-2018-8-concerning-restorative-justice.pdf.
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Definicemi R] prostupujf jeji zakladni principy. Mezi zakladni principy R] se tedy fadi princip
participace, napravy ujmy, dobrovolnosti, poradni a zdvofily dialog, zohlednéni potfeb a zajmu
zucastnénych, zajisténi jejich procesni rovnosti, spolecnou dohodu, odskodnéni, reintegraci, usili
dospét ke vzijemnému porozuméni a vyvarovani se dominanci."'® Obdobné témto ptincipiim jsou
také hodnoty fidici praxe RJ, které zdlraznuji napravu zpisobené ujmy, respekt, dobrovolnost,
inkluzi, posileni roli u¢astnikti, bezpe¢nost, odpovédnost a transformaci.'’

Uéelem R je nahrada zptsobené djmy a obnova vztahia dotéenych TC. Pfitom R]
zohlednuje potfeby vSech pfimych tcastnikii. Pomoci R] tak maji byt zjistény pficiny a nasledky
trestné ¢innosti. Na feseni nasledku konkrétni trestné ¢innosti se mohou spole¢né a aktivné podilet
pfimi ucastnici. R] tak ma vytvofit prostfedi, které ucastnikim participaci umozni. Aktivni

[93 ’

participace ucastnikd znamena, ze ucastnici vedou dialog a spolecnymi silami konstruuji fesen,
které je pfijato jako jejich spole¢né rozhodnuti.'®
Obecné je tedy nahrada Gjmy jednim ze stézejnich prvka R]. V pfipadé DN mohou mit ale
prvotni relevanci jiné prvky RJ. Osoba ohrozena muze mit pfedevs$im zdjem na tom, aby byla
zajisténa jeji ochrana, véetné ochrany jejich déti.'” Také otdzka obnovy vztaht dotéenych TC se
muze jevit jako problematicka. Dle klasického modelu R] ma pachatel pfilezitost omluvit se za své
jednani, ujistit obét’, ze se TC jiz nebude opakovat. Obét’ miize pachateli sdélit své pocity a podélit
se o svou bolest. V pfipadé DN se vSak vySe zminény scénaf mezi osobou nasilnou a osobou
ohrozenou odehrava, tak jak nasleduji fize cyklu DN." Zehr proto zdtraziiuje, ze vyuziti RJ
v ptipadé DN bez stanovenych pravidel a bez vhodného a odborného vedeni mize byt skodlivé.'!
4.4 Nastroje restorativni justice
Nastroje RJ lze rozliSovat na hmotnépravni alternativni opatfeni a procesni alternativni
opatfeni, tj. odklony. Mezi hmotnépravni alternativni opatfeni patif alternativn{ tresty a alternativy
k potrestani. Alternativaimi tresty jsou tresty nespojené s nepodminénym odnétim svobody,
pficemz alternativnimi tresty v uz$im pojeti rozumime trest domaciho vézeni, obecné prospésnych
praci, penézity trest, podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody a podminéné odsouzent trestu

odnéti svobody s dohledem. Alternativu k potrestani pak pfedstavuje upusténi od potrestani a

116 Tamtéz.

117 Utad OSN pro drogy a kriminalitu. Privodce restorativnimi programy (druhé vydini). Edice prirucek pro trestnd justici [online].
Vident: Organizace spojenych nérodt, 2020. Dostupné z: https://www.unodc.otg/documents/justice-and-prison-
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119 STUBBS, Julie. Beyond apology?: Domestic violence and critical questions for restorative -justice. Criminology &
Criminal ~ Justice  [online], 2007 ro¢. 7, ¢ 2, s. 171,172 [cit. 4. prosince 2021]. Dostupné z:
https:/ /journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/1748895807075570.
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BRAITHWAITE, John (Ed.), Restorative justice and family violence, Cambridge University Press, 2002, s. 43.
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podminéné upusténi od potrestani s dohledem. Procesnimi alternativnimi opatfenimi pak jsou
podminéné zastaveni trestnftho stihani, podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani,
podminéné odstoupeni od trestniho stihini a narovnani.'” Shora uvedené ¢lenéni je provedeno
tak, jak jej uvadi S¢erba.

Masopust Sachova k zikonnym procesnim institutim obsazenym v trestnim fadu fadi
podminéné zastaven{ trestniho stthani, podminéné odlozeni navrhu na potrestani, narovnani a
dohodu o viné a trestu. Nadto viak Masopust Sachova hovofi také o restorativnich programech
jako nastrojich RJ. Jako zikladn{ typy restorativnich programu uvadi konferenci, kruhy a mediaci.'’
Podstatou téchto trestorativnich programd je asistovany dialog.'**

V kontrastu s timto je déleni Sotolate, Paryho a Samala. Dle zmifiovanych autord se systém
alternativnfho feSeni trestnich véci déli na alternativy v oblasti trestntho prava (hmotnépravni,
procesnépravni) a alternativni postupy sméftujici k feseni trestnich véci realizované mimo systém
trestnfho prava. Jako alternativni postup sméfujici k feSeni trestnich véci realizovany mimo systém
trestnfho prava uvadi zejména mediaci.'”” Mediace jako jeden ze zakladnich typa restorativnich
programu mimo systém trestnfho prava nestoji. Mediaci nemuze byt jakkoli na 4jmu absence
formalniho zakotveni v zakladnich pfredpisech trestniho prava, nebot’ se v trestnim fizeni — a to ve
viech jeho fazich'” za splnéni urcitych podminek mutzZe fakticky realizovat. Podrobnéjsimu
zkouman{ mediace jako nastroje R] s ohledem na jeji principy se autorka vénuje nize.

a) Charakteristika mediace v souvislosti s trestnim fizeni

Na tomto mist¢ se autorka vénuje charakteristice mediace v souvislosti s trestnim fizenim.
Nasledn¢ autorka identifikuje odliSnosti mediace v trestnim fizeni a mediace v civilnim fizeni. Jak
jiz bylo vyse vysvétleno, TR pojem mediace neuziva. Tento legislativni nedostatek se zakonodarce
snazil napravit v ZPMS, jez definuje mediaci ve svém § 2. Ustanoveni § 2 odstavce druhého ZMPS
pfedstavuje mediaci jako ,...mimosoudni zprostfedkovani za ucelem feSeni sporu mezi
obvinénym a poskozenym a ¢innost sméfujic k urovnani konfliktniho stavu
vykonavana v souvislosti s trestnim fizenim...“."’

Probacni a mediac¢ni sluzba se snazi svou ¢innost{ vytvafet pfedpoklady pro to, aby urcita trestni

véc mohla byt fefena v ramci nékterého ze zvlastnich druht trestniho fizeni.'”® Media¢ni proces
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tak maze predchazet vyfizeni véci prostiednictvim odklonu.'” Pro pfipustnost mediace je nutné,
aby dana trestni véc byla k mediaci vhodna. Pfitom vhodnost véci k mediaci posuzuji policejni
organ ¢i statni zastupce. Pokud tedy pfislusny organ cinny v trestnim fizeni vyhodnoti, Ze
s ohledem na konkrétnf okolnosti pfipadu je mediace vhodna, vyrozumi o tom Probac¢ni a mediacni
stiedisko. Mediace se vSak muze konat nejen na zakladé podnétu pfislusnych organi cinnych
v trestnim fizeni, ale také zejména z podnétu samotného obvinéného ¢i poskozeného. Pokud i pfes
pfan{ obvinéného ¢i poskozeného organy ¢inné v trestnim fizeni shledaji, ze véc neni k mediaci
vhodna, mediace se konat nebude."”

Mediace uskute¢tiovana v civilnim izeni ma odlisnou povahu. Spachani TC totiz: mimo jinych
duasledkt vede k tomu, ze se piislusné osoby dostavaji do pozice pachatele a obéti, ptipadné osoby
poskozené. Tyto osoby tak nemaji stejné pravni postaveni jako je tomu u mediace v civilnich

.,

vécech. Vcivilni mediaci se strany nezabyvaji zadostiucinénim, omluvou, odpusténim,
emocionilnimi aspekty apod.”!
b) Principy mediace

Zde se autorka vénuje zakladnimu vymezeni principt mediace. Nasledné se zabyva
porovnanim vybranych principt mediace s principy RJ, pficemz za cil této podkapitoly si autorka
stanovila posouzeni divodnosti zafazeni mediace k nastrojam R]J.

V odborné vefejnosti neni na jednotném pojeti principti mediace shoda. Hola uvadi mezi
principy mediace ,,...dobrovolnost, davérnost, nestrannost, zménu soupefeni na spolupraci,
pfevzeti zodpovédnosti, orientaci na budoucnost, akceptaci odlisnosti, svobodu rozhodovani a
hledani novych moznosti...“.”” V dal§i publikaci Hola kromé vyse uvedenych zmiriuje principy
jako jsou didvéra, pochopeni odlisnosti a neutralita. > Plaminek pracuje s principem dobrovolnosti,
podpory, duavéry, tolerance, nehodnoceni, rozhodovani, odpovédnosti, nestrannosti, zmeény,
budoucnosti, tvorby a vzorovosti.””* Surma také zddrazduje princip dobrovolnosti, divérnosti,

nezavislosti, neutrality a nestrannosti medidtora, princip rovnosti stran a jejich spoluprace.”” Gren
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dopliiuje princip dostupnosti a dispozivity.'*

Hola.

Autorka dale pracuje s principy tak, jak je vymezuje

- Princip dobrovolnosti

Princip dobrovolnosti nalezneme jak mezi zékladnimi principy mediace, tak mezi
zakladnimi principy RJ. Princip dobrovolnosti mediace reflektuje zakonodarce v pfipadé mediace
v trestnim 1 v civilnim fizeni. Dle § 2 odst. 2 ZMPS lze mediaci provadét jen s vyslovnym
souhlasem obvinéného a poskozeného."”” Dle § 100 odst. 2 OSR mize piedseda sendtu nafidit
Géastnikm prvni setkani s mediatorem, pokud je to tGcelné a vhodné.'™ Ucastnici tak maji
povinnost kontaktovat mediatora a setkat se s nim. Povinnosti acastnika vsak neni posléze dohodu
o mediaci uzavfit."”’

- Nestrannost a neutralita

Byt’ z konstatovani Braithwaita plyne, ze v mediaci konané v pifpadé¢ DN mezi intimnimi
partnery medidtor neziistivd neutrilni a nestranny, je tato otizka problematicka.'
Problematickymi se dle odborné literatury jevi, jak zachovani principu nestrannosti a neutrality, tak
také jejich modifikace. Zachazi-li mediator se stranami v nerovném postaveni nestranné, tj. ve
smyslu stejné, vede nespravedlivy proces, protoze osoba ohrozena a osoba nasilna nejsou v rovném
postaveni. Na druhou stranu zohlednuje-li mediator ve svém piistupu existujici nerovnost stran, a
tedy zachazi s kazdou ze stran odlisné, nedodrzuje jeden ze zakladnich principi mediace, tj.
nestrannost. '*!

Autorka se pfiklani k nazoru, jez zastava Goodig, dle niz pod pojmem spravedlivy ¢i nestranny
pfistup v pfipadé DN nelze rozumét rovny piistup k osobé ohrozené a nasilné. V kontextu
mediace tak spravedlnost znamena pozadavek, aby se stranami sice bylo zachazeno nestranné, ale
za soucasného zohlednéni a respektu k odlisnostem, které mezi stranami fakticky existuji. Pokud
by mediator se stranami zachazel naprosto stejné za situace, kdy jsou v nerovném postaveni — coz

je v piipadé DN dino, neopravnéné by zvyhodtoval osobu nasilnou.'*
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- DPrevzeti odpovédnosti

Hola v pfipadé mediace v trestnich vécech hovoii o dalsi dimenzi principu zodpovédnosti. Aby
se mediace v trestnim fizeni mohla uskutecnit, je potieba, aby pachatel pfijal plnou zodpovédnost
za ¢in, ktery spachal.'® Zde pfedpoklidané pfijeti zodpovédnosti ze strany pachatele tedy
koresponduje s podstatnym znakem RJ, a to takovym, Ze pachatel uznava svou vinu a lituje svého
¢inu."** Navic je odpovédnost stran podpofena tim, Ze jsou to pravé dotéené strany, kdo spole¢né
rozhodne o zplsobu potrestini osoby nasilné a/nebo o odpovidajici nihrad¢ djmy osobé
ohrozené.'*

- Orientace na budoucnost a gména soupereni na spoluprdci

Mediace je orientovana do budoucnosti. Co nastalo v minulosti ma vyznam jen ve vztahu
k pfitomnosti a budoucnosti.'* Podstatou R] je umoznit stranim, aby vyjadfily své pocity,
prezentovaly predmétnou konfliktni udalost z jejich dhlu pohledu. V ideidlnim pifipadé mohou
dospét k dohodé o néhradé Gjmy zpisobené TC a odpovédnosti osoby nasilné.'’

Mediacni princip spocivajici ve zméné soupefeni na spolupraci je pak totozny s principem,
na némz si zaklada také RJ. R] dosahuje svych cila prostfednictvim kooperace, na které participuji
vSichni uéastnici.'*® Tento princip je tedy totozny jak pro mediaci, tak pro R].

Z vys$e uvedencho plyne, ze principy R] a vybrané principy mediace jsou mnohdy postaveny
na obdobném ¢i stejném ideovém zakladé. Principy mediace a R] se tak vzajemné prolinaji a

doplniuji. Z této skutecnosti autorka dovozuje, ze je divodné také mediaci fadit mezi nastroje RJ.

14 HOLA, Lenka, HRNCIRIKOVA, Miluse. Mimosondni metody resent spori. 1. vydani. Praha: Leges, 2017, s. 92-93.

14 PRICE, Marty. Personalizing Crime- Mediation Produces Restorative Justice for Victims and Offenders." Dispute
Resolution  Magagine  [online], 2000, ro¢. 7, ¢ 1, s. 8-11 [cit. 5. prosince 2021]. Dostupné z:
https:/ /heinonline.org/HOL/Prh=hein.journals/disput7&i=8.

145 WENZEL, Michael, OKIMOTO, Tyler. G., FEATHER, Norman T., & PLATOW, Michael. J. Retributive and
restorative justice. Law and buman bebavior [online], 2008, ro¢. 32, ¢. 5, s. 378 [cit. 22. prosince 2021]. Dostupné z:
https:/ /link.springer.com/content/pdf/10.1007/s10979-007-9116-6.pdf.

146 HOLA: Mediace v teori..., s. 56-57.

WINVENZEL: Retributive and restorative. .., s. 376.

148 MASOPUST SACHOV A: Restorativni pristupy. .., s. 10.
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5 Mediace jako nastroj restorativniho feseni v pfipadech domaciho
nasili

Tato kapitola pojednava o mediaci jako o nastroji restorativniho feseni v piipadech DN. Nize
uvedené podkapitoly jsou z hlediska svého obsahu clenény na dvé casti. Nejdfive je piislusna
problematika pojata obecné, nasledné je zkoumana vzhledem k fenoménu DN, resp. k TC tyrani
osoby zijici ve spolecném obydli tak, jak jej nalezneme upraveny v § 199 TZ.

5.1 Utastnici mediace a jejich ochrana

V této podkapitole se autorka vénuje obecnému vymezeni ucastniki mediace. Nasledné
autorka pojednava o ucastnicich mediace v trestnim fizeni, a dale o ucastnicich mediace v ptipadé
vyskytu DN. Poté se zabyva také ochranou tcastniki mediace.

Mediace ma osobni charakter a zaklada se tak na osobni ucasti stran. Proto neni mozné, aby se
media¢ntho jednani Gcastnili pouze pravni zastupci stran.'® Fakultativné se mohou mediace
Ucastnit také konzultanti, jini odbornici, instituce nebo osoby, jez byly konfliktem zasazeny
nepiimo."” Je na mediatorovi, aby zhodnotil, zda je Gcast dalsich osob na mediaci vhodna."™

V souvislosti s mediaci v trestnim fizeni se lze v zahrani¢ni literatufe setkat s oznacenim

cc).152

mediace mezi obéti a pachatelem (,,victim-offender mediation Také dle ceské pravni apravy
jsou vedle mediatora ucastniky mediace v trestnim fizeni poskozeny a pachatel, jez jsou soucasné
stranami mediace.”” I v ramci mediace v trestnim fizenf je kladen diraz na aktivni participaci obéti
- poskozeného a pachatele - obvinéného, protoze schopnost stran participovat a podilet se tak na
feSen{ problému je pfedpokladem pro to, aby mohlo byt dosazeno tcelu RJ."*

V pfipadé mediace konané za situace, kdy je dotcen IPV DN, je vhodné, aby v mediaci
vystupovali mediatofi dva, a to muz a zena.'”” V piipadé DN mezi stranami mediace pfipada

v uvahu také ucast podpurce (,,Support persons®). Podptrcem muze byt rodi¢ nebo jiny ptibuzny,

149 MESKOVA, Elena, SISKOVA, Tatjana, VALES, Frantisek. Zastupce castnika pfi mediaci — tskalf platné pravni
upravy z pohledu medidtora a navrh de lege ferenda. Epravo.cg digital [online], 2015, ro¢. 2015, ¢. 11, [cit. 22. prosince
2021]. Dostupné z: https://tablet.epravo.cz/11-2015/tema-vydani-zastupce-ucastnika-pri-mediaci-uskali-platne-
pravni-upravy-z-pohledu-mediatoru-a-navrh-de-lege-ferenda/.

150 HOLA: Mediace v teori.. ., s. 82-84.

151 ZUMETA, Zena. Styles of mediation: Facilitative, evaluative, and transformative mediation. National Association for
Community Mediation Newsletter [online], 2000, roc¢., ¢., s. neuvedeno [cit. 22. prosince 2021].Dostupné z:
https:/ /www.mediate.com/articles/ zumeta.cfm.

152 PTACEK, James. Research on restorative justice in cases of intimate partner violence. In: RENZETTI, Claire,
FOLLINGSTAD, Diane, COKER, Ann. (eds.). Preventing intimate partner violence. Interdisciplinary perspectives. Great Britain:
CPI Group (UK) Ltd, 2017, s. 160.

153 SAMAL, Pavel. Uplatnéni mediace v trestnim fizeni. In: HOLA, Lenka (eds.). Mediace a moznosti vyuZiti v praxi. Praha:
Grada Publishing, a. s., 2013, s. 276.

154 GERKIN, Patrick M. Participation in Victim— Offender Mediation: Lessons Learned From Observations. Criminal
Justice  Review [online], 2009, ro¢. 34, ¢ 2, s. 228, 230 [cit. 22. prosince 2021]. Dostupné z:
https:/ /journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0734016808325058.

155 ZAKOURILOVA, Eva. Mediace v domécim nésili mezi rodi¢i. In: HOLA, Lenka., MALACKA, Michal. a kol.:
Mediace a reflexe jejich aktndlnich trends. Praha: Leges, 2014, s. 377.
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novy partner, novy manzel, kamarad ¢i jakakoli jina osoba, které osoba ohrozena duvéiuje.
V postaveni podpurce také muze vystupovat napifklad advokat nebo zaméstnanec azylového
domu. Je vhodné, aby na moznost ucasti podpurce, upozornil mediator také osobu nasilnou.
Dalsi osobou, ktera dle zahraniéni literatury muze participovat na mediaci je opatrovnik
(,,Guardians Ad Litem®). Timto se rozumi osoba, kterou jmenuje soud proto, aby v pribc¢hu
mediacniho jednani héjila nejlepsi zajmy ditéte. Mediace konané v piipadé DN se muze ucastnit

také pravni zastupce stran.'

Zakoufilova spatfuje v Gcasti pravnich zastupcu stran pfinos, zejména
pro osobu ohrozenou. Nejevi se vsak jako vhodné, aby se mediace ucastnil jen pravn{ zastupce
osoby nasilné. V tvahu pfipada téz acast napf. socialniho pracovnika, pracovnika interven¢niho
centra, psychologa, finanéniho poradce, nebo jiné osoby zajist’ujici podporu obéti &i tcast ditéte.™
Ucast ditéte na mediaci je vzdy nutno posuzovat s pfihlédnutim k individualnim okolnostem
ptipadu. Je potieba zohlednit, Ze déti se chtéji spolupodilet na rozhodovani o jejich budoucnosti."”

Ochrané ucastnikl, zejména osoby ohrozené, je tfeba vénovat pozornost nejen v prubéhu
mediacniho jednani, ale také pfed jeho zahdjenim a po jeho skonceni. Je nutno zajistit bezpecny
pfichod a odchod ucastnikt mediace, kdy je zpravidla vhodnou organizaci zajisténo, aby casy
pfichodu a odchodu obou tcastnikti byly odlisné. Jako prvni se tak do mista urceni dostavi osoba
nisilna teprve poté osoba ohrozena." Dle zahrani¢ni literatury se lze setkat také s praxi, Ze se pfi
pfichodu strany z bezpeénostnich didvodd podrobuji kontrole detektorem kovu.'” Osoba
ohrozena je ihned po pifjezdu usazena do oddélené mistnosti. Prestavky mezi jednanimi jsou
organizovany tak, aby nedochizelo ke kontaktu mezi stranami mediace.'’ Béhem media¢niho
jednani musi byt zajiSténa moznost pfivolani okamzité pomoci. Po skonceni mediace pfednostné
odchazi osoba ohrozena, poté osoba nasilna. Je také mozné zajistit policejni doprovod osoby
ohroZené. Adresa osoby ohrozené zistava pfed osobou ohrozujici utajena.'” A vychod musi byt

jasné oznacen.'”

156 APPLEGATE, Amy G., et al. Preparing mediators to mediate cases reporting high IPV in a randomized controlled
trial: The importance of a mediation manual, training, and consultation. Family Court Review [online], 2021, ro¢. 59, ¢.
4, s. 732 [cit. 22. prosince 2021]. Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/fcre.12605.

157 ZAKOURILOVA: Mediace v domdcim. .., s. 376.

158 HOLA, Lenka. Possibilities and limits of mediation in cases of violence between parents. In: Duy priva - 2010 —
Days of law, Bmmo, 2070. [online]. Brno: Masaryk University, 2010 [cit. 7. listopadu 2021]. Dostupné z:
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/.

159 ZAKOURILOVA: Mediace v domdcin. .., s. 375.

160 GUION, Donna. Domestic violence and mediation. Texas Wesleyan Law Review [online], 2008, ro¢. 15, ¢. 3, s. 545
[cit. 7. listopadu 2021]. Dostupné Z
https:/ /heinonline.org/HOL/Pagerhandle=hein journals/twlr15&div=25&g_sent=1&casa_token=&collection=jou
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Ochrana je posilena také tim, Ze je pfed zahajenim media¢niho jednani proveden screening. Za
pomoci tohoto postupu lze vysledovat, zda se v IPV vyskytovalo DN a jaké bylo intenzity. Pomoci
screeningu je také mozné zjistit, zda je konkrétni pfipad k mediaci vhodny.'* Bezpecnost lze zvysit
také specifickym uspofadanim prabé¢hu media¢niho jednani. Lze jej vést naptiklad kyvadlove,

> & online. Pod terminem

v oddélenych mistnostech (tzv. caucus), prostfednictvim telefonu'®
online mediace si lze pfedstavit emailovou korespondenci, chattovani nebo videokonferenci, ktera
simuluje standardni mediacni jednani. V praxi se nyni vyskytuje 1 hybridni forma mediace, ktera
kombinuje prvky online mediace s prvky bézné mediace zaloZzené na osobnim setkini.'® NizZe se
autorka v souvislosti s DN zabyva kyvadlovou mediaci a mediaci konanou prostfednictvim
videokonference.

Kyvadlova mediace (,,shuttle mediation®): Pro kyvadlovou mediaci je charakteristicka fyzicka
separace stran mediace. Strany mediace se v dobé media¢nfho jednani nachazi ve stejné budove,
ale jsou usazeny v odlisnych oddélenych mistnostech (,,caucus®). Mistnosti se nachazi v dostate¢né
vzdalenosti, tak aby bylo zaruceno, Ze strany vzajemné svou komunikaci v prabéhu mediace
neuslysi. Mediator ,,pendluje® (,,shuttle®) mezi stranami mediace. Ujasniuje stranam zalezitosti,
které je potfeba vyjednat a predklida stranam navrhy.'"

Videokonference (,,videoconferencing mediation®): Kona-li se mediace prostrednictvim
videokonference, dochazi k pfimému kontaktu mezi stranami. Strany se vzajemné vidi na
videoobrazovce, ale nejsou fyzicky pfitomny. Mediator s kazdou stranou soukromé komunikuje,
aby zjistil, zda si néktera ze stran nepieje ukondit vizualni & zvukovy kontakt.'®

5.2 Mediacni styly

Prestoze v odborné literatufe existuji podrobna pojednani o pifislusnych mediacnich stylech,
nelze s jistotou fici, ktery z mediacnich styla je v posuzovaném piipadé nejvhodnéjsi. Pokud tedy
nelze stanovit, ktery z mediac¢nich styld je nejvhodnéjsi, pak je pro mediatora prakticky pfinosné
mit povédomi o kazdém z nich. Mediator by totiz mél byt schopen na nastalou situaci, fazi mediace

nebo potfebu klientli reagovat pruzné a v piipadé potfeby uplatnit piisluiny mediaéni styl.'” V této

164 LANDRUM, Susan. The ongoing debate about mediation in the context of domestic violence: A call for empirical
studies of mediation effectiveness. Cardozo Journal of Conflict Resolution [online], 2011, ro¢. 12, ¢. 425, s. 425. [cit. 7.
listopadu 2021]. Dostupné z: https://papets.sstn.com/sol3/papers.cfmPabstract_id=2416889.
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166 ROGERS, Sarah. Online Dispute Resolution: An option for mediation in the midst of gendered. Obio State Journal
on  Dispute Resolution [online], 2009, roc¢. 24, ¢. 2, s. 360, 369 [cit. 7. listopadu 2021]. Dostupné z:
https:/ /heinonline.org/HOL/Pagerhandle=hein journals/ohjdpr24&div=16&g_sent=1&casa_token=&collection=j
ournals#.
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34



kapitole tak autorka vymezuje, co se rozumi media¢nim stylem a dale charakterizuje zakladni
mediacni styly.
Media¢nim stylem se v odborné literatufe rozumi pfistup medidtora k mediaci'”’ nebo také

1

model, dle néhoz dané mediaéni jednini probih4,'” a v ramci kterého jsou uzivany specifické

nistroje mediace.'”” Dnes se v praxi uplatriuje mediace facilitativni, evaluativni, transformativni a
narativni,' ¢ jeji hybridni formy."* VySe zminiované pfistupy Lindena nejsou jediné mozné,
kuptikladu Boulle k nim fadf také mediaci terapeutickou. Lze se setkat také s vymezenim, jez pfinasi
Bush a Folger, ktefi déli modely mediace dle ideologie. Rozlisuji tak modely mediace, kde podstatou
je vyfesen{ problému, zileZitosti vztahu & nastoleni harmonického stavu.'” Autorka niZe vychazi
z délend tak, jak jej uziva Linden.

Facilitativni pfistup

V ramci facilitativatho pfistupu mediator postupuje tak, aby zucastnénym stranam mediace
usnadfioval komunikaci, potazmo proces nalézani feeni problému.'” Pfitom proces hledani fesenf
problému je zaloZen na tom, ze se pojmenuje spolecny zajem, resp. spole¢né zajmy stran. To, co
strany chtéji reprezentuje droven pozic. Kdezto na trovni zajmu se hleda davod, proc¢ strany chtéji
prave to, co chtéji. Mediator tak pracuje nejen s patrnymi pozicemi stran, ale také s pod povrchem
skrytymi z4jmy.""”

Evaluativni pfistup

Evaluativni mediace je mediacnim pifistupem, v némz mediator vystupuje jako odbornik na
urcitou oblast. Mediator je tak schopen pfedpovedét, jak by zaleZitost stran mediace byla s nejvetsi

pravdépodobnosti vyfesena v pfipadném soudnim fizeni, probihalo-li by. Vice nez zkoumanim

potieb a zajmu stran se tak vénuje hodnoceni pozic stran a nalézani pravné vykonatelného feseni.
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V ramci evaluativnfho pfistupu muze tedy také mediator navrhovat mozna pravni feseni, ktera by
viak obstala jak mezi stranami, tak pfed soudem.'”

Narativni pfistup

Narativni mediace je pfistup, ktery se zformoval v ramci transformativntho pfistupu. Jedna se
o formu terapeutické mediace. Pro narativni mediaci je charakteristické pfisné dodrzovani postupu
a uplatnovani prvka narativni terapie. Smyslem narativni mediace je dat stranam prostor, aby
v bezpecném prostiedi pfednesly své pfibéhy, pomoci jim rozclenit prozity pfibéh a dat jim tak
prostor pro tvorbu nové reality a novych zivotnich scénafi. Zde se vSak v ramci mediace strany
vétsi mérou dotykaji také minulosti. MZe tak dochédzet k obvifiovani a vétsi kumulaci emoci.'”

Transformativni pfistup

Transformativn{ pfistup klade diraz predevs$im na pfeménu konfliktu, véetné zmény postoje,
s jakym strany ke konfliktu pfistupuji. Zména postoje ma strany dovést k uvédomeni, ze feseni

180 ;a2 soucasného

konfliktu je vjejich moci (tzv. zmocnéni, z anglictiny ,,empowerment*)
pochopeni samotného konfliktu. Zmocnénim se zde dle Bushe a Foglera chape stav, kdy
jednotlivec znovu ziska pocit vlastni hodnoty, sily a schopnosti vyporadat se s jeho zivotni situaci.
K problémiim druhych pak mé pfistupovat empaticky, a tedy s pochopenim."" Transformativni
ptistup tedy spociva ve vychovném vlivu mediace na Gcastniky'® a pfedstavuje vychodisko pro
osobu ohrozenou, protoze ji diva prostor, aby samu sebe pfestala vnimat jako obét’.'®’
Transformativni pfistup také predstavuje piilezitost pro osobu nasilnou. Tato muze v prabéhu

setkani pochopit nasledky svého nasilného jednani a ziskat pocit, ze ke konfliktu lze pfistupovat

iinym zptsobem.!®*
y
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5.3 Media¢ni dohoda

V nasledujici podkapitole se autorka vénuje charakteristice media¢ni dohody. V diplomové
praci se autorka vénuje mediaci v trestnim fizeni. Problematiku mediace v trestni oblasti upravuje
ZMPS."* Avak v ZPMS neni obsaZena definice mediaéni dohody, pracuje na tomto misté autorka
také se ZM.

Dle § 2 pism. f) ZM se media¢ni dohodou rozumi pisemna dohoda stran konfliktu uzaviena
v rimci mediace a upravujici mezi nimi prava a povinnosti.'* Na media¢ni dohodu lze tedy nahliZzet
jako na dvoustranné ¢i vicestranné pravni{ jednani, které musi spliiovat obecné nalezitosti pravniho
jednani. Na mediac¢ni dohod¢ participuji vSechny strany konfliktu. Mediator vSak stranou media¢ni
dohody neni. Problematice ucastnikii mediace se autorka blize vénuje v kapitole 5.2. Media¢ni
dohoda musi byt uzaviena v pisemné formé a dale je vyzadovano, aby obsahovala podpisy stran,
podpis mediitora a oznaéeni dne, kdy strany media¢ni dohodu uzavtely.'’

Pfedmét mediacni dohody

Mediaci 1ze vést ve dvou svou povahou odlisnych fizenich, a sice v civilnim a v trestnim
fizeni."™ Autorka nejprve pfistupuje k vymezeni predmétu media¢ni dohody v trestnim fizeni,
nasledné se vénuje vymezeni pfedmétu media¢ni dohody v civilnim fizeni. Autorka predklada
negativni vymezeni pfedmétu mediace, posléze tak jeho vymezeni pozitivni. Pritom pfedmét
mediace je vymezovén v kontextu DN, resp. TC tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli dle § 199
TZ.

V ramci mediace v trestnim fizeni nemuze byt posuzovana otazka viny a trestu, zde konkrétné
za spachani TC dle § 199 TZ,'™ protoZe o této otazce je na zakladé dstavniho zmocenéni v ¢lanku
90 Ustavy opravnén i povinen rozhodovat pouze soud. Jen ,,...soud rozhoduje o viné a trestu za
trestné ¢iny.“."”" Tedy koneéné rozhodnuti v dané véci ¢inf véené a mistné piislusny soud, nikoli
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mediator. V pfipravném fizeni tak vSak smi Cinit 1 statni zastupce.” V ramci mediace konané

v trestnim fizeni miZe osoba poskozend pachateli sdélit, co TC zpusobil a pachatel ma takto
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piilezitost k omluvé.”” Osoba poskozena ma zde mit pfileZitost, aby se zbavila nejistoty, strachu,
rozhoféeni, ale také ma pravo na nahradu Gjmy."” Pfedmétem media¢ni dohody zde tedy mtze byt
nejen zplisob néhrady Gjmy, ale také to, jak zabranit dal§f Gjmé."

Mediace muze intimnim partneram pomoci k tomu, aby se dohodli na upravé poméra
nezletilého ditéte, které nenabylo plné svépravnosti pro dobu po rozvodu a také k tomu, aby
dohodli na dpravé svych majetkovych poméra a bydleni. Za dolozeni téchto dohod soudu a za
splnéni dalsich pfedpoklada nesporného rozvodu stanovenych v § 757, soud ve véci rozhodne
rozsudkem o rozvodu manzelstvi bez toho, aniz by zkoumal pfi¢iny rozvratu manzelstvi.'”

Gooding nicméné zduraznuje, ze pfednostné je potieba fesit DN, v kontextu ¢eského pravniho
tadu tedy spachani TC dle §199 TZ. Sekundarni povahu pak maji zaleZitosti spadajici do civilntho
fizeni."” Pfedmétem mediace, resp. media¢ni dohody v trestnim fizeni jsou tedy jiné zaleZitosti nez
ty zalezitosti, o kterjch muze byt jednino v ramci mediace v civilnich rodinnych vécech.
Piedmétem mediace v trestnim fizeni je stéZejné otizka néhrady Gjmy zpasobené TC, kdezto
pfedmétem mediace civilni, rodinné mediace je otiazka vyporadani majetku, pfipadné otazky
spojené s péci o deti.

Nerovnovaha sil a dosaZeni mediacni dohody

Krieger tvrdi, ze vyskytem DN je v IPV zaloZena nerovnovaha sil, pfitom tato nerovnovaha
strandm znemoziuje kooperaci.'”” Brandon a Field také vychazeji z toho, Ze existence DV v IPV
stavi strany do nerovného postaveni. Avsak jsou toho nazoru, ze nelze pfedpokladat, ze existujici
nerovnost sil vzdy vyusti v nespravedlivou dohodu. Spise je potfeba zkoumat, zda i pfes nerovnost
sil, jsou spolu strany mediace schopny vyjednavat."” Proto na vSechny pfipady dotéené DN nelze

nahlizet jako na k mediaci nevhodné a jako takové je povazovat za piipady, jez jsou z mediace
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predem vylouceny,"’

nebot’ pod pojmem DN si lze pfedstavit fadu dil¢ich chovani razné
zavaznosti. Kazdé z téchto dil¢ich chovani ovliviiuje proces mediace, potazmo jeji vysledek jinou
mérou.”” Typlim a formdm DN se autorka blize vénuje v kapitolach 2.3 a 2.4.
Uzavieni mediacni dohody a jeji uCinky

Uzavfenim media¢ni dohody mediace konéi*' S uzavienim media¢ni dohody viak nelze
spojovat skonceni trestniho fizeni a dusledky s tim spojené, protoze dosazenim dohody v ramci
mediacniho jednani trestni fizeni nekonéi. Media¢ni dohodu ale muze pii svém dal$im postupu
v fizeni vedeném pro TC dle § 199 TZ zohlednit statni zastupce & soud.® 1 v piipadé, Ze strany
mediace k zavérecné dohod¢ nedospéji, stale je tato snaha vnimana kladné, a to zejména vzhledem
k osobé obvinéného. Protoze i neuspésna snaha muze byt pocinajicim procesem jeho napravy.

205 Media¢ni dohoda neni

Tato snaha tedy muze byt soudem hodnocena jako polehcujici okolnost.
pfimo vykonatelna. Pokud tedy neni dobrovolné plnéno to, co si strany v pfedmétné mediacni
dohod¢ ujednaly, mohou se obratit na soud ¢i spravni organ a domahat se svych prav v pfislusném
soudnim ¢ spravnim fizeni.*"*

5.4 Ptiklady zahranili praxe

V této kapitole se autorka snaz{ pfinést uceleny postup uskuteciované praxe mediace
v piipadech DN v trestnim fizeni, tak jak je vyuzivana v zahrani¢i. Pozornost je vénovana
pfedevsim praxi rakouské, v mensi mife také praxi Spojenych statt americkych.

V Rakousku se mediace mezi osobou ohrozenou a osobou nasilnou muze konat za splnéni
zakladnich predpokladi. Jednim z téchto predpokladii je, ze DN je kvalifikovano jako TC, za ktery
lze ulozit trest odnéti svobody s délkou trvani méné nez pét let a soucasné nasledkem
posuzovaného TC neni smrt.”*® Po zohlednéni viech okolnosti pfipadu je statni zastupce opravnén
predat danou véc k mediaci.*” Nicméné pfi svém postupu je statni zastupce povinen respektovat,

ze k mediaci mohou byt postoupeny toliko pifipady, kde neni zpusobena zavazna dGjma. Dle
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odborniki tak zpravila lze tento postup uplatnit u situacniho nasili v IPV.>"

Predani véci ufadu pro
mediaci mezi obéti a pachatelem vysvétluje osobé ohrozené a osobé nasilné pfislusny socialni
pracovnik a pfi té piflezitosti nabiz{ stranam moznost mediace. Také rakouska praxe v souvislosti
s moznosti uskutecnéni mediace zduraznuje nezbytnost souhlasu jak ze strany osoby ohrozené, tak
osoby nisilné. **

Dle rakouského modelu se mediace ucastni mediator zenského pohlavi a mediator muzského
pohlavi. Komunikace mediatora s pfislusnou stranou mediace se odehrava s v soukromi, resp.
v ramci oddélenych mistnosti. Kazdy z mediatorti za dodrzeni tohoto postupu ziska piislusné
informace a nahlédne dhel pohledu kazdé ze stran. Seznami se s podrobnostmi pachaného ¢inu,
ale ziska také obecné informace IPV stran mediace. Osoba ohrozena ma pfilezitost prezentovat,
v ¢em spociva pro ni pfijatelna nahrada Gjmy. Dilezitym zjisténim je také to, zda intimni partnefi
budou v IPV pokracovat. Poté se dva mediatofi, osoba ohrozena a osoba nasilna sejdou ve
spole¢né mistnosti. Mediatofi sedi naproti sob¢, osoba ohrozena a osoba nasilna je usazena kazda
za piislusnym mediatorem. Mediatofi pak prezentuji pfibéh osoby ohrozené a ptibé¢h osoby nasilné.
Poté muze osoba ohrozena ¢i osoba nasilna pfibéh doplnit ¢i upfesnit. Nasledné je umoznéna
vzajemna komunikace osoby ohrozené a osoby nasilné. Mediatofi jsou vsak stale pfitomni a mohou
byt napomocni napifklad tim, ze pomohou formulovat navrhy nebo nabidnou dalsi mozné
alternativy feseni.””

Za zminku dle autorky také stoji model uplatnovany v USA, dle kterého se k mediaci pfistoupi
az poté, co osoba nasilna vykona ulozeny trest. Vyhodou tohoto modelu je, Ze osoba nasilna
nemuze souhlasem, resp. participaci na mediaci ziskat Zadnou vyhodu v podobé snizeni trestu nebo

podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.*"
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6 Aplikacni Cast

Aplikaéni ¢ast DP navazuje na teoretické poznatky pfedestfené v predchozich kapitolach.
Autorka nize predklada poznatky Intervenénich center pasobicich v CR. Nasledné jsou uvedeny
poznatky ziskané metodou polostrukturovaného rozhovorem. Rozhovor autorka uskutecnila s
s proba¢nim ufednikem PMS v Praze. Cilem autorcina postupu bylo zjistit, zda se pod zastitou
nékterého z Intervenénich center uskuteénila mediace v ptipadé DN kvalifikovaného jako TC dle
§199 TZ, ptipadné jak takova mediace probihala. Totozny cil si autorka stanovila ve vztahu
k probacnimu ufednikovi PMS.

6.1 Intervencni centra a mediace v pfipadech domaciho nasili

Autorka oslovila véechna intervenéni centra pusobici v CR. Intervenénim centrim byla
polozena otazka, zda maji alespon jednu zkusenost s mediaci v pfipadé¢ domaciho nasili v trestnim
fizeni. Ve vSech piipadech autorka ziskal zapornou odpoved. A tedy intervencni centra pusobici
v Ceské republice s mediaci v piipadé doméciho nésili v trestnim fzenim Zadnou zkusenost nemaj.

Jednim z davodu, pro¢ intervencni centra mediaci v téchto pfipadech neuskutecnuyji, je ten,
ze pro takovouto ¢innost jim chybi opora v zakoné. V §60a odst. 1 z. ¢. 108/2006 Sb. o socilnich
sluzbach zakonodarce hovoii pouze o osobé ohrozené. Pojem osoba nasilna zde neni explicitné
vyjadfen. Proto jsou intervencni centra k mediaci v ptipadé DN zdrzenliva. Aplikacn{ praxe by tak
uvitala, kdyby zdkonodarce v textu z. ¢. 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach uvedl, Ze je mozné
pracovat s aktéry DN. Intervenéni centra jsou také zdrzenlivéjsi k mediaci, resp. obecné k praci
s osobou nasilnou i z toho duvodu, ze se obavaji sankci. Nebot” dotace ze statniho rozpoctu jsou
intervencnim centrim poskytovany za icelem pomoci osobé ohrozené. Po této legislativn{ upravé
by tak mediace uskute¢niovand v ramci intervencnich center byla pifipustna, nicméné stale za
pfedpokladu, Ze by s mediaci souhlasila osoba ohrozena.

6.2 Rozhovor s probacnim ufednikem Probacni a mediacni sluzby CR

Autorka postupovala tak, ze oslovila vedouci metodického oddéleni Proba¢ni a media¢ni
sluzby s dotazem, zda v ramci Probacni a mediacni sluzby pusobi takovy pracovnik, jenz ma
alespon jednu zkusenost s mediaci v pfipadé DN v trestnim fizeni. Autor obdrzel kladnou
odpovéd. V navaznosti na to uskutecnil rozhovor s probacnim ufednikem, Mgr. Janou
Burianovou. Jana Burianova vystudovala jednooborovy studijni program, a to socialni praci na
Filosofické fakult¢ Univerzity Katlovy v Praze. Studium dokoncila v roce 1998. U PMS pracuje 13
let, z toho 9 let na pozici proba¢niho ufednika a mediatora v trestnich vécech. Jiz 4 roky ptasobi na
pozici metodika odbornych ¢innosti na feditelstvi PMS.

Poznatky byly zjist ovany formou polostrukturovaného rozhovoru. Otazky, které jsou v piiloze

ocislovany a oznaceny tucné, si autorka jako tazatelka pfedem pfipravila. Probacni ufednik jako
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respondent nemél pfipravené otazky pfedem k dispozici a na polozené otazky reagoval
bezprostfedné. Otazky, které jsou oznaceny kurzivou a nemaji ciselné oznaceni byly autorkou
doplnény, tak jak v pribéhu rozhovoru vyvstavala potieba jejich zodpovézeni. Autorka si stanovila
za cil pomoci polostrukturovaného rozhovoru porovnat vyse pfedestfené teoretické poznatky
s poznatky aplikacni praxe.

Uvodem bylo potvrzeno, 7e mediace v ptipadé DN kvalifikovaného jako TC dle § 199 TZ
zrealizovana byla. Osloveny probacni dfednik v daném piipadé pfedné zkoumal, zda je mediace
dobrovolnd, a tedy respektoval jeden ze zakladnich principt vymezenych teorii. Zadna
bezpecnostni opatfeni, tak jak jsou popisovana ¢eskou i zahraniéni literaturou pfijata nebyla. Pokud
by bylo pfedem patrné, Ze pfed, v pribchu ¢i po mediaci bude nutné zavést bezpecnostni opatfen,
pak by dotazovany probacni ufednik mediaci z preventivnich divoda vibec nezrealizoval.
Probacni ufednik posuzoval také to, zda jsou strany schopny nahlédnout na projednavanou véc
z pohledu druhé strany mediace. Svym postupem se snazil vyvazit postaveni stran mediace tim, ze
pfizval k mediaci terapeuta stran. V posuzovaném piipadé se vsak nepodatilo dosahnout dohody.
Pfedmétem mediacni dohody v trestnim fizenf ma byt mimosoudni vyrovnani. V ramci
uskutecnéné mediace vyvstavala i jina témata, ktera pfedstavovala vyrazny rusivy element pro
dosazeny dohody o pfedem deklarovaném tématu. Do budoucna by osloveny probac¢ni ufednik

povazoval za vhodné zajistit pfitomnost také co-mediatora.
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DISKUZE

Diskuzi autorka vénuje moznostem dalstho rozvoje mediace v pfipadech DN v trestnim
fizeni dle ceské pravni apravy. Nize shrnuje posttehy praktikujicich odbornikt a navrhuje mozné
legislativni upravy, které by podpofily dalsf rozvoj mediace ve zkoumané oblasti.

V posuzovaném piipadé byla mediace v pfipadé DN netspésna, v tom smyslu, Ze nebylo
dosazeno dohody na mimosoudnim vyrovnani. V prab¢hu mediace vyvstavala dalsi témata. Témito
tématy bylo rozvodové fizeni, vyporadani majetku a péce o déti. To vSak neni pfedmétem mediace
v trestnim fizeni, ale mize byt pfedmétem mediace civilni rodinné. V této souvislosti dotazovany
probac¢n{ ufednik zminoval, ze sice neni nezbytné nutné rodinné a trestni véci oddélovat, ale
rodinné mediace jsou ¢asové naro¢né a vyzaduji vicero mediac¢nich sezeni. Pro vicero mediac¢nich
sezeni ale v trestnim fizeni nenf prostor, nebot” trestni fizen{ je omezeno lhuatami.

Zaroven se probacni ufednik dotkl otazky vzdélavani mediatort. Probacni ufednik je
osobou, ktera mize pusobit jak pfi probaci, tak pfi mediaci. Pfitom neni potfeba, aby probacni
ufednik absolvoval mediacni vycvik vedeny Asociaci mediatort jako napiiklad zapsany mediator,
ktery se vénuje rodinnym mediacim. Mediace v pfipadé DN jsou narocné, ale hypoteticky je muze
vést i probacni dfednik, ktery neabsolvoval Zadny mediacni vycvik. PMS sice proba¢nim dfednikiim
mediacni vycvik umoznuje, ale tento neni povinny. Je na povazenou, zda by tento vycvik nemeél
byt pro probacni tfedniky, ktef{ chtéji pasobit v ramci PMS jako mediatofi, povinny. Obzvlasté
v piipadech DN. A to, zda jsou media¢ni vycviky poskytované PMS proba¢nim dfednikim co do
kvality srovnatelné svycviky vedenymi Asociaci mediatori, muze byt pfedmétem dalsiho
zkouman.

Myslenka ko-mediatora v ptipadé mediaci s vyskytem DN se objevuje jednak v odborné
literatufe, tak ve shora vedeném rozhovoru. Resenim by mohlo byt, Ze mediaci v ptipadé DN bude
ucasten také mediator pifslusného pohlavi, ktery se specializuje na rodinnou mediaci. Otazkou je,
kdo by takovym mediatorem mohl byt — zda probacni ufednik, ktery je zaroven zapsanym
mediatorem ¢i probacni ufednik, ktery prosel vycvikem mediace nabizenym PMS.

Rozvoji mediace v piipad¢ domaciho nasili v trestnim fizeni by také napomohlo, kdyby ke
zprostiedkovani mediace v ramci svého pusobeni byla zmocnéna také Intervencni centra. Za
stavajici pravni ipravy obsazené v z. ¢. 108/2000, o socidlnich sluzbach je zprostfedkovani mediace
Intervenénimi centry v CR problematicky realizovatelné. Davodem je, jak jiz bylo fe¢eno vyse,
ustanoveni §60a odst. 1 z. ¢ 108/20006, o socidlnich sluzbich. Ustanoveni explicitné zmoctiuje
Intervencni centra pouze k praci s osobou ohrozenou. Osoba nasilna v zakonném textu

piislusného ustanoveni jakkoli zminéna neni. Navrhem de lege ferenda je zména ustanoveni §60a
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odst. 1 z. ¢. 108/20006, o socialnich sluzbach spocivajici v tom, ze pojem ,,0s0by ohrozené* bude
nahrazen pojmem ,,aktéfi DN“. K pojmu aktértt DN viz bliZze kapitolu 2.2.

K uskute¢novani mediace v pfipadech DN v trestnim fizeni by mohla pfispét také aktivita
zakonodarce spocivajici v legislativai apravé z. ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu. Zakotvenim pojmu
mediace do textu TR by mediace formalné ziskala postaveni alternativntho postupu stojictho
v ramci systému TR, byt fakticky jim jiz je. Dale by k rozéifeni mediace mohla pfispét Gprava
podminek, za nichz je mozné vyfidit trestni véc formou nékterého druhu odklont. Za stavajici
pravni upravy je mozné vyfidit véc odklonem v uzsim slova smyslu za pfedpokladu, ze posuzovany
skutek je kvalifikovan jako pfe¢in. Pokud by zakonodarce rozsifil moznost vyfidit véc odklonem
v uzsim slova smyslu také v pfipadé zavazné trestné cinnosti, kdy by byl posuzovany skutek
kvalifikovan jako zlocin ¢i dokonce zvlast’ zavazny zlocin, rozsifily by se tim 1 pfipady mozného

vyuziti mediace.
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ZAVER

Mediace nachazi své uplatnéni v mnoha oblastech. Je napomocna feseni konflikta
vyskytujicich se v rodinépravnich, pracovnépravnich, obchodnich vztazich a jinych. V této
diplomové praci byla vénovana pozornost mediaci uskutecfiované v trestni oblasti. Tématem DP
byly problematické aspekty mediace v piipadech DN. Autorka tedy vychazela z pfedpokladu, ze
mediace v pfipadech DN mozna je. Pro ucely této DP autorka pracovala s DN, které vykazovalo
urcitou kvalitu. To znamena, ze zkoumané DN dosahovalo potfebné miry spolecenské skodlivosti
a naplfiovalo znaky skutkové podstaty TC tyrani osoby Zjici ve spole¢ném obydli dle § 199 TZ.
Zaroven vsak posuzované DN, s ohledem sva specifika spocivajici napiiklad v délce pachani
skutku, jeho formé, intenzit¢ a jim zpusobenych nasledcich nebylo vyhodnoceno jako pifipad
k mediaci nevhodny.

Cilem DP bylo identifikovat a analyzovat problematické aspekty mediace v pfipadech DN,
a to jak pravnich, tak aplikacni praxe. Jako dil¢f cil této DP si autorka stanovila zjisténi toho, zda
jsou v ¢eském pravnim prostiedi dany pravni podminky pro uskute¢néni mediace v pfipadech DN
v trestnim fizeni. K dosazen{ stanovené¢ho cile byla pouzita metoda deskripce, analyzy a
polostrukturovaného rozhovoru. DP tak byla rozclenéna na dvé casti. Prvni ¢ast DP autorka pojala
z hlediska teoretického, pficemz na tomto mist¢ cerpala poznatky z ceské odborné literatury
v podobé monografii, sborniki, komentatu, clanka a aktudlni pravnl upravy obsazenou
v pfislu$nych znénich zakont. Nezanedbatelnou ¢ast zdroju zde tvofila odborna zahrani¢ni
literatura. Druha ¢ast byla pojata z hlediska praktického. Ve druhé, praktické casti se autorka
vypofadavala s poznatky vytézenymi z polostrukturovaného rozhovoru.

V prvni kapitole DP autorka vymezila zakladni pojmy. Témito pojmy byly mediace, DN a
nejlepsi zajem ditéte. Ve druhé kapitole se autorka dale zabyvala charakteristikou DN, jeho
pricinami, aktéry, formami, typy a posléze sociologickymi a psychologickymi aspekty, rovnéz
v souvislosti s fenoménem DN. Tteti kapitolu autorka vénovala vymezeni DN v ramci ¢eského
pravniho fadu a moznostem jeho pravntho feseni v piislusnych fizenich. V trestni linii autorka
nasledné setrvala. Pozornost vénovala retributivni justici a restorativnimu feseni DN. Na tomto
misté byl uveden ucel retributivni justice a nastroje retributivn{ justice, stejné clenéni bylo uzito
také ve vztahu k R]. Z vymezenych nastroju RJ si autorka s ohledem na téma DP zvolila
k podrobnéjsimu zkoumani mediaci. Nasledovala analyza vybranych principti mediace ve vztahu k
vybranym principum R]J. Autorka provedenou analyzou vybranych principt dospéla k zaveéru, ze
mediace je davodneé fazena k nastrojam RJ, nebot’ z hodnotového hlediska mediace i R] nachazeji

cetné stycné plochy. V kapitole paté se autorka vénovala ucastnikim mediace, jejich ochranou,
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mediacnim stylim, mediacni dohodé¢ a piikladim zahranic¢ni praxe. Patou kapitolou byla teoreticka
¢ast DP uzaviena.

Sesta kapitola DP byla pojata prakticky. Na zékladé telefonického hovoru autorka oslovila
vsech Sestnact Intervencnich center pusobicich v Ceské republice s dotazem, zda maji alespon
jednu zkuSenost s mediaci v pfipadé DN v trestnim fizeni, pficemz nebylo rozhodujici, zda se
jednalo o zkuSenost pozitivni ¢i negativni. Ziskana odpoveéd byla ve vsech piipadech zaporna, a
tedy zadné z Intervencnich center zkusenost s mediaci v pfipadech DN v trestnim fizeni zkusenost
nemclo. Nasledn¢ autorka oslovila probacniho ufednika pusobictho u PMS v Praze, jemuz byla
polozena totozna otazka jako Intervencnim centrim, a sice zda ma alespon jednu zkusenost
s mediaci v pfipadech DN v trestnim fizeni. Osloveny probacni dfednik mediaci v piipadé DN
kvalifikovaného jako TC dle § 199 TZ uskute¢nil a nasledné se zacastnil polostrukturovaného
rozhovoru.

Duvodem, pro¢ dotazovana Intervencéni centra mediaci v pfipadech DN v trestnim f{zeni
doposud neuskutecnila a neuskutecnuji je pfedevsim nedostatecny pravni ramec pro moznost
pusobeni Intervencnich center v této oblasti. Konkrétné byla vytykana absence legislativni opory.
Tento nedostatek by vsak mohl byt zhojen dpravou §60a odst. 1 z. 108/2006 Sb. o socialnich
sluzbach. Dle nazoru odborniku aplikované praxe by rozvoji mediace v piipadech DN v trestnim
fizeni napomohlo, kdyby zikonodarce v ustanoveni §60a odst. 1 z. 108/2006 Sb. o socidlnich
sluzbach nahradil stavajici pojem ,,0soby ohrozené* pojmem ,,aktéfi DN

Rozdiln¢ hodnotil stavajici pravni dpravu ve vztahu k mediaci v piipadech DN v trestnim
fizeni dotazovany probacni ufednik PMS. Dle jeho minéni je pro moznost mediace ve shora
zminovanych piifpadech pravni rimec dan, a jako takovy jej hodnoti jako dostate¢ny. Mediaci
v pifpadech DN v trestnim fizeni uskutecnil, avsak tato nebyla uspésna. Pokud je vztah dotceny
DN zaroven IPV miZe vyvstat potfeba stran vypofadat dal$i témata nesouvisejici s TC, jejichz
fesen{ vsak neni pfedmétem mediace v trestnim fizeni. Z praktického hlediska se tato skutecnost
tedy jevi jako problematicka. Predmétem mediace v trestnim fizenti je nahrada Gjmy zptsobené TC.
V prabé¢hu mediace v piipadech DN v trestnim fizeni strany pocit’ovaly potfebu fesit majetkové
vypofadani a péci o deti. Takova témata jsou vsak pfedmétem mediace rodinné a jak ostatné bylo
zminovano dotazovanym probac¢nim ufednikem, pro svou slozitost vyzaduji vicero mediacnich
setkani. Pro vicero mediacnich setkani vsak v trestnim f{zeni nebyva prostor, nebot’ to je svazano
lhitami. Tedy v ramci mediace v pifpadech DN v trestnim fizeni neni nepfipustné zabyvat se
kromé nahrady Gjmy zpusobené TC také civilnimi zaleZitostmi, aviak kumulace nékolika pro strany
dulezitych témat mize mit zpusobit to, ze se v konecném dusledku strany nedohodnout ani na

tématu jediném.
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Autorce se vSak podafilo ziskat kontakt od vedouci metodického oddéleni PMS na jediného
probacnfho tufednika, jenz mediaci v pfipadech DN v trestnim fizeni uskutecnil. Podnétem
k dal$im vyzkumtum v této oblasti mize byt ziskan{ a podrobnéjsi analyza dat souvisejicich prave
s mediaci v ptipadech DN kvalifikovaného jako TC dle 199 TZ. Dle nazoru dotazovaného
probac¢niho dfednika by bylo vhodné vést rozhovory také s probacnimi dfedniky, ktefi uskutecnili
mediaci napiiklad v ptipadech TC kvalifikovanych jako vydirani dle §175 TZ & TC ublizeni na
zdravi dle {145 a {146 TZ, pod nimiz by se akty DN fakticky mohly skryvat, byt’ nebyly pfimo
kvalifikovany jako TC dle § 199 TZ.
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Abstrakt

Diplomova prace je vénovana problematickym aspektim mediace v pfipadé domaciho
nasili. V teoretické ¢asti diplomové prace autorka zkoumad, zda jsou dany pravni podminky pro
uskute¢néni mediace v pfipadé domaciho nasili v ¢eském pravnim fadu. Pfedmétem autorcina
zajmu je domaci nasili, které napliuje znaky skutkové podstaty trestného ¢inu a vykazuje takovou
miru spolecenské skodlivosti, ze nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle netrestntho pravni
pfedpisu. Autorka se dale zabyva mediaci jako nastrojem restorativni justice a zkouma specifika
mediace a celého media¢nfho procesu v piipadé domaciho nasili. Ve druhé, praktické casti
piispévku autorka teoretické pojeti predmétné problematiky porovnava s aplikovanou praxi.
Vychodiskem jsou zkusenosti a postoje Intervencnich center a dotazovaného probacniho ufednika

Probacni a mediacni sluzby. Autorka ziskava poznatky metodou polostrukturovaného rozhovoru.
Abstract

This diploma thesis deals with problematic aspects of mediation in domestic violence cases.
In the theoretical part author examines legal conditions for realization of mediation in domestic
violence cases in czech legal system. Author focuses on domestic violence, which is qualified as a
criminal act and it evinces certain amount of social harmfulness, where exercising liability according
to different law then criminal code is not sufficient. The core of the whole diploma thesis represents
mediation as a restorative justice tool. Attention is devoted to specifics of mediation and to whole
mediation process related to domestic violence cases. In the practical part author compares
theoretical approach of concerned issues with professional experience. Autor deals with
experiences and attitudes of Intervention centres and interviewed officer of Probation and

mediation setrvice, Autor uses method of semistructured interview.

Klicova slova
Mediace, domaci nasili, osoba ohrozena, osoba nasilna, restorativni justice, trestni fizeni
Key words

Mediation, domestic violence, threatened person, violent person, restorative justice, penal
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Pilohy
Priloha 1

Autorizovany pfepis rozhovoru s respondentkou.

1. Jaky je Va$ nazor na uplatiiovani mediace v p¥ipadé DN, které je kvalifikovano jako TC
tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli?

Myslim, Ze pokud jsou splnény zakladni podminky a pravidla mediace, tak i v téchto
zdanlivé na prvni pohled nemoznych situacich, kdy se ma setkat pachatel a obét’ nasilného TC, je
to mozné. V téchto extrémnich pifpadech, kdy je trestna ¢innost spojena s DN, tzn. mezi lidmi,
kteff se znaji, je nepiekrocitelnou zasadou ovétfena a prokazana dobrovolnost spoluprace a vstupu
do mediace z obou dvou stran, strany si mus{ byt védomy, do ¢eho jdou.

Obecné mediace v ptipadech trestnych ¢ina spojenych s nasilim, navic spachanych lidmi,
kteff jsou si blizci v rodinach, je obtizna v tom, ze se u nich stira rozdil mezi mediaci v trestnf justici
a rodinnou mediaci. S tim je spojena 1 urcita zradnost nebo rizika takové mediace. Rodinnou
mediaci totiz povazuji za procentualné vice ¢asove a emocionalné naro¢néjsi. Myslim si, ze rodinny
mediator musi byt vybaven specialnimi dovednostmi nez mediator v trestn{ justici.

2. Podle jakych kritérii posuzujete, zda je pfipad DN k mediace vhodny?

Kromé toho, co uz jsem fekla - tzn. ze neni pochybnost o dobrovolnosti vstupu do tohoto
procesu a obé strany védi do ¢eho jdou, tak napt. ja osobn¢ vzdy posuzuyji, jestli je strana pfipravena
podivat se na véc i z druhé strany, tj. protistrany, jestli si tzv. nedrzi pozici a nejde si na mediaci
uspokojit n¢jaké jiné potieby.

Protoze zakladnim ocekavanim od trestni mediace byva néjaka forma dohody,
kompromisu, hledan{ a nalezeni fesenf situace, také ¢asto obava ze soudniho jednani. U rodinnych
mediaci vsak strany mivaji jesté jina oc¢ekavani spojena s feSenim jejich vztahovych problému, at’
jiz manzelskych nebo rodicovskych. A rozklicovat uz na zacatku, co strany od mediace vlastné
ocekavaji, byva v téchto pfipadech pomérné narocné. A mozna pravé proto je téchto mediaci
v trestni justici malo. Casto totiz probaéni ufednik nemize na tato oéekavani reflektovat pomoci
trestni mediace a odkazuje tak ucastniky na jiné organizace.

A co se resilo v ramei mediace, kterou jste vedla v pripadé DIN?

Zkusenost nebyla z mé strany uplné pozitivni. Na zacatku je potfeba fici, Ze obét’ v tomto

pfipad¢ nebyla typickou obéti domactho nasili. Oni meéli takovou italskou domacnost, kde

pouzivan{ fyzického nasili bylo z obou dvou stran béznou soucasti jejich komunikace a feSeni
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sporu. Vygradovalo to v moment¢, kdy to partner pfehnal a byla mu pfisouzena role pachatele,
myslim si ale Ze to mohlo dopadnou i obracené. I proto jsem mediaci vyhodnotila jako moznou,
oba dva si uvédomovali, ze na vzniklé situaci nesou né¢jakou vinu.

Nicméné jsem pii individualnich konzultacich zaslechla i potfeby fesit véci, které piimo
s trestnym ¢inem nesouvisely (zejména dohoda na péci o déti). Z mé strany jsem také meéla potiebu
vice vyvazit strany, protoze zpusob jejich vzajemné komunikace byl tak narocny, Ze jsem se obavala,
ze nebudu schopna vyvazenost zachovat. Proto jsem, po jejich souhlasu, do mediace pfizvala
terapeuta, ke kterému oba dva néjakou dobu chodili. Béehem mediace se mi potvrdilo to, co jsem
mozna ze zacatku podcenila, jako mediator jsem nedokazala udrzet téma souvisejici s trestnou
¢innosti, téma, na kterém jsme se dopfedu dohodli. Potfeba obou stran fesit pfedevsim péci o déti
a rozvodové zalezitosti naprosto pfevalcovala dohodnuty ramec. Sila jejich potfeby byla tak velka,
ze oba rezignovali na nasi dohodu o tom, co je mozné v ramci trestni mediace osetfit a fesit. K
dohodé¢ nakonec nedoslo.

Predmetens mediace tedy byla dohoda o néabradé sijmy a viibec se v ramei této mediace neresilo vyporidani mayetken
nebo péce o dité?

Pravé, Ze se to tam zacalo fesit, ale to nepatif do trestni mediace. My v PMS k tomu nejsme
vybaveni. Nefikim, Ze to musime striktné oddélovat. Rikam, e rodinna mediace je nadstavbou. V
extrémnich pfipadech, kde uz je pfitomno nasili, kde vztah vygraduje do takovych extrému,
nevyftesite péci o déti za jednu hodinu. To je dlouhodoby proces. Moje zkusenost je takova, mozna
by se mnou nékdo polemizoval.

Obavam se, Ze je to ¢asto také vice terapeuticka zalezitost. Situace vyzaduje osetfeni bolesti
a musi byt zpracovana. Teprve pak mohou partnefi pfistoupit k hledani néjakych konstruktivnich
feseni. Zkuseny mediator by mél umét odhadnout, zda realizaci mediace brani to, Ze urcité
zalezitosti nejsou dosud osetfené, ale dle mé zkuSenosti to casto zjist{ az pfi samotné mediaci,
pfesto, ze to na uvodnich schuzkach vypadalo jinak.

Nevim, jestli bych do toho §la znovu. Mozna, ze bych i po té zkusenosti, kterou jsem m¢éla,
stala o to, aby tam byl i muz jako ko-mediator, aby to bylo opravdu vyvazené po vsech strankach.
Ucastnici ¢asto zaméfiuji mediaci za manZelskou poradnu, kde vyfesime jejich problémy
v manzelstvi nebo ze je budeme doprovazet pfi rozvodu a pfi péci o déti, ale k tomu mediace
neslouzi. Navic mediace v trestni justici je velmi uzce specialné zaméfend na hledani feseni
spojenych s dopady konkrétniho TC, ne s jejich Zivotem nebo s jejich zpisobem komunikace a
fungovani, to my nevyfesime. Myslim, ze je né¢kdy pro lidi obtizné pochopit k ¢emu mediace slouzi,
protoze jsou zahlceni velkou potfebou fesit pro n¢ dulezité veci, nez je $picka ledovee, tj. samotny

TC. To je bohuzel past téchto mediaci.
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Takse v ramci linnosti PMS je omezend Casovd dotace mognosti kondni medialnich setkdni?

Nas tlaci ¢asova dotace, kterou urcuje délka trestni fizeni. Ne Ze bychom nechtéli vstupovat
do dlouhodobych ¢i opakovanych mediaci, ale my nemizeme, nemame na to ¢as. Kdyz vas poveéfi
statni zastupce ve standardnim pifipravném fizeni, tak od sdéleni obvinéni k podani obzaloby
mluvime v lepsim pfipadé o mésicich. V pfipadech DN je pfiprava na mediaci dlouhodoba
zalezitost, zejména s obéti se déje spousta véci, nenf pfipravena se v tomto case s pachatelem sejit.

Takze v trestnim fizen{ je konani mediace v pfipadé DN omezena, zejména z casovych
davodu, ale 1 z davodu nedostatecné vybavenosti mediatora PMS k veden{ rodinné mediace, a to
flkam se v§i uctou ke kolegim, kteff se tomu vénujf 1 desitky let a ktef{i maji hodné¢ zkusenosti. I
oni fikaji, ze jsou tyto mediace opravdu velmi naro¢né nebo jedny z nejnarocnéjsich.

Co nagpak mediaci v pripadé DN vylucuje?

Negativné vymezim to, co uz jsem fikala. Mediaci v ptipadé¢ DN vylucuje, kdyz strany
nejsou pfipraveny k tomu se setkat, a to zejména protoze nejsou schopny se na véc podivat z druhé
strany, nezaznfva tam potfeba vyslechnout ten piib¢h z druhé strany. Je dobré, kdyz ma obét’ i
pachatel otazky, na které chce odpovedi, ale také kdyz deklaruje potiebu néjak se dohodnout. Asi
se to da shrnout do ,,chci to slyset a jsem také pfipravena to slyset, i kdyz to pro mé tfeba nebude
pifjemné a jsem ochotna tomu naslouchat do té miry, Zze jsem za urcitjch podminek i ochotna
udélat néjaky krok k tomu druhému.*

To je pro mé zasadni. Samozfejmeé je naprosto nevhodné vibec mediaci nabizet, pokud je
obét’ jeste ve fazi nefeseného nebo nevyfeseného traumatu, krize nebo kdyz hrozi zvysené riziko
Ujmy ze strany pachatele.

Odkud podnét k mediaci v pripadé DN & Probacni a mediacni sluzbé prichazi?

My obecné podnét k mediaci muzeme dostat od kohokoliv. Jen je nutno fici, ze pracujeme
opravdu jen v ramci trestnfho fizeni, tzn. my si musime hlidat, zda uz bylo zahajeno trestni stthani.
Tzn. kdyby za nami pfisla obét’, Ze se chce domluvit s manzelem, aby nemusela podavat podnét k
zahdjeni trestnfho stfhani, tak my bychom v tomto nemohli konat. Museli bychom ji odkazat na
zapsané mediatory.

Myslim si, ze za 20 let existence PMS se situace ohledné¢ podnétt k zahajeni dkont mediace
hodné zlepsila. Dostavame vice podnéta od organu c¢innych v trestnim fizeni, at’ je to od statnich
zastupcu nebo soudu. Dalsi velkou ¢asti pifpadui jsou ty, jez st vytipujeme v prub¢hu spoluprace
s pachatelem. Napf. ve vykonavacim fizeni pfi probacni praci s pachatelem narazime na to, ze obét’
zna, ze je to jeji kamarad. Nabizime, jestli by nahodou nestalo za to, mluvit o tom, co se stalo. To
jsou asi nejlepsi mediace, protoze tam nejde jen o nahradu skody, ale i o to, co je nejvétsim smyslem

mediace, a to je narovnan{ vztahti nebo napravu emocionalni nebo psychické Gjmy.
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3. Jaka je vtéchto pfipadech spoluprace Probacni a media¢ni sluZby s dalSimi
institucemi? Se kterymi?

Piedevéim spolupracujeme s OCTR. Myslim, Ze nasi velkou pfidanou hodnotou je, Ze se
snazime mit aktualni sit’ psychologi. Hodné obét si stézuje, ze nez se na né¢ dostane fada u
odbornika, tak to trva mésice, nékdy 1 déle. V této oblasti to mame zasit’ované. Vime, kam ty lidi
odkazat rychle aspon na néjaké zakladni oSetfeni, krizovou intervenci pro néjaké doprovazeni
vtom, co ji ¢eka, co se tyCe vySetfovani a nepfijemnych véci, které jsou s tim spojené.
Spolupracujeme s OSPODy, intervencnimi centry, mame velmi dobfe nastavenou az osobni sit’,
c¢asto se ucastnime i jejich jednani.

Jak hodnotite tuto spoluprici?

Ja myslim, Ze je to dobfe nastavené. VSechno je to o lidech. Nékde to funguje lip, nékde
huf, to zalezi, jak zkuseny je mediator, jak dobfe funguje v komunité, jak dobfe zna lidi v komunité
a jak dobfe o ty vztahy pecuje. Kdyz je tohle na néjaké urovni, tak to funguje, myslim, velmi dobfte.
Ceho se spoluprice tjkd?

Co se tyce spoluprace s psychology a psychiatry ¢i krizovymi centry, probacni ufednici
nejcastéji doporucuji pravé navazané specialisty a dle potfeby obéti jsou schopni jim bud’ pouze
pfedat kontakt nebo je pfimo objednat. Pokud date obéti do ruky telefonni ¢islo a feknete ,,pani
doktorka ceka, ze ji zavolate a domluvite se®, je casto to nejvice, co muzete v dané chvili udélat.
Obéti byvaji bezradné, nevi, na koho se obratit, neorientuji se, pomahajicich organizaci je strasné
moc a oni potfebuji n¢jaké doporuceni.

S OCTR mime spolupraci nastavenou za léta praxe, opét s regionalnimi odchylkami, ale
troufam si fici vesmes dobfe nastavenou. Prevaznou ¢ast mediaci délame v pfipravném fizeni, takze
tam je pro nas vySetfovatel klicovy partner. S tim se snazime byt v kontaktu, abychom nemafili
ukony trestnfho fizeni a zaroven ho informovali o nasich krocich. A oni jsou za to radi, protoze
jim to ¢asto také pomaha pfi vyvoji ptipadu a Ze je bereme jako partnery. Samozfejmé o prub¢hu
mediace nikoho neinformujeme, to je zakonem zakazané.

Hodné také zavisi na postoji statniho zastupce k restorativnimu pfistupu jako takovému.
Kdyz pfipravujete mediaci, setkate se s obéma stranami, a ¢asto, nez dospéte k jeji realizaci ubéhne
mésic napifklad z davodu toho, ze cekate na vycisleni skody nebo jen prosté na datum, které
vyhovuje vSem zucastnénym a pokud vam statni zastupce nejdiiv slibi, ze pocka a pak vam za tyden
ptijde, ze byla podana obzaloba, to je pro nas velka rana. D¢je se to. Pak si musite zase hledat cestu
k soudci a pfemlouvat ho.

Jaké standardy postupu mdte v ramei spoluprdce Zavedené?
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Probacni ufednici pracuji na zakladé ZPMS a dalsich relevantnich zakonu a také na zakladé
internich metodickych standardd, pravidel a pokynd. Obecna pravidla a standardy jsou vefejné
pfistupné na webovych strankiach PMS. Konkrétni postupy jsou interni.

A json pak specifika ve vtabn k mediaci v pripadé DIN?

My mame na kazdou agendu standardni metodiky, takze mame metodiky pro pfipravné
fizeni, kde se mediaci vénujeme. A pak mame tzv. Manual mediace v trestnim fizeni, ktery
formalizuje zadany postup mediace jako takové. Jsme také jedna z maéla statnich organizaci, ktera
ma dobfe propracovany systém vzdélavani. Od toho se vse odviji.

Nasi pracovnici prochazeji rocnim kvalifika¢nim kurzem, ktery je pomérné narocny casove
1 obsahové. Také jiz cca 3-4 roky nabizime nasim pracovnikim, ktef{ se mediaci vénuji vycvik
v mediaci, ktery vedou extern{ lektofi, jsou to 3x3 dny ve dvou cyklech.

Klademe vysoké naroky na to, aby mediaci a vubec ¢innost v piipravném fizeni délali lidé,
ktefi jsou zkuSenéjsi. Rozhodné to nemuzou délat lidé, ktefi nastupuji ke PMS nebo asistenti.
Dbame na to, aby mediaci délali lidé, ktefi maji zkusenosti, schopnosti a dovednosti, které je k tomu
predurcuji.

Z vymezent osoby probainiho sirednika plyne, e se miige vénovat jak probaci, tak mediaci. Tedy nenmusi
it ten vycvik, jaky md apsany medidtor, a kiery je potiebny pro to, aby byl zapsdan do seznamu medidtori. A vy
Tikdte, Ze je vam jako probalnim sitedniksim dana mognost si vycvik dopinit v ramei vaseho prisobeni v PMS.

Je to vycvik, ktery si délame my. Nedé¢lda ho asociace mediatord, takze ja bych to zase
neslucovala, abychom si rozumeéli. Neni to klasicky vycvik mediace, ktery tfeba nabizi asociace
mediatord nebo jiné profesni asociace. Neifikam, ze je to jediny spravny zpusob, jak se dostat
k dovednostem mediace. Jsem za ten na$ nesmirné rada, sama jsem si jim prosla a myslim si, Ze je
velmi kvalitni. Nemam tedy srovnani, protoze ja ten druhy vycvik nemam, ale z toho mala, co o
tom vim si myslim, ze to je srovnatelné.

A Vy si mysiite, Ze by bylo vhodnéisi vibledem k tém pripadim DIN, aby pro mognost vedeni mediace
probaini rivednikem bylo podminkon slogent totoZnych kousek, jakeé sklidaji zapsani medidtori?

Museli bychom porovnat, ¢im se nas vycvik lisi od toho, co nabizi Asociace. To ja ted
nedokazu posoudit. My vycvik nabizime pomérnée kratce, tzn. pfedtim to probihalo jen v ramci
zakladnfho vzdélavani.

Kde, 1. v jakém prostiedi se mediace v pripadé DN kond? Mite néjaké specidini mistnosti?

Na vétsine nasich stfedisek jsou mediacni mistnosti, nefikim na vsech, ale je zde zvlastni

prostor, ktery doufam je pro Gcastniky piiveétivy. A je mognost konat mediace v pripadé DN napriklad n

soudu?
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Ne, to vubec ne. Jen na stfediscich PMS. Ta jsou nékde v budovach soudu, ale jsou i
samostatné. PMS je samostatna organizacni slozka Ministerstva spravedlnosti, nespadame pod
soudy ani statni zastupitelstvi. Drzime si tuto nezavislost a vime proc¢. Abych byla uplna, asi bychom
se nebranili v néjakych ojedinélych piipadech, aby mediacni jednani bylo nékde jinde, v pfipadé, ze
se ty strany dohodnou a je to tfeba z divodu dostupnosti. Ale urcité bych ctila, aby to bylo prostiedi
nezavislé, rozhodné ne u soudu, do toho bych nesla.

Mate néjakd bezpecnostni opatient, kterd byvaji v priibéhn mediacniho jedndnt a po jeho skonceni prijata? Pripadné
Jakd?

Ne, protoze to je zakladni. Vite, media¢n{ jednani neni konfronta¢ni jednani. Pokud dvé
strany nejsou schopné se na mediaci sejit, jedna strana se druhé boji, tak mediaci nemuizeme konat.
Pokud jenom trochu citime, Ze existuje néjaké bezpecnostni riziko, tak do toho neptijdeme.

4. V &em vidite nedostatky pravni Gpravy DN v CR a jak by podle Vais mohly byt
napraveny?

Myslim, ze se v poslednich letech pro obéti DN déla hodné. Nékomu muze pfipadat, ze je
to pomalé a nedostatecné, ale toto téma opravdu rezonuje spolecnosti na vsech drovnich. Mame
tady zakon o obétech TC, mame jeho novely, tzn. ze se sleduje, jestli to naseda na praxi. Mame
tady manualy, metodiky jak policie, tak PMS. Je tady spoustu neziskovek, které se specializuji na
DN. Ja tfeba povazuju za vyborny systém navazani intervencnich center a policie. To se podafilo.

Trapi mé otazka socialnfho bydleni. Statn{ aparat ma pomérné malo nastroju na realnou
pomoc. Umime osetfit obéti psychologicky, pravné, poskytnout jim tyto rady a informace, ale kdyz
jde potom do tuhého ve smyslu schovej mé, aby ke mné ten nasilnik nemohl, aby se mnou uz nikdy
nebyl v kontaktu, maji organy omezené moznosti 1 nastroje pomoci. Nemohou zajistit anonymni
bydleni, protoze ho nemaji, je v Praze a v Brn¢, ale v Horni Dolni neni. Ale to je problém, se kterym
potykaji i intervencni centra, to je problém systému.

Jak hodnotite privni podminky pro uplatiiovini mediace v pijpadé DN v CR?

Mame zakon o mediaci, mame zakon o obétech, mame tady PMS jako statem garantovanou
sluzbu dostupnou vsem, ktefi chtéji v trestn{ justici fesit svtij konflikt timto zpisobem. Nabizime
obc¢anium této zemé zadarmo sluzbu, kterd je dostupna ve vsech okresech, at’ uz je to v ramci DN
nebo ne, dostupnost je podle mé zajisténa. Mozna co se tyce psychologické péce, stilo by za to
zajistit vetsi dostupnost, zvlast’ déti. To je podle me jediné, ale myslim, ze mediaci neni tfeba nijak

zvlast’ vaci DN vymezovat. Myslim, Ze uz si s tim dokazeme poradit internimi predpisy.
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