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vyznam nizkondkladového cestovani v ramci cestovniho ruchu® (str. 2)

Stupen hodnoceni (znamka)
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Prace svym zamétfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni Gprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Diléi pripominky a naméty:

- Autor tvrdi, Ze leteckd doprava je ,typickd“ pro nizkonakladové cestovani. V BP ale
nikde neni jasné stanoveno, Ze vyzkum je zaméfen pouze na zahrani¢ni cestovani.
Autor ziejmé nevzal v ivahu domaci cestovni ruch, a tim ostatni druhy dopravy.

- Na nékolika mistech autor pouzil formulaci ne pfili§ vhodnych pro odborny text:
Vvodu je to napf. pojem ,klasické cestovani“ nebo otazka, zda se tento ,,styl
cestovani ... n¢jak odliSuje od nasich predstavo CR* (¢i —nasich?). Déle: ,prakticka
¢ast byla obohacena o vysledky...“ (str. 3), ,zodpovézeni cila“ (str. 3), ,respondenti
byli pouZiti“ (str. 5), kniha poslouzila jako ,zasvéceni“ do komunity... (str. 7) apod.

- Nékteré otazky obsahuji nepfesnosti (zahrnuti vékového rozpéti od 0O let; ot. Na
dem se snazite uSetfit? — volba vice moZnosti, pfiemz jedna z nich je ,,iplné na
vSem*



- Nejasna formulace otazek: ,Jak dlouho nizkonakladovi cestovatelé cestuji?“, ,Kde
Setfi nizkonédkladovi cestovatelé?“

- Ve vysledcich a diskuzich jsou nékteré vysledky pfili§ zobecnéné. Zavéry ovSem
mohou byt platné jen pro dany vyzkumny soubor.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autor si pro BP vybral téma, které neni podrobné zpracované vsoucasné literatufe.
Nizkondkladové cestovani ziskdva na oblibé a podle mého nazoru se zakladna
nizkondakladovych cestovateld rozSifuje. Z tohoto pohledu je prace autora pifinosna.
Reserse a vymezeni pojmu je dobfe zpracovano, BP je pfehledna a strukturovand, vhodné
pracuje s odkazy. Prace ma dobry potencial jak v teoretické, tak vyzkumné ¢asti, autor ale
bohuzel neudrzel jasnou linii téma — cil — metodika. Snazil se uchopit dané téma a
predklada logické vysledky a diskuze, které by ale bylo potfeba dovést k podrobnéjsimu
rozpracovani a jasnému souladu se stanovenym cilem. Pravé cil prace autor formuloval na
raznych mistech BP z rtznych pohledd, z nichz ale ne vSechny byly vpraci dotaZeny
k zavéru. Priklad je uveden niZe (formulace cile viz str. 2):

- ,prvnim cilem je objasnit téma... vramci tohoto cile je zkouman profil, motiv a
hodnoty nizkondkladového cestovatele“ (autor ale hodnoty cestovatelti ani dalsi
psychologické aspekty nezkoumal)

- ,druhym cilem je zjistit, jaky vyznam ma nizkonakladové cestovani v CR...“ ,v
zaveéru prace poukazuje na konkrétni dopady tohoto CR* (viz anotace) — v zavéru
prace ovSem autor uvadi pouze struc¢né tvrzeni, Ze ,,tento CR ma pozitivnéjsi dopady
na mén¢ turistické destinace” (viz str. 42). Postradam zminéné konkrétni dopady a
podrobné;jsi diskuzi vysledkd, a to zejména ve vztahu k udrzitelnému rozvoji CR.

Otazky k obhajobé:
1. Jak byste stru¢né charakterizoval a zhodnotil nizkonadkladové cestovani vramci
domaciho CR? Pokuste se jej zasadit do ramce Vaseho vyzkumu.

2. Definujte, co to je prozitek, vysvétlete ,prozitkarstvi“ (viz str. 11) a Ze si cestovatelé
»Srovnavaji své priority“ (také viz str. 11).

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: C

V Hradci Kralové, dne 13. zari 2017
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