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Anotace
VEJDELEK, P. Model osidleni s linedrni keramikou ve vychodnich Cechdch. Hradec
Kralové: Filozofickd fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2015, 84 stran. Diplomova

prace.

Cilem predlozené diplomové prace je vytvofeni modelu osidleni s linedrni
keramikou v uz§im regionu vychodnich Cech na zakladé studia a revize keramického
materialu. Jsou to pravé zlomky naddob prvnich zemédé€lct, jez se staly nositeli velkého
mnozstvi informaci o svych vyrobcich/uzivatelich. Diky jejich analyze, popisu a
vzadjemnému porovnavani jsme do jisté miry schopni rekonstruovat pribéh déji davno
minulych, ackoli vypoveédni hodnota tohoto — byt nejpocetnéjsiho - archeologického
pramene ma sva omezeni a hranice. I pfesto si lze prostfednictvim dat ziskanych z
dostupného materidlu ucinit zékladni pfedstavu o vyvoji sidelni struktury lidi, kteti

uplatiiovali zcela nové paradigma o zivoté, lidské bytosti a jejim vztahu k ptirodé.
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VEJDELEK, P. The Model of Linear Pottery Settlement in Eastern Bohemia. Hradec
Kralové: Faculty of Arts, Univerzity of Hradec Kralové, 2015, 84 pages. Master‘s
Thesis.

The Aim of this Master‘s Thesis is to create the Model of settlement with Linear
pottery in Eastern Bohemia based on study and revision of ceramic fragments. It is the
fragments of vessels made by first farmers, which became the bearers of great ammount
of information about its origin(al). Thanks to their analysis, description and mutual
comparison to some extent we are able to reconstruct the sequence of events long past,
although the predictive value of this - though most numerous - archeological source has
its own limitations and boundaries. It still can through data obtained from the available
material to make a basic understanding of the development of the settlement structure of
people who claimed to have a completely new paradigm of life, human beings and their

relationship to nature.
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1.Uvod

V diplomové praci se budu zabyvat modelem osidleni s linedrni keramikou (dale
LnK) ve vychodnich Cechach. StéZejnim pramenem je keramicky materidl, jehoZ
revize, popis a kresebnd dokumentace poskytly vychozi data pro feSeni dané
problematiky. Hustota lokalit a jejich vzajemnda poloha proto dovoluji vytvofit model
postupného osidlovani regionu prvnimi zeméd¢lci. Sledovany region ovSem nezahrnuje
celé administrativni izemi vychodnich Cech, ale omezuje se zhruba na rozlohu
kralovéhradeckého kraje, kde se koncentruje vétSina nalezii LnK. Divodem k tomuto
kroku je také to, ze v muzeu v Hradci Kralové, Jicin¢ a Hoficich, odkud pochazi
zpracovana keramika, nejsou uloZeny vSechny ndlezy LnK z pardubického kraje a
z hlediska narocnosti prace nebylo pfistoupeno k doplnéni pramenné zékladny o tyto
nalezy. Dulezité bude pfedevsim zakladni chronologické zarazeni lokalit a mozné
urceni doby, po kterou byly osidleny nositeli linearni keramiky, jejich vztah k ti¢ni siti a
pfirodnim podminkdm obecné. Pfedpokladem je, Ze z téchto zakladnich charakteristik
bude mozné vyc¢lenit jednotlivé sub-regiony, ptipadné mikroregiony, v jejichz ramci lze
vysledovat postupny rozvoj osidleni s LnK a chovani prvnich zemédéleti v krajiné.
Osidleni s LnK jiz bylo ve vychodnich Cechach zpracovano v praci M. Kongelové
(2005) z hlediska vztahu k ptirodnim podminkam, ovSem model osidleni vytvoreny na
zaklad¢ keramickych ndlezi zde doposud vypracovan nebyl. Nejbliz§im tzemim, kde
byl proveden pokus o vytvofeni takového modelu, je region Kolinska (Paviii — Rulf
1996). V této praci budou navic sledovany faktory jako vztah lokalit k podlozi a plidnim
typtim, které poskytnou $ir§i obraz o sidelnich preferencich LnK.

Na moznou existenci specifickych ryst v sidelni struktufe jednotlivych sub-
regioni pravdépodobné poukédze jejich vzdjemné porovnani. Predpokladem tohoto
tvrzeni je tuSend rozdilnd dualezitost vodnich tokll v regionu a s tim spojené odlisné
vzorce zakladani sidel podél vodoteci. Na tento predpoklad navaze pokus o aplikaci
modelu centralniho sidlisté a ,,satelitnich® osad, kterému se vénuji autofi predevsim

v Belgii, Némecku, ale také Polsku (Liining 1998, Petrasch 2003). PtedevSim podél



Labe se nachazi podobna koncentrace LnK lokalit, kterd by mohla byt s timto modelem
asociovana. Hlavnim vystupem prace bude mapa zachycujici postupné Sifeni LnK sidel
formou izolinii, kterd by méla poskytnout zékladni obraz o priibéhu tohoto fenoménu.
Zde je nutno zminit, Ze se jedna o vysledek ovlivnény (a proto zasti zkresleny)
nendhodnym vybérem lokalit s dostupnym keramickym materidlem. Tato mapa bude
doplnéna o podrobnéjsi mapky vyznamnéjSich a hustéji osidlenych mikroregionti. Dalsi
diilezitou soucast prace budou tvofit tabulky s kresbami revidované keramiky, ktera je

stézejnim podkladem pro sepsani nasledujiciho textu.



2.Metoda prace

2.1.Casové a prostorové vymezeni

Ptitomnost lidu s linearni keramikou na nasem tizemi spada do starSiho neolitu v
prabéhu klimatického optima obdobi Atlantiku, zhruba v intervalu 5500 — 4900 BC cal.
Jak jiz bylo zminéno v ivodu, je zkoumanym tzemim uz§i region vychodnich Cech
(prakticky jeho severni cast, kterd odpovidd zhruba administrativni rozloze okresu
Hradec Kréalové). Zde bude v zakladnim néstinu u¢inén pokus o vytvofeni modelu
osidleni s linearni keramikou tak, jak to umozni dostupna data. Pravé na zaklad¢ naleza
keramiky a jejich klasifikace (vztah k vodnim toklim, poloha v ramci sidelni struktury,
chronologické zatazeni apod.) bylo mozno vy¢€lenit jednotlivé sub-regiony (samostatné
mensi oblasti s ur€itou mirou pfedpokladané vnitini integrity) a mikroregiony (Gzemi
definované vztahem lokalit k pfislusnému vodnimu toku).

Bude pojedndno o struktuie osidleni v obdobi pfedchazejicim ptichodu prvnich
zemedélel — mezolitu - a moZzném teoretickém vztahu mezolitickych a linedrnich lokalit
v regionu, zminéno bude také osidleni nebo piima kontinuita sidel LnK do nasledujiciho
obdobi s vypichanou keramikou (dale StK). Zjisténé udaje ze sledovaného regionu
budou pro dokresleni situace porovnavany s regionem Kolinska, kde ucinili pokus o
vytvofeni podobného modelu I. Pavld a J. Rulf (7/996). Pozornost se zaméti také na
mozné kontakty se sousednimi oblastmi.

Podle J. Rulfa (7983) se sidlist¢ LnK v ¢eském prostiedi soustfed’uji na izemi o
dnesnich primérnych teplotich 7 - 9 °C. Casto jsou osidlovany relativnd vlhké
hnédozemni oblasti; v relativné suchém d¢ernozemi se nachdzi menSina naleziSt.
Charakteristické je vytvareni seskupeni (koncentraci) o riizném poctu lokalit na tocich L.
nebo II., pfipadné i III. fadu. Dalsi faktory, které urcuji charakter osidleni LnK —
vzdalenost od vodniho toku, nadmotska vyska, relativni pfevySeni nad vodnim tokem,
orientace svahu, vztah k pidnim typim a jejich podlozi aj. - budou popsiny a

konfrontovany nize.



2.2.Vyvojovy ramec

Otazka plvodu neolitu ve stfedni Evropé je spojena s nejstar§i LnK. VétSina
autord spatiuje jeji pivod v severni ¢asti karpatské kotliny v povodi stfedniho Dunaje,
za hranici kultury StarCevo (Pavlii — Vokolek 1992). Ukdazalo se, ze v n¢kterych sub-
regionech Slavonie a Sremu zifejmé probihal soucasny vyvoj pozdni kultury Starcevo
spolu s nejstars$i LnK. Oba tyto kulturni celky zde vykazuji shodné znaky v technologii
vyroby keramiky. Podle J. Benese (2008) se na zdkladé kulturnich interakci mezi
mezolitem a neolitem star¢evského komplexu zformoval takovy paleoekonomicky a
kulturni systém, ktery miizeme do zna¢né miry geograficky provazat s rozsifenim biomu
sttedoevropského opadavého lesa v prubéhu atlantiku. LnK se zfejm& nevyvinula v
oblastech bez pivodni populace, spise §lo o odliSny zpisob vyuziti krajiny v porovnani
s ran¢ mezolitickym osidlenim.

V Cechach byla nejstar§i LnK definovana na zakladé dvou starych néalezil
z Chodouné¢ a z Chudonic (Paviu — Vokolek 1992, 44). Je pro ni charakteristicka
silnosténna keramika se zna¢nou piiméesi organického ostfiva, nizké teplota vypalu a
typické nadoby s vrchni oxida¢ni vrstvou vedle kvalitnéjSich, redukéné vypalenych
nadob. Jsou zdobené rytymi zlabky tvoticimi motiv jednoduchych spirdl, meandrii nebo
liniovych usec¢i. Hrubé keramika je zdobena prstovanim a plastickymi vyénélky. Tvary
nadob nejsou pfili§ variabilni, nejcastéji se jednd o polokulovité nebo bombovité
nadoby, objevuji se také lahve. Z hlediska suroviny pro vyrobu Stipané industrie ve
star$i fazi LnK zcela dominuje baltsky pazourek. Mistni ndhrazky jsou pouzivany pouze
v okruhu nékolika kilometrGi od zdroje. V nasledujici fazi se zacind objevovat
krakovsky hnédy silicit, ktery ukazuje na kontakty vychodoceského regionu s oblasti
Dolniho Slezska skze Kladskou stezku (Pavii — Vokolek 1992, 79 - 80).

Z hlediska vyzdoby jsou Zzlabky postupné nahrazeny prostou rytou linii. V
klasickém obdobi LnK dominuje ve vyzdobé tzv. vypliovana paska a jeji varianty.
Vypliovana paska je dale v mlad$im stupni vystfidana fidce i husté fazenymi notami na
linii a v zavéru LnK (tzv. Sdreckém stupni, ktery pfedznamenava vyvoj do StK) potom
husté¢ fazenymi notami na pfedrysované linii nebo aZz samostatnymi notami

trojuhelnikovitého tvaru (volné podle Bylany.com). Pro potieby této prace vsak bylo



pouzito zjednoduSeného chronologického schématu klasifikace vyvoje na Sest
chronologickych stupiti, které se osvéd¢ilo jiz pfi hodnoceni struktury osidleni na

Kolinsku (Pavlit — Rulf 1996). Tato kritéria jsou nasledujici:

1) ptevaha zlabkované vyzdoby v souborech

2) organické ostfivo, esovité okraje tvart, zlabkovani neptesahuje ryti

3) jemny plaveny material redukéné vypalovany pievazuje v jemném zbozi, pro
vyzdobu je charakteristicka vypliiovana paska

4) v technice vyzdoby se uplatituje notova vyzdoba s notami fidce rozlozenymi na
nadobé

5) prevazuje notova vyzdoba s husté fazenymi notami, vypliiovand paska neni,
nebo se transformovala do tenkych zebticka

6) vyzdoby liniemi husté presekdvanymi a fadami jednotlivych vpichti

Pocet lokalit nalezicich k jednotlivym perioddm LnK ve sledovaném regionu
ukazuje graf 1. Stav neodpovida celkovému poctu lokalit, protoze nékteré dlouhodobé

osidlené¢ lokality figuruji v kazdé chronologické periodé zvlast.
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Graf 1. Pocet lokalit nalezicich k jednotlivym periodam LnK
2.3.Pramenna zakladna

StéZejnim pramenem této prace je keramicky materidl, jeho popis a

vyhodnoceni. Z toho diivodu predstavovalo zakladni heuristicky krok porovnani



zndmych lokalit s materidlem fyzicky dostupnym v muzeich. Vychozim bodem se stal
soupis lokalit v praci M. Koncelové (2005), ale také zpravy v Bulletinu zdchranného
oddgleni (dnes Vyzkumy v Cechach) a Zpravodaje Krajského muzea vychodnich Cech.
Po revizi keramického materidlu se celkovy pocet lokalit, se kterymi bylo mozno
pracovat, znané zredukoval, avSak pfibylo také nékolik lokalit novych, zjisténych
akcemi z poslednich let.

Revize se tykala materidlu uloZzeného v archivu Regionalniho muzea a galerie
v Ji¢iné, kde byla keramika popséna a kresebné zdokumentovana. Ziskané tdaje byly
doplnény o keramiku uloZenou v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové a
v Méstském muzeu a galerii v Hoficich a o Udaje z literatury (Pavlii — Vokolek 1992 a
1996, Vejdelek 2013; Pavlu — Vejdelek, v tisku [2015]; Moucha 1973, Novak — Horak
2005). Velikou pomoc pfineslo  zpfistupnéni  skic  linedrni  keramiky
z kradlovéhradeckého muzea prof. 1. Pavli. Tyto kresby jsou soucésti archivu
archeologického oddéleni v Kutné Hote. Vysledkem vSech dil¢ich krokli je zminovana
kresebna dokumentace keramického materidlu a déle soupis lokalit s udaji o keramice a
jednotlivych naleziStich. Na zaklad€ ziskanych dat bude dale vytvofen a popsan model

osidleni s linearni keramikou ve vychodoc¢eském regionu.

2.4.Pracovni postup

2.4.1.Revize a kresebna dokumentace naleza

Jak jsem jiz ptedeslal, prvnim krokem bylo zrevidovani a kresebné
dokumentovani  keramiky v ji¢inském muzeu. Pozornost byla  vénovana
pravdépodobnému tvaru nadob, v pfipadé okrajovych fragmenti priméru okraje
nadoby, déle byl sledovan material, barva, ostfivo a predevsim vyzdobné techniky jako
stézejni kategorie pro chronologické zatrazeni stiepti. Také bylo v nékterych ptipadech
ptistoupeno k doplnéni dat o nélezy jiz zpracované a vypublikované, ale v mensi mife
rovnéz o zatim nezpracované ndlezy zaznamenané riiznou formou. Ne vzdy se proto

vSechny sledované kategorie podafilo zjistit, zejm. v pfipadé¢ kreseb z archivu



archeologického pracovisté v Kutné Hoife se jedna o piekresleny vybér skic se
zakladnimi 0daji, kdy se casto nepodafilo dohledat vice podrobnosti (pro feSeni
vybranych ukoll jsou ovSsem dostacujici). Témét ve vSech ptipadech jsou uvedena

inventarni ¢isla stfept pro jejich ptipadnou budouci identifikaci.

2.4.2.Urc¢eni polohy nalezii

Zdaleka ne vSechny ndlezy se podafilo pfesné lokalizovat, ovSem i u piesné
uréenych dat existuje znacna chyba zpiisobend jejich plosSnym zachycenim (Rulf 1983).
Potfebam této prace je vSak takova lokalizace pln¢ dostacujici, ackoliv budou nékteré
udaje riznou mérou zkreslené¢ (vzdalenost od vodniho toku, pfevyseni lokality nad
vodnim zdrojem, piesnd nadmoiska vySka ad.). Naopak ptislusnost lokality k vodnimu
toku, podlozi (potazmo slozeni piid) nebo orientace svahu vici svétovym stranam se da
z téchto dat vétSinou bezpecné ur€it. Pro procentualni vyjadieni piesnosti lokalizace
jednotlivych poloh byl pouzit nasledujici zjednoduseny model (a to jak u lokalit LnK,
tak u mezolitickych lokalit a lokalit StK, které budou s linedrnimi vzajemné
porovnavany): 1) lokalizace soutadnicemi nebo parcelnim ¢islem, 2) lokalizace mistnim

nazvem, 3) lokalizace ndzvem katastru, ptipadné obce.

2.4.3.Vypovidaci hodnota nalezi

Zpracované ndlezy pochazeji z riznych typl terénnich akci a jsou doplnény o
vice ¢i mén¢ podrobné informace. Stézejni lokality zndmé z vétSich vyzkuma doplituji
lokality z mensSich, vesmés zachrannych akci (prikopy pro inzenyrské sité, realizace
staveb rizného typu) a ve znacné mife lokality zachycené povrchovymi sbéry. Z toho
diivodu je vnitini struktura keramiky dolozena mnohdy pouze zlomkovité. Rovnéz
velikost soubori md maximalni mozny rozptyl — v n€kterych piipadech se jedna o
jediny ziskany keramicky fragment, naopak soubory ziskané vétSimi vyzkumy citaji
mnohdy stovky i vice kust keramiky. Pokud budeme ptedpokladat, Ze ojedin¢lé nalezy

zlomkt dokladaji spiSe obdobi nejintensivnéj$iho osidleni nez jeho pocatek (Paviu —



Rulf 1996, 136 - 137), mizeme pravdépodobné pocitat s vysSim stafim takovych lokalit.
Navzdory tomuto pfibliznému chronologickému ohodnoceni lokalit zachycenych
povrchovymi sbéry miizeme tyto lokality pouZzit pfi formulovani teorie postupného

Sifeni sidelni enkldvy s moZnym ¢asovym posunem hloubéji do minulosti.

2.4.4.Revidované lokality z Regiondlniho muzea a galerie v Ji¢iné

V ji¢inském muzeu byla revidovdna veskera dostupnad linedrni keramika.
Zjisténé lokality byly porovnany se seznamem M. Koncelové (2005). Dohledat a
kresebné zdokumentovat se jich podatilo zhruba polovinu. Zdznamy o uloZzené linearni
keramice byly ziskavany z kartotéky i z pocitaCovych zaznaml, ne vzdy se vSak
podafilo dohledat pfimo uloZeny materidl. Seznam a popis revidované keramiky je

nasledujict:

1.BartouSov: blize neurcend lokalita na pravém bfehu Mrliny. Povrchovym sbérem byl
ziskan jemny plaveny stfep Sedé barvy z vyduté polokulovité nadoby (inv. €. 33)
zdobeny vodorovnymi a kolmymi rytymi liniemi, ktery odpovida tfetimu

chronologickému stupni.

2.Bystrice: blize neupfesnéna poloha ziejmé na pravém biehu feky potoka Bystfice,
nedaleko Liban¢. Z povrchového sbéru byly ziskany ¢tyii keramické zlomky. Prvnim je
okraj polokulovité nadoby (inv. ¢. 390/9) se zrnitou strukturou okrovooranzové barvy.
Zdobeny je vodorovnou linii pod okrajem pieruSenou kratkou svislou linkou. Dale jsou
to dva fragmenty vyduti polokulovitych nadob (inv. €. 390/14 a 390/8) s pfimési jemné
slidy, Sedookrové a Sedé barvy, zdobené rytymi liniemi. Posledni je fragment vyduté
neurcité nadoby Sed¢ barvy (inv. ¢. 390/12), zdobeny ziejmé& vypliiovanou paskou.

Chronologicky lze tuto lokalitu zatadit do stupné 3.

3.Ce¥ov: blize neupiesnéna lokalita u jednoho z pramenii potoka Volanky. Zlomek
z vyduté polokulovité nadoby Sed¢ barvy s ptfimési jemné slidy (inv. ¢. 2837), je

zdobeny rytymi liniemi a pochazi z povrchového sbéru. Nélezi stupni 3.



4.Holin: tato lokalita nema piesnéji ur¢enou polohu, nachazi se pravdépodobné u
Holinského potoka. Povrchovym sbérem byl z lokality ziskdn zlomek vyduté nadoby
neurcitého tvaru Sedocerné barvy s pifimési jemné slidy (inv. ¢. 843), zdobeny

vypliiovanou paskou. Odpovida stupni 3.

5.Horni Lochov: lokalita bez ptesnéji uréené polohy. Z povrchového sbéru pochdzi
zlomek vyduté pravdépodobné polokulovité nadoby SedoCerné barvy s piimési jemné

slidy (inv. ¢. 551), zdobeny vypliiovanou paskou. Odpovida stupni 3.

6.Hradi§t’ko — Podhaj (dnes ziejmé Zeretice — poloha Pod Héjem): sbér r. 1950.
Lokalita s nadm. vySkou 250 m, kolem 100 m od levého biehu Cidliny. Zlomek s inv. €.
3061 z okraje polokulovité nadoby Sedé barvy s pfimési kaminkti, zdobeny svislymi
rytymi liniemi a prstovanim na okraji, nalezi pravdépodobné tietimu chronologickému

stupni.

7.Ji¢in: 1) aredl nemocnice, prikop pro kandl, zachr. vyzkum 1994. Lokalita s nadm.
vyskou 289 m, kolem 560 m od levého biehu Cidliny, relativni prevySeni 19 m. Z ob;j.
1/94 ze IV. vrstvy pochazi jemny plaveny stfep z okraje polokulovité nadoby Sedocerné

barvy (inv. ¢. 63/94), zdobené rytymi liniemi a notami. Odpovida stupni 4.

2) areal nemocnice, v ryze pro kabel, pp¢. 390, zachr. vyzkum 1999. Stejna
lokalita jako pfedchozi. Z obj. 3/99 pochazeji tii stiepy (vSechny inv. ¢. 45/99) — prvni
z vyduté polokulovité nadoby Sedookrové barvy s pfimssi kaminkid a slidy, zdobeny
vypliovanou paskou, druhy rovnéz z vyduté polokulovité nadoby Sedé barvy s ptimési
kaminkl, zdobeny rytymi linkami a notou, tfeti pochdzi z téla hruskovité nadoby z
plaveného materidlu Sedookrové/oranzové barvy, zdobeny rytymi liniemi a notou.

Chronologické zatazeni odpovida stupni 3 a 4.

3) aredl nemocnice, sbér z vykopané hliny, r. 1999. Stejnd lokalita jako
predchozi. Soubor ¢ita devét stiepti. Dva pochazeji z vyduti hruskovitych nddob okrové
barvy s pfimési organiky a kaminkli a Sedocerné barvy s piimési kaminkii. Zdobené
jsou rytymi liniemi s notami na linii (inv. ¢. 68/99 a 70/99). Jeden stiep je z vyduté

polokulovité nadoby SedocCerné barvy s pifimési organiky a kaminkl, zdobené



nehtovymi/prstovymi vrypy s vytlacenym valem (inv. ¢. 67/99), ostatni stfepy — kromé
jednoho - pochazeji z vyduti polokulovitych nadob (pifip. z okraje) a jsou zdobené
rytymi liniemi s notami na liniich nebo na prisecicich linii (inv. €. 69, 72-75: patii
ziejme stejné nadobé, 77/99). Barvy stiepli a material jsou nasledujici: Sedocerna
s pfimési jemné slidy, SedoCernd s organickym ostfivem a tmavésedd s organikou a

kaminky. Chronologické zatazeni odpovida ¢tvrtému stupni.

4) Celisova ulice &p. 419, sbér r. 1979. Je souéasti stejné lokality jako predchozi,
&p. 419 v Celisové ul. oviem lezi v nadm. vysce 285 m, zhruba 480 m od levého biehu
Cidliny a s relativnim pfevySenim 14 m. Prvni zlomek z vyduté polokulovité nadoby
z pis€itého materidlu Sedooranzové barvy (inv. ¢. 85) ma plasticky dvojity knoflik
promacknuty prsty a nese vyzdobu rytymi liniemi a notami. Druhy stfep z vyduté
polokulovité nadoby, rovnéz z pis¢itého Sedooranzového materidlu (inv. €. 89), nese
vyzdobu rytymi liniemi piesekdvanymi husté fazenymi notami/zaseky. Tyto stiepy

odpovidaji stupni 4 a 6.

8.Konecchlumi: sbér r. 1965. Blize neurcend poloha u potoka Luzanky, ze které
pochazeji zlomky patrné z vyduté stejné polokulovité nadoby s piimési organického
materialu, zvnéjsku sienové/rizovookrové a zvnittku tmavé Sedé barvy (inv. €. 974 —

976). Jsou zdobené Sirokymi zlabky a chronologicky odpovidaji stupni 1.

9.Liban: aredl Plastimat, sbér 60. a 70. léta. Lokalita s nadm. vyskou 234 m, zhruba
200 m od pravého bfehu Libanského potoka s relativnim pievySenim Sm. Zlomek
z vyduté nadoby neurcitého tvaru Sedookrové barvy (inv. €. 24266) nese vyzdobu

ktizicimi se liniemi a chronologicky odpovidé stupni 3.

10.Libai — Kozodirky: pii stavbé koupalisté r. 1938, Cajktv rybnik ppé. 1138/12,16.
Lokalita lezici v nadm. vySce 222 m, ve vzdalenosti kolem 100 m od levého biehu
Détenického potoka s relativnim pievySenim 6 m. Z lokality pochéazeji dva keramické
fragmenty - jeden z okraje polokulovité¢ nadoby Sedookrové barvy s pfimési kaminkd,

zdobeny kiizicimi se liniemi (inv. ¢. 13214), druhy z vyduté polokulovité nddoby stejné
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barvy a pifimési, zdobeny rytymi liniemi, s malym knoflikovitym nalepem (inv. €.

13213). Cronologické zatazeni odpovida stupni 3.

11.Nadslav: blize neupfesnénd lokalita u feky Mrliny. Dva zlomky z vyduti
polokulovitych nadob, které pochazeji z povrchového sbéru, jsou zdobené v jednom
ptipad¢ rytymi liniemi s notami v uhlech a na prisecicich linii (inv. ¢. 34), ve druhém
ptipadé¢ je na stiepu (inv. ¢. 35) vzhiru zahnuty plasticky vycnélek a vyzdoba
paralelnimi klikatymi liniemi, které pficné spojuji kratSi ohranic¢ené linie/delsi zaseky.
Barva je Sedookrova a okrova s nddechem Sed¢, materidl ma v prvnim ptipadé silnou
pfimés kaminkd, ve druhém je pfimes organickd. Prvni zlomek odpovida
chronologickému stupni 4, druhy by mohl byt podle materidlu keramického tésta

pravdépodobné starsi.

12.0haveé: J od silnice JC — Sobotka, sbér 15. 3. a 5. 4. 1991. Lokalita leZici v nadm.
vysce 300 m, ve vzdalenosti 300 — 500 m od potoka Maly Porak s relativnim
pfevySenim kolem 20 m. 15. 3. byly nalezeny tfi sttepy — prvni z vyduté polokulovité
nadoby Sedookrové barvy s pfimési jemné slidy a trosky organiky (inv. ¢. 2875/1),
zdobeny liniemi a malymi notami mimo linie. Zbylé dva stfepy, stejné barvy a pfimési
(inv. €. 2875/2 a 3), nesou vyzdobu tenkymi linkami, v prvnim ptipadé jesté pretnutymi
notami. Z 5. 4. pochézi pét stiept. Tti jsou z obj. 28, zfejmée se jedna o fragmenty stejné
polokulovité nadoby (inv. ¢. 3372/1-3) — jeden z okraje a dva z vyduté, zdobené liniemi
s notami na linii a v thlech. Zbylé dva stfepy pochazeji z obj. 60. Jedna se o jeden okraj
polokulovité nadoby (inv. ¢. 3542/1), zdobeny prstovou Spetkou a vodorovnou fadou
dvojvpichtl pod okrajem, a o ¢ast vyduté polokulovité naddoby (inv. ¢. 3542/2) zdobenou
rytou linii a notou v thlu linie. Barva téchto stfept je Sedookrova a jsou vyrobeny
z jemného plavebného materialu. Je mozné, Ze akce 5. 4. nebyla sbérem, ale jednalo se
o zachranny vyzkum pii nékterém druhu prikopu. Chronologicky lze zatadit lokalitu

Ohavec do stupné¢ 4.

13.0stroméi: dvir ¢p. 391. Lokalita lezici v nadm. vySce 263 m, ve vzdalenosti zhruba
100 m od pravého biehu Javorky. Relativni pfevySeni nad vodnim tokem je 3 m.

Povrchovym sbérem ze 17. 7. 2008 byl ziskdn zlomek z vyduté polokulovité nddoby
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Sedé barvy s ptimési pisku (inv. ¢. 13463), zdobeny vodorovnou linii s notou na linii.

Odpovida chronologickému zatazeni do stupné 4.

14.Pafezska Lhota: blize neurCena lokalita pobliz pramene a potoka Vyceslavky.
Zlomek z okraje polokulovité nddoby z jemného plaveného materidlu Sedé barvy (inv. €.
2843) je zdoben preruSovanymi rytymi linkami. Pochazi rovnéz z povrchového sbéru a

nalezi chronologickému stupni 3.

15.Sbér: V od silnice Vysoké Veseli-Sbéf, v ryze pro plynovod, jama Sife 7,2 m,
hloubky 1,6 m. Keramika ziskdna z vyplné€ jamy v hloubce 0,5 m 21. 9. 2007. Lokalita
lezici v nadm. vySce 245 m ve vzdalenosti kolem 300 m od pravého brehu Cidliny,
relativni pfevyseni nad vodnim tokem je 6 m. Zlomek Sedookrové barvy s ptimési
kaminki (inv. ¢. 12947) je zdobeny rytou linii a pochdzi pravdépodobné z téla lahve.
Dalsi dva zlomky (inv. ¢. 12948 a 12949) pochézi z téze malé polokulovit¢ nddoby
hnédocervené barvy z jemného plaveného materidlu, zdobené vypliiovanou paskou.

Chronologické zatazeni lokality odpovida stupni 3.

16.Slavhostice: 1) poloha Nade Dvorem, ¢p. 68. Sbér r. 2009. Lokalita lezici v nadm.
vySce 260 m, zhruba 350 m od levého biehu potoka sttible, relativni pfevyseni je 11 m.
Soubor ¢itd osm stiepli. Tii z nich pochazeji z okraji polokulovitych nadob (dvé
z pis¢itého materialu Sedookrové barvy a tteti zplaveného materidlu okrové barvy). Jsou
zdobené rytymi liniemi a notami (inv. ¢. 17451, 17460 a 17469). Dva pochdzeji z vyduti
polokulovitych nadob z plaveného materidlu Sedookrové barvy. Zdobené jsou rovnéz
rytymi liniemi a notami (inv. ¢. 17463 a 17468). Jeden stiep pochazi z vyduté
polokulovité nadoby z plaveného materialu svétleSedé barvy, je zdobeny uz§imi zlabky
(inv. €. 17461). Dalsi stiep se stejnou vyzdobou je ztéla hruskovité nadoby (inv. €.
17470) a posledni pochazi ze dna nadoby — zfejmé misky - z plaveného materidlu
Sedookrové barvy. Nese vyzdobu rytymi liniemi a notami (inv. ¢. 17456).

Chronologicky nalezi lokalita do stupné 2/3, 3 a 4.

2) blize neupiesnéna poloha. Sbér r. 1940. Dva stfepy pochézeji z vyduti

neurcitych naddob Sedocerné¢ barvy. Maji piimés kaminkd a nesou vyzdobu uzs§imi
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zlabky (inv. ¢. 3018 a 3019). Dalsi sttep z vyduté polokulovité nadoby z plaveného
materialu Sedé barvy nese vyzdobu rytymi liniemi (inv. ¢. 3021) a posledni z vyduté
neurcité nadoby, rovnéz SedocCerné barvy a s piimési kaminkd, je zdoben vypliiovanou

paskou (inv. ¢. 3545). Chronologicky nalezi tyto stiepy stupni 2 a 3.

17.Sobdice: poloha ,, Trat’ Bezdé¢kov*. Lokalita na pravém biehu Javorky v nadm. vySce
256 m. Vzdalenost od vodniho toku je kolem 100 m a relativni pfevysSeni 1 m.
Z povrchového sbéru pochdzi dva zlomky keramiky — prvnim je fragment dna misky
okrové barvy (inv. ¢. 3514). M4 organickou piimés a je zdobeny uz§imi zlabky. Druhy
sttep pochazi z vyduté polokulovité nadoby Sedookrové barvy (inv. ¢. 3534). Tento ma
pfimés organiky a kaminkli a je zdobeny rytymi liniemi. Chronologicky odpovidaji
zlomky stupni 2/3.

18.Sobotka: Vestec u Sobotky, pii trase Vesec — Porail. Lokalita lezici v nadm. vySce
292 m, zhruba 150 m od pravého bfehu Veseckého potoka, relativni prevyseni je 7 m.
Jednd se o Sest zlomkl pochdzejicich z povrchového sbéru. Zlomky vyduti
polokulovitych nadob z plaveného materialu Sedookrové barvy a ziejmé dvou lahvi
(stejnd barva 1 mat.) jsou zdobené rytymi liniemi (inv. ¢. 5088), v jednom piipadé
s notou na linii (inv. ¢. 5086) a v dalSim notou na priseciku linii (inv. ¢. 5084). Déle je
zde stfep Sedé¢ barvy s hustéji fazenymi malymi notami/zaseky na liniich, ktery ma jako
jediny pfimés slidy a né€kolika kaminkd (inv. €. 5067). Vycet uzaviraji dva zlomky
z plaven¢ho materidlu Sedookrové barvy s vlasovymi linkami a mininotami (inv. €.

5078 a 5087). Tato lokalita pravdépodobné spada na pielom ¢tvrtého a patého stupné.

19.Stievaé: 1) poloha U Spiglova mlyna. Tato lokalita lezi v nadm. vy3ce zhruba 280
m. Vzdélenost od feky Mrliny je piiblizn¢ 100 — 200 m a relativni pfevySeni nad
vodnim tokem 4 — 6 m. Ze sbéru z 27. - 28. 5. 2006 pochazi dva stiepy — jeden z vyduté
polokulovité nadoby zdobeny rytymi liniemi a prstovymi Spetkami (inv. ¢. 12009),
druhy z téla nadoby hruSkovitého tvaru zdobené kiizicimi se rytymi liniemi (inv. .
12011). Jejich barva je Sedookrovad a Sedooranzova a maji pfimés kaminkl. Z jiného
sbéru bez uvedené¢ho data pochazeji dalsi tfi stiepy Sedé barvy — jeden z okraje malé

polokulovité naddoby s pupikem a nehtovymi vrypy (inv. ¢. 13981), dalsi dva z vyduti
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polokulovitych nadob zdobené rytymi liniemi (inv. ¢. 13962 a 13980). Chronologické

zatazeni lokality odpovida stupni 4.

2) z katastru pochazi jest¢ dalsi Ctyfi stiepy bez blizsi lokalizace a data sbéru.
Jednd se o tfi stiepy z vyduti polokulovitych nddob zdobené liniemi a ve dvou
ptipadech notou (inv. €. 51, 52 a 56). Maji jemnou piimés slidy, n€kdy i1 kaminkt, a
jejich barva je Seda. Ctvrty stiep z okraje polokulovité nadoby z pis¢itého materialu
cernookrové barvy je zdobeny pod okrajem dvéma tadami podlouhlych ovalnych

vpichi (inv. €. 53). Zlomky odpovidaji ¢tvrtému chronologickému stupni.

20.Vrsce: J od kravina a Z od silnice VrSce — Slavhostice, sbér 1954. Lokalita lezici
v nadm. vySce 255 m, ptiblizn¢ 200 — 300 m od pravého biechu potoka Stiible a jeji
relativni pfevyseni je kolem 20 m. Z lokality pochazi Sest zlomka (vSechny inv. €.
30/96). Dva jsou z vyduti polokulovitych nddob Sedookrové a okrové barvy, jeden
zdobeny rytymi linkami a jeden vypliiovanou paskou. Dva fragmenty jsou z okraji
polokulovitych nadob Sedookrové barvy, jeden zdobeny liniemi a notou, druhy
zatoCenym Zzlabkem se zvlaStnim rozSifenim. Jeden zlomek pochazi z téla hruSkovité
nadoby Sedookrové barvy s rytymi linkami. VSechny tyto fragmenty jsou z plaveného
materidlu. Posledni je zlomek okraje hrubsi nadoby tmaveé okrovohnédé barvy. Ma
pfimés pisku a organiky a je zdobeny prstem promacknutymi pupky a prstovanim na
okraji. Chronologicky lze lokalitu pravdépodobné zatradit mezi pielom druhého a tietiho

stupné az po stupen 4.

21.Vysoké Veseli: J okraj k.u. Pole V od silnice Vys. Veseli — Sbéf. Zachranny vyzkum
1994 — stavba optického kabelu. Lokalita lezi v nadm. vySce 250 m, pfiblizné¢ 500 m od
pravého biehu Cidliny a jeji relativni pfevyseni je 9 m. Zlomky keramiky pochazeji ze
dvou narusenych objektd. Z objektu 9/94 jsou to dva fragmenty z vyduti dvou riznych
nadob. Prvni je Sedookrové barvy, ma piimés kaminki a plochy knoflik zdobeny rytym
kiizkem. Druhy ma rovnéz Sedookrovou barvu a je zdobeny rytymi liniemi s notami
(oba inv. ¢. 74/94). Zobjektu 6/94 pochazeji rovnéz dva fragmenty. Prvni je

pravdépodobné zlomkem lahve Sedookrové barvy. Ma piimés kaminkl a

vyzdobu rytymi liniemi. Druhy je z vyduté polokulovité nadoby z plaveného materidlu
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Sedookrové barvy, zdobeny rytymi liniemi s notami (oba inv. ¢. 77/94). Chronologické

zatazeni lokality odpovida stupni 4.

22.7Zitétin: poloha Na Ostrové, ppé. 141. Lokalita lezici v nadm. vyice 237 m, ve
vzdalenosti kolem 150 m od levého biechu Mrliny. Relativni pievyseni lokality nad
vodnim tokem je 1 m. Z povrchového sbéru z20. 10. 2008 pochazi stiep z téla
polokulovité nddoby tmavé Sedé barvy (inv. ¢. 13792). V keramické hmot¢ je piimés
slidy a kamink® a stfep nese vyzdobu rytymi liniemi s notou. Chronologické zarazeni

odpovida stupni 4.

2.4.5.0statni prameny

Kromé revidované¢ho materidlu z muzea v Ji¢in¢ jsou v textu a analyze vyuzity
udaje z patnacti lokalit zpracovanych v mé bakalatské praci (Vejdelek 2013). Jedna se o
lokality JeFice (nalezist¢ II a nalezisté III - vyzkum 1960), Trebovétice (poloha ,,V
Blateckach™ a ,,Vesce®), Sovétice, Jaroméf (Dolni Dolce; poloha ,,Na Cihelnach®;
vyzkum — ptelozka silnice HK - Jaromét), Benatky, Stracov, Brezovice, Sobcice,
Maslojedy, Chlum a BriSt’any.

DalSim pramenem se staly skici linearni keramiky ulozené v Muzeu vychodnich
Cech v Hradci Kralové a v Muzeu a Galerii v Hoficich. Tyto kresby mi byly poskytnuty
z archivu archeologického oddéleni v Kutné Hote vedoucim prace prof. 1. Pavli, za coz
bych mu timto chtél velice pod&kovat. Udaje o jednotlivych lokalitach byly dohledany a
doplnény (pokud bylo mozno) ze seznamu M. Koncéelové (2005) a z uvedené literatury.
Poskytnuté kresby byly ndsledné vybéroveé prekresleny tak, aby znich bylo mozné
ziskat predstavu o chronologickém zafazeni jednotlivych lokalit. Jednd se o nasledujici

polohy:
A) MUZEUM VYCHODNICH CECH V HRADCI KRALOVE

Bukvice: sbér 1976, parc. ¢. 17/2. Lokalita lezici v blizkosti Bukvického potoka.

Linearni keramika odpovida stupni 5 a 6, na lokalité zjiSténa také pritomnost StK.
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Cerekvice nad Bystrici: pol. ,,Na Kozach®, sbér 1986, 1988, Bysttice, LnK stupen 2,
StK.

Holohlavy: zichranny vyzkum (dale ZV) 1986, 1990, parc. ¢. 245/1 — 29, 248. Nal. V,
Labe, LnK stupeii 1 a 2, StK.
- ZV 1990, parc. €. 253, 255-6, 23-25. Nal. 111, potok Jordan/Labe, stupeni 4—6.

Horni Prim: 1911, bezejm. pfitok Radostovského potoka, LnK stupen 3 a 4, StK.
Hofrenice: sbér 1976, 1985, parc.c. 171/1, 173, 414/1, Labe, LnK stupei 2, StK.

Lochenice: ZV pol. ,Na Sancich®, vyzkum, parc. & 606-7, 629, Ol§ovka/Labe, LnK
stupen 3-5.
- Prikop kanalizace, OlSovka/Labe, LnK stupen 6, StK.

Placdice: sbér 1968, parc. €. 514, Plaicky potok, LnK stupeni 5.

Plotisté — Placka: ZV pol. ,,U Zabitého*, Labe, LnK stupen 3, StK.
- ZV pol. , Kydlinovy jamy*, Labe, LnK stupen 3 a 4.

Prazské Predmésti: ZV ?, Wintrova ul., Labe, LnK stupen 3.

Predmérice: ZV 1988, prikop pro plyn, parc.¢. 726/1, 729. Labe, LnK stupeii 1, 3 a 4.
Rodov: ZV 2005, prikop pro vodovod, Trotina, LnK stupeni 5 a 62, StK

Semonice: sbér 1987, parc.€. 599, Labe, LnK stupen 2.

SmifFice: ZV 1973, parc. ¢. 149/2, Labe, LnK stupei 1.

SmifFice — Rodov: pii stavbé Zeleznice, parc. €. 439, Labe, LnK stupeini 1/2.

SmifFice — Zderaz: ZV ?, Labe, LnK stupen 3, 4 — 5.

Stézery: ZV ?, Placicky potok, LnK stupen 3 a 4.

Trotina: sbér 1986, parc. ¢. 341/1, 343/1, Labe, LnK stupen 3.

Vitinéves: Cidlina, LnK stupen 3.
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Vysoky Ujezd: Pavlovsky potok, LnK stupeti 3.
B) MUZEUM A GALERIE V HORICICH

Bilsko: ZV 1995, ryha pro opticky kabel, parc.¢. 280/6, Chlumsky potok, LnK stupen 3.
- sbér 1983, parc.c¢. 366, 365, 38, 48/1, 371, 372, LnK stupen 3, StK.

Czislavky: sbér 1980, 1981, 1983 a 1986, parc.C. 74, 82-3, 91, 92/2, 100, 112/2, 126,
131-2, 136/3, potok Tunég, LnK stupen 3, StK.

Trebechovice: Dédina, LnK perioda 4.

Hofrice: sbér 1917, Haberska ul., bezejmenna vodote¢ LnK stupen 4.
Jenikovice: sbér pod kopcem ,,Turkem*, Pavlovsky potok, LnK stupeni 1/2?
Nepolisy: Cidlina, LnK stupen 27?.

Poslednim pramenem pro analyzu a ndslednou formulaci modelu osidleni jsou
zpracované lokality ze severni hranice LnK ve vychodnich Cechach (Pavlii — Vejdélek,
v tisku), z nichZ byly vyuzity étyfi — Dubenec, Vestec u Zaloiiova, Zeleznice a nejisté
Pulice (které jsou zde brany jako regulérni LnK lokalita). Nakonec bylo pfistoupeno k
doplnéni revidovanych dat o udaje z dalsi literatury. Jedna se o nejstarsi lokality LnK ve
vychodnich Cechach (Paviii — Vokolek 1992 a 1996) a o lokality Libai (Moucha 1973)
a Trotina (Novdk — Horak 2005).
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3. Prirodni prostiedi regionu

Uzemi vychodo&eského regionu ma velmi &lenity tvar i reliéf krajiny. Severo-
jiznim smérem protékd Labe, které se u Pardubic staci na zapad. Plocha pahorkatina
sttidand plochymi vrchovinami, pferuSend misty ficnimi nivami a terasami zejména
v zapadni ¢asti regionu, se postupné smérem k severu a k vychodu zveda pies ¢lenitou
pahorkatinu podhiifi az k hiebenim Krkono§ a Orlickych hor (Demek a kol. 1965,
1987). Takovyto charakter reli¢fu vede ke znaénym klimatickym rozdiliim v oblasti.
Prestoze méla ptiroda v obdobi nejstarSiho zemédélského osidleni znaéné odlisny raz od
té dneSni - zejm. ohledné teploty, srazek a vegetace (Rulf 1983, 37 — 44), mnozstvi
charakteristickych ptirodnich znakt, jako je napf. geologie nebo zdkladni obraz ficni
sit¢, ztistalo podle I. Pavli a J. Rulfa (/996) béhem holocénu vyraznéji nezménéno, a
proto mizeme fici, Ze soucasné parametry vypovidaji o postaveni regionu v ramci

okolni krajiny stejné tak, jako tomu bylo v minulosti.

3.1. Geomorfologické a geologické poméry

Sledované tizemi se nachazi v geomorfologické provincii Ceska vysoéina, ktera
je v ramci Vychodnich Cech rozdélena na dvé soustavy — Sudetskou soustavu a Ceskou
kiidovou tabuli (Demek a kol. 1965). Sudetskd soustava je tvofena pasmem hor
(Jizerské hory, KrkonoSe, Orlické hory) a jejich podhtiim. Svahy téchto horskych
pasem prirozené ohranicuji sledovanou oblast ze severu a z vychodu, zbytek tizemi tvoii
pfevazné plochd pahorkatina, protkand siti fek a jejich ptitokli. Geomorfologické
soustavy mizeme dale rozd¢lit na geomorfologické celky, které jiz umoznuji podrobnéji
popsat vymezené uzemi. Pro potieby této prace jsou to predevsim Jicinska pahorkatina,
Vychodolabska tabule, Krkono$ské podhlii a Podorlickd pahorkatina (Demek a kol.
1987).
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Uzemi Ji¢inské pahorkatiny, nachazejici se na vychodé Severodeské tabule, ma
charakter Clenité pahorkatiny, misty ploché vrchoviny v povodi Cidliny, Javorky a
Bysttice, budované svrchnokiidovymi kvadrovymi kaolinickymi piskovei, vapnitymi
piskovci, jilovei a slinovei s rozptylenymi priniky drobnych téles tfetihornich
bazaltoidnich hornin. Reliéf je tektonicky podminény, v severni a severovychodni ¢asti
vyrazné€ tektonicky poruseny (kotliny a brazdy), ¢asté jsou také ficni terasy.

Vychodolabska tabule je geomorfologicky celek nachazejici se
v severozapadni ¢asti Vychodoceské tabule. Je to plocha pahorkatina v povodi Labe,
Cidliny a Lou¢né, na slinovcich, jilovcich, spongilitech a piskovcich svrchni kiidy, s
pleistocennimi {icnimi a eolickymi sedimenty. Je zde slabé rozclenény erozné
denudacni reliéf pleistocennich ti¢nich teras a udolnich niv Labe, Cidliny a ptitokt, se
sprasovymi pokryvy a zavéjemi (velmi vhodné pro zemédélskou Cinnost) a pokryvy a
presypy vatych piski, strukturné denudacnich plosin a plochych hibeti.

Geomorfologicky celek Krkono$ské podhufi v severnich a severovychodnich
Cechach v povodi Labe, Upy a Jizery je velmi &lenitou krajinou s reliéfem pahorkatiny
a vrchoviny o stfedni nadmotské vySce 463 m. Jeho ¢ast PodkrkonoSskéa pahorkatina je
tvofena horninami podkrkonosského permokarbonu, zejména prachovci, piskovci a
melafyry.

Krkonosské podhiiti prechazi na jihovychod¢ v Podorlickou pahorkatinu, ktera
zasahuje malou ¢asti i do Polska. Ze severu, zédpadu a jihozapadu obepina Orlické hory.
Na jihu na ni navazuje Svitavské pahorkatina, soucast Vychodoceské tabule. Na severu
sni sousedi piskovcové Stolové hory, resp. Broumovskd vrchovina. Hranice mezi

Podorlickou pahorkatinou a Orlickymi horami neni v piirod¢ zfejma.

3.2. Klimatické poméry

Ve vychodoceském regionu jsou zastoupeny témét vSechny stiedoevropské
klimatické oblasti, které odpovidaji jednotlivym vegetaénim stuptiim (Demek a kol.
1987, 21 — 25). Od jihozapadu k severovychodu postupné prechazeji vegetacni stupné

od II. (bukovo dubovy vegetacni stupeii pahorkatin) po nejvyssi IX. (alpinsky vegetacni
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stupeit v nejvyssich polohach Krkonos). Osidleni s linearni keramikou vSak ve
(bukového) stupné (Koncelova 2005, 657), ktery je vymezen nadm. vyskou 400 — 700
m, vegetacni dobou kolem 150 dni, priimérnou ro¢ni teplotou 7 °C a srazkovym tthrnem
700 mm za rok. Naproti tomu II. vegetacni stupeni spadd do nadm. vysky 200 — 400 m,
vegetacni doba je zde o 15 dni delsi, primérna roc¢ni teplota o 1,5 °C vyssi a srazek je

v praméru o 100 mm za rok méné.

3.3. Pedologické poméry

Podle map putdnich typt (7Tomasek 2000) je struktura piniho pokryvu ve
vychodoceském regionu zhruba nasledujici — v horskych oblastech a v podhtifi jsou to
prevazné hnédé pudy kyselé lemované ilimerizovanymi ptidami a ilimerizovanymi
pudami oglejenymi; v nejvyssich polohach se vyskytuji podzoly. Podél fek jsou to nivni
pudy (skupina fluvizemi a cernic), na které navazuji hnédé pidy s podzoly na
terasovych uloZeninidch a hnédé plidy se surovymi pidami (oboji pievazné v okoli
Hradce Kralové, ale také na dolnim toku Cidliny). Jesté jiznéji se pak vyskytuji
arenosoly s hnédymi pidami a podzoly. Na zapad od Labe jsou hojné zastoupeny
pelosoly (nejvyraznéji z celé CR) vazané na horniny poskytujici zvétraliny (skupina
luvizemi), dale jsou to hnédozemé a ostrivky cernozemi, cernic a Sedozemi.
Hnédozemé se rovnéz vyskytuji na vychod od Labe mezi Metuji a Orlici. Pivodnimi
porosty byly dubohabrové lesy na hnédozemich, ptevazné dubohabrové haje na
pelosolech, olsiny a druhotné vlhké louky na Cernozemich a Cernicich, luzni lesy a
druhotné udolni louky na nivnich ptiddch. V dnes$ni dobé€ je nahradily porosty smrkové a

borové, v mensi miie porosty dubu a buku a zbytky luzniho lesa (Demek a kol. 1987).

3.4. Hydrologické poméry

Plan oblasti povodi horniho a stfedniho Labe (Povodi Labe, statni podnik 2009)

uvadi, Ze toto ma charakter kotliny, v jejimz stfedu se rozkladd kiidova péanev s

20



pokryvem ctvrtohornich sedimentii. Mezi zasadni €initele hydrologického rezimu Labe
patii klimatické poméry, zejména srdzky a vypar. Dulezité jsou také dalsi faktory, a to
tvar a hustota fiéni sité, délka toku, sklonitostni poméry, pidni a hydrogeologické
poméry, vegetacni pokryv a v dne$ni dob¢é rovnéz vyskyt nadrzi a uprav tokul, apod.
Charakteristikami pritoku a hydrologického rezimu se Labe fadi mezi toky destovo-
sn¢hového typu. Pro oblast povodi Hornitho Labe je typicky zimni reZim povodni.
Vyjimkou jsou nékteré levostranné pritoky Labe.

Mistni rozdily ve srazkach zpisobuji znacné rozdily ve specifickych odtocich. V
horskych oblastech, zejména KrkonoSich a Orlickych horach, se tvofi pfevazna cast
odtokl. Nizinné oblasti jsou odkazany na pfitoky z téchto oblasti. Regulace fi¢ni sité
probéhla pfedevSim na Labi, ale ve vétsi ¢i mensi mife také na ostatnich vyraznéjsSich
tocich; mezi Labem a Cidlinou byla na mnoha mistech provedena meliorace poli nebo
luk (napt. Strategicky plan rozvoje Jaromerska 2000, 55). Pro osidleni s linedrni

keramikou maji vyznam zejm. Labe, Cidlina a mensi toky mezi t€émito dvéma fekami.

3.5. Vyvoj krajiny na konci mezolitu a ve starSim neolitu

Rekonstrukce klimatickych pomérti mezolitu a neolitu v ¢eském prostredi
vychazi pfedeviim z malakozoologie a pylovych analyz (Culdkova 2009, 28). V zavéru
atlantiku pokryva krajinu zapojeny les, v némz ptfevazuji smiSené doubravy s jilmem a
lipou. Hojny je také vyskyt jasanu, lisky a olSe, zatimco borovice postupné ustupuje. Od
zhruba 6 200 cal. BC se objevuje druhy lesni cyklus, ktery souvisi s chovem zvitat a
proménou lesa v diisledku antropogenni &innosti (Culdkova 2009, 27).

Intenzita geomorfologickych pochodi je v pribéhu holocénu zna¢né¢ mensi nez
v pleistocénu. Jednim z hlavnich Ciniteld se stava ¢lovék. V udolnich nivach se zacinaji
ukladat povodnové sedimenty. Vznikaji v n€kolika obdobich, z nichZ prvni a zaroven
jedno z nejdualezitéjSich pravdépodobné souvisi s pocatkem zemédélstvi v nizindch
(Demek a kol. 1987, 18). Ptesto jsou fi¢ni nivy na pocatku neolitu stale jesté spiSe
Stérkovité a lépe prostupné (Pavlii — Rulf 1996). V disledku odlesnéni a nespravného

obhospodatovani dochazi postupné k zesilené erozi piidy a ke vzniku strzi, zandseji se
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pivodné hluboka udoli. V nizZindch a snizeninach vznikaji piskové presypy, predevsim
v Polabi a na dolnim toku Cidliny.
Podle J. Rulfa (1983, 37 - 40) jsou zakladni faktory pfirodniho prostfedi

v neolitu nasledujici:

1. Reli¢f — k vétsSim zménam v modelaci terénu dochdzi na pisCitych uzemich.
Slozita je otazka eroze a sedimentace, kdy mohly vznikat zna¢né lokalni rozdily.
Obecné maji erozni a sedimentaéni procesy v neolitu jesté pomalé tempo. Udoli
byla v Atlantiku hlubsi nez dnes a modelace krajiny vyraznéjsi.

2. Vodni sit’ — ackoli v priib¢hu holocénu nedoslo k vyraznym zménam, je nutné
pocitat se zménami meandrl u vétsich fek, zmény koryt probihaly i u mensich
potokii. Dulezitd byla moZnost zasobovani vodou z prament (v Atlantiku byly
diky vlh¢imu klimatu zieme hojnéjsi nez dnes) a hloubenych studni.

3. Klima - Obecné je klima v obdobi atlantiku charakterizovano vyssi primérnou
ro¢ni teplotou (o 1 — 3 °C) a vyssi vlhkosti, predevsim v zimnim obdobi (avSak
napt. uzemi, ktera jsou dnes nejsus$i byla takova i v neolitu nezavisle na
absolutnim mnozstvi srazek apod.). Jiz v Atlantiku je tfeba pocitat s podnebnymi
vykyvy.

4. Piada — pouzitelnost dne$nich pedologickych map je pro posuzovani stavu
v pravéku problematickd, ackoli mnohdy piinds$i pozitivni vysledky. Padni
pokryv podléhd v kazdém ptipadé¢ zménam v Case v disledku piisobeni mnoha
Ciniteltl — klimatickych, hydrogennich, antropogennich apod. Za nejspolehlivéjsi
je povazovana analyza vztahu osidleni k podlozi (ptedevsim ke sprasi), které
nepodléhalo vét§im zméndm v Case.

5. Pivodni vegetace — zakladni otdzkou je pomér lesa a oteviené krajiny. Horni
hranice lesa byla misty posunuta o 300 az 400 vySkovych metrt oproti dnesku.
Tehdejsi smiSené pralesy (Siroké koruny jilmi a lip) branily vzniku hustéjSiho
podrostu a byly snaze pruchozi.

6. Fauna — dilezitou roli maji s pfichodem prvnich zeméd€lci domestikovana

zvirata.
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S ptichodem prvnich zemédélcii nastava plosné odlesiiovani a vznika tak kulturni
krajina. Pro stavebni ucely bylo zapotfebi obrovské mnozstvi dieva, prales rovnéz
ustupoval polim a pastvindm. Zna¢néd byla spotfeba palivového dieva. Toto pocinani
s sebou neslo uchovani ¢ernozemnich oblasti, zabrdnilo zalesnéni volnych ploch a
zaroven piispélo k piidni erozi, tvorbé nivnich piid a ¢astecnému ovlivnéni vodniho
rezimu (Rulf 1983, 43). V nasledujicich kapitolach bude podrobné popsano prostredi,
které bylo prvnimi zeméd¢lci preferovano, ptipadné zda a jak se v priibéhu Casu tyto

preference ménily.
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4.Vztah lokalit a prirodniho prostiedi

Na nasledujicich tfadcich bude podrobné popsan vztah lokalit LnK a ptirodniho
prostfedi. Udaje o nadmoiské vysce a vzdalenostech byly u jednotlivych lokalit
odecitany z map 1 : 5 000, ptipadné 1 : 10 000. Pro zjisténi souradnicovych koordinat a
udaji o podlozi bylo vyuzito on-line geologickych map v métitku 1 : 15 000,
zpracovanych v programu Arc GIS. Udaje o ptdnich typech, skeletovitosti ptidy, sklonu
svahu apod. byly ziskany z vefejné pfistupnych mapovych projektti charakteristik BPEJ
(soustava bonitovanych pidné ekologickych jednotek) na geoportilu SOWAC GIS.
Lokality, u kterych nebyla moznéa lokalizace ani mistnim nazvem, byly po vzoru J.
Rulfa (/983) zaméteny na stied katastru s moznym zazemim lokality v okruhu 1 km.

Podminky, které vyhovuji zemédélskému zptisobu zivota, jsou jiné nez ty, které
vyhovuji potfebam lovcl-sbéracl, béhem vyvoje se stavaji pro nositele jednotlivych
populaci/kultur charakteristickymi. I zde ovSem dochazi k urcitému rozptylu
namétenych hodnot, které vypovidaji o chovani ¢lov€ka v krajiné a ptizpisobovani se
mistnim podminkdm. Sidlist¢ LnK jsou vdzana na vodni toky, podél nichz se shlukuji.
Takovéto koncentrace vznikaji predevSim na tocich vyssich fadd, mohou vSak vznikat i
podél malych potokl. V této praci nebudu striktné¢ pracovat se sidelnimi clustry
vyélenénymi pro vychodni Cechy M. Konéelovou (2005), ale budu porovnavat sub-
regiony odvodiované vyraznéj$imi toky a jejich pfitoky. Je to z toho divodu, ze na
uzemi mezi kralovéhradeckym clustrem a clustrem v povodi Cidliny a Mrliny se
ukazuje jakasi samostatnd oblast sidlist’ s vlastni nastupni lokalitou a dale jsem vy¢lenil
lokality v povodi Dédiny, jejichz pocet je prozatim nizky, nicméné tvoii rovnéz
samostatnou oblast. Toto c¢lenéni tedy respektuje lokality na hornim Labi a jeho
ptitocich, lokality v povodi Cidliny a Mrliny, lokality v povodi Bystfice a Javorky a
lokality v povodi Dédiny. Udaje o lokalitich v jednotlivych sub-regionech budou
vzajemné porovnavany. Jesté je dilezité zminit, Ze jednotlivé polohy v ramci jedné
dlouhodobé¢ osidlené lokality (kde se v priibéhu ¢asu osidleni stehovalo) nejsou brany

jako samostatné osady, ale ptislusnému chronologickému stupni je pfipisovana vzdy
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konkrétni poloha vtomto chronologickém stupni a vramci jedné lokality osidlena

(napf. pro stupeni 1: Holohlavy — nal. V. A, pro stupeni 4: Holohlavy — nal. I apod.).

4.1.Vztah Kk Fi¢ni siti

Ri¢ni sit méla vpravéku stéZejni vyznam. Vodni toky slouzily jako
komunikac¢ni tepny, po kterych se mohly zemé&délské osady $ifit a zarovenn mohly byt
diky nim ve vzdjemném kontaktu. Ve sledovaném regionu se osidleni LnK vaze na toky
od 1. fadu (Labe) az po malé potoky V. faddu podle Graveliovy klasifikace absolutni
tadovosti zr. 1914 (toky Ustici do mofe jsou oznadovany jako feky I. Radu, piitoky
t&chto fek pak jako II. Radu atd.). Problém této klasifikace miize nastat pii vzdjemném
statistickém porovnavani, kdy si dva toky stejného fddu svym charakterem vzajemné
nemuseji odpovidat (napf. tok II. fadu Cidlina jako pfitok Labe je mnohem vyznamé;jsi,
nez Dolecky potok, ktery se také vléva piimo do Labe a je proto rovnéz klasifikovan
jako tok II. fadu). Toto hodnoceni by vSak mohlo vysvétlovat, pro¢ se nékteré nastupni
lokality LnK nachézeji pfi menSich vodnich tocich (jednoduse proto, Ze po nich vede
pfimé cesta od hlavniho toku a v obsazené poloze jsou zemédé€lsky pirihodné
podminky).

Jak bylo naznaceno vyse, pro potieby této prace jsou podle vyznamnéjSich
vodnich tokt (ne zcela podle jejich fadovosti) a podle pravdépodobnosti Siteni osidleni
podél téchto tokl vyclenény jednotlivé sub-regiony, které by mély vykazovat ucita
specifika. Jedna se o labsky sub-region (v tabulkdch zkratka L), do kterého spadaji
lokality podél tohoto toku a dale lokality pfi menSich tocich vlévajicich se pfimo do
Labe. V této oblasti se nachazi 29 zkoumanych lokalit LnK. Je to zhruba oblast
hradeckého sidelniho clusteru podle M. Koncelové (2005). Druhy sub-region tvofi
lokality v povodi Cidliny a Mrliny (C — M), kde se nachazi 23 zkoumanych lokalit.
K této oblasti opét patii mensi toky, vlévajici se pfimo do zminénych fek. Stejné
kritérium plati pro tfeti vyclenény sub-region v povodi Bystfice a Javorky (B —J), ve
kterém se nachazi 20 lokalit. Ctvrty samostatny sub-region tvoii étyfi lokality v povodi

Dédiny (D). Ze vztahu lokalit k vodnim tokim vyplyvaji tyto uidaje:
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1) Naprosta vétSina nejstarSich a starych lokalit (1. a 2. chronologicky stupent LnK) lezi
na nejvétsich fekach v jednotlivych oblastech. Jednd se o toky I. fadu (Labe), II.
fadu (Cidlina) a III. fadu (Bystfice). Vyjimku tvoii lokalita Konecchlumi a
Jenikovice, které lezi pii Bukovce a Pavlovském potoku (toky IV. fadu). Také
lokalita Jaromét — Dolni Dolce lezi na men$im toku — zminovaném Doleckém
potoce — ktery je vSak klasifikovan jako tok II. fadu.

2) V klasické fazi LnK (3. a 4. stupeil) postupuje osidleni na mensi toky, resp. toky
nizSich tadi. Pocet lokalit na vétSich 1 menSich tocich je zhruba vyrovnany.
Do tohoto obdobi také spada nejvice lokalit LnK ve sledovaném regionu.

3) V mladsi a pozdni fazi LnK (5. a 6. stupeil) pfevazuje osidleni pii mensich potocich,
kde se nachézeji vétSinou lokality nové osidlené. Pokud se nachéazeji osady z pozdni
faze LnK podél vétSich tokli/tokl vyssiho fadu, zpravidla se jednd o lokality, které

byly osidleny jiz v pfedchozim obdobi LnK.

Naésledujici tabulka ukazuje pocet lokalit nalezicich jednotlivym perioddm LnK.
Dlouhodobé¢ osidlené lokality jsou zaznamenany pro kazdou periodu zvlast, aby bylo

ziejmé, kolik lokalit bylo béhem ptislusné periody osidleno.

FAZE PERIODA CELKEM L C-M B-J D
Nejstarsi a 1 9 5 1 2
stard LnK. [ 2 13 5 4 4 1
Klasicka 3 39 13 12 13 1
LnK 4 26 7 8 10 1
Mladsi a 5 7 4 2 1 1
pozdni LnK 6 8 5 2 1 0

Tab. 1. Pocet lokalit nalezicich jednotlivym periodam LnK.

4.2.Vztah k nadmorské vysce

Jednim z nejdulezitéjSich faktort pro osidlovani poloh nositeli linearni keramiky

je jejich nadmotska vyska. Ta byla u jednotlivych lokalit odecitana v metrech, v grafu 2
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je potom znazornéna v desetimetrovych intervalech. Zde je potfeba znovu zduraznit, Ze
namefend data pochazeji jak z vyzkumd, tak z povrchovych sbérd, u kterych hrozi
druhotné pfemisténi artefaktli a tim snizeni jejich vypovidaci hodnoty. I z toho diivodu
nebyla nadmotskd vyska na jednotlivych lokalitach zaokrouhlovéna, ¢imz by mohlo
dojit k dalsimu vyraznému zkresleni. Celkové je ovSem charakter ziskanych dat pro

potieby této prace dostacujici.
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Graf 2. Vztah lokalit k nadmorské vysce.

Pro cely sledovany region je primérnd nadmotska vyska vsech lokalit 268 m. To
zhruba odpovida zjisténi M. Konéelové (2005, 657) pro celé tizemi vychodnich Cech,
oviem je v praméru o 25 m vys§i, neZ u sidlist LnK Ceskobrodské tabule (Rulf 1983,
51). Je to zplisobeno zpravidla vyssi polohou lokalit na povrchové Clenitém ji¢insku a
v nejsevernéjSich polohach regionu. Jak ukazuje graf 3, nachéazeji se oba vyskové
extrémy v cidlinsko — mrlinském sub-regionu. Nejvyse polozend lokalita piekracuje
jako jedina vysku 350 m (Pafezskd Lhota - 389 m n. m.) a tim se zcela vymyka, nebot’

vSechny ostatni lokality neptekracuji hranici 320m. NejniZze poloZené lokality Nepolisy
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u Nového Bydzova a Liban — Kozodirky maji hodnotu okolo 222 m n. m. Do 300 m n.
m. spada 87 % vSech lokalit, vramci jednotlivych sub-regioni jsou patrné urcité
rozdily: v labském sub-regionu je to 93 %, v cidlinsko — mrlinském sub-regionu 74 %,
bystticko — javorsky sub-region vykazuje hodnotu 90%, a sub-region v povodi Dédiny
rovnych 100 %. Z celkového pohledu byly nejvice vyhledavany polohy v intervalu 240
— 270 m n. m. Pfi pohledu na jednotlivé sledované sub-regiony nejvice odpovida
celkovému obrazu labska oblast. Zde byly preferovany piedevsim polohy od 230 do 270
m n. m. V povodi Cidliny a Mrliny lze vysledovat dvoji koncentraci, a to v polohach
220 -250 mn. m. a 270 — 320 m n. m. V povodi Bystfice a Javorky je to interval 250 —

300 m n. m. a vétSina lokalit v povodi Dédiny lezi v nadm. vySce 270 — 290 m.
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Graf 3. Vztah lokalit k nadmorské vysce. Porovnani jednotlivych oblasti.

NejstarSi osidleni v regionu nepifekracuje 290 m n. m. - nejvySe polozena
lokalita Jefice ma hodnotu 286 m n. m (srov. Pavli — Vokolek 1992, 54). Trend
v osidleni postupné ukazuje vétsi rozptyl hodnot (osidlovani jak vysSich, tak niz§ich
poloh), v zavéru LnK jsou osidlovany zejm. polohy vyssi (s vyjimkou starSich sidlist,

kterd jsou osidlovana dlouhodobg).
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4.3.Vztah ke sklonitosti terénu

Sklonitost terénu byla odecitana z mapovych projekti BPEJ. Je méfena
sklonomérem a oznacuje se ve stupnich kvadrantu. Tento atribut byl sledovan pouze
ptiblizné. Sklonitost terénu se mize i na malé¢ ploSe pomérné vyrazné ménit a proto je
pro jeji jednoznacné urceni potiebnd piesnd lokalizace, které nebylo vzdy dosazeno.
Nadto jsou kategorie sklonitosti uréovany v rozmezi 3 °, coz na jednu stranu dava pouze
hrubou ptedstavu, na druhou stranu Ize toto rozmezi aplikovat na §ir§i uzemni plochu.

Pro popsani zkoumanych lokalit LnK sta¢i pouze dvé tyto kategorie, kterymi
jsou rovina (thel sklonu 1 — 3 °) a mirny sklon (tthel sklonu 3 — 7 °), pficemz u
kategorie mirny sklon se témét vzdy jednd spiSe o spodni hranici jejiho rozpéti, tedy
kolem 4 — 5 °. Z celkového poctu lokalit jich na rovin€ lezi 45 (59 %) a na svahu s
mirnym sklonem 31 (41 %). V ramci jednotlivych sub-regioni je vysledek nasledujici:
L 18 (62 %) :11(38%),C—-M 12 (52 %) : 11 (48 %), B—J 12 (60 %) :8 (40 %)aD 3
(75 %) : 1 (15 %).

4.4.Vztah k expozici svahu

Expozice svahu byla odecitdna z map 1 : 5 000. Pokud se lokalita nachazi na
roving, byla za bernou minci povazovana vzajemna poloha lokality vii¢i vodnimu toku,
ptipadné také svahu v pozadi lokality. V tabulce 2 je procentudlné znadzornéno vyuziti

vztahu lokalit viici svétovym stranam.

ORIENTACE | CELKEM L C-M B-J D
v 26 (34 %) 16 (55 %) 6 (26 %) 3 (15 %) 1(25 %)
v 18 (24 %) 10 (35 %) 4 (18 %) 3 (15 %) 1(25 %)
Z 2 (3 %) 0 2 (9 %) 0 0
IZ 15 (20 %) 1 (3 %) 731 %) 7 (35 %) 0
J 13 (17 %) 2 (7 %) 3 (13 %) 7 (35 %) 1 (25 %)
SV 1(1%) 0 0 0 1(25 %)

Tab 2. Orientace svahu viici svétovym stranam.
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Sledovani orientace lokalit vii¢i svétovym strandm pfineslo nésledujici zjisténi
(znazornéno v grafu 4): nejvice obsazované jsou v ramci celého regionu V a JV polohy
(26, resp. 18 lokalit — 34 %, resp. 24 %). Nasleduji polohy orientované na JZ a J (15,
resp. 13 lokalit — 20 %, resp. 17 %). V ramci jednotlivych sub-regiont se vysledky
ponekud 1i8i, coz je nejspiSe - ve shodé s tvrzenim M. Koncelové (2005, 662) - déno

modelaci terénu.

J
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Graf 4. Orientace svahu viici svétovym strandm.

Ze zjisténych udaji tedy vyplyva, ze Va JV svahy byly vdrtivé vétsing
preferovany v labském sub-regionu, kde prakticky vSechny lokality lezi po pravém
bfehu feky a tudiz jsou nutné orientovany timto smérem. V sub-regionu Bystfice a
Javorky a také v cidlinsko — mrlinském sub-regionu je pomér V —JV a Z - JZ témef
vyrovnany, lokality jsou zde také orientovany jiznim smérem. Udaje o lokalitdch na

Dédin€ mohou slouzit opét pro dokresleni situace (viz. tabulka 2).
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4.5.Vzdalenost od vodniho toku

Vzdélenost od nejbliz§iho zdroje vody byla rovnéz odecitana z map 1 : 5 000.
Udaje byly zaokrouhlovany do intervali po 50 m ze dvou divodd. Prvnim je
skutecnost, ze se obraz vodni sit¢ zejména v pribéhu poslednich dvou staleti diky
riznym zasahlim a regulacim Casto do zna¢né miry zménil. K vyuziti 1. vojenského
mapovani, které by tyto nedostatky velkou mérou eliminovalo, jsem z diivodu velikosti
sledovaného tuzemi nepftistoupil. Odliseny tak byly pouze ziejmé regulacni zasahy do
vodni sité. V pfipad¢ neékterych lokalit na Labi je také ziejmé, Ze ptivodni vydatnéjsi tok
sahal bliZze k fi¢ni terase, na které se tyto lokality nachdzeji (napt. Jaroméf). Urcitym
feSenim by bylo v téchto piipadech pocitat vzdalenost poloviéni od skute¢né naméfené,
ktera by ziejmé 1épe vystihovala ptivodni skute¢nost, nicméné nebylo pfistoupeno ani

k tomuto kroku. Druhym diivodem je jiz zminovand ptesnost lokalizace.

VZDALENOST | CELKEM L C-M B-J D
do 200 m 26 (34 %) 8 (28 %) 9 (39 %) 8 (40 %) 125 %)
do 500 m 57 (75 %) 19 (66 %) 22 (96 %) 19 (95 %) 3 (75 %)
nad 500 m 19 (25 %) 10 (35 %) 1 (4 %) 1(5%) 1(25%)

Tab 3. Vzdalenost lokalit od nejblizsiho vodniho toku.

Primérnd vzdalenost lokalit od nejblizsi vodotece je ve sledovaném regionu 321
m, coz je téméf shodny udaj s vysledky méteni M. Koncelové (2005, 658) pro celé
vychodni Cechy. Z tabulky 3 je patrné, ze do 500 m véetné od zdroje vody lezi 75 %
lokalit. K obdobnym vysledkiim dospé&l J. Rulf (1983, 60 — 61) pro Ceskobrodskou
tabuli, P. Kvétina (2001, 690) pro Chrudimsko i M. Konc¢elova (2005, 658) pro celé
vychodni Cechy. Do 200 m véetné od zdroje vody lezi 34 % lokalit, coZ je v porovnani
s udaji M. Koncelové (44 %) méné a rozdil je jesté vétsi v porovnani s vysledky I. Pavla
a V. Vokolka (1992, 46), ktefi pro nejstarsi osidleni LnK ve vychodnich Cechach

dospéli k hodnoté 54 %. Nejvzdalenéjsi lokalita se nachazi zhruba 800 m od vodotece.
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Vzijemnym porovnanim (viz tab. 3 na pfedchozi stran¢) vidime, ze lokality
v labském sub-regionu vykazuji odlisné hodnoty od sub-regionu v povodi Cidliny a
Mrliny a v povodi Javorky a Bystfice. Oblast sub-regionu v povodi Dédiny nema pro

maly pocet lokalit statisticky vyznam.

4.6.PrevySeni nad vodnim tokem

Zmap 1 : 5000 bylo rovnéz odecitano prevyseni terénu nad zdrojem vody.
Spolecné se vzdalenosti od vodoteCe ukazuje jeji dostupnost. Primérné relativni
prevySeni vSech lokalit je 9 m. Tabulka 4 ukazuje, Ze v intervalu 0 — 10 m lezi 68 %
vSech lokalit. Do intervalu 0 — 20 m jiz spada 93 % vSech lokalit. Do tohoto intervalu
spadaji vSechny lokality v labském a bystiicko — javorském sub-regionu. Ctyfi vyse
polozené lokality se nachazeji v sub-regionu v povodi Cidliny a Mrliny, z toho tfi
s relativnim prevySenim do 30 m a jedna 48 m (je pravdépodobné, Ze pfinejmensim
posledné zminovana lokalita vyuzivala v minulosti jiny vodni zdroj, dnes jiz zanikly) a

kone¢né v povodi Dédiny se nachazi jedna lokalita s relativnim pfevySenim 22 m.

PREVYSENI CELKEM L C-M B-J D
0-10 52 (68 %) 19 (66 %) 14 (61 %) 17 (85 %) 2 (50 %)
10-20 19 (25 %) 10 (34 %) 5(22 %) 3(15 %) 1 (25 %)
20-30 4 (5 %) 0 3(13 %) 0 1 (25 %)
30 - 40 0 0 0 0 0
40 - 50 1 (1%) 0 1 (4 %) 0 0

Tab 4. Relativni prevyseni lokalit nad vodnim tokem.

4.7.Vztah Kk primérnym ro¢nim teplotim a vodnim srazkam

Klimatické regiony byly posuzovany podle mapovych projektd BPEJ a zahrnuji
vzdy uzemi s pfiblizné stejnymi klimatickymi podminkami pro rlist a vyvoj

zemedélskych plodin. Mezi rozhodujici kritéria pro jejich vymezeni patfi suma
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pramérnych dennich teplot rovnych nebo vyssich nez 10 °C, primérné rocni teploty a
pramérné teploty ve vegetaénim obdobi, primérny uhrn ro¢nich srazek a srazek ve
vegetatnim obdobi, pravdépodobnost vyskytu suchych vegetacnich obdobi v %,
vypocet vlahové jistoty, vypocet hranice sucha ve vegetatnim obdobi a dalsi faktory,
jako jsou nadmoiska vySka apod.

Naprosta vétSina lokalit (68 lokalit = 89 %) spada do teplého, mirné vlhkého
klimatického regionu, ktery je dnes charakterizovan primérnou ro¢ni teplotou (7) 8 - 9
°C, srazkovym thrnem 550 — 650 mm za rok a pravdépodobnosti suchych vegetacnich
obdobi 10 — 20 %. Vlahova jistota na stupnici od 0 do 10 vykazuje hodnotu 4. Osm
lokalit z celkového poctu (11 %) nalezi k mirné teplému, mirné vlhkému klimatickému
regionu. Zdejsi teploty jsou v pruméru o 1 °C nizsi, srazkovy uhrn je pfiblizné stejny,
pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi je zde 15 — 30 % a vldhova jistota ma
hodnotu 4 — 10, zejm. podle expozice vétsSich svahl. VSechny lokality, které nalezi
k méné zemédélsky piihodnému klimatickému regionu spadaji do mladsi a zaveérené

faze LnK a nachazeji se takika na hranici jejiho rozsifeni ve sledovaném regionu.

4.8.Vztah k podlozi a pidnim typim

Podlozi v misté lokalit bylo posuzovano podle geologickych map 1 : 15 000. Po
vzoru J. Rulfa (7983, 61) bylo podlozi i ptidni typy posuzovany v okruhu 1 km od mista
nalezu jako hypotetické jadro zazemi lokalit. Tento krok zejména v piipadé pidnich
typl poslouzi pro uréeni hypotetické vhodnosti zazemi lokalit jako péstebnich ploch
nebo pastvin. Pokud se na daném uzemi vyskytovalo vice typi podlozi nebo pud, byly

uvedeny jako vzajemné rozhrani.

4.8.1.Vztah k podlozi

Ve zkoumaném regionu se vyskytuje ptimo v misté sidlisté¢ nebo v jeho zazemi
celkem sedm typt podlozi (viz. graf 5). Jsou jimi:
a) spras a sprasové substraty

b) hlina, pisek, Stérk
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spras na rozhrani vapnitého nebo kiemenného piskovce, jilovce a prachovce

d) spras na rozhrani Stérku a pisku
e) pisek, stérk
f) rozhrani vapnitého jilovce, slinovce a prachovce s hlinou, piskem a Stérkem
g) vapnity jilovec, slinovec a prachovec
80 e, .
= vapnity jilovec, slinovec a
—— prachovec
70 — -
® rozhrani vépnitého jilovce,
slinovce a vapnitého
60 — prachovce s hlinou, piskem a
Stérkem
® pisek, stérk
50
40 B gpras na rozhrani se §térkem a
piskem
30 ® hlina, pisek, Stérk
20
B spra$ na rozhrani vapnitého
nebo kifemenného piskovce,
10 jilovce a vapnitého prachovce
B spra$
0

Graf 5. Vztah poctu lokalit v zavislosti na typu podlozi.

Ukazuje se jasny zamér vyhledavani lokalit na sprasi a sprasovych substratech (54
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lokalit = 71 %), ale neni zdaleka pravidlem. Zejména v prostoru podél Labe jsou osady
zakladany na ficnich piscich a Stércich. V méné pocetnych a v ojedinélych piipadech
jsou zastoupeny také jiné typy substratd. Jak je patrné z tabulky 5, nejvyssi podil

sprasového substratu (90 %) byl zjistén u lokalit v povodi Bysttice a Javorky.




PODLOZi CELKEM L C-M B-J D
a 54 (71 %) 17 (59 %) 17 (74 %) 18 (90 %) 2 (50 %)
b 8 (11 %) 8 (28 %) 0 0 0
¢ 7(9 %) 0 4 (17 %) 2 (10 %) 1 (25 %)
d 2 (3 %) 2 (7 %) 0 0 0
e 3 (4 %) 2 (7 %) 1 (4 %) 0 0
f 1(1%) 0 0 0 1 (25 %)
g 1 (1 %) 0 1 (4 %) 0 0

Tab 5. Pocet lokalit v zavislosti na typu podlozi.

4.8.2.Vztah k pidnim typim

V misté€ sidlist’ se vyskytuje osm pidnich typ. Ve vétsin€ piipadii se stejny pidni
typ vyskytuje i v hypotetickém jadru hospodaiského zazemi lokality v okruhu 1 km,
v nékterych ptipadech jde o kombinaci dvou, pfipadné vice ptdnich typi. Zjisténymi

pudnimi typy jsou:

a) hnédozemé na sprasovém substratu

b) fluvizemé na nevapnitych i vapnitych usazeninach podél vodnich tokt
c) cernozemé na spraSovém substratu

d) luvizemé (skupina luvizemi) na sprasovém substratu

e) pseudogleje (skupina oglejenych — mramorovanych — ptd)

f) rendziny a pararendziny na karbonatovych zemindch nebo horninach
g) regozemé na piscich a Stércich a jim podobnych substratech

h) cernice — skupina luznich ptid v nivach a depresnich snizeninach

Skladba ptidnich typti ve sledovaném regionu je velice pestra a vybér vhodné pidy
je do zna¢né miry omezeny. Je to déno tim, ze pudni typy se zde Casto stfidaji, jsou
vybézkovité propletené a souvisly pokryv jednim pidnim typem proto vétSinou neni
plosné pftili§ rozsahly.

Mezi pudnimi typy zcela ptfevladaji hnédozemé na sprasi (42 lokalit = 55 %),

ackoliv jejich pfevaha neni jiz tak vyrazna, jako v pfipadé¢ dominance spraSe jako
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pudniho substratu. Jak ukazuje tabulka 6, jsou cernozemé zastoupeny pouze sporadicky
(nejvice v povodi Cidliny a Mrliny), coz je v rozporu se situaci na ¢eskobrodské tabuli,
kde zcela ptrevlada cernozem na sprasi (Rulf 1983, 63). Tato situace je beze vsi
pochybnosti zplisobena tim, zZe se ve sledovaném regionu ¢ernozemé témeét nevyskytuji
a pokud ano, je na né¢ témét bez vyjimky osidleni LnK navazano. Co vSak plati
v souladu dal$im tvrzenim je vazba na snadno obdé¢lavatelné pludy (Benes 2008). Ze
Sestibodové stupnice skeletovitosti pid (vyjadiuje komplexni hodnoceni stérkovitosti a
kamenitosti v ornici a v podornici) se prakticky vSechny lokality nachazeji na ptdach
prvniho stupné, tedy bezskeletovitych. Pouze pét lokalit se nachézi na pidach druhého

stupné, tzn. bezskeletovitych az slabé skeletovitych.

PUDNI TYP CELKEM L C-M B-J D
hnédozemé 42 (55 %) 17 (59 %) 14 (61 %) 8 (40 %) 3 (75 %)
fluvizemé 12 (16 %) 7 (24 %) 1 (4 %) 4 (20 %) 0
¢ernozemé 7 (9 %) 2 (7 %) 4 (17 %) 1 (5 %) 0
luvizemé 5(7 %) 0 0 5(25 %) 0
pseudogleje 5 (7 %) 1 (3%) 3 (13 %) 1 (5%) 0
rendziny 2 (3 %) 0 1 (4 %) 0 1 (25 %)
regozemeé 2 (3 %) 2 (7 %) 0 0 0
¢ernice 1(1%) 0 0 1 (5 %) 0

Tab 6. Pocet lokalit v zavislosti na piidnich typech.

Druhou vyraznou skupinou ptdnich typt jsou fluvizemé podél vodnich toki (12
lokalit = 16 %), v jejichz bezprostiedni blizkosti se vétSinou nachazeji zemédélsky
ptizniveéj$i hnédozemni plidy. Obecné milzeme fici, Ze v misté lokality na méné
kvalitnim ptidnim typu se v jeji bezprostiedni blizkosti nachazeji kvalitnéjsi pidy (napf.
hnédozemé/Cernozemé nebo fluvizemé/hnédozeme). Zazemi lokalit vhodné spise pro
chovana zvifata nez pro péstovani plodin se vyskytuje v deseti ptipadech (13 %). Za
takovéto pidni typy byly brany Cernice, rendziny, gleje a pseudogleje, ptipadné také
luvizemé. Z hlediska jednotlivych oblasti je zhruba vyrovnany podil hnédozemi mezi

labskym a cidlinsko — mrlinskym sub-regionem. Podil hnédozemi v bystticko —
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javorském sub-regionu je vyrazné nizsi, naopak jsou pouze zde a v pomérné¢ vysokém

poctu zastoupeny méné kvalitni luvizeme.
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Graf 6. Vztah poctu lokalit v zavislosti na pudnim typu.

4.9.Sidelni kontinuita

Z celkového poctu 76 zkoumanych lokalit LnK byla pfitomnost vypichané
keramiky (dale StK) zjisténa u 43 lokalit (57 %). U Sesti lokalit nebyly udaje dohledany
(8 %). V pripad¢ vicefaizového osidleni lokality lidem s linedrni keramikou bylo
pocitano s nejmladsi fazi tohoto osidleni. Nejvyssi mérou byly opétovné osidlovany
lokality z klasické faze LnK (perioda 3 a 4). Kontinuita na pozdn¢ line4rnich lokalitach

je dolozena v mnohem mensi mife. Divodu je jist¢ vice; jednim z hlavnich je zcela
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nepochybné stav poznani lokalit (zejm. lokalit zjisténych povrchovym sbérem), svou
roli vS§ak mohou hrat i jiné, ndm neznamé divody. Pomérné vysoké (v porovnani
s chronologickymi stupni 5 a 6) je opétovné obsazeni starolinearnich lokalit. Pfitomnost
StK na téchto lokalitich mlize byt ovSem také diisledkem toho, ze se vétSinou osidleni
stéhovalo do vedlejSich poloh v ramci jedné lokality a navazujici osidleni s StK vyuzilo
ptihodné podminky stejné lokality, ovsem usadilo se pravé v poloze starolinedrnich

areali (napft. starolinearni sidelni polohy v Holohlavech).
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Graf'7. Lokality LnK se zjistenym navazujicim osidlenim s StK.

Obraz kontinuity osidleni StK na linedrnich lokalitach (a také vztah mezi
poslednim zjisténym osidlenim lokality LnK a jejim nasledném osidleni StK)

v jednotlivych sledovanych oblastech zachycuje tabulka 7.

PERIODA LnK L C-M B-J D
1 2 0 0 0
2 1 0 3 0
3 4 6 7 0
4 2 3 6 0
5 2 0 1 0
6 2 2 1 1
Lokalit s StK osidlenim celkem 13 (45%) 11 (48%) 18 (90%) 1 (25%)

Tab. 7. Lokality LnK se zjistenym navazujicim osidlenim s StK.
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Prekvapivé nejvyssi procentudlni zastoupeni lokalit s navazujicim StK osidlenim
(18 lokalit = 90 %). Nejméné takovych lokalit pochazi - pokud nebereme v potaz
lokality na Dédin€ - z labského sub-regionu (13 =45 %).

4.10.Vztah osidleni LnK k prirodnim podminkam - shrnuti

Analyzou vztahu lokalit a pfirodniho prostfedi byla ziskdana vychozi data pro
popsani modelu osidleni LnK ve sledovaném regionu. Podle vysledkl analyzy byly
vrameci sledovaného regionu vyclenény Ctyfi  sidelni sub-regiony podle
nejvyznamnéjSich vodnich tokt v jednotlivych oblastech. Kazdy z téchto sub-regionti
vykazuje urcitd specifika, kterd jsou zvelké ¢asti zapfiCinéna modelaci terénu a
charakterem Fi¢ni sité. Ve shodé se zavéry J. Rulfa (71983) pro Ceskobrodskou tabuli a
M. Koncelové (2005) pro vychodocesky kraj Ize pro sledovany region konstatovat, ze
osidleni LnK preferovalo polohy do 300 m n. m. v blizkosti vodniho zdroje s relativnim
prevysenim lokalit pfevazné do 20 m nad vodoteci. Mezi jednotlivymi sub-regiony se
ovSem 1 v téchto sledovanych kategoriich vyskytuji urc¢ité rozdily. VétSina lokalit se
nachéazi na rovin¢€ nebo pouze mirném svahu do 4 — 5 ° sklonu. Orientace viici svétovym
strandm je velkou mérou dana charakterem reli¢fu, v labském sub-regionu se jedna
ptrevazné o vychodni a jihovychodni svahy, smérem na zapad je velkd ¢ast lokalit
orientovana také jihozdpadnim a zdpadnim smérem. Vazba na relativné teplé a vlhké
polohy (primérné roc¢ni teplota 8 — 9 °C, srazky 550 — 650 mm za rok) plati - zfejmée
diky charakteru klimatu ve sledovaném regionu - téméf pro vSechny lokality, vyjimkou
jsou pouze periferni lokality na severni hranici osidleni, kde jsou primérné ro¢ni teploty
zhruba o 1 °C nizsi.

VEtsi rozdily oproti zavérim J. Rulfa (1983) se projevuji ve vazbé na podlozi a
pudni typy, kdy sice dominuje hnédozem na sprasovém substratu, ale vyrazny je také
podil dalSich typt podlozi a pid, zejm. fluvizemi na piscich a Stércich. Mezi

jednotlivymi sub-regiony jsou z hlediska skladby podloZi a ptid patrné nejvétsi rozdily.
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Podil hnédozemi na sprasi v sub-regionu Bystfice a Javorky je pouze 40 %. Ziejma je
rovnéz vazba na snadno obdé€lavané, bezskeletovité ptidy (srov. Benes 2008).

Z hlediska geografického rozsiteni nepiekracuje osidleni LnK na své severni
hranici bariéru pfirozené tvofenou Zvicinskym a Libotovskym hibetem a kopcovitou
krajinou v okoli Nové Paky. Za touto hranici zatim neni osidleni LnK zndmo, ackoliv
zminéné hibety smérem k severu tvoii ostry zlom, na ktery navazuji niZiny s pomérné
pfithodnymi zeméd¢lskymi podminkami. V oblasti mezi Hofickym a Libotovskym
hibetem se nachézeji az pozdni lokality LnK a 1 zde je jiz osidleni velmi sporadické.
Tyto lokality jsou umistény az pfimo na jiznich svazich Libotovského hibetu, jsou tedy
posunuty severné od tizemi odstinéného od jihu Hotickym hibetem.

V otazce sidelni kontinuity mezolitu a LnK je ve shod¢ s tvrzenim M.
Koncelové (2005, 674) ziejmad negativni korelace v mikro i makro méfitku (bude
pojednano v nasledujici kapitole). Pouze hrstka mezolitickych lokalit by mohla mit
hypoteticky vztah s nejblizSimi pionyrskymi osadami LnK vzhledem k vzijemné
poloze. Sidelni kontinuita StK na linearnich lokalitach byla zaznamenana u vice nez
poloviny z nich. Nejvice je patrnd na sidliStich klasické faze LnK (perioda 3 a 4).
Zajimavym faktem je zjiSténi, Ze ne na vSech pozdnélinedrnich sidliStich byla StK
keramika pfitomna. Navic se pozdnélinearni osady (perioda 6) podileji na celkovém

poctu lokalit s navazujicim StK osidlenim pouze asi z jedné desetiny.
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5. Osidleni regionu v mezolitu

5.1. Pavod dat

Udaje o osidleni zkoumaného regionu v obdobi mezolitu pochézeji z mnohem
niz§tho poctu lokalit, nez je tomu u nasledujiciho obdobi mlad$iho neolitu,
reprezentovaném kulturou s linearni keramikou. VétSina zndmych mezolitickych lokalit
byla zjisténa povrchovymi sbéry - coz je zpisobeno snadnéj$im nalezenim mezolitické
industrie v mistech, kde probihd zeméd¢€lska ¢innost - a s tim jde ruku v ruce jejich
umisténi v oteviené krajing. Devét lokalit je znamych ze sondazi (z toho se Ctyfi nachazi
pod pievisy). Zuvedenych skutenosti vyplyva, ze celkovy obraz mezolitického
osidleni je z divodu jeho obtiznéjsi identifikace zfejmé ponckud zkresleny. Nasledujici
fadky nejsou podrobnou studii mezolitického osidleni, ale mély by poslouzit pouze pro

vykresleni vyvoje situace ve sledovaném regionu v dob¢ pfichodu prvnich zemédélct.

5.2.Struktura mezolitického osidleni

Potfebam lovcill a sbéracti vyhovoval odlisny typ krajiny, nez zeméd€lciim.
Strategii ziskdvani obZivy lovem a sbérem dobife vyhovoval ¢lenity terén s rozmanitéjsi
skladbou rostlinnych druhti a pro sidleni potom vyvysené polohy pobliZ vodnich ploch
¢i tokl (pfevazné na pis€itych dunéch), ptipadné - pokud to podminky umoznovaly -
také skalni previsy, mokfady a lesni plochy. Prvni zemédé€lci naopak preferovali nizinné
oblasti s irodnymi, ale sndze obdélavatelnymi pidami zejména na spraSovém substratu
(coz vSak neni ve sledovaném regionu z divodu nékterych jeho danosti Gplnym
pravidlem). Tomu také odpovida odli$né rozmisténi mezolitickych lokalit a lokalit LnK
(viz. mapa 1 na str. 45). Z mapy je dobie patrné, ze mezolitické lokality jsou rozmistény
pfevazné v oblasti od Labe k jiznimu podhtifi Orlickych hor (kde je zvlasté vyrazna
koncentrace na katastru Sloupnice a severné¢ potom samostatna lokalita Dobruska).
Jednotlivé lokality jsou také na hranici krkonoSského podhtii — Libin, Hfibojedy.

Naproti tomu nejstar$i lokality s linearni keramikou se soustfed’uji podél Labe a
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v oblasti mezi Labem a Cidlinou (tedy v teplejSich a relativné su$Sich oblastech).
Z tohoto prostiedi je zndma lokalita Skalice u Smific.

Mezolitické lokality jsou situovany casto v mistech se znacné omezenym
rozhledem, zpravidla na pisCitych dunach. V nékterych piipadech je ovSem substrat
lokality odlisSny (napf. lokalita Hiibojedy lezi na sprasi a je obklopena vychozy
piskovce). V nékterych ptipadech lze sledovat pokracovani pozdné paleolitické tradice

osidleni vySinnych poloh s dobrym vyhledem do okolni krajiny (napt. Libin).

5.3.Vztah mezolitickych lokalit k pFirodnim podminkam

Zda se, 7e v regionu vychodnich Cech spadaji mezolitické lokality do ¢eského
praméru (Culdkovd 2009, 64), s roénimi srazkami 600 — 700 mm a teplotou 7 — 8 °C.
Primérnd nadmotska vyska znamych lokalit ¢ini 345 m. Geologické podloZi je do velké
miry ovlivnéno danostmi regionu a nachazi se prevazné€ na sedimentech kiidového stafi.
Z hlediska ptdniho pokryvu jsou nejvice zastoupené hnédé plidy se surovymi pidami,
dadle hnédozemé¢ a ilimerizované pady s ilimerizovanymi pidami oglejenymi.
Vegeta¢nimu pokryvu dominovaly dubohabrové héje. Zjisténé udaje jsou zifejmé rovnéz
diisledkem nalezovych okolnosti (zemédélsky obdélavané oblasti) a jevi se ve zna¢né

rozmanitych podminkach vychodoceského regionu jako velice podobné.

5.4.Vyuziti krajiny — sezonni stanovisté

Prestoze bylo mezolitické osidleni podstatné stalejSi nez v predchéazejicim
obdobi pozdniho paleolitu (Vokolek 1993, 10), stale dochazelo k vyuzivani sezonnich
stanovist vramci mensiho tUzemi. Prikladem takového stanovisté miize byt
prozkoumané sidlist¢ v Hiibojedech (Vencl 1991), charakterizované jako vybérové
sezonni sidlisté s vazbou na regiondlni zdroj ménécenné kamenné suroviny, vzdaleny
jen nékolik desitek kilometri.

Ve vychodoceském regionu — ackoliv zatim nemame piimé doklady — mizeme

zfejmé rovnéz predpokladat sezonni vyuzivani horskych oblasti Krkono§ a Orlickych
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hor jako paralelu ke znamému osidleni Sumavy (Culdkova 2014, 9). Tyto oblasti byly
pravdépodobné vyuzivany jednak z hlediska vyskytu konkrétnich druhii lovné zvéie a
také z divodu posunu dozravani plodd ve vyssich polohach. Problémem téchto oblasti

je obecné jejich velmi obtizné archeologické dolozitelnost.

5.5.0tazka interakce lovcii - sbéraci s prvnimi zemédélci

Otazka interakce mezi mezolitickou a neolitickou populaci se pohybuje spise
Je ale zfejmé, Ze mezolitici a prvni zemédé€lci o sobé museli piinejmensim védét.
V soucasné dobé je rovnéz k dispozici velmi malé mnozstvi radiokarbonovych dat,
ktera by potvrzovala ¢asovy piekryv nebo blizkost mezolitickych a neolitickych situaci.
Mozny ¢asovy dotyk alespont v rdmci jednoho stoleti naznacuje napt. udaj z vyzkumu
previsu Pod Zubem na Ceskolipsku, ze kterého pochazeji dvé data z rozboru uhlikd, a
sice (po kalibraci) 5 694 £ 50 BC a 546 + 46 BC (Svoboda — Cilek — Jarosova 1999).
Rovnéz se nedd surCitosti fici, jak dlouho a jakym zplisobem vedle sebe zila
mezoliticka populace spole¢né s neolitickou.

Podle J. Benese (2008) naznacuji soucasné studie moznost velmi raného
vzdjemného miSeni neolitiki s mezolitiky. To odpovidd spiSe modelu koexistence na
zemedélské hranici (ktera pravdépodobné nebyla zcela striktni, ale volnd), nikoliv
modelu antagonistického vztahu. Nasilné Sifeni zemédé€lstvi ziejmé nebylo ptilis Casté
(pfedpokladem je zna¢né natedéni ,,jihovychodniho* genu). Vztahy mezi neolitiky a
mezolitiky tedy nemusely byt nutné neptatelského charakteru, vzajemna spoluprace
mohla byt dokonce prospésna. Je ziejmé, ze proces prechodu k zemédelstvi byl rychly —
at’ uz prob¢hl demickou difiizi (podpofenou snhatky mezi obéma paleoekonomickymi
systémy), predavanim zemédélskych znalosti na zeméd€lské hranici s ¢asteCnym
vnitinim vyvojem nebo jinym zptsobem. Casovy posun v perifernich zemédélskych
oblastech je pfinejmens$im minimalni, protoze i zde se nachazeji pionyrské zemeédélské

lokality (ve sledovaném regionu naptf. Konecchlumi). Geografické ptekryvani obou
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paleoekonomickych systéml ve sledovaném regionu existuje, samo o sob¢ ovSem o

ni¢em nevypovida.

5.6.Vztah mezolitickych a linearnich lokalit

Kontinuita LnK na mezolitickych lokalitach v regionu vychodnich Cech neni
dolozena. Prozatim nejsou zndmé ani vzijemné provazané blizké polohy (do
vzdalenosti max. nckolika set metrl) vramci jedné lokality. V otdzce interakce
mezolitikli s prvnimi zemédélei vSak ve sledovaném regionu mizeme na zakladé
relativni  blizkosti v mikroméfitku uvazovat o tiech, resp. ctyfech mezolitickych
lokalitach (viz. mapa 1 na nasledujici strang).

Prvni znich je lokalita Skalice u Smitic (Zebera 1956), kterd lezi na
Stérkopiskovém  presypu v zdplavové zén¢ levého biehu Labe v mistech
slezskoplaténického pohiebisté. Ziskand mezolitickd industrie je sloZzena z mistnich
surovin, kozdkovskych polodrahokami a vzdalenych pazourki a lze ji klasifikovat jako
industrii typu Drnov. Nadmotska vysSka lokality je 240 m. Vzdélenost nejblizS§iho
line4rniho sidlisté ve Smificich — Zderazi je pouhych 1,5 km severozapadné vzdusnou
Carou. Tato poloha je vSak zifejm€ pokracovanim nejstarSich linearnich osad
v Holohlavech (2,5 km smér S) a Rodové (3 km smér V). V kazdém ptipadé je
vzdalenost velmi mald a vtomto pfipadé lze jednoznacné uvazovat (pokud zde
obyvatelé Skalické stanice v dobé pfichodu prvnich zeméd¢lct prebyvali) o moznych
vzajemnych kontaktech. Na tomto misté je jeSté dilezité zminit, Ze lokalita Skalice lezi
na levém biehu Labe, kdezto prakticky vSechny linedrni osady v blizkém i vzdalenéjSim
okoli lezi na proté&jSim biehu.

Druhou lokalitou jsou Hfibojedy nedaleko Dvora Kralové (Vencl 1991). Tato
lokalita v blizkosti Libotovského potoka lezi — jak jiz bylo zminéno vySe — na
ktery ovSem spada az do zavéreCné faze LnK. Nejblizsi starolinearni lokalitou je
Jaromef — Dolni Dolce, vzdalena 7 km jihovychodnim smérem. Stejnym smérem je

jesté o kilometr bliz8i, ovSem relativné mladsi lokalita Hofenice.
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Tteti lokalitou je Libin u Sarovcovy Lhoty (Vencl 1964). Tato mezoliticka
stanice, jejimz podlozim jsou piskovce spolu se slepenci a prachovei, lezi v nadmotské
vySce 350 m, zhruba 500 m od pravého biehu Javorky s relativnim prevySenim témet 80
m. Od nejbliz§iho starolinedrniho sidlist¢ v Konecchlumi je Libin vzdalen 5 km
zapadnim smérem. Mladsi lokalita v Sobcicich lezi 3,5 km smérem na jihozapad.

V blizkosti mezolitické stanice na k.. Dobruska (Culdkova 2009, 67) se nachazi
lokalita Pulice, u které¢ vSak zatim neni jisté, zda viibec spadda do obdobi s linearni
keramikou. Nadto byla prozatim okddovana chronologickym stupném 5, ¢imz by
spadala do mladSiho obdobi LnK a moznost kontaktu zemédélci s lovecko-sbéra¢skou
populaci by zde byla vyloucena.

V makroméftitku jsou ostatni mezolitické lokality ve sledovaném regionu znadmy
vesmes z oblasti podhdii Orlickych hor (napf. lokality na katastru Horni a Dolni
Sloupnice, lokalita Tatenice nebo Sopotnice), kam zemédélci — pokud viibec — pronikali
az pozdé€ji. Jiznim smérem jsou mezolitické lokality zndmy napi. z oblasti mezi

Pardubicemi a Roudnici, kde ovSem starolinearni lokality rovnéz chybi.
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Mapa 1. Vzajemna poloha mezolitickych a starolinearnich lokalit. Upraveno podle:

Vencl — Fridrich 2007.
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6.Model osidleni s linearni keramikou

6.1.Uvod

Model, popisujici vyvoj osidleni LnK ve sledovaném uzs§im regionu vychodnich
Cech (reprezentovaném v této praci zhruba rozlohou krélovéhradeckého kraje) byl
vytvofen na zakladé revidovaného a kresebné¢ zdokumentovaného keramického
materialu. Z toho diivodu neni vycet lokalit na exponovaném tizemi kompletni, protoze
bylo pfistoupeno pouze k praci s lokalitami, z nichz se podafilo dohledat keramické
zlomky ulozené v muzeich, které dovoluji feSeni dané problematiky. V praci jsou
zahrnuty také vysledky a material z n€kterych nov¢jSich vyzkumi (Trotina — zachranny
vyzkum 2005; Ttebovétice — zachranny vyzkum 2013), které byly bud’ publikovany,
nebo zptistupnény v muzeu. Ne vzdy vSak bylo mozné pracovat s materidlem z jiz
obecné zndmych, avSak prozatim nezpracovanych nalezii (zejm. Kopidlno), tudiz nebyl
takovy materidl do prace zaclenén.

Pro vypracovani regionalni chronologie LnK, kterou by bylo mozno pouzit pro
potieby této prace, jsou stézejni nalezy z Holohlav, odkud pochazi velky pocet objektti a
nalezli umoziujicich jejich datovani (Pavlu — Vokolek 1996). Z kvantitativniho hlediska
ovSem tyto ndlezy zdaleka nedosahuji Sife ndlezii z Bylan u Kutné Hory, kde byla
vypracovana podrobnd kvantitativni chronologie zdobené linedrni keramiky, citajici
dvanact vyvojovych etap, definovanych na zaklad¢ pétadvaceti sidelnich fazi (Paviii —
Rulf 1996, 125). Nalezy z Holohlav odrdzeji zivot na lokalit¢ béhem celého trvani
linearniho osidleni v Cechach, oproti bylanskému systému byla ndvaznost jednotlivych
tazi zjednoduSena a upravena tak, aby umoznila srovndni situace na téchto dvou
sidlistich. Referen¢ni lokalitou pro Holohlavy mutze byt rovnéz dlouhodobé osidlené
sidlisté v Sovéticich v sub-regionu Bystfice a Javorky, kde se vSak nevyskytuji nalezy
z nejstarSiho stupné LnK. Ty mohou byt doplnény o nejstar§i linedrni keramiku
z nedalekého sidliste v Jeticich, které je vzdalené zhruba 4,5 km vzdusnou ¢arou. Pro
cidlinsko — mrlinsky sub-region lze chronologickou posloupnost vytvofit vzdjemnym

doplnénim nalezit z Nového Bydzova, Ji¢ina a z Bukvic. Keramicky materidl ze sub-
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regionu vpovodi Dé&diny svou kvantitou prozatim neumoziiuje vytvofit celou
chronologickou tadu.

V této praci budu pouzivat osvédcenou vyvojovou klasifikaci LnK na Sest SirSich
chronologickych usekli zminénych ve druhé kapitole. Je to dano piedevsim velkou
druhé dovoluje upltatnit tuto klasifikaci s velkou mirou pravdépodobnosti. Vyvoj
osidleni LnK bude popsan nejprve na urovni celého sledovaného regionu, se zaméienim
na nastupni lokality, rozvoj osidleni, porovnani keramického materidlu, vztah lokalit
k pfirodnim podminkdm a pfipadnym zméndm nebo naopak stdlosti tohoto vztahu
v pribéhu Casu ad. Poté bude nésledovat obdobny popis jednotlivych vyclenénych sub-
regionl a jejich specifickych nyanci. Poukdzdno bude na moZzné vazby sub-regionti
k vzdalen¢jsSim oblastem (technologie keramiky, transport surovin). Nakonec se budu
vénovat vybranym mikroregionim s vyssi koncentraci LnK sidlist’, vzajemném vztahu
téchto osad vramci mikroregionu a mozné aplikaci modelu centrdlniho sidliste
(ndmesti) a okolnich (perifernich) sidel, kterému se vénovali napt Jens Liining (/998)

nebo Jorg Petrasch (2005).

6.2.Clenéni regionu v zavislosti na nejstarSich osadach LnK

Nejstar§imu osidleni s linedrni keramikou ve vychodnich Cechach jiz byla
v minulosti vénovana samostatna stat’ (Pavii — Vokolek 1992). Nasledujici fadky budou
castecné z této prace vychazet a budou doplnény o dalsi zjisténé tidaje pro sledovany
uzsi vychodocesky region. Ze tohoto uzemi pochazi celkem sedm nejstarSich lokalit
LnK (stupenn 1 a 1/2) tvoficich devét samostatnych poloh. VétSina téchto lokalit je
zndma z vyzkumll nebo zachrannych akci, povrchovymi sbéry byly zjistény dvé.
V labském sub-regionu se tedy jednéd o polohy Jaromét — Dolni Dolce a pielozka silnice
ve smeru HK, Holohlavy — nalezist¢ V. A a V. B, Pfedmétice nad Labem (pritkkop pro
plyn) a Smitfice — Rodov (pfi stavbé Zeleznice). V sub-regionu cidlinsko — mrlinském
reprezentuje nejstarsi linearni osadu lokalita Novy Bydzov, poloha Zadinlv pisecnik.

Sub-region v povodi Bystfice a Javorky byl v nejstarSim stupni osidlen ve dvou
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polohach: prvni z nich jsou Jefice — nalezisté I1I (vodovodni prikop, jama 2/60), druhou
predstavuji tfi zlomky hrub$i keramiky z Konecchlumi (organickd pifimés, bahnity
material okrové barvy s tmavym vnittkem, zdobeni Sirokymi zlabky, inv. ¢. 974 — 976),
pochazejici z povrchového sbéru. V poslednim sub-regionu v povodi Dédiny byla
povrchovym sbérem zjiSténa lokalita Jenikovice, kterd by mohla ojedinélym stfepem
s hlubokymi zlabky dokladat nejstarsi osidleni LnK také ve sméru od pravého biehu
Labe, navic v mén¢ klimaticky ptiznivé poloze.

Ve shod¢ se zavéry 1. Pavli a J. Rulfa (/996) je doloZeno osidlovani dvojich
poloh, a to na hrané¢ vétSich vodnich tokd (Labe, Cidlina) a dale podél mensich
vodoteci. V prvnim ptipadé jsou sidlisté LnK situovana na hlinito — pis¢ito - Stérkovém
podlozi, které je ptidotvornym substratem ptedev§im pro fluvizemé. V hospodaiském
zazemi téchto lokalit se zpravidla nachazeji zemédé€lsky ptizniveéjsi hnédozemé,
pfipadné i cernozemé. Lokality situované v blizkosti menSich vodnich tokl lezi
zpravidla na sprasovém podlozi, které dava vznik (ve sledovaném regionu) predevsim
hnédozemim, ale také luvizemim. Na rozdil od prvni skupiny poloh se mohou u lokalit
podél mensi vodotece v nékterych ptipadech vyskytovat v jejich hospodarském zazemi
mén¢ zemédelsky kvalitni ptidy (pseudogleje, rendziny), které mohly slouzit spiSe pro
ucely dobytkarstvi. Nejstarsi lokality LnK nepifekracuji vyskovou hranici 290 m n. m
(nejvyse polozenou lokalitou jsou Jefice - 286 m n. m.) a vazi se na teply a mirn¢ vlhky
klimaticky region; zejména diky modelaci terénu jsou tyto polohy orientovany
k vychodu, jihovychodu a jihu. Vyjimku tvoii lokalita Jenikovice, ktera sice také
nepiekracuje udanou vyskovou hranici, nachazi se ovSem jiz v chladn€j$im klimatickém
regionu, ktery je definovan jako mirné teply a mirné vlhky.

Toto prvotni obsazovani lokalit tak umoziluje rozdéleni regionu na jednotlivé
sub-regiony, v ramci kterych se postupné odehrava dalsi vyvoj. Ackoli zde pouzité
hrubsi chronologické c¢lenéni neumoziiuje ur€it bezprostiedni navaznost osidleni
v ramci jedné lokality, lze konstatovat, Ze vice nez polovina lokalit byla osidlena také
v nasledujicim, tedy tietim chronologickym stupni LnK, v nékterych piipadech trvalo

osidleni az do zavérecné faze LnK a lokalita byla vyuzivana i v nasledujicim obdobi
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s keramikou vypichanou (napi. Holohlavy). Na nékteré lokality se osidleni jiz nevratilo

(napt. Novy Bydzov).

6.2.1.Rozsifeni nejstarsiho osidleni LnK

Pokud pfijmeme model §iteni LnK podél vodnich tokii, miizeme konstatovat, ze
nastupni lokality (nejstar§i v ramci 1. chronologického stupn€) se ve sledovaném
regionu objevuji pouze podél pravéké ,.dalnice” — Labi. Jsou to lokality Pfedméfice nad
Labem a Holohlavy — nal. V. A (Pavlii — Vokolek 1992). Dalsi vyvoj je mozné sledovat
krom¢ Labe také na Cidliné, ktera byla v regionu prvni odbockou, po niz se prvni
zemédelci ptfi hledani vhodnych sidelnich poloh vydali. V této fazi byly osidleny
Jaroméf, Holohlavy — nal. V. B a Novy Bydzov. Na pfelom prvniho a druhého stupné
bychom jiz mohli klast nejstar$i osidleni zbylych sub-regionti. V tomto obdobi byly jiz
osidleny také polohy pfi menSich tocich: Smifice — Rodov (Rodovsky potok), Jefice —
jdma 2/60 (Bysttice), Konecchlumi (potok Bukovka) a Jenikovice (Pavlovsky potok).
Na toto obdobi navazuje lokalita Liban (Moucha 1973) v povodi Libaiiského potoka,
kterda spolecné¢ sjamou 1/60 z Jefic predstavuje pocatek druhého chronologického
stupné LnK ve sledovaném regionu.

Ve druhém chronologickém stupni jsou zhruba stejnou mérou osidlovany veétsi i
mensi toky a zarovenl jsou s prakticky stejnou hustotou osidlovany jednotlivé sub-
regiony. Vyjimku tvoii sub-region v povodi Dédiny, odkud je dalsi ptitomnost LnK
zndma az z nasledujiciho chronologického stupné. Kromé jiz zminéné Liban¢ spadaji do
druhého stupné lokality Semonice a Hotenice (Labe), Smifice — Zderaz (Trotina),
Nepolisy (Cidlina), Cerekvice nad Bystfici, Stracov (BasSnicky potok) a Sobcice
(Javorka). Na konec druhého stupné spadd pocatek dlouhodobé osidlované lokality
Sovétice (Bystrice) a pocatek osidleni lokality Slavhostice (Sttible).

Lokality druhého chronologického stupné jsou pievazné situovany na
hnédozemich a sprasovém substratu, ale neni to pravidlem. Nejvyssi nadmoiské vysky
se pohybuji okolo hranice 270 m, lokality jsou jiz orientovany také jihozapadnim a

zapadnim smérem, a to rovnéz z ditvodu modelace terénu.
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6.2.2.Starolinearni keramika

Nélezy nejstarsi linearni keramiky ve sledovaném regionu mizeme z hlediska
tvarit a vyzdoby hodnotit ndsledovné: nejCastéjSim tvarem jsou polokulovité nebo
bombovité stolni nddoby zdobené Sirokymi zlabky, které mohou byt ve tvaru svislych
usecek (Novy Bydzov), vodorovné/obézné (Jetice, Smitice - Rodov) nebo tvoii mnohdy
nékolikanasobné rektilinearni nebo kurvilinearni motivy (meandry, vlnovky, motivy ve
tvaru ,,A*“ nebo ,,V* — Pfedmétice, Holohlavy, Jaromér). Tato vyzdoba se objevuje také
na nadobach hruskovitého tvaru a na lahvich, pro které je typickd. Z Konecchlumi a
z Jenikovic pochdzeji pouze ojedinélé zlomky z typického materidlu zdobené Sirokymi
zlabky (velikost zlomkii nedovoluje urcit vyzdobny motiv). Misy a misky jsou zdobené
svislymi ryhami nebo useckami (Jaromét). Vyskytuji se typické nadoby na nozce (Novy
Bydzov, Liban) zdobené obloucky a pupky. Typickd jsou vertikdln¢ proderavéla ouska
s prubéznymi zlabky (spiSe pro stupen 2). Hruba zasobni keramika hnédé¢ nebo
oranzov¢ barvy, Casto s piimési kaminkii nebo 1 slidy, je bud’ nezdobend anebo nese
vyzdobu fadami prstovych nebo nehtovych vrypl ¢i ryzkami. Typické jsou pro ni
ploché promacknuté knoflikovité vycnélky a rGzné typy pupkd, mnohdy prozldbnuté
nebo s riznymi zaseky apod. Obcas se objevi atypicka plastickd vyzdoba (napt. zlomek
hrubsi polokulovité nadoby z Jefic se silnou slidnatou pfimési a s plastickym motivem

,,vetvicky*).

6.2.3.Sousedni oblasti a dalkové kontakty

Srovnani s jizn€jSim regionem Kolinska ukazuje principielni shodu
v keramickych kategoriich tvari i1 vyzdoby. Cely sledovany region je z hlediska
pouzitého materialu a vyzdoby prakticky jednotny, vyskytuji se spiSe kvantitativni
tvarové rozdily, kdy je v labském sub-regionu pestiej$i zastoupeni riznych tvarti nadob
oproti sub-regionu v povodi Bystfice a Javorky a sub-regionu cidlinsko — mrlinském.
Sub-region v povodi Dédiny nemize byt z kvantitativndho hlediska srovnavan

s ostatnimi.
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Nélezy LnK z Holohlav vypovidaji o cetnych vazbach na vzdalené oblasti
(Pavlii — Vokolek 1992). Od nejstar§iho stupné je zfejma vazba na oblast Moravy a
zapadnich Karpat, odkud byl importovan radiolarit. Materidlovd népli je shodna
s oblasti Dolniho Slezska, které mélo pro prvni zemédélce vyznam zejména od klasické
taze LnK, kdy byl vychodocesky region propojen s kladskym regionem obchodnimi
stezkami, jdoucimi v té dobé podél Metuje, Orlice a Dédiny (Kalferst 1994, 2; Tiima
1998, 45). Proto také mél sub-region v povodi Dé&diny vyznam spiSe jako tranzitni
prostor a oblast prospekce surovin, zatimco byly zpocatku osidlovany zemédélsky
ptihodnéjsi oblasti, kterych byl dostatek, a osidleni do orlického podhiifi proniklo ve
vEétsi mife az ve sttedovéku. Kamennd surovina pro vyrobu Stipané industrie ukazuje na
dalkové kontakty vramci nejstar§Si LnK také v cidlinsko — mrlinském subregionu.
Jednak je to vazba na jihovychodni Evropu v piipad¢ Kopidlna (Hornik 2012), ndlezy
z Nového BydZzova dokladaji také spojeni s oblasti Malopolska (Pavlii — Vokolek 1992).

6.3.Rozvoj osidleni v labském sub-regionu

6.3.1.Vyvoj na lokalitach staré LnK

Nejstarsi osady LnK byly tedy zakladany jednak podél vétsich a vyznamnéjSich
vodnich tokt, ale rovnéz pii mensich vodotecich. Vyjimku tvoii nejhustéji osidleny a
zfejmé také nejvyznamnéj$i labsky sub-region, kde byly vSechny nejstars$i linedrni
lokality situovany podél Labe. Obecné lze fici, ze s postupem casu se osidleni
zahustuje, rovnéz pokracuje vyvoj na nékterych starSich lokalitach. Zde pouzité
chronologické déleni mnohdy neumoziuje soudit, které lokality fungovaly soucasné, 1ze
to shrnout pouze do ¢asového ramce jedné stanovené periody, za kterou mohly nékteré
(zejména mensi, ale nemusi to byt pravidlem) lokality k této period¢ nalezici postupné
zanikat, a nékteré zatim nemusely jesté vzniknout.

Béhem chronologického stupné 3 a 4 pokracuje osidleni v Pfedméficich,
Smiticich — Zderazi, Smiticich - Rodové a v Holohlavech, kde se ovSem ptesouva do

vedlejSich poloh pfi potoce Jordanu, na nalezisté 1 a III. A. V Holohlavech pftetrvalo
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osidleni az do zavéru LnK, kdy se piesunulo do polohy nalezist¢ I1I; navazujici osidleni
StK bylo zjisténo pouze na lokalitdich staré¢ho stupné - nalezistich V. A a V. B.
V pribéchu tfetiho stupné zaniké osidleni na lokalité Jaromet — Dolni Dolce, pfesouva se
do polohy Jaroméi — ,,Na Cihelnach®, kde se kromé tfetiho stupné objevuje osidleni
v zavéru LnK, které pfedznamenavd vyvoj do nasledujiciho obdobi s keramikou
vypichanou. To dokladaji fragmenty zdobené fadami samostatnych hustych dtlka, nebo
husté zaseky na sbihavych liniich. Na konci druhého stupné zaniklo osidleni na
lokalitdich Hofenice a Semonice. V Hofenicich registrujeme dalsi osidleni az v pritbé¢hu

StK, do Semonic se nevratilo ani v tomto obdobi.

6.3.2.Sifeni novych sidel

Nové obsazené polohy na Labi (Plotist¢ — Placka, poloha ,,Kydlinov* a poloha
,U Zabitého*, Hradec Kralové — Prazské ptredmésti a Jaroméf — poloha ,,Na Cihelnach®)
Ize vesmé&s datovat do pribchu tfetiho stupné, nastupuje ve velké mife typickd jemna,
redukéné palena Sedd a SedoCernd keramika zdobend uZzSimi liniemi a zejména
vyplilovanou péaskou a jejimi variantami, vyskytujicimi se pfedev$im na polokulovitych
nadobach. Objevuje se také keramika zdobend tidkymi notami na liniich, které se
protinaji nebo tvoii obloucky. Do nésledujiciho obdobi pfetrvalo pouze osidleni na
lokalité Plotist¢ — Placka v poloze ,,Kydlinov*. To zaniklo zifejmé na pfelomu patého a
Sestého stupné¢ (jemnd Sedd a okrovd keramika zdobend hustymi notami na
pfedrysované linii, samostatné fady sestavajici z malych dualkll) a vrétilo se sem
s ptichodem StK.

Krom& Labe zacind snastupem klasické LnK zaklddani novych arealt
v mikroregionech podél mensich vodoteci. V povodi Trotiny vznikd ve tietim stupni
LnK stejnojmenna lokalita, kterd zdhy v priitbéhu tohoto stupné zanika (doloZena tmavé
Sedym lesklym stfepem z téla bombovité nddoby, zdobenym paskou vyplnénou malymi
dilky — inv. ¢. 10 196, a stiepem zdobenym trojnasobnou liniovou péaskou) a mladsi
osidleni (stupent 5 — 6) se objevuje na vedlejSim nalezisti Rodov (Novak — Horak 2005),
vyuzivaném i v obdobi StK. Zde nalezend keramika nese vyzdobu fidce rozmisténymi i

velmi hustymi notami na pifedrysovanych liniich, zajimavy je fragment zdobeny
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Sirokym zlabkem (ziskany povrchovym sbérem, jenz predchazel pozdé€jSimu
zachrannému vyzkumu), ktery miize nazna¢ovat mnohem starsi osidleni lokality.

Dalsi osidleny mikroregion tvofii lokality podél OlSovky — na hornim toku je to
lokalita Chlum, kterd podle dochovanych zlomkt (hlubokd miska zdobend paskou
vypliienou podlouhlymi dulky, s dochovanym vertikdlné prodéravélym ouskem:;
objevuje se také motiv presypacich hodin, nehtové vrypy a linie u keramiky vyrobené
z materidlu star§Si LnK — bahnitého s organickou piimési) existovala zfejmeé pouze
béhem pifelomu druhého a tfetitho stupné LnK. Pii dolnim toku (blizko soutoku
Olovky a Labe) vznikl nejprve areal v Lochenicich — v poloze ,Na Sancich®, ktery
zanikl v prib&hu patého stupné LnK, v zavéru LnK se osidleni posunulo zhruba o 500
m vyse. Pro toto zadvére¢né obdobi jsou charakteristické husté trojihelnikové vpichy na
predrysované linii (inv. ¢. 9 461 a 8 267). Na vSech LnK lokalitdich v mikroregionu
OlSovky bylo zjisténo osidleni StK.

Vyznamnéj$i mikroregion vytvaieji lokality podél Placického potoka. Obdobné
jako v mikroregionu OlSovky vznikly prvni aredly pfi hornim toku ve Stézerech a jesté
vySe u samotného pramene lokalita Horni Pfim. Vyzdobé keramiky dominuji rizné
varianty vypliované pasky a linearni vyzdoba tvofici rizné klikatky, spirdly nebo
pravdépodobné meandry. Pozdé&ji se ptidava vyzdoba notami na liniich nebo v jejich
coz dokladd zlomek bombovité nadobky zjemného okrového materidlu, zdobeny
fadami hustych samostatnych dilki (inv. ¢. 6 687), zaroven se osidleni stahuje smérem
k Labi do Pladic, kde existuje béhem patého stupné LnK. Keramiku zdobi napt. vétsi
dilky na vlasovych zahnutych liniich (inv. ¢. 9 979) nebo mininoty na liniich odvislych
od horni obézné linky (inv. ¢. 9 957). Na rozdil od mikroregionu OlSovky se pfi
Plac¢ickém potoce osidleni v pribéhu StK objevilo pouze v ptipadé lokality Horni Pfim.

Ostatni mikroregiony reprezentuji vesmés samostatné arealy. Zde se vymyka
lokalita Caslavky, situovana u potoka Tané vlévajiciho se do Upy nedaleko soutoku
s Labem v Jaroméfi. Tato lokalita je doloZena jedinym stiepem polokulovité nadoby
zdobené soubéznymi lomenymi rytymi liniemi (stupen 3) a je jedinou lokalitou LnK po

pravém biehu Labe, kterd by mohla souviset s jarométskymi osadami. Vycet zakoncuji
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dvé lokality ze samotné severni hranice rozsiteni LnK (Pavlii — Vejdelek, v tisku). Prvni
znich je Vestec u Zalonova pfi hornim toku potoka Jordan, druhou lokalitou je
Dubenec pfi potoce Hustifance. Obé tyto lokality spadaji do zavéru LnK, pficemz

navazujici osidleni s StK bylo zjisténo pouze v ptipad¢ Vestce u Zalonova.

6.3.3.Shrnuti situace v labském sub-regionu

S rozvojem osidleni LnK v labském sub-regionu lze u nékterych lokalit starého
stupné sledovat pietrvani do klasické LnK, ve dvou ptipadech az do jejiho zavéru. Nové
aredly byly od tfetiho stupné zakladany bud’ podél Labe a vypliiovaly tak mezery mezi
star§imi osadami, anebo na hornich tocich (pfipadné az u samotného pramene) mensich
vodoteci. Zde se ukazuje model zaloZeni nové samostatné osady ve vétsi vzdalenosti od
matetské oblasti (v mikroregionu Plac¢ického potoka jsou tyto nové zalozené osady
dve), se kterou byly i ptes velkou vzdalenost prostiednictvim ptislusného vodniho toku
propojeny. Tyto osady vesmés nepietrvaly déle nez do konce ctvrtého stupné (opét
v mikroregionu Pla¢ického potoka osada ve StézZerech zanikla, ale druhd, vyse polozena
lokalita Horni Pfim pfetrvala do pozdni LnK). Néasledné se osidleni béhem patého a
Sestého stupné LnK stahlo z hornich ¢asti mensich vodoteci zpét, blize k Labi, ale vazbu
na tyto vodni toky si ponechalo. Dalo by se ovSem fici, ze vzdalenost od Labe byla jiz
velmi mald, a spojeni s lokalitami pfimo lezicimi na Labi muselo byt téméf
bezprosttedni. Az v zavéru LnK v Sestém stupni se objevuji nové vzniklé osady na samé
severni hranici jejiho rozsiteni.

Tim, ze se osidleni posunulo od Labe smérem do vnitrozemi, byly v n€kterych
ptipadech obsazeny i polohy piekracujici 300 m n. m. Orientace lokalit viici svétovym
strandm zlstava v labském sub-regionu z jiz zminovaného divodu charakteristické
modelace terénu i nadale ve vychodnim, jihovychodnim, ptfipadné jiznim sméru. Je
ovSem ziejma jesté vétsi dominance sprasového podlozi a hnédozemnich pid, zejména
proto, ze podél koryt mensich tokd se netvoii mocné piscitostérkoveé nanosy a na nich

vznikajici fluvizemé, jako v piipadé Labe.
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6.4.Rozvoj osidleni sub-regionu v povodi Bystrice a Javorky

6.4.1.Nastupni lokality a sméry postupného Sifeni

Ze dvou nejstarSich linearnich osad sub-regionu v povodi Bystfice a Javorky
mame doklady osidleni do pocatku klasické faze LnK pouze na lokalit Jetice — nalezisté
III v mist¢ vodovodniho prikopu, kde vSak v priibéhu tietiho stupné zanikd. Je zde
dolozeno keramikou z objektu 1/60, kde se mimo jiné vyskytuji redukéné palené
polokulovité naddoby z jemného plaveného materidlu zdobené vypliiovanou paskou nebo
fragmenty ze stejného materialu zdobené tenkymi (i vicendsobnymi) liniemi. Soucasné
v Jeficich na naleziSti II vznikd v této dobé druhd osada, kterd snad pietrvava do
pocatku ctvrtého stupné. Kromé dvou stiepli zdobenych vypliiovanou paskou a
jednoduchym zebtickem pochazi z lokality stfep zdobeny vétsimi ovalnymi notami na
liniich. Ob& polohy lezi na Bystfici a urcuji dalsi vyvoj v sub-regionu. Druhou lokalitou,
kterd byla osidlena jiz ve druhém stupni, nalezicim staré¢ LnK, a jejiz osidleni
pokracovalo do stupné tfetiho, jsou Sobcice v povodi Javorky. Zlokality pochazi napf.
fragment lahve a polokulovité nddoby s vyzdobou Sirokymi liniemi az zlabky, zlomek
zasobnice se dvéma otisky prsti a siln¢ slidnatou piimési, zlomek hluboké misky
zdobené soubéznymi trojndsobnymi zldbky, sbihajicimi do ,,A“ nebo zlomek
polokulovité mékce vypalené nddoby zdobené vypliovanou paskou.

Po zaniku aredlu v Sob¢icich se osidleni zfejmé ptesunulo proti proudu Javorky
do nedaleké Ostrométe, odkud je zatim dolozeno jedinym zlomkem, nesoucim vyzdobu
rytou linii s fidce fazenymi notami. Dal$i osidleni mikroregionu Javorky je znamo az

z obdobi s StK, kdy se osidleni vratilo do Sobcic, z Ostroméie vSak doloZeno neni.

6.4.2.Vytvoreni jednotlivych mikroregioni

Nejhustéji osidlenym mikroregionem se stala Bystfice a koncentrace lokalit
podél této feky. Nalezy zatim podporuji hypotézu, Ze se nejstarsi osidleni do tohoto sub-
regionu dostalo od soutoku Cidliny s Bystfici a dal proti proudu Bystfice, az se prvni

zemedélci usadili v dne$nich Jeticich. Odpovidalo by to zjisténi, Ze primarné smétovali

55



prvni osadnici proti proudu Labe, kde se usadili v oblasti Predmétic a Holohlav. O néco
pozdéji se dostali az do oblasti dnesni Jaroméfe a zaroven vzniklo prvni LnK sidlisté na
Cidlin¢ v dnesnim Novém Bydzové€. Az poté se datuji nejstarsi Jetické nélezy, zaroven
s prvnim osidlenim ve Smificich. Osidleni z pribéhu druhého stupné LnK (déale az
z obdobi StK) dokldda zlomek ze dna misky z Cerekvice nad Bystfici, vyrobené ze
starolinedrniho materialu a zdobené Sirokym zlabkem do obloucku. Na pfelom druhého
a tfettho stupné lze klast pocatek osidleni lokality Sovétice. Ta byla kontinualné
osidlena az do navazujiciho obdobi s StK.

Z Jetic postoupilo osidleni na vedlejsi katastr Tiebovétic, odkud je doloZeno ze
tfi poloh — nalezisté 11 ,,V Blateckach®, poloha ,,Vesce* a prikop vodovodu v poloze
»Za Rasovkami“. Pfimo u Bystfice se nachazi pouze poloha ,,Vesce®, ostatni dvé
polohy lezi v blizkosti Radostovského potoka, ktery je pravostrannym piitokem
Bystfice a jejich vzadjemny soutok se nachazi o par stovek metrti dal. Trebovétické
nalezy lze zatadit do stupné tii a Ctyfi. Napadny je znacny podil vypliiované pasky, také
se hojn¢ vyskytuje vyzdoba notami, a to jak na liniich, tak v jejich thlech nebo na
koncich. Je dolozena amforovitd zasobnice z materidlu s ptimési pisku a kaminkd,
zdobena dllky po prstech (inv. €. 3 324/1), a také napt. dvé misky (inv. ¢. 517-13-52-1
a 517-13-21-3) shodného tvaru a vyzdoby, jako miska ze Sobcic.

Proti proudu Bystfice se ve tietim stupni LnK dostalo osidleni do Biezovic, kde
je dolozeno dvéma zlomky z jemného, tvrd¢ vypaleného materidlu Sedé a Sedocerné
barvy, které jsou zdobené vypliovanou paskou (inv. ¢. 231/1 a 231/3). Tteti zlomek
pochazi pravdépodobné z lahve a zdobi ho ryté linie a velk4 ovalna nota na linii (inv. €.
231/2). Nedaleko se nachazi mladsi lokalita Hofice, kterd se ovSem vztahuje spise
k Chlumeckému potoku nez k Bystfici. Naopak po proudu se smérem od Jefic a od
Cerekvice nachazi lokalita Benatky, odkud pochazi soubor keramiky shodnych tvart,
materialu a vyzdoby (polokulovité stolni nadoby zdobené liniemi a notami na liniich a
v thlech linif). Vymyka se velmi tenky, tvrd¢ vypéleny zlomek zdobeny rektilinedrnim
motivem, ktery by mohl byt star$i nez ostatni zlomky. Celkové 1ze tuto lokalitu zatadit
do ¢tvrtého chronologického stupné. Jesté dal lezi pii bezejmenném ptitoku Bystfice,

mezi Bendtkami a Sovéticemi, lokalita Maslojedy, odkud pochédzi zlomky nélezici
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ttetimu stupni LnK (vyplilovand paska, zdobeni nehtovymi vrypy na nadobé
z typického materidlu, Sir§i prekfizené linie). Vymyka se zlomek zdobeny husté
fazenymi notami na tenké linii (inv. ¢. 1922/5), ktery lze zaradit na ptelom patého a
Sestého stupné.

Nejdéle osidlenou lokalitou ze sub-regionu v povodi Bystfice a Javorky jsou jiz
zminované Sovétice. Nejstarsi osidleni lokality dokladaji typické motivy vicendsobnymi
liniemi, také vyzdoba Sir§imi zlabky a typicky material keramického tésta. Dale se zde
hojné vyskytuji rizné varianty vypliované pasky, kterd zdobi polokulovité c¢i
bombovité naddoby nebo lahve. Pozd¢ji se pfidava notova vyzdoba, kterd je v zavéru
provedena velmi hustymi notami na pfedrysovanych liniich. U hrubé zasobni keramiky
se objevuji rizné typy vycnélkl, ale také plastickd, prsty promackavana lista, dilky po
prstech zdobi rovnéz okraj jednoho zlomku zasobnice.

Odlisna je situace na BaSnickém potoce, ktery tece témet paralelné s Bysttici ve
vzadjemné zhruba pétikilometrové vzdalenosti. V tomto mikroregionu byla nejprve
osidlena lokalita Stracov, odkud pochazeji dva malé a navzdjem odlisné keramické
soubory. Prvni z nich tvofi tfi zlomky vétSich polokulovitych nadob (inv. €. 3 086/1 - 3)
zdobené ve dvou piipadech lomenymi zlabky, tteti zdobi svislé zlabky prochéazejici
vertikdlné prodéravélym ouSkem. Tuto keramiky Ize zafadit do druhého
chronologického stupné. Druhy soubor tvoii tfi malé fragmenty tenkosténné keramiky
(inv. ¢. 3088/ 1, 3, 4) zdobené notami na liniich, které odpovidaji ¢tvrtému stupni.
Nedaleko proti proudu lezi lokalita Bfistany, odkud zatim pochézi jediny keramicky
zlomek jemné polokulovité nadoby s inv. ¢islem 256/1, nesouci vyzdobu obéZznou linii
pod okrajem a od ni v tthlu odvislymi dal§imi liniemi. Ramcové lze tuto lokalitu ptiradit
ttetimu chronologickému stupni.

Posledni mikroregion tvofi lokality v povodi Chlumského potoka, ktery je
pravostrannym piitokem Basnického potoka, tudiz na sebe oba mikroregiony piimo
navazuji. VEtsi soubor keramiky pochazi z Bilska a lze zatadit do ttetiho stupné LnK. Je
tvofen zlomky polokulovitych nadob, nesoucich vyzdobu vypliiovanou paskou (napft.
inv. ¢. 4 863 nebo 29 561), dale jsou pritomny zlomky polokuloviych nadob (inv. €.
4 181 a 4857), hruskovité nadoby (inv. ¢. 29 564) a hluboké misy (inv. ¢. 4912) zdobené
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jednoduchymi (i nékolikanasobnymi) liniovymi motivy. Vyskytuje se i vyzdoba
prstovymi vrypy v kombinaci s rytymi liniemi. Dalsi nalez pochédzi z Haberské ulice
v Hoficich. Tato poloha lezi pobliz bezejmenného ptitoku Chlumského potoka a lze ji
podle keramiky zatadit na pielom tietiho a ¢tvrtého stupné (vyzdoba liniemi, na jednom

zlomku linie s notou).

6.4.3.Shrnuti situace v bystficko — javorském sub-regionu

V sub-regionu v povodi Bystfice a Javorky mizemé hovotfit o Ctyfech
samostatnych mikroregionech. Lze sledovat vyvoj od stfednich partii vyznamnégjSich
tokt, kdy v mlad$im obdobi postupuje osidleni dvéma sméry. Sifeni sidel jiznim
smérem po proudu feky je ptipad Bysttice. Zde se ve stiedni ¢asti toku vyskytuje
vyrazna koncentrace linedrnich osad, které mohly spolecné existovat zejména b&hem
tretiho a ctvrtého chronologického stupné. Vyjimku tvoii lokalita Biezovice, ktera lezi
ve vetsi vzdalenosti od tohoto shluku severnim smérem, tedy proti proudu Bystfice.
Tato lokalita ovSem — alesponn podle ziskanych nalezii - pravdépodobné neméla
dlouhého trvani. Po proudu také postupovalo osidleni na Chlumském potoce. Naopak v
mikroregionech v povodi Basnického potoka a Javorky se jevi vyvoj opacné, ackoliv
koncentrace lokalit (dvé pfi kazdém toku) je v porovndni s mikroregionem Bystfice
nékolikanasobné nizsi. Stejné jako v labském sub-regionu, i zde doSlo k nejvétSimu
rozkvétu osidleni v prubéhu klasické LnK, tedy tietiho a Ctvrtého stupné pouzitého
chronologického clenéni. Do zavéru linearniho osidleni v bystticko — javorském sub-
regionu patrné pietrvala jedind lokalita v dneSnich Sovéticich, na kterou nésledné
navazalo osidleni s StK.

Lokality mladsich fazi LnK jsou zhruba stejnou mérou orientovany jak ve sméru
jihovychodnim a vychodnim, tak ve sméru jiznim a jihozapadnim. Je to zplisobeno
zejména tim, Zze aredly situované podél nejhustéji osidleného a dominantniho toku
Bysttice lezi na rozdil od Labe vesmés po pravém biehu feky. Bez vyjimky je v misté
lokalit pfitomno spraSové podloZzi, v n¢kolika ptipadech hranic¢i v zdzemi lokality spra$
s vapnitymi jilovci, slinovei a vapnitymi prachovcei nebo s piskem a Stérkem. Plidnim

typem je nejcastéji hnédozem, kterd nekdy hranici s fluvizemi (v piipad€ finich teras)
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nebo luvizemi. Casto se také vyskytuji samotné luvizem&, po jednom piipadé

cernozemé, Cernice a pseudogleje.

6.5.Rozvoj osidleni sub-regionu v povodi Cidliny a Mrliny

6.5.1.Vyvoj na starych lokalitach a na vétSich tocich

Jedinou starolinedrni lokalitou v cidlinsko — mrlinském sub-regionu, na které se
pravdépodobné udrzelo osidleni do tfetiho stupné LnK, je Liban - areal zavodu
Plastimat. Kromé jiz diive zpracovaného materidlu staré LnK (Moucha 1973) pochazi
z povrchového sbéru na lokalit¢ jediny zlomek jemné tmavé Sedé nadoby (inv. ¢.
24 266), zdobeny kiizicimi se liniemi, ktery by mohl naznacovat delsi trvani lokality.
Liban lezi na pravém brehu Libanského potoka, do kterého se vléva potok Bystfice, na
némz lezi stejnojmennd mladsi linearni lokalita. Tyto dva toky by pravdépodobné
mohly tvofit jediny mikroregion. Pokud by tomu bylo tak, potom se po zaniku aredlu
v Libani mohlo pfesunout osidleni proti proudu do Bystfice, kde podle keramickych
zlomka trvalo béhem tietiho stupné LnK (vypliiovana paska — inv. €. 390/12, svislé
usecky protinajici ob&éznou linii pod okrajem polokulovité nadoby — inv. ¢. 390/9),
s moznym presahem do nasledujicitho stupné Etvrtého, coz naznacuje stiep s inv. €.
390/8, zdobeny zalomenou linii, na lomu stfepu je znatelna ovalna nota.

Na Cidlin€ doslo béhem mladsiho linearniho obdobi ke znaénému nariistu poctu
lokalit. Osidleni se hned ve tfetim stupni LnK dostalo az na samotnou hranici svého
uzemniho roz$ifeni, kterou v cidlinsko-mrlinském sub-regionu piedstavuje lokalita
Zeleznice. Od starolinearnich lokalit v Nepolisich a v Novém Bydzové postoupily
v mlad$im obdobi LnK nové osady severnim smérem proti toku Cidliny. Béhem tietiho
stupné tak vzniklo pét novych lokalit, rovnomérné rozmisténych v téméf stejnych
intervalech podél toku feky. Prvni znich je lokalita Sbéf, lezici po pravém biehu
Cidliny. Z této lokality pochdzi dva zlomky téze malé polokulovité naddobky z jemného
plaveného materidlu hnédocervené barvy (inv. ¢. 12948 a 12 949) zdobené

vypliiovanou paskou a zlomek lahve nesouci vyzdobu rytou linii (inv. ¢. 12 947).
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Nedaleko od Sbéfe se proti proudu feky rozklada - rovnéz po jejim pravém biehu —
lokalita Vysoké Veseli, kde doslo k naruseni dvou objektii LnK. Z prvniho objektu 9/94
pochazi zlomek hrub$i nadoby s plochym knoflikem zdobenym rytym kiizkem a
zlomek nadoby zdobené rytymi liniemi a notami (oba inv. ¢. 74/94). Druhy objekt 6/94
ukryval zlomek lomenou linii zdobené lahve a zlomek polokulovité nadoby, nesouci
vyzdobu notami na lomech linii (oba inv. ¢. 77/94). Soubor keramiky se podle
technologie vyroby jevi jednotné a lze ho zaradit do Ctvrtého stupné LnK. Nalezy
keramiky ze Sbéte i z Vysokého Veseli zatim vypovidaji o existenci lokalit pouze
v ramci prislusného chronologického stupné; navazujici osidleni s StK bylo zjisténo
pouze na druhé ze zminénych lokalit.

Necelé ctyfi kilometry od Sbéte se dal proti proudu rozkladd dalSi lokalita
tfetiho stupnd LnK Hradi$tko — Zeretice, ze které pochazi jediny zlomek polokulovité
nadoby, zdobeny svislymi liniemi a prsty promackdvanym okrajem (inv. €. 3 061).
Tvarové i1 vyzdobou by mohl byt star§i, avSak materidl odpovida spiSe jiz pocatku
klasické LnK, a proto je lokalita klasifikovana stupném 3. Vitinéves, kterou lze rovnéz
ptiradit tfetimu stupni LnK, je lokalita, ze které pochdzeji dva zlomky jemné keramiky
zdobené rytymi liniemi (inv. ¢. 9 082 a 9 089). Tato poloha lezi ve vdalenosti zhruba
péti kilometrii severné od Zeretic. Vétsi soubor pochazi z Ji¢ina, kde byla linearni
keramika objevena ve dvou polohach, a sice v aredlu nemocnice a v nedaleké CeliSové
ulici. Z aredlu nemocnice pochéazi star§i soubor keramiky zdobené rytymi liniemi,
vypliiovanou paskou a notami na liniich a na lomech linii. Tuto keramiku lze zatradit do
tfetiho a &tvrtého stupnd LnK. Mladsi keramiku z Celi$ovy ulice predstavuje vétsi
zlomek polokulovité nadoby s dvojitym, prsty promacknutym vyénélkem a s vyzdobou
liniemi a vét§imi notami (inv. €. 85/79), druhy zlomek je zdobeny hustymi malymi
notami na tenké predrysované linii (inv. ¢. 89/79). Prozatim Ize tuto polohu zaradit do
patého chronologického stupné, s moznym piesahem do mladsiho obdobi; zjiSténo zde
bylo také navazujici osidleni s StK. Posledni lokalitou v mikroregionu Cidliny, ktera se
zaroven nachazi na nejsevernéjSi hranici osidleni LnK v cidlinsko — mrlinském sub-

regionu, je jiz zminéna linearni lokalita tietiho stupné Zeleznice.
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Druhy nejhustéji osidleny mikroregion tvofi lokality podél feky Mrliny. Zde se
jako nastupni lokalita jevi BartouSov, odkud pochazi jediny zlomek polokulovité
nadoby z jemného Sedé¢ho materidlu, zdobeny vodorovnymi a na sebe kolmymi liniemi
(inv. €. 33), ktery ramcove¢ tadi tuto lokalitu do tfetiho stupné LnK. BartousSov je zifejmé
nejstar$i a zaroven jedinou lokalitou, kam se vratilo osidleni v nasledujicim obdobi
s StK. Déle se osidleni §itilo obdobné jako v mikroregionu Cidliny, tedy proti proudu
feky. VSechny tyto lokality lze rdmcové zatradit do ctvrtého stupné. Z nedalekého
Zit&tina pochédzi jediny zlomek jemné keramiky $edé barvy, zdobeny linii a notou (inv.
& 13 792). Zhruba 7 km od Zitétina proti proudu feky lezi lokalita Stievaé. Zlomky
jemné keramiky jsou zdobené rytymi liniemi, notami a atypicky, tvrdé vypaleny zlomek
hnédé barvy, je zdobeny liniemi a prstovymi Spetkami (inv. ¢. 12 009). Nejdale proti
proudu Mrliny se rozkladd lokalita Nadslav, odkud pochazi typicky zlomek
polokulovité nadoby zdobeny notami na lomech linii (inv. ¢. 34) a atypicky zlomek
hnéd¢ barvy snahoru zahnutym vyénélkem a vyzdobou kosymi liniemi a hustymi

podlouhlymi zaseky (inv. €. 35).

6.5.2.Situace v ostatnich mikroregionech

Lokality Slavhostice a VrSce vytvareji dal§i mikroregion podél potoka Stiible,
ktery se - pozd&ji pod nazvem Stitarsky potok — vléva zlevé strany do Mirliny.
Keramika ze Slavhostic vypovidd o osidleni lokality pravdépodobné jiz od ptelomu
druhého a tietiho stupné LnK, coz doklada zlomek polokulovité nadoby zdobeny uzs§imi
zlabky (inv. ¢. 3 019). Materidl jiz ovSem odpovida klasické LnK. Ostatni keramické
zlomky lze zatadit podle materidlu a vyzdoby do tfetiho a ¢tvrtého stupné. Zjisténo bylo
rovnéz osidleni této lokality, rozkladajici se pfimo u pramene potoka Stiible, lidmi
s keramikou vypichanou. Nedaleko po proudu se rozkladd druhd zminovana lokalita
Vrsce, kterd pravdépodobné zaujima stejny casovy usek, jako lokalita predchozi. Sved¢i
o tom soubor keramiky pod jednotnym inv. ¢. 30/96. Jde o zlomek polokulovité nadoby
zdobeny zato¢enym zldbkem, keramiku zdobenou liniemi, vypliiovanou paskou, a
v jednom piipad¢ liniemi a notou na konci linie. Ojedinély je vétsi zlomek hrubsi

nadoby tmavé okrovohnédé barvy s piimési pisku a organiky s vysokymi, prsty
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promacknutymi vy¢nélky a promackdvanym okrajem. Také v pfipadé této linearni
osady bylo zjisténo navazujici osidleni s StK. Ob¢ lokality v mikroregionu Sttible lezi
jako jediné z cidlinsko — mrlinského sub-regionu pfimo na cernozemnich ptidach na
sprasovém substratu.

Lokalita Horni Lochov, ze které pochazi jediny jemné slidnaty Sedocerny
zlomek, zdobeny vyplhovanou paskou (inv. €. 551), lezi u pramene bezejmenného
ptitoku Malého Poraku (levostranny ptitok Cidliny) a spolu s mladsi lokalitou Ohave¢
tvoii zfejmé jeden mikroregion. Zaroveii je spolu s linedrnim sidlistém v Zeleznicich
lokalitou na samotné severni hranici rozsiteni LnK (ackoliv jsou klimatické podminky
v Hornim Lochov€ 1 pfes malou vzajemnou vzdalenost obou lokalit piihodnéjsi).
Dosavadni nalezy tedy opét naznacuji, ze starSi osidleni se dostalo az k samotnému
prameni vodniho toku (kde se vtomto ptfipadé¢ nevyskytuji nejvhodnéjsi pldni
podminky) a pozdéji se presunulo po proudu nize, zhruba na stfedni tok pftislusné
vodotece. Nalezy z Ohavce tvoii keramika typicka pro ¢tvrty stupeit LnK, tedy vyzdoba
liniemi a notami fidce fazenymi na liniich nebo v jejich thlech. Na obé lokality se
vratilo osidleni s pfichodem vypichané keramiky.

Béhem tietiho stupné LnK byly v cidlinsko — mrlinském sub-regionu obsazeny
jesté Ctyfi lokality, kazda z nich samostatné pifi malém potoku. Prvni znich jsou
Kozodirky u Libané v poloze ,,Cajkiiv rybnik pti bezejmenném piitoku Détenického
potoka, necelé tii kilometry zdpadné vzduSnou carou od starolinearni lokality Liban.
Zajimavéa je shodnd vyzdoba piekiizenymi liniemi i jemny Sedookrovy material
mladSiho stfepu z Libané a velmi podobného fragmentu (inv. €. 13 214) z Kozodirek.
Dalsi lokalitou zhruba stejného staii je CeSov, leZici pti bezejmenném pravostranném
ptitoku Kozojedského potoka, ktery se vléva do Cidliny. Zdejsi LnK osidleni doklada
jediny zlomek polokulovité nddoby Sedé barvy (inv. €. 2 837) zdobeny zalomenymi a
zahnutymi rytymi liniemi. Osidleni tfetiho stupné¢ LnK v Holiné (Holinsky potok),
lokalité vzdalené kolem dvou kilometrii vzdusnou ¢arou severovychodné od LnK lokalit
v Ji¢iné, opét dokladd jediny zlomek polokulovit¢é nadoby, tentokrat zdobeny
vypliiovanou paskou (inv. ¢. 843). Jinou vyzdobu (ryté tsecky pod okrajem, inv. €.

2 843) nese rovnéz jediny keramicky fragment okraje polokulovité nddoby z Parezské
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Lhoty. Patezskd Lhota je s nadmoiskou vySkou 389 m nejvyse poloZzenou linedrni
lokalitou ve sledovaném regionu. Vodni zdroj lokality je sporny, nejblize se nachdzi
pramen Vyceslavky. Vztahem k tomuto pramenu by se opét Patezskd Lhota vymykala
mezi ostatnimi lokalitami v cidlinsko — mrlinském sub-regionu, protoze Vyceslavka usti
do potoka Libunky smétujici severovychodné k Turnovu, kde se po vice nez 20 km
vléva do Jizery.

Lokalita lezici pfi cesté z Vesce na hradisté Poran, ndlezici ke katastru Sobotky,
je jiz o néco mladsi. Podle jednotné plisobiciho keramického souboru (plaveny material
Sedookrové barvy, vyzdoba tenkymi liniemi a malymi notami, notami na pruseciku linii
1 hustéji na linii) je tato lokalita na pravém biechu Veseckého potoka zafazena na prelom
ctvrtého a patého stupné, zjisténo zde bylo také navazujici osidleni s StK. Jesté mladsi
je osidleni na lokalit¢ Bukvice, ktera lezi témef u pramene Bukvického potoka, jenz se
po necelych dvou kilometrech vléva ze severu do Mrliny (nedaleko starSi lokality
Stievace) jako jeji levostranny ptitok. VEtsi soubor keramiky zdobené hustSimi notami
na liniich a v jejich uhlech (napf. inv. ¢. 6 454 a 6 476) a velmi hustymi malymi notami
a dilky na vlasovych liniich (inv. ¢. 6 469 a 6 477) vypovida o existenci lokality béhem
patého a zavéreCného Sestého stupné LnK, s pokraCovanim do StK. Pokud by tato
lokalita souvisela se star$im sidliStém ve Stfevaci, mohl by byt areal v Bukvicich jeho
pokraCovanim. Z dochovaného materidlu vSak nelze pfimou navaznost vyvozovat.
Ziejmé je pouze to, ze Bukvice jsou spolu s mlad§im naleziitém v ji¢inské CeliSové
ulici jedinymi linedrnimi lokalitami v cidlinsko — mrlinském sub-regionu, které spadaji
do patého a zavérecného Sestého stupné LnK. Osidleni v Sobotce snad témto lokalitam
bezprostiedné piedchazelo, avSak diky vzajemné vzdalenosti je piima spole¢na vazba

mezi soboteckym a bukvickym nebo ji¢inskym osidlenim velmi nepravdépodobna.

6.5.3.Shrnuti situace v cidlinsko — mrlinském sub-regionu

Sub-region v povodi Cidliny a Mrliny je ve sledovaném regionu z hlediska
struktury osidleni LnK nejrozmanitéjsi (lokality lezi v blizkosti tfinacti vodnich toki).
Situace zde ovsem neni tak jednoznac¢na, jako v ptedchozich pripadech. Nekterd sidliste,

nachdzejici se pobliz nejmensich vodnich tokli nebo u jejich pramenti, pravdépodobné
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souviseji s lokalitami pfi tocich, do kterych se tyto nejmensi potoky vlévaji a tvoii tak
dohromady jeden mikroregion. Pokusy o podrobngj$i a piesnéjSi popis vyvoje a
pribéhu zmén v osidleni s LnK nardZeji mnohdy na nedostatek pritkaznéj$iho materialu.
I ptesto Ize v cidlinsko — mrlinském sub-regionu vysledovat vice modeld Sitfeni osidleni
podél vodnich tokt. Lze fici, Ze v pribehu tietiho stupné LnK zde byly obsazeny témér
vSechny toky se zndmym linedrnim osidlenim. Na Cidlin¢ vzniklo béhem této doby vice
rovnomérné rozmisténych lokalit a mladsi osidleni obsadilo - jiz v men$i mife — nové
polohy mezi star§imi osadami, az zGstala jedind mlado/pozdné linearni lokalita v Ji¢ing,
pti horni hranici osidleni Cidliny. V mikroregionu Mrliny naopak vznikla béhem tietiho
stupné¢ LnK jedind osada v Bartousové a nové aredly byly zakladany dal proti proudu
feky. Dale je zde (obdobné jako v labském sub-regionu) patrnd snaha o obsazeni
hornich tokl anebo pfimo prament mensich vodoteci hned na pocatku klasické LnK ve
ttetim chronologickém stupni, zatimco se v nasledujicim ¢tvrtém stupni osidleni stahuje
zpét po proudu. V piipadé bukvického sidlisté naopak dorazilo k prameni v prubéhu
patého stupné a udrzelo se zde pravdépodobné az do zavéru LnK, kdy bylo vystiidano
osidlenim s StK.

V cidlinsko — mrlinském sub-regionu se vyskytuji oba vyskové extrémy. Jsou
obsazovany polohy pii dolnim toku Cidliny s nadmotskou vyskou 220 — 240 m, zcela se
vymyka Patezskd Lhota, lezici ve vySce 389 m n. m. Obecné tim, jak se v sub-regionu
od severovychodu sklani kopcovity terén do nizin pii dolnim toku Cidliny, jsou lokality
v jeho severni ptli polozeny vyse. V disledku modelace terénu jsou orientovany témet
stejnou mérou bud’ jihovychodnim az vychodnim nebo naopak jihozapadnim az
zapadnim smérem. Témét vSechny lokality lezi na sprasovém podlozi, které je
v nékterych piipadech zdhy ohrani¢eno vépnitymi jilovei, piskovei, prachovei ¢i
slinovci (u lokalit pfi menSich tocich) nebo piskem a Stérkem (v inundaci Cidliny).
Vyjimku tvoii Kozodirky u Libané, kde je substraemt piimo jilovec a prachovec. Ve
skladbé ptid opét prevazuji hnédozemé, ale jiz mensi mérou. Zejména pti vétsich tocich
se vyskytuji na jejich rozhrani nebo i pfimo na lokalit¢ také Cernozemé, Cernice a

fluvizemé, pii menSich tocich jsou to rendziny a pseudogleje. Tii lokality (Pafezska

64



Lhota, Zeleznice a Sobotka) lezi v méné pfiznivém, mirné teplém a mirné¢ vlhkém

klimatickém regionu.

6.6.0sidleni sub-regionu v povodi Dédiny

Situace v dédinském sub-regionu neskytd prostor pro obsahlou formulaci
modelu osidleni s LnK. Kazda ze ¢ty lokalit, které se v tomto sub-regionu nachazeji, je
popsana na zdkladé maximalné¢ né€kolika malo keramickych zlomkl pochazejicich
z povrchovych sbért. Jevi se zde seskupeni tfi vzajemné nedaleko rozmisténych lokalit,
uprostied kterého se nachéazi lokalita Jenikovice. Jenikovice se rozkladaji na pravém
bfehu Pavlovského potoka v misté¢ s hnédozemnimi piidami na spraSovém substratu,
zhruba 2,5 km od jeho soutoku s Dédinou. Jediny zlomek polokulovité nadoby zdobeny
zlabky (inv. ¢. 21 064) ramcové tadi tuto lokalitu na pfelom prvniho a druhého stupné
LnK. Mladsi linearni osidleni ani naslednd pfitomnost StK na lokalité nebyla zjiSténa.
Necelé 2 km proti proudu Pavlovského potoka (téméf u jeho pramene) se na hranicich
katastris Jenikovice a Vysoky Ujezd rozklada ve vysce 285 m n. m. linearni lokalita
spadajici ramcov¢ do tietiho chronologického stupné. Povrchovym sbérem byly ziskany
dva zlomky keramiky zdobené tenkymi rytymi liniemi (inv. €. 5 704 a 5 076). Naopak
jiznim smérem od Jenikovic lezi — opét ve vzdalenosti ptfiblizné¢ 2 km — lokalita
Ttebechovice pod Orebem, nachazejici se na pravém brehu Dédiny, v nadmoiské vysce
245 m, avSak na zemédé€lsky mélo pfiznivych rendzinich a regozemich, vzniklych na
rozhrani vépnitych jiloveli a slinovet s hlinou, piskem a Stérkem a se smiSenym
sedimentem. Dva zlomky polokulovitych nadob jsou zdobené notami na rytych liniich a
na lomech linii. Ve Vysokém Ujezdé ani v Tfebechovicich nebyla zji§téna p¥itomnost
osidleni s StK. Spolu s Jenikovicemi by tyto tfi lokality mohly svou vzajemnou polohou
tvofit jeden mikroregion. Pro mnoZzstvi a charakter nalezi v§ak neni mozné detailnéji
posuzovat jejich vzajemny vztah.

Posledni lokalitou v sub-regionu v povodi Dédiny jsou Pulice (¢ast Dobrusky),

rozkladajici na levém bifehu horniho toku této feky v nadm. vysSce 285 m. Od
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zminéného mikroregionu je tato osam¢la lokalita vzdalena piiblizn€ 12 km vzdusnou
¢arou severovychodnim smérem. Z lokality pochazi jediny nezietelné zdobeny fragment
mensi nddoby, ktery by se charakterem keramické hmoty mohl fadit do patého stupné
mezolitické osidleni; pfimo z mist zjiSt€én¢ho linedrniho osidleni pochéazeji také
vypichané keramické zlomky.

Neolitické osidleni podhtifi Orlickych hor dokladaji vétsi mérou pouze ojedinélé
nalezy kamennych brousenych nastroji, které bud’ lemuji stezky jdouci podél vétsich
tek (Tiima 1998, 45), anebo jsou roztrouseny v mistech teoretickych tézebnich aredld,
zejména na Rychnovsku (Kalferst 1994, 2). Ctyii vyse popsané linearni lokality oviem
s témito piipady pravdépodobné nesouviseji piimo, v tvahu by mohla piipadat dalsi
stezka jdouci po Dédiné, kterd by sméfovala do polskych Dusnikd. Ani jeden z autorti ji

ovSem nezminuje.

6.7.Model osidleni - shrnuti

Vzéajemnym porovnanim jednotlivych sub-regiont se ukazuji urcité odliSnosti
sidelnich vzorci v kazdém z nich. V labském sub-regionu je patrna nejvétsi vazba noveé
vzniklych osad na star$i aredly a dochazi k vytvareni mensich ¢i vétsich shluki sidel.
Naopak v sub-regionu cidlinsko — mrlinském jsou lokality rozmistény rovnomérné a
vazbu na starsi sidlisté zatim nalezy nepotvrzuji. Pozdné linearni osidleni je v bystiicko
— javorském sub-regionu doloZeno pouze na dlouhodobé osidlené lokalité v Sovéticich.
V cidlinsko — mrlinském sub-regionu je situace obdobna, ovSem nedaleko vicefazového
osidleni v Ji¢in¢ je doloZeno sidlist¢ v Bukvicich z mlad$i a pozdni LnK. Situace
v prostoru Labe ukazuje, ze kromé lokalit podél této feky, osidlenych mnohdy prakticky
po celou dobu ptitomnosti prvnich zeméd¢€lcl, vznikaji v jeho zavéreéném Sestém
stupni nové osady severnim smérem na nejzazsi hranici uzemniho rozsifeni LnK ve

sledovaném regionu.
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7.Prostorova organizace — model centralnich a okrajovych

arealu

V predchozi kapitole byl popsan model postupného Sifeni a struktury osidleni
LnK v jednotlivych sub-regionech. Tato kapitola se pokusi prostfednictvim analogii
uplatnit model prostorové organizace sidel LnK tak, jak ho ve svych pracich popisuji
Jens Liining (/998) a Jorg Petrasch (2003). Ptedpokladem pro aplikaci zminéného
modelu je rozmisténi vétsiho poctu lokalit na relativné malém Gzemnim pasu podél
feky, kter¢ by mély tvofit seskupeni vzijemné ekonomicky provazanych jednotek.
Liining uvadi jako piiklad takového seskupeni lokalit n€kolik oblasti. V oblasti polské
panve Nidzica v blizkosti Krakowa, které se vénoval J. Kruk, je podél teky Nidy
v jednom shluku rozmisténo az devét lokalit v délce 5 km, rozestup mezi témito
koncentracemi sidlist’ je 2 — 5 km. V oblasti Pomotanska jsou rozestupy veétsi,
jednotlivé sidelni shluky jsou od sebe vzdaleny ptiblizné 6 — 7 km. Sidlist¢ v udoli
Merzbach jsou uspotadana v koridorech podél vétsich ek a objevuji se samostatné nebo
ve vétSich ¢i menSich skupinach se zhruba tfikilometrovymi intervaly. Pole v jejich
zazemi se tdhnou do vzdalenosti 1,5 km (coz je dostacujici pro pestovani plodin, ale ne
pro chov a pastvu domestikovanych zvitat). Poslednim piikladem je udoli feky Aisne,
kde je v délce 45 km rozmisténo 20 lokalit. Nachdzeji se na sprasi nebo Stérkopiskovém
podlozi v mistech chranénych pted zaplavami, ve vzdalenosti 2 — 3 km od sebe. Mensi
lokality maji zaroven krat$i trvani. Naproti tomu velké, kontinudln¢ osidlené lokality
maji vyznamné postaveni, napt. diky importu a ,,pferozdélovani* kamenné suroviny. Ve
srovnani se ,,satelitnim* osidlenim by mélo mit centralni sidliSt€¢ rozmanitéj$i a bohatsi
materialni projev, dokladajici kontakty se vzdalenéjsimi oblastmi.

Pro detailng€j$i popis prostorové organizace sidlist LnK by bylo zapottebi
analyzovat kompletni sidli§tni material i strukturu jednotlivych sidli§t, coZ neumoziiuje
jednak rozsah této préace, ale predevSim diametrdlné¢ rozdilny stav pozndni mezi
lokalitami v uz§im regionu vychodnich Cech. Proto se bude pokus o aplikaci modelu

centralnich a satelitnich lokalit LnK zakladat pouze na studovaném keramickém
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materidlu a vzajemné poloze sidlist a bude tedy pouze hypotetickym voditkem pro
ptipadné dalsi feSeni dané problematiky, obdobné jako se o to pokusil kolektiv autorti
pro oblast v povodi Mazy (Amkreutz et al., 2013).

Petrasch dopliiuje model centrdlnich a satelitnich osad tvrzenim, Ze kazdé
jednotlivé sidlisté¢ bylo hospodaisky sobéstacné a pro vlastni zasobeni zemédelskymi
plodinami stacila mald zemédélska plocha. To umoznilo, aby se zdzemi jednotlivych
blizkych lokalit neprotinala. Pro LnK by potom v disledku jejiho ptimocarého
archeologického projevu platila premisa vzijemné hospodaiské pomoci v horSich
casech. K zamysleni je ovSem fakt, Ze starolinearni lokality byly od sebe pfili§ daleko,
aby se (pokud by jejich hospodatské zazemi bylo opravdu tak malé) v horSich ¢asech
samy uzivily. Zaroven zde fungoval systém smény a socialnich kontaktl i na zna¢né
vzdalenosti a tyto vazby spolu se sidelnimi vzorci byly pevné integrované a neménné po
nékolik staleti. Kvtli rychlému uzemnimu rozsifeni LnK jsou vSak v mnoha oblastech
zna¢né odstupy matetskych a dcefinnych linearnich lokalit. Pro objasnéni pti¢iny tohoto
pocinani Petrasch uvadi v tu dobu jesté nepublikovanou hypotézu badatelky C. Fridrich,
ktera tvrdi, ze Sifeni mladSich sidel LnK bylo disledkem zvySujici se prestize a
nadprodukce v rdmci matetskych lokalit a proto mohly byt mladSi osady bezpecné
zakladany ve vétSi vzdalenosti. Toto tvrzeni je dal§i moznou alternativou modelu

centralnich a satelitnich osad LnK.

7.1.Sub-region v povodi Labe

Podél Labe je v délce zhruba 21 km rozmisténo 20 lokalit LnK. Nachazeji se
pouze po pravém biehu feky bud’ na spraSi nebo stérkopiskovém podlozi. Po levém
bfehu v blizkosti toku spraSovy substrat chybi, podlozim je pouze pisek a Stérk a navic
je zde mnohem vyssi riziko zéplav diky téméf rovnobéznému terénu s fi¢ni hladinou.
Pokud nebudeme brat v potaz lokality vzdalené¢ vice nez 5 km od kompaktnéjSiho
seskupeni s mensimi rozestupy (v tomto piipad€ jsou to dvé lokality zcela na jihu —

Placice a Hradec Kralové — Prazské Piedmésti), mlizeme pracovat s poctem 18 lokalit
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rozmisténych v délce zhruba 14 km. V tomto prostoru se nachéazeji ¢tyfi osady nejstarsi
LnK, kterymi jsou (od jihu) Pfedmétice, Smifice — Rodov, Holohlavy —nal. V. Aa V. B
a Jaromét — Dolni Dolce. Vzajemna vzdalenost mezi nimi nepfesahuje 5 km v ptipadé
Jaroméie a Holohlav, v ostatnich ptipadech je jest¢ mensi (Holohlavy — Smifice kolem
2 km, Smifice — Pfedméfice zhruba 3,5 km). Znamena to tedy, Ze jiz nejstarsi linearni
osady na hornim Labi byly rozmistény velice blizko sebe. Z mapy (2 — 4) je jasné vidét,
ze se sprasové podlozi tdhne do zna¢né vzdalenosti a poskytuje tak piithodné podminky
pro vznik kvalitni pidy vhodné k zemédé&lstvi.

Vzapéti po vzniku prvnich osad jsou novad sidlisté zaklddana mezi nimi
(Semonice) anebo jiz ptimo v jejich bezprostfedni blizkosti, coz by mohlo odpovidat
vzniku prvnich ,,satelitnich* lokalit. Zaroven jsou na sidlisti v Holohlavech dolozeny od
pocatku jeho osidleni kontakty se vzdalenymi oblastmi v podob¢ suroviny pro vyrobu
Stipané industrie. Jsou jimi silicity glacigennich sedimentii (SGS) neurc¢eného pitvodu,
radiolarit z oblasti zdpadnich Karpat, v mladSim obdobi pak vedle mistniho porcelanitu
z okoli Kunétické hory také silicity piivodem bud’ z okolnich hor nebo z Polského
Slezska (Paviii — Vokolek 1992, 49 — 53). S postupem cCasu se v bezprostiedni blizkosti
nejstarSich areal objevuji nové osady, zaroven se poprvé v prvnim stupni LnK objevuje
jediny ptipad noveé zalozeného sidlisté (Horni Pfim) mimo Labe (zhruba 9 km vzdusnou
Carou). V piipad¢ dlouhodobégji osidlenych lokalit (zejména téch, které vznikly jiz
v nejstarSim stupni LnK) se vSak podle dosavadnich nalezi ukazuje, ze jde spise o
presouvani osidleni do vedlejSich poloh (kdy vedle sebe pravdépodobné existuji
soucasné maximaln¢ dva samostatné aredly) nez o model jednoho centralniho aredlu,
obklopeného vét§im poctem mensich osad.

Zatimco se nejstar$i osidleni drzelo striktné podél Labe, od tfetiho stupné LnK
se od sebe sidlist¢ vzajemné vzdaluji, na starSich lokalitach jde vétSinou o osidleni
vedlejSich poloh a zaroven lze v jizni ¢asti sub-regionu sledovat posun osidleni na Labi
jiznim smérem a expanzi od Labe podél mensich tokd. V mlads$i LnK a jejim zavéru
jsou aredly znacné¢ profidlé, z neznamého divodu jsou osidleny nejzazsi polohy jejiho
uzemniho rozsifeni.

Dalo by se fici, ze situace v labském sub-regionu miize ¢aste¢né odrazet jak ideu
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Mapy 2, 3 a 4. Vyvoj a struktura osidleni LnK v labském sub-regionu. Okrovou barvou
je zndzornéno sprasoveé podlozi, svétle modrou pisek a Stérk nebo hlina se sterkem a
piskem podél rek.

Mapa 2: cervene ndstupni lokality LnK, oranzové lokality LnK nalézici do
stupne 1/2 a 2. la: Jaromeér — Dolni Dolce, 1b: Jaromer — prelozka silnice HK-
Jaromer, 2a: Holohlavy — nal. V. A, 2b: Holohlavy — nal. V.B, 3a: Smirice, 3b: Smirice —
Zderaz, 3c: Smirice — Rodov, 4:Predmérice, 5: Semonice, 6: Horenice.

Mapa 3: lokality klasicke faze LnK, stupen 3 a 4. la: Jaromer — Dolni Dolce,
1b: Jaromer — ,,Na Cihelnach*, 2: Holohlavy — nal. I, 3a: Smirice — Zderaz, 3b:
Trotina, 4: Predmeérice, 5a: Plotisté — Plaska — ,, Kydlinov*, 5b: Plotisté — Placka —,,U
Zabitého*, 6: Lochenice — ,,Na Sancich*, 7: Hradec Krdlové — Prazské Predmésti, 8:
Placice, 9: Stézery, 10: Horni Prim, 11:Chlum u Hradce Kralove.
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Mapa 4: lokality mladsi a pozdni LnK, stupeit 5 a 6. 1: Jaromér — Dolni Dolce,
2a: Holohlavy — nal III, 2b: Holohlavy — nal. IlI.A, 3: Smirice — Zderaz, 4: Rodov, 5a:
Lochenice — ,,Na Sancich*, 5b: Lochenice — pritkop kanalizace, 6: Plotisté — Placka —
., Kydlinov*, 7: Horni Prim, 8: Vestec u Zalonova, 9: Dubenec, 10: Placice.

centralnich lokalit s perifernim osidlenim, tak model zakladdni novych osad ve vétsi
vzdalenosti od starSich aredlii. V prvnim piipadé odpovida tomuto piedpokladu zejména
vzajemna poloha lokalit v Holohlavech a Smifticich, kde je moznéd soucasnd existence
vétSiho poctu osad na malém tzemi, tedy v téméf bezprostfedni vzajemné blizkosti.
Zaroven se tak napliuje pfedpokladand potfeba vazby na starSi arealy, ktera byla
méfitkem pro zakladani novych osad (Modderman 1988, 88). Ve shod¢ s
Moddermanovym tvrzenim pro oblast Bavorska, kde nejstarsi osidleni LnK bezezbytku
vyuzivalo pouze nejptihodnéjsi polohy a osady mladsi a pozdni LnK jiz obsazovaly
vesmés méné pithodné polohy pfi hledani nové zemédelské pidy, se v labském sub-
regionu jevi podobny trend. Zatimco na dlouhodob¢ osidlenych lokalitach na Labi byly
nové osady zakladany v tésné blizkosti starSich arealti, byly obsazovany také polohy na
periferii sidelniho prostoru. Zde ovSem ziejmé nemuize byt argumentem piili§ vysoka
koncentrace lokalit na malém prostoru, protoze v t¢ dob€ jiz nejvétsi rozvoj osidleni
pominul. V tvahu mize pfipadat spiSe vyCerpani a degradace pud spojena s erozi na
diive vyuzivanych polich.

Vice informaci o vzédjemném vztahu téchto lokalit by mohlo pfinést detailnéjsi
studium sidliStniho materidlu a zdzemi lokalit. Keramika se v labském sub-regionu jevi
z hlediska technologie vyroby jednotné, jemné odchylky lze pozorovat spiSe ve stylu
vyzdoby (pomér rektilinearity a kurvilinearity, velikost a tvar not nebo peclivost

provedenti).

7.2.Sub-region v povodi Bystrice a Javorky

Podél nejhustéji osidlené teky vedlejsitho sub-regionu — Bystfice — je situace

zcela odlisnd. Nachazi se zde jediné sidlisté nejstarSi LnK v Jeficich, v jehoz tésné
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blizkosti vznikla ve tfetim chronologickém stupni nova osada. Béhem druhého stupné
se objevuje osidleni v Cerekvici nad Bystfici, vzdalené od Jetic zhruba 3,5 km a na
pfelomu druhého a tfetiho stupné vzniklo ve vzdélenosti kolem 3 km od Cerekvice
sidlisté v Sovéticich. Z Jefic pochazi pomérné velké mnoZzstvi suroviny a Stipané
industrie vzdalené¢ho ptivodu (Pavii — Vokolek 1992, 79). Je ovsem pravdépodobné;jsi,
7e se sem tento svétle Sedy az Eerny silicit (SGS), ktery je pro nejstardi LnK v Cechach
typicky, dostal spiSe diky spojeni s vyznamnéj$imi lokalitami na Labi, nez pfimymi

obchodnimi cestami.
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Mapa 5. Vyvoj a struktura sidel LnK na Bystrici. Kromé sprase a Stérku s piskem je
Sedozelené zmazorneno podloZi tvorené piscitym slinovcem a jilovcem, zlutozelend
barva predstavuje vapnity jilovec, slinovec a vapnity prachovec, vyrazné zelené je
zndzorneén kiemenny a jilovity piskovec. la: Jerice — vyzkum 1960, 1b: Jerice — nal. 11,
2a: Treboveétice — vodovodni pritkop, 2b: Trebovétice — nal. Il ,,V Blateckach*, 2c:
Trebovetice — nal. 1. ,,Vesce*, 3: Cerekvice nad Bystrici, 4: Sovetice, 5: Benatky, 6:
Maslojedy, 7: Brezovice, 8: Horice, 9: Stracov.
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V okoli Jetic vzniklo ve vzdalenosti do 2 km béhem tietiho stupné hned nékolik
osad. Krom¢ osady v bezprostfedni blizkosti starého aredlu je to sidlisté v Biezovicich a
tfi sidlisté¢ na katastru Tiebovétic. V tomto obdobi by tedy mohly Jefice predstavovat
jakési ekonomické centrum mikroregionu, avsak v nasledujicim ¢tvrtém stupni LnK obé
osady v Jeficich i osada v Bfezovicich pravdépodobn¢ zanikaji a jsou osidleny pouze tii
polohy na katastru Ttebovétic. Spolu s nimi pokracuje osidleni v Sovéticich a zaroven
je obsazena lokalita Benatky. V zavéru LnK se na Bystfici udrzelo osidleni pouze
v Sovéticich, kde podle dosavadnich nalezii po celou dobu svého trvani nezménilo
polohu a nasledné osidleni StK pokrac¢ovalo na tomtéz mist¢.

Situace v mikroregionu Bysttice tedy naznacuje, ze zde mohlo kratkou dobu
existovat osidleni odpovidajici modelu jednoho centralniho aredlu, ke kterému se vazaly
okolni nové vzniklé osady. Pozd¢ji zfejmé prevzalo vedouci tlohu samostatné lezici
sidlisté v Sovéticich, pro coz by mohla svédc¢it kromé dlouhodobého osidleni také jeho

velikost (Kalferst 1989, 184).

7.3.Sub-region v povodi Cidliny a Mrliny

Obraz osidleni podél Cidliny se od predchozich dvou ptikladi také vyrazné
odlisuje. Vedle nastupni lokality v Novém Bydzové, kterou lze datovat na pielom
prvniho a druhého stupné LnK, je ve vzdéalenosti zhruba 3,5 km po proudu feky - tedy
jiznim smérem — dolozeno osidleni z lokality Nepolisy, odkud pochdzi mirné
deformovana volutova amfora se tfemi uchy pod hrdlem a tfemi uchy na vyduti (inv. €.
40 316). Tuto lokalitu lze tedy oznacit pouze ramcove jako mladsi osidleni vztahujici se
k aredlu v Novém Bydzové. Z Nového Bydzova pochédzi kromé nélezl Stipané industrie
vyrobené ze stejné suroviny jako artefakty v Jeficich také néstroje vyrobené z vysoce
kvalitniho hnédého silicitu (pravdépodobné stejnd skupina jako ndlezy ze Starych
Zamki), které dokladaji kontakty s oblasti Malopolska (Paviu — Vokolek 1992, 79).
Béhem tietiho stupné LnK je podél Cidliny mozno sledovat obsazeni vétsitho poctu

lokalit, nova sidlisté ovSem opoustéji stary sidelni prostor a jsou zakladana severnim
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Mapa 6. Vyvoj a struktura sidel LnK na Cidliné. Barevné zndazornéni podlozi je shodné
Jjako u predchozich map. 1: Novy Bydzov, 2: Nepolisy, 3: Slavhostice, 4a: Jicin — aredl
nemocnice, 4b: Jicin — CeliSova ulice, 5: SbéF, 6: Vysoké Veseli, 7: Zeretice, 8:
Vitinéves, 9: Zeleznice, 10: Holin, 11: Ohavec, 12: Horni Lochov, 13: Bukvice, 14:
Stievac, 15: Bartousov, 16: Vrsce, 17: Cesov.

smérem proti proudu feky v intervalech 4 az 5 km, pfi¢emz nejblizsi nové vznikla osada
ve Sbéti je od starého aredlu v Novém Bydzoveé vzdalena zhruba 13 km. Béhem ttetiho
stupné LnK také vznikly severozapadné od Ji¢ina osady v Holin€ a v Hornim Lochovée a

v priabéhu nasledujiciho ¢tvrtého stupné se objevuje dalsi osidleni v Ohavci, lezici mezi
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zminénymi osadami. Tyto tfi lokality by teoreticky mohly mit vazbu na ji¢inské sidlisté
(diky malé vzdalenosti), ovS§em potoky, na kterych se nachazeji, jsou pravymi piitoky
Cidliny, a ptestoze se ji¢inské sidlist¢ nachazi téméet piimo nad soutokem Malého
Poréku s Cidlinou, lezi na prot&Sim levém biehu a vzijemnd piima vazba je tedy
nepravdépodobnd. V mladSim obdobi LnK jiz na Cidling existuje jediné sidlisté v Ji¢iné
v poloze ,,CeliSova ulice®, které je spise premisténim osidleni z ptivodni lokace v poloze
,Nemocnice™ a vydrzelo zde pravdépodobné do doby, kdy ho vysttidalo osidleni StK.
Sidelni organizace v prostoru podél Cidliny tedy diky uvedenym skute¢nostem nejevi
znamky vztahu perifernich osad k centrdlnimu aredlu, spiSe jde (pouze v prabéhu

ttetiho stupné LnK) o rovnomérné rozmisténi samostatnych lokalit podél feky.

7.4.Model centralnich a okrajovych osad — shrnuti

Aplikace modelu centralniho sidlist¢ a satelitnich osad v jednotlivych sub-
regionech sledované oblasti ma ve své ptivodni podob¢ pouze dil¢i uplatnéni. Jednotlivé
sub-regiony vykazuji odlisné sidelni vzorce, které se s timto modelem shoduji pouze
Castecné. Pokud je shoda patrnd, jednd se vzdy maximalné€ o ¢ast osidleni, jez by mohla
tomuto modelu odpovidat. Kromé toho je uplatiiovana jina sidelni strategie, ktera méla
pravdépodobné nekolik pfi¢in, mezi néZ snad mizeme mimo jiné pocitat faktory
ptirodnich podminek a zdmérné volenou polohu lokalit v $ir§im kontextu sidelni sité.
V uvahu nebyly brany lokality nachazejici se na takovych vodnich tocich, které
s nejvetsi pravdépodobnosti neméely pfimou vazbu ke koncentrovanéjSimu osidleni v
povodi vyznamnéjSich fek (diivodem je predev§im vzdélenost lokalit, vzijemny vztah
vodnich tokt, ale také absence chronologické navaznosti v osidleni, morfologie terénu
apod.). Kvantita a charakter dostupného keramického materidlu zatim bohuZzel

nedovoluji formulovat podrobnéjsi zavéry.
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8.Zavér

Vytvofeny model osidleni s linedrni keramikou v uz$im regionu vychodnich
Cech odrazi dosavadni stav poznani na zakladé keramiky prvnich zemédélcti v regionu,
jejich vztah k ptirodnimu prostedi a chovani v krajing€. Jak bylo zminéno v tvodu, je
vysledek prace ovlivnény pravé nenahodnym vybérem lokalit s dostupnym keramickym
materidlem, pficemz tento vybér nutné vedl k urcitému zkresleni zkoumaného jevu.
Ackoliv nélezy nejsou vétSinou pfili§ kvalitni, dovoluji alesponi hrubsi chronologickou
klasifikaci sidel, kterd potiebam této prace dostacuje. Podle predpokladu mohly byt
nalezy uspotfadany do jednotlivych sub-regionti s vlastnimi ndstupnimi lokalitami a
alespoil jednim dlouhodob¢ osidlenym aredlem vét§iho vyznamu. Potvrzeni specializace
téchto arealli nebo piimé provazanosti/ekonomické zavislosti mensich osad na tyto
aredly prozatim ndlezy nedovoluji. Podle vzijemné polohy lokalit v nékterych
mikroregionech je ovSsem mozné o takové vazbé uvazovat (ptredevSim podél Labe je
dlouhodobé¢ osidlenych aredli vice). Obraz postupného osidlovani krajiny je
v jednotlivych vyclenénych sub-regionech odlisny. Silnou vazbu na nejstarsi aredly maji
osady podél Labe. Na Bystfici se osidleni postupné piesouva nedaleko nejstar$iho
arealu po proudu feky (kon¢i v Sovéticich), na Cidliné¢ naopak velmi daleko proti
proudu do Ji¢ina a Bukvic. Osidleni sub-regionu v povodi Dédiny se podle dosavadnich
nalezli rovnéz vzdaluje od starSiho seskupeni lokalit. Obecné lze fici, Ze nejhustéji byl
cely region osidlen béhem klasické faze LnK, pozd¢ji osidleni znaéné€ fidne a bud’ se
stahuje zpét k vétSim tokiim (zejm. Labe), nebo zaujimé polohy na samotné severni
hranici vlastniho izemniho rozsiteni.

Porovnanim nékterych sledovanych kategorii (vztah osidleni k podloZi,
k pdnim typtim, vodnim tokiim ad.) s oblasti Ceskobrodské tabule (Rulf 1983) a
regionem Kolinska (Pavlii — Rulf 1996) byly zjistény urcité¢ odliSnosti, ¢aste¢né dané
geomorfologickymi vlastnostmi regionu a obrazem ficni sité. Ve sledovaném regionu je
v procentudlnim zastoupeni méné vyraznd vazba na sprasové podlozi; z hlediska

pudniho typu ptfevazuji hnédozemé, hojné jsou zastoupeny také nékteré ostatni ptdni
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typy, v zasadé ovSem bezskeletovité. Podle nezanedbatelného vztahu nékterych lokalit
mlad$i LnK k méné kvalitnim piddm na druhotadém podlozi lze v jejich ptipadé
uvazovat o vys$im podilu chovu a pastevectvi spiSe nez péstovani zemédélskych plodin,
¢emuz by odpovidal také vétsi odstup téchto osad od ostatnich sidel (ovSem neni to
pravidlem). Keramika se v obdobi star§i LnK jevi pomérné jednotné, pozdéji jsou
patrné malé rozdily predevSim v materialu a barvé keramického tésta (dané
pravdépodobné mistnimi zdroji hliny) a v rozmanitosti tvari nadob (nepochybné
disledkem rozdilného stavu poznani lokalit a mnozstvi ziskaného materialu; labsky
sub-region se ztohoto hlediska jevi jako nejrozmanit&j$i). Vyzdobné techniky jsou
v zésad¢ jednotné, liSi se pouze stylem provedeni. Opét v labském sub-regionu je
v zavéru LnK castd vyzdoba samostatnymi hustymi dilky nebo trojihelnikovymi
notami, v ostatnich sub-regionech jsou to témét vzdy pouze husté malé noty nebo
zaseky na predrysované linii. Objevuji se také atypicky zdobené keramické zlomky
(Nadslav, Jetice ad.).

Z hlediska rozlozeni sidel je labsky sub-region meéfitkem pro zbylé uzemi
sledovaného regionu. Jsou zde patrné razné sidelni vzorce, znichz nékteré lze
komunikacni tepnou, a to nejen z hlediska koncentrace a rozmisténi sidel, ale také
z hlediska kontaktli se sousednimi i vzdalenymi oblastmi (Zapadni Karpaty, Dolni
Slezsko, Malopolsko).
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10.Seznam zkratek a priloh

10.1.Zkratky v textu

AO — Archeologické oddéleni

BPEJ — Bonitované ptudné ekologické jednotky
LnK — Kultura s linearni keramikou

SGS — Silicity glacigennich sedimenti

StK — Kultura s vypichanou keramikou

p. ¢. — Parcelni ¢islo

ZV — Zéachranny vyzkum

10.2.Zkratky v prilohach

Kod Lokalita

Bar  BartouSov

Ben Benatky

Bil  Bilsko

Bife Bfezovice

Bii  BfiStany

Buk Bukvice

Bys Bystfice

CnB Cerekvice nad Bystfici
Cas  Caslavky

Ces Cesov

Dub Dubenec

Hol Holin

Holl Holohlavy —nal. I
Hol2 Holohlavy — nal. III
Hol3 Holohlavy —nal. III.A
Hol4 Holohlavy —nal. V.A
Hol5 Holohlavy —nal. V.B
HoL Horni Lochov

HoP Horni Ptim

Hie Hoftenice

Hot Hofice
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HrZ
Chlu
Jarl
Jar2
Jar3
Jen
Jetl
Jei2
IC1
IC2
Kon
Lib2
Libl

Hradistko - Zeretice
Chlum

Jaroméf - Dolni Dolce
Jaroméf - Na Cihelnach
Jaromét — prelozka silnice
Jenikovice

Jetice — nal. II

Jetice vyzkum 1960
Ji¢in - Nemocnice

Ji¢in — CeliSova ulice
Konecchlumi

Liban

Liban - Kozodirky

Loch2 Lochenice — Na Sancich
Lochl Lochenice — prikop kanalizace

Mas
Nad
NNB
NB
Oha
Ost
PaL
Pla
Plo1
Plo2
PrP
Pre
Pul
Rod
Sbe
Sem
Sla
Smil
Smi2
Smi3
Sob
Sobl
Sov
Ste

Maslojedy

Nadslav

Nepolisy u Nového Bydzova
Novy Bydzov

Ohavec¢

Ostromgt

Parezska Lhota

Placice

Plotist¢ — Placka, pol. Kydlinov
Plotist¢ — Placka, pol. U Zabitého
Hradec Kralové - Prazské Predmésti
Predmétice

Pulice

Rodov

Sber

Semonice

Slavhostice

Smitice

Smifice - Rodov

Smifice - Zderaz

Sobcice

Sobotka

Sovétice

Stézery
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Str  Stracov

Sttt Stieval

Tro Trotina

TpO Tiebechovice pod Orebem

Ttel Tiebovétice — vodovodni prikop
Tie2 Trebovétice —nal. IV ~ Blateckach
Tie3 Trebovétice —nal. II Vesce

VuZ Vestec u Zalonova

Vit Vitinéves

Vr§  Vrsce

VyU Vysoky Ujezd

VyV Vysoké Veseli

Zel  Zeleznice

Zit  Zitétin

10.3.Seznam priloh

Obr. 1. Mapa izolinii postupného sireni LnK ve sledovaném regionu.
Obr. 2. Mapa izolinii postupného sireni LnK ve sledovaném regionu s popisky lokalit.

Obr. 3. Mapa izolinii postupného sireni LnK ve sledovaném regionu. Prazdna kolecka
predstavuji lokality StK. Mimo uzemi sledovaného regionu nejsou zaneseny lokality
LnK. V mapach jsou barevné odliseny klimatické regiony (svétle zelend az tmave zelena
predstavuje rozptyl hodnot v ramci teplejsiho klimatického regionu, odstiny modré

predstavuji chladnéjsi oblasti).
Obr. 4 — 14. Keramika LnK, uloz.: Regionalni muzeum a galerie v Jicine.

Obr. 15 — 22: Keramika LnK, uloz.: Muzeum vychodnich Cech Hradec Krdloveé,

prekreslené skici z archivu AO v Kutné Hore.

Obr. 23 — 25: Keramika LnK, uloz.: Regionalni muzeum a galerie v Horicich,

prekreslené skici a fotografie z archivu AO v Kutné Hore.
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Prilohy






Obr. 2



Obr. 3



1) Vrice*, inv. ¢. 30/96. 2) Slavhostice - Nade Dvorem, inv. ¢. 17 461. 3) Slavhostice - Nade Dvorem,
inv, ¢. 17 468, 4) Vrice*, inv. &. 30/96. 5) Vrice*, inv. &. 30/96. 6) Vrice*, inv. &. 30/96. 7) Vrice*,
inv. &. 30/96. 8) Slavhostice - Nade Dvorem, inv. ¢. 17 470.

*] od kravina pfi silnici Vrice - Slavhostice.

Obr. 4



1) Ji¢in - Nemocnice, olgj. 3/99, inv. €. 45/99. 2) Holin, inv. ¢&. 843. 3) Ji¢in - Nemocnice, obj. 1/94,
inv. ¢. 63/94. 4) Jicin - CeliSova ul. ¢.p. 419, inv. ¢. 89/79. 5) Ji¢in - Nemocnice, obj. 3/99, inv. ¢.
45/99. 6) Ji¢in - Nemocnice, obj. 3/99, inv. ¢. 45/99.

Obr. 5



1) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢. 77/99. 2) Konecchlumi, inv. ¢&. 974/65. 3) Konecchlumi, inv. &. 976/65.
4) Sobcice, inv. ¢. 3534. 5) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢. 69/99. 6) Sobcice, inv. ¢. 3514,

Obr. 6
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1) Slavhostice, inv. ¢ 3021, 2) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢. 85/79. 3) Stievag, inv. ¢. 53. 4) Stievac, inv.
¢. 51. 5) Stievag, inv. ¢. 56. 6) Stievac, inv. €. 52. 7) Pafezska Lhota, inv. ¢. 2843.

Obr. 7



1) Cesov, inv. ¢. 2837. 2) Hradiitko - Podhaj (dnes Zeretice - Pod Hajem), inv. &. 3061.

3) Slavhostice, inv. ¢. 3018. 4) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢. 73/99. 5) Nadslav, inv. ¢. 34. 6) Ohavec*,
inv. €. 2875/2. 7) Ohavec¢*, inv. &. 2875/3. 8) Bartousov, inv. ¢. 33. 9) Horni Lochov, inv. &. 551.
*] od silnice Ji¢in - Sobotka

Obr. 8



1) Nadslav, inv. €. 35. 2), 3) a 4) Ohavec*, obj. 28, inv. ¢. 3372/1, 3372/2 a 3372/3. 5) Ohavec*,
inv. & 2875/1. 6), 7), 9), 10) a 11) Sobotka**, inv. & 5086, 5087, 5084, 5088 a 5067. 8) Ohavec*,
obj 60, inv. &. 3542/1.

*J od silnice Ji¢in - Sobotka. **pfi cesté Vesec - Poran

Obr. 9



1) Ohavec*, obj. 60, inv. &. 3542/2. 2) Bystiice, inv. ¢. 390/14. 3) Bystfice, inv. ¢. 390/12.

4) Bystrice, inv. €. 390/8. 5) Sobotka**, inv. ¢. 5078. 6) Bystfice, inv. ¢. 390/9. 7) Ostroméf, inv. €.
13463. 8) Zitétin, inv. & 13792. 9) Stievag, inv. & 13962. 10) Stievag, inv. & 13980. 11) a 14) Sbéf,
zlomky téZe nadoby, inv. ¢. 12948 a 12949, 12) SbéF, inv. €. 12947, 13) Stievad, inv. ¢. 13981.

*]J od silnice Ji¢in - Sobotka, **Vesec - Poran

Obr. 10



1) Liban (Kozodirky), inv. €. 13214, 2) Libai (Kozodirky), inv. ¢. 13213. 3) Stievag, inv. ¢. 12009.
4) Vysoké Veseli, obj. 9/94, inv. ¢. 74/94. 5) Vysoké Veseli, obj. 6/94, inv. ¢. 77/94. 6) Vrice, inv. ¢.
30/96. 7) Vysoké Veseli, obj. 9/94, inv.¢. 74/94. 8) Stievag, inv. & 12011. 9) Vysoké Veseli, obj.

9/94, inv. &. 77/94.
Obr. 11



1) Ji¢in - Nemocnice, inv. &. 75/99. 2) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢. 72/99. 3) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢.
74/99. 4) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢. 70/99. 5) Ji¢in - Nemocnice, inv. ¢. 68/99. 6) Ji¢in - Nemocnice,
inv. ¢. 67/99. 7) Slavhostice, inv. ¢. 3019. 8) Slavhostice, inv. ¢. 3545.

Obr. 12



. 17460.
. 17456.

Cc

1) Slavhostice - Nade Dvorem, inv. ¢. 17469. 2) Slavhostice - Nade Dvorem, inv.
3) Slavhostice - Nade Dvorem, inv. €. 17451. 4) Slavhostice - Nade Dvorem, inv.
5) Slavhostice - Nade Dvorem, inv. ¢. 17463. 6) Liban - Plastimat, inv. &. 24266.
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Obr. 13



Tizbovitics - vodovedni prikop. Vizlum @ - 17. 9. 2013, Vibér,

1) objelet 500, ssltor 1, vrstva 80-100em, inv. & 517-13-18-10. 2) obj. 500, 5.1, +.80-100, inv. &,
517-13-19-7. 3) obj. 500, 5.1, v.80-100, inv. &. 517-13-19-20. 4) obj. 500, 5.1, v.80-100, inv. &
517-13-19-4. 5) obj. 504, 5.16, v 40-60, inv. & 517-13-24-7. 6) obj. 7, 5.25, v.40-80, inv. & 517-13-
52-3. 7) obj. 504, 5.16, v.150-170, inv. & 517-13-28-5. 8) obj. 7, 5.25, v.40-80, inv. & 517-13-52-1.
9) obj. 508, .14, +.70-80, inv. & 517-13-32-2. 10 obj. 500, 5.1, v.40-60, inv. & 517-13-124.

Obr. 14



Bukvice u Jigina: 1) inv. & 6453, 2) inv. & 6454, 3) inv. & 6456, 4) inv. €. 6476, 5) inv. &. 6469, 6)
inv. & 6460, 7) inv. & 6463, 8) inv. ¢. 6465, 9) inv. ¢. 6477.

Obr. 15



Holohlavy: 1) inv. €. 7023, 2) inv. & 7020, 3) inv. &. 7021, 4) inv. & 7028, 5) inv. & 7017,
6) inv. & 7030, 7) inv. & 7016, 8) inv. &. 7033.

Obr. 16



Horni Pfim: 1) inv. ¢. 6683, 2) inv. ¢. 6682, 3) inv. ¢
Vitinéves: 6) inv. ¢. 9089, 7) inv. ¢. 9082,
Lochenice: 8) inv. ¢. 8264, 9) inv. ¢. 8245, 10) inv. ¢

Obr. 17

. 6686, 4) inv, ¢. 6687, 5) inv. ¢. 6684,

. 8267.



Lochenice: 1) inv. & 9558, 2) inv. & 9469, 3) inv. & 9461, 4) inv. & 9456.
Plotists - Placka: 1) inv. & 9884, 2) inv. & 9890, 3) inv. ¢. 6825.

Obr. 18



Plotisté - Placka: 1) inv. &. 6833, 2) inv. €. 10843, 3) inv. ¢. 8194, 4) inv. €. 8206, 6) inv. ¢. 9879.
Plotisté: 5) inv. ¢. 11184,
Placice: 8) inv. ¢. 9958, 9) inv. &. 9970, 10) inv. &. 9919.

Obr. 19



Placice: 1) inv. ¢. 9957, 2) inv. ¢. 9979.

Hradec Kralové - Prazské predmésti: 5) inv. €. 8022, 6) inv. ¢. 8027.

Predmeétice nad Labem: 4) inv. €. 9764, 7) inv. €. 9756, 8) inv. ¢. 8220, 10) inv. ¢. 8219.
Smifice - Zderaz: 9) inv. ¢. 9091, 11) inv. ¢. 9072.

Obr. 20
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Smifice - Zderaz: 1) inv. & 9220, 2) inv. ¢. 9082, 3) inv. & 9218, 4) inv. ¢. 9227, 5) inv. & 9228,
6) inv. ¢. 9233, 7) inv. ¢. 9079, 8) inv. &. 9225, 11) inv. €. 9232.
StéZery: 9) inv. €. 9350, 10) inv. ¢. 9369.

Obr. 21



Stézery: 1) inv. &. 9312, 2) inv. &. 9330, 3) inv. ¢. 9337, 4) inv. &. 9364, 5) inv. &. 9356,
6) inv. €. 9335, 7) mv. €. 9333, 8) inv. €. 9358, 9) inv. ¢. 9314.

Obr. 22



Bilsko: 1) inv. €. 4857, 2) inv. €. 4863, 3) inv. €. 4881, 4) inv. &. 29561, 5) inv. €. 4912,
6) inv. €. 29564.

Obr. 23



Bilsko: 1) inv. ¢. 4181, 2) inv. ¢. 4860, 3) inv. ¢. 4857, 4) inv. ¢. 4817.
Hofice: 5) inv. ¢. 4531, 6) inv. ¢. 5701, 7) inv. &. 5672.

Jenikovice: 8) inv. ¢. 21064,

Vysoky Ujezd: 9) inv. ¢. 5704, 10) inv. ¢. 5706.

Obr. 24



1, 2: Tiebechovice; 3: Céslavky; 4: Trotina; 5 - 20: Jaromér - Dolni Dolce.

Obr. 25



