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Cil prace: »--- Zjistit, jaky vyznam a vyuZiti maji mobilni cestovni aplikace pro
cestovatele pii individualnim cestovani... Dil¢im vyzkumnym cilem je zjistit, jaké
kategorie cestovnich aplikaci se nejvice vyuzivaji a zhodnotit jejich vyuZiti vzhledem k

vybranym fazim cesty.” (str. 2)

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace
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Prace svym zamétfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka Groven

Formalni Giprava a nélezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Celkova zjisténa shoda tykajici se podobnosti s jinymi dostupnymi texty je 0 %. Prace je
v tomto bodu v poradku.
Dil¢i pfipominky a naméty:
V praci se vyskytuje nékolik drobnéjsich chyb a nepfesnosti:
- odstavec nezarovnany do bloku (str. 6-7, 21)
- Nadpisy hlavnich kapitol by m¢ly byt umistény na nové strance.
- obcasné chyby vinterpunkénich znaménkach - chybéjici ¢arky ve vedlejsich vétach
(str. 6, 21) a chybéjici otazniky na konci vyzkumnych otazek.
- cestovatelské ,vlogy“ (str. 27), ,Dokazou” si cestovatelé predstavit... (V6, str. 3)



- Vodkazech na citace uvedenych v zavorce by mélo byt pfijmeni autora odd¢€leno
od roku ¢arkou (n¢kde je, nékde neni).
V prikladu praktického vyuziti bych doporucila viditelnéji udrzet linii rozd¢€leni dle fazi
cesty, které je nastaveno v metodice.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Pii zpracovani daného vyzkumného problému autorka vyuzila vreSersi své znalosti a
zkuSenosti prace s cizojazy¢nymi odbornymi ¢lanky. V teoretickych vychodiscich provedla
prehlednou kategorizaci cestovnich mobilnich aplikaci. Oceniuji, Ze se peclivé zaméfila na
vybér podstatnych informaci a souvislosti, bez zbyte¢né ,vaty“, zejména v kap. Chytré
technologie a cestovni ruch. Metody sbéru dat jsou srozumitelné popsany. Pfi vyhodnoceni
vysledkti dotazovani jsou ale u jednotlivych otazek nadbytecné uvedeny v zavorkach pocty
respondentt (napf. 5 z 5) a u otazky 6 nepfili§ obratné vyhodnoceny odpovédi, zda si
cestovatelé dokazi predstavit cestu bez chytrého telefonu. Rozpéti véku, které zde autorka
okrajové uvadi, neni pro vysledky relevantni, vékové srovnani nebylo vyzkumnym
zamérem. Kladné hodnotim analyticko-synteticky pfistup a kvalitu zpracovani kapitoly 6,
kde autorka uvadi shrnuti svych vyzkumnych vysledkd a diskutuje je vkontextu
zahrani¢nich odbornych ¢lankd relevantnich k problematice. V bakalarské praci se
vyskytuje nékolik drobnych formalnich a jazykovych nepfesnosti (viz. vyse), po obsahové
strance hodnotim praci jako zdaftilou.

Otazky k obhajobé:

1. Jaka byla hlavni kritéria, ktera ostatni respondenti (mimo vybranych 5)
nespliiovali pro zatfazeni do vyzkumného souboru?

2. Zajimavé vysledky pfinesla otazka 7, na nucenou volbu jedné, resp. dvou aplikaci.
Co by zvolila sama autorka a proc¢?

3. Na zakladé rozhovoru nebyla zjisténa Zadna negativa nebo nevyhody mobilnich
aplikaci. Vyplynula néjaka z provedené analyzy relevantnich vyzkumti?

4. Zménil se néjakym zasadnim zplsobem ndazor autorky na vyznam a vyuziti
mobilnich aplikaci pfi individudlni cestovani vlivem provedeného vyzkumného
Setfeni?

5. Zvazovala autorka vychozi hypotézu pro dalsi vyzkum?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: C
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