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Inventarizace drevin dalni¢nich odpocivadel

Abstrakt

Tato prace se zabyva inventarizaci zelené a jejiho hodnoceni na vybranych
odpocivadlech dalnice D1. Zamé&fuje se hlavné na stromy a kefe, urCeni jejich
druhu, zakladnich dendrometrickych charakteristik, zdravotniho stavu a vitality.
Dale jsou zaznamenany piipadné choroby/defekty nebo napadeni skudci. Jiz
uskute¢néna peéstebni opatieni jsou zapsana a zhodnocena z hlediska spravného
provedeni a zda divod jejich vykonani byl skutecné opodstatnény. S ohledem na
zminéné udaje a umisténi jednotlivych dfevin jsou navrzena dalsi péstebni
opatfeni. Shromazdéna data z jednotlivych odpocivadel jsou mezi sebou

v piilozenych grafech statisticky porovnana z vice hledisek. Jsou jimi naptiklad
zdravotni stav, pomér stromu a kefi nebo mnozstvi a druh navrzenych péstebnich

opatfeni.

Klic¢ova slova: dalnice, dfeviny kolem komunikaci, zelen



Rest places around highways - trees and shrubs inventory

Abstract

This thesis deals with the inventory and assessment of the greenery at selected rest
stops of the D1 motorway. It mainly focuses on trees and shrubs, determining
their species, basic dendrometric characteristics, health condition and vitality. Any
diseases/defects or pest infestations are also recorded. Previously carried out
planting measures are recorded and evaluated as to whether they were carried out
correctly and whether the reason for carrying them out was indeed justified. In the
light of the mentioned data and the location of the individual trees, further
cultivation measures are proposed. The data collected from the individual staging
areas are statistically compared with each other in the attached graphs from
several points of view. These are, for example, the health status, the proportion of

trees and shrubs or the amount and type of proposed planting measures.

Key words: motorway, woody plants aroud roads, greenery
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1 Uvod

Pti zmince slovniho spojeni ,,dalni¢ni odpocivadla“ si vétSina z nas piedstavi
mista kolem dalnice v sousednich statech, ktera navstévujeme pfi nasich
pracovnich ¢i rekreacnich cestach. Ve vétsin€ pripadua se jedna o pravidelné
uklizena parkovaci stani a chodniky lemované dostatkem lavicek, ptipadné
piknikovych setll s odpadkovymi koSi. Okolo téchto prostorti se navic
rozprostiraji udrzované travnaté plochy osazené stromy a kefi. Predstava téchto
ploch se bohuzel neshoduje s realitou odpo¢ivadel na tzemi Ceské republiky.

Z pravidla se jedna o kompletn€ vybetonované, neuklizené plochy s minimalnim

prostorem pro zeleri.

Proc je stav naSich odpocivadel takovy, pfestoze mnoho lidi vi, jaky vyznam
pro nas ma zelen 1 na mistech, jako jsou odpocivadla u dalnic. Jednou z odpovéedi
by mohl byt zazeny vybér dievinné skladby, ktera by byla schopna snést toto
prostfedi. Stromy a kefe jsou zde vystavovany velmi narocnym podminkam. Je
tfteba volit druhy, které zvladaji napt. zasoleni, sucho nebo narazovy vitr,

v idedlnim pripadé by také mely odpovidat prirozené skladbé dané lokality, ve
které se odpocivadlo nachazi. Jedna se sice o naro¢néjsi feseni, na druhou stranu,
pfinese mnoho uzitku. Dfeviny na téchto mistech nemaji pouze esteticky vyznam,
ale i funk¢ni, jako napf. ochlazovani vzduchu, zachytavani necistot, vytvareni
stinu atd. (nasledn€ bude v praci zminéno detailnéji). Krom téchto je tu zaroven
vyznam psychologicky. Dle provedenych studii je dokézano, ze zelefi ma na
psychiku clovéka pozitivni vliv. Je tedy mozné, ze i kratky pobyt na spravné
zrealizovaném odpocivadle by mohl zredukovat stres fidi¢l, a tim i tfeba, byt

nepatrn€, snizit potencionalni riziko dopravnich nehod na dalnicich.
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2 Cile prace

Cilem prace je provedeni inventarizace dfevin na vybranych dalni¢nich
odpocivadlech kolem dalnice D1. Inventarizace bude obsahovat soupis stroma,
jejich kvantitativni i kvalitativni hodnoceni a vhodnost pouziti. Jejich lokace a
rozlozeni v ramci odpocivadla budou zaznamenana v inventarizani mape.

V ptipadé potteby budou doporucena vhodna pestebni opatieni. Vysledky a data

z jednotlivych odpocivadel budou mezi sebou nasledné porovnany.
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3 Literarni reSersSe

3.1 Zelen

Vzdy tu byla s nami a pravdépodobné tu bude 1 po nés. Neuvéfitelna
adaptabilita vSech druht rostlin, at’ se jedna o byliny, kefe, stromy nebo jejich
razné velka uskupeni, jim umoziuje preziti i v extrémnich podminkach (Zhang et
al., 2023). Rozptylena zelet a jeji pfirozeny vyskyt je nedilnou soucasti krajiny a
dulezitym prvkem je jeji komplexnost. Pfitomnost vSech pater, bylinného,
ketového 1 stromového, vytvaii prostor pro dalsi vyvoj jak rostlinnych, tak i

zivo&ignych druhd (Cerna a kol., 2006).

Zelen je dulezitou soucasti i lidskych zivotd, ackoliv se v urcité dobé stala
piekazkou pro pramyslovy, zemédé&lsky a urbanizaéni rozvoj. V Ceské republice
to byl zeyména rok 1976, kdy schvaleni velkych pozemkovych tprav vedlo
k destrukci hlavné rozptylené zelen€ za ti€elem co nejveétsi komerce (Binova a
kol., 2017). To mélo za nasledek naruseni ekologické rovnovahy, coz se projevilo
hned nékolika zptisoby. V piirodé doslo ke ztraté ptirozené trodnosti pidy a
vyraznému snizeni pestrosti pfitomnych druhti rostlin i zivocicht, zaroven to mélo

vliv na kvalitu vody v krajin& a schopnost jejiho zadrzeni (Cerna a kol., 2006).

Ve snaze krajinu chranit a opét nastolit ekologickou rovnovahu vznikl USES
(Binova a kol ., 2017), jehoz tvorba by méla byt vefejnym zajmem (§ 4 zakona €.
114/1992 Sb.). Ochrana zelené ma hned nekolik benefitd, 1ze zminit napft.
zlepSeni mikroklimatickych podminek, snizeni dopadu sucha a vzniku povodni,
ale i jeji zachovani pro budouci generace atd. (Cerna a kol., 2006). V sougasnosti
se rozmaha pozitivni trend v zakladani zelen& a pééi o ni. Cim dél vice lidi si
zaCina uvédomovat jeji dalezitou roli v krajin€ i v urbanizovaném prostiedi. Snazi
se opetovné propojit s pifirodou obklopovat se ji i na svych soukromych

pozemcich (Horacek, 2007).

V této praci je feSena hlavné problematika drevin, které se od bylin odliSu;ji
hlavné druhotnym tloustnutim a dfevnaténim stonku, ze kterého se pozdéji stava
kmen. Dal§im markantnim rozdilem je délka jejich Zivota (Uradni¢ek a kol.,

2001). Zatimco vétsina bylin ukoncuje svij rist a nasledné odmira jiz po jednom

12



vegetacnim obdobi, doziti dfevin se mize pohybovat jak ve stovkach, tak i

v tisicich let (Horacek, 2007). To plati hlavné pro stromy, které jsou ze vSech
rostlin t€émi nejdéle zijicimi, nejslozit€jsimi a nejdokonalejsimi organismy (Heike,
2008). Podle délky zivota dfeviny délime na kratkovekeé (50-100 let), strednéveke
(100-200 let) a dlouhoveké (200-500 a vice let). S tim vétSinou 1 souvisi rychlost
rastu. Dreviny kratkovéké obvykle dorostou konecnych rozmért podstatné diive

nez dreviny dlouhovekeé.

V pfirodé se vyskytuji celkem 3 formy dfevin: stromy, typické svym jednim
kmenem s korunou a velkymi rozméry, kefe, majici vicero kmink, které se vétvi
tésné nad zemi a dosahujici nejCastéji vysky 3-5 m a polokete se zdifevnatélym
kminkem a hornimi bylinnymi partiemi, které kazdorocn€¢ mohou odumirat a opét
dorustat, stejné jako klasické byliny. Jejich kone¢na forma se nemusi shodovat
s typickou predstavou pro konkrétni taxon, vliv na jejich podobu mize mit
prostiedi, na kterém vyrastaji, jako napf. nadmoiska vyska, a zda jsou naplnény
jejich ekologické naroky na svétlo, mnozstvi vlahy, obsah Zivin v ptdé atd.
Zmeéna jejich vzhledu muze byt i zamérna. Jedna se bud’ o konkrétni tvarovani

pomoci fezu nebo Slechténim upravené kultivary (Horacek, 2007).

3.2. Vyznam a funkce zelené

Funkci zelené je mnoho a nékteré z nich jsou napliiovany neustale. Jako
jedna z nich by se dala oznacit vyroba kysliku, kterou stromy plnily uz od pravéku
a daly tim vzniku nasi atmosféte (Horacek, 2007). Jiné funkce jsou vazané na
konkrétni prosttedi, ve kterém se zelefl zrovna nachéazi. Odlisné funkce budou
rostliny plnit ve volné krajin€ a v méstském prostredi. Tato prace je zaméfena
hlavné na vyznam a funkci dfevin u dalnic, kde panuji podobné podminky jako

v méstském prostredi.

Prvni, jiz zminénou a mnoha oznaCovanymi za nejdulezitéjsi, funkci je
vyroba kysliku prostfednictvim fotosyntézy, pii které se zarovet spotiebovava
Cast tepelné energie a tim se ochlazuje okoli dfeviny. Ochlazovani okoli a
zvySovani vzdusné vlhkosti probiha i diky schopnosti povrchu listi odrazit
slunecni zafeni zpét do atmosféry, evapotranspiraci a obycejné tvorb¢ stinu. Stin

chrani pred prudkym zarem slunce jak rostliny v jeho okoli, tak zivocichy (vCetné
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Cloveka), ktefi vyhledavaji stinné misto k odpocinku. V neposledni fadé stin
velkych stromd pomaha i budovam, nebot je pfirozené ochlazuje. Uvniti budov
tak nemusi byt zapnuta klimatizace na maximum, coz rovnéz pomuze piirodé

(Kolafik, 2003).

Zejména velkolisté husté vétvené taxony maji funkci snizovani hluku. Pti
vhodné provedené vysadbé dostatecné dlouhého a Sirokého zeleného pasu muize
dojit ke snizeni hluku az o 12 dB. Hluk neni to jediné, co koruny dievin
nepropusti. Asimilacni organy stromu jsou schopné zachytavat prachové ¢astice a
snizovat tim jeho vifeni. Kofeny, vétve, dutiny ve kmeni atd. pak poskytuji

prostor pro zivot a vyvoj jinym organismim (Kolarik, 2003).

V neposledni fadé maji dieviny esteticky a kulturni vyznam. Dokazi
markantnim zpiisobem zmenit jakykoliv prostor a dodat mu dalsi rozmer.
Vizualné 1 prostoroveé ho rozdélit, nebo naopak sjednotit a ucelit. Pozitivni vliv na
psychiku clovéka je potvrzen studiemi. Tost et al. (2019) naptiklad dokazali, ze
méstska zelen muize snizovat psychiatrickou nemoc lidi. Oba druhy, jehli¢naté i
listnaté maji své klady a zapory. Proménlivost asimilacnich organu listnatych
stromt v jednotlivych ro¢nich obdobich je mnohdy velice atraktivni, a pravé
podzimni zbarveni mize byt hlavnim divodem vysadby konkrétniho druhu
(Horacek, 2007). V dobé vegetacniho klidu vsak neolisténé stromy mohou putsobit
trochu ponure. V tuto chvili zaujimaji hlavni pozici jehli¢naté stromy nebo
stalezelené kete, které estetickou funkci plni po cely rok. Jejich neménny vzhled

se ale nekomu muze zdat nudny.

Dreviny v méstském prostiedi sviij okolni prostor mohou ovliviiovat i
negativné. Nejveétsi problémy zpusobuji kofeny, které okolni stavby poskozuji
bud pfimo svym nevhodnym rastem smérem k prekazce (napt. nadzvedavani
chodnikti), nebo nepifimo odCerpavanim vody z pidy. To muze mit za nasledek
zmens$eni objemu pudy pod stavbami a jejich nasledné propadnutim. Dalsi
problém pak piedstavuji rostliny produkujici alergenni pyl. Resenim by mohla byt
vysadba vySlechténych nekvetoucich kultivara. Pfimé ohrozeni ¢lovéka pak

predstavuje mozny pad suchych vétvi nebo celého stromu. Proto je tolik dilezité
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udrZovat v prostorach, kde se pohybuji lidé, provozni bezpecnost stromu (Kolafik,

2003).

Pozitivni vlivy dievin jsou bohuzel snizovany ptsobenim stresovych
faktort, které prostedi kolem dalnic vytvari. Zakladni pozadavky na vodu, pudu,
vzduch zde nemusi byt naplnény, ¢imz se oproti difevinam v krajin€ mize zna¢né
snizit jejich zivotnost. U nékterych dievin je zpomalen jejich vyvoj a nemusi ani
dosahnout svych typickych rozméra (Quigley, 2003). Vystavba dalnice znacné
promeénila okolni ptidu, omezila jeji schopnost zadrzet vodu, absorbovat uhlik,
poskytovat prostiedi pro vyvoj mikroorganisma a zhutnila ji, ¢imz ji vyrazné
degradovala. Zhutnéni pidy zamezuje rozrastani kofent a tim i sniZzuje moznosti
dfevin pfiymout vody. Diky svému povrchu dalnice zejména v letnich mésicich
otepluje okolni padu, v zimé je naopak diky jeji udrzb€ puda znecistovana a
zasolovana. Pokles kvality neni registrovan pouze u pudy, ale i u ovzdusi (Czaja,
2020). Diky motorovym vozidlim slin€ stoupa prasnost prostiedi a zvySuje se
procento emisi v okolnim vzduchu. Prachové Castice ucpavaji stomata a zabranuji
prubéhu fyziologickych funkci v listech, toxické latky prostupuji do vnitinich

prostoru pletiv a negativné ovliviiuji dieviny (Kolafik, 2003).

Vzhledem k tomu je vybér skladby dievin pro takovato izemi velice
naro¢ny. Vyhovujicimi dfevinami z naSich domacich druhti by mohly byt napf.
Acer campestre (javor babyka); Acer platanoides (javor mléc); Pinus mugo
(borovice klec); Betula pendula (btiza bélokord), Quercus cerris (dub cer);
Quercus pubescens (dub pyfity); Sorbus aria (jetab muk). Jedna se o druhy
odolné méstskému znedisténému prostiedi a zaroveri snasi sucho (Uradni&ek a
kol., 2001; Hecker, 2016). Ze zahrani¢nich druhti to jsou napt. Platanus hispanica
(platan javorolisty); Populus simonii (topol Simontv); Gymnocladus dioicus
(nahovétvec dvoudomy), které (véetné domaciho Acer campestre) toleru;ji
zasoleni pud. Celtis occidentalis (bestovec zapadni); Gleditsia triacanthos
(dfezovec trojtrnny) by byly dal§imi moznymi druhy, které 1ze vyuzit pfi realizaci
zelené na odpocivadlech (Kolafik a kol., 2020). Robinia pseudoacacia (trnovnik
akat) je velmi odolny druh, ktery by se eventualn€ hodil na podobna stanoviste

(Podrazsky, 2017), zde ale nastava problém. Jelikoz se jedna o introdukovanou
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dfevinu se siln€ invazivnim charakterem jeji vysadba neni povolena (Kolafik a

kol., 2021)

Pro spravnou funk¢nost a odolnost dievin viici chorobam je tfeba pii planovani
vysadby myslet na diverzitu druha. Ta jim pomaha Iépe se vyrovnat se stresy

biotickymi 1 abiotickymi (Sun, 1992).

3.3  Ochrana drevin pri stavebnich ¢innostech

Rostliny i zivo¢ichové obecné jsou chranény pied jakymkoliv zptisobenim
ujmy (§ 5 zékona ¢. 114/1992 Sb.), dfeviny poté samostatné ustanovenim
§ 7 zakona €. 114/1992 Sb., ktery zarover vlastnikovi uklada povinnost o né
pecovat. Ve chvili, kdy v lokalité s jiz vzrostlymi stromy nebo porostem je
planovana jakakoliv stavebni ¢innost, nastava specialni zptisob ochrany
vybranych drevin (Kolafik a kol., 2017). V takovém piipad¢ je tfeba dodrzovat
preventivni opatfeni, abychom se vyhnuli poskozeni rostlin. To se vétSinou
projevuje v horizontu nékolika let po dokonceni stavby a nasledné vede k jejich
uplnému odumfieni nebo natolik zhor§enému stavu, ze by vlastnici byli z divodu
provozni bezpec¢nosti nuceni strom odstranit (Kolafik, 2003). Proto musi byt
s jejich ochranou pocitano uz ve fazi projektovani. Odbornici (arborista, krajinny
architekt, projektant stavby) provedou pruzkum, vyhodnoti stav a navrhnou
ochranna opatreni, které je nutno striktné dodrzovat jak po celou dobu konéani, tak
i urcitou dobu po stavebnich pracich (Kolafik a kol., 2017). Musi pocitat se
stromem jako celkem a brat v ivahu jeho horni 1 spodni ¢ast spolecné se

substratem (Kolafik, 2003).

Zakladnim ochrannym opatfenim je stanoveni kofenového prostoru, ktery
je urCen k ochrané. Pii vytyCovani této oblasti je dilezité dodrzet spravnou
vzdalenost od kmene. Ridime se jeho okapovou linii stromu, ke které se piidava
dalsich 1,5 — 5 metri vzhledem k taxonu (Kolafik, 2003). K jeho vymezeni je
pouzito vhodné pevné oploceni o vy$ce minimaln& 1,5 m (CSN 83 9061, 2006).
Zabranime tim jeho zhutnéni, coz mize byt zptisobeno napi. vjezdem tézké
techniky na povrch kotfenové zony. Navic se tim jasné stanovi oblast, ve které
nelze provést navazku. To by zplisobilo nemoznost prustupu kysliku do pady a

nasledné odumirani kotenti. Nékteré druhy [napf. Salix (vrba), Populus (topol),
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Fraxinus (jasan) jsou schopny ve vyssi navazce vytvaret adventivni koteny. Ty
bohuzel nezajisti potfebnou stabilitu poté, co puvodni kofeny diky nedostatku
vzduchu v pudé uhynou (Kolafik, 2003). Pokud je navazka nevyhnutelna je
predtim nutné odstranit vSechnu organickou hmotu z povrchu, aby nedochazelo ke
vzniku toxickych latek procesem anaerobniho rozkladu. Poté je tfeba dodrzet
vyskova a procentualni omezeni mnozstvi navazky dle CSN 83 9061 (2006),
kterou lze v chranéném kofenovém prostoru vytvofit, pfi¢emz puda pod ni nesmi

byt zhutnéna Kolarik a kol., 2017).

Opacnym problémem nez vrstveni, je hloubeni. Mira poskozeni kotenl pfi
vykopu zalezi na né€kolika faktorech. Jednim z nich je doba, ve které jsou koreny
obnazeny. Podzim je nejvlidn&j§im obdobim, nebot ucinky slunce, mrazu a vétru
jsou mirn€j§i. To ovSem neznamena, Ze nepusobi vibec, coz souvisi s dal§im
faktorem. Tim je ¢as. Cim déle je vykop otevien, tim déle na n&j ptisobi jiz
zminéné pirodni vlivy a urychluji vysychani kotent (Kolatik, 2003). Je-li
doptfedu znamo, ze jama bude oteviena po dlouhou dobu, je nutné predem vytvorit
kofenovou clonu (CSN 83 9061, 2006). Pii kratsi dob& odkryti se doporuduje
kofeny obalit textilii, ktera si uchovava vlhkost (Kolatik, 2003). Hloubeni probiha
zasadn€ bez pouziti bagrd, aby se zabranilo zbytecnému pietrhnuti kofent.
Vhodnymi metodami jsou rucni prace, tlakova voda nebo supersonicky
vzduchovy ry¢ (Kolafik a kol., 2017). Musi-li byt kofen odstranén, pak jediné
fezem, pfiemz se nesmi odstranovat kofeny s primérem vétsim nez 3 cm. Konce
korentl s polomérem mensim nez 1 cm se nasledné osetiuji ristovym
stimulatorem, nad 1 cm poté piipravkem k o$etfeni ran (CSN 83 9061, 2006).
Spatna nebo nedostatedna péte o obnazené kofeny ma za nasledek jejich poranéni,

které se projevi az ve chvili, kdy se s tim uz neda nic délat (Kolatik, 2003).

Dalsim rizikem mutize byt mechanické poskozeni stromu. Pokud neni
mozné oplotit cely kofenovy prostor musi se kmen stromu do vysky minimaln¢ 2
m bez poskozeni vypolstrovat a inkapsulovat/zabednit. Obvod je vytyCen s
ohledem na kofenové nab&hy. Prekazejici vétve se bezpetné vyvazuji (CSN 83
9061, 2006), v krajnich ptipadech jsou odbornikem zkraceny nebo odstranény
(Kolafik, 2003). Lehce odli§na ochrana kmene a kosternich vétvi nastava ve

chvili, kdy je strom prostorové uvolnén. Pokud by byl strom nahle ochuzen o
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zapoj, na ktery je zvykly, vyrazné bychom ho tim ohrozili (Kolafik a kol., 2017).
Stromy v zapoji se navzajem chrani pied vétrnymi poryvy a stini si. Je tedy tfeba
zabranit vzniku korni spaly (CSN 83 9061, 2006). Lze toho dosahnout vice
zpusoby napf. namazanim kiry kaolinovou hlinou, obaleni kmene slaménymi
provazci, které postupné opadaji nebo natfenim kury jilem a obtocit jutou.
Opatienim proti vyvratu je nékolik let pfedem zalozena podsadba mensich dfevin,
ktera by zaroven tvorila trvalé zastinéni kmene. Doplitkovym prostfedkem pro
zamezeni vyvratu by mohlo byt prosvétleni koruny. Nejlepsim zptiisobem je

ovSem strom postupné v etapach pripravovat a porost profezavat (Kolatik, 2003).

K provadéni nékterych konkrétnich €innosti je stanovena odstupova
vzdalenost od okapové linie stromu (Kolafik, 2003). Oteviené ohné je dovoleno
rozdélavat za hranici 20 m, jiné tepelné zdroje jako napf. spalovaci motory stroju
nebo topeni ve stavebnich burikach nesmi byt blize nez 5 m. Pfi zachazeni s pro
dreviny toxickymi latkami (v€etn€ vody znecisténé vyplachovanim stavebnich
aparatt) se nelze pfibliZit na vzdalenost mensi nez 10 m (CSN 83 9061, 2006). P
hrozbé zaplaveni nebo zamokfeni je vhodna uprava terénu a vytvoreni drazek pro
odtok prebytecné destové vody je dostatecna. Jedna-li se o vodu z vykopu je

vhodné ji trubkami odséavat a vylévat na uréena mista (Kolatik, 2003).

3.4 Rez dievin

Rezem dfevnatych rostlin, tedy strom a keiti, je mysleno zkracovani
vyhont nebo odstranovani vyhonti odumielych, slabych nebo nespravné
rostoucich. Cilem je ziskat dobfe rozveétvenou rostlinu, kdy vSechny jeji casti
budou mit pfistup k dostatku svétla a vzduchu, a zarovei se budou prezentovat
vyvazenym tvarem. Podporujeme tim zdravy vyvoj rostliny, jejich funk¢nost a
casteCné ji chranime ptfed moznymi chorobami, nebot’ dobfe fezané dieviny jsou
meéné Casto napadané patogeny. Na blaho stromu je nutno myslet hlavné
v piipadé, kdy je fez provadén kvili potfebach ¢loveka, napt. nedostatecna
podchodna a podjezdova vyska, ohrozovani majetku atd. Dale je tfeba se fidit,
respektovat a nenarusit pfirozeny habitus stromu. Rez patii k nejéastgji
provadénym zakrokiim u systematicky oSetfovanych dievin. (Laros, 2006;

Gregorova 2000).
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Technologické skupiny fezu se déli do Ctyt nasledujicich kategorii:

3.4.1 Rezy zakladaci
Tyto tezy se aplikuji zejména na mladé stromy ve véku do cca 20 let.
Pomoci nich je stromu napomahano vytvaret si habitus typicky pro jeho taxon. Po

dovrseni dostatecného véku a rozmért se zakladaci fezy pretvafi v fezy udrzovaci

(Kolafik, 2017).

Rez zapéstovani koruny (S-RZK) jinak také zaloZeni koruny stromu je
prvnim €asto prvnim fezem, jemuz je strom podroben. Provadén je zaméstnanci
v lesnich, okrasnych nebo ovocnych Skolach. Vyjimku tvoii stromy vysazované u
komunikaci nebo tfeba na brezich fek a rybnikt. Zde se jejich koruna zaklada az

na misté po piesazeni s naslednou péi vychovnym fezem (Zd’arsky a kol., 2008).

Rez komparativni (S-RK) neboli srovnavaci je provadén v piipadé, kdy
jsou v nespravném pomeéru vuci sob€ nadzemni a podzemni Casti stromu. Takova
situace muze nastat pfi jeho vysadbé na nové stanoviste (tehdy uz by se mohl
oznacovat za fez vychovny) nebo poskozeni jedné z ¢asti napt. pfi stavebni
¢innosti. Pii vysadbé je pfed komparativnim fezem diilezité myslet na tvorbu
asimila¢niho aparatu. Pokud je vysadba provedena na jafe je vhodné byt pii fezu
radikalné}si, nebot’ kotfeny by nezvladly vyzivit takové mnozstvi noveé vzniklych
listd. Na podzim to neni nutné, do jara se kofeny pfizptsobi a budou moci plnit

svou funkci (Zdarsky a kol., 2008).

Poslednim typem je ez vychovny (S-RV), jako jediny se u mladych
jedinct zamérné provadi opakované, a to v celkem kratkém intervalu 2-3 let. Jeho
hlavnimi dvéma cili jsou tvorba koruny podporujici dobry zdravotni stav, vitalitu,
stabilitu stromu a shodujici se s typickym habitem konkrétniho taxonu a zaroven
jeji prizptisobeni pozadavkam stanovisté (Zdarsky a kol., 2008). Ty se mohou
znacné lisit. Pii vysadbé kolem komunikaci pro pési se vyzdvihuje koruna do 2-
2,5 m, na mistech, kde se pohybuji nakladni automobily, je vySku nasazeni koruny
nutno zvednout az na 4,5 m. V piipad¢, ze to stanovisté nevyzaduje, se spodni

vétve ponechavaji (Kolafik, 2003).

Vychovnym fezem jsou odstrafiovany vyhony nebo jejich ¢asti, které

konkuruji terminalnimu vyhonu, vétve mechanicky poskozené, usychajici, kiizici

19



se, rostouci do stfedu koruny a tlakova vétveni. Idealné se provadi v predjafi a je
to nejdilezitéjsi fez z celého zivota stromu. Nyni vytvorené rany, dodrzujici
tfetinové pravidlo, je strom vzhledem k jejich velikosti schopen plné zhojit. Na
rozdil od velkych ran, které by z divodu zanedbaného vychovného fezu musel

pozdgji arborista provést (Zdarsky a kol., 2008).

3.4.2 Rezy udriovaci

Po ukonceni intenzivniho ristu z vychovnych fezii plynule prechazime a
navazujeme na né€ fezy udrzovacimi. Jak vyplyva z nazvu, udrzeni dobrého
zdravotniho stavu, vitality, stability a funk¢nosti stromu je cilem téchto typt fezu

(Gregorova, 2000).

Rez zdravotni (S-RZ) je dal§im zam&mé opakovanym druhem fezu, nyni
v ponékud delSim intervalu 8-10 let. Stejné€ jako vychovny se zaméfuje na
odstranéni suchych, poskozenych, kfizicich se, Skidci napadenych vétvi,
tlakovych a kodominantnich vétveni a snazi se zlepsit celkovou vitalitu, zdravotni
stav a provozni bezpecnost stromil. Je v dnesni dobé€ nejvyuzivanéjsim typem
fezu. Pro co nejlepsi vysledek je jeho realizace doporu¢ovana na obdobi vegetace

(Kolafik, 2017).

Rez bezpeénostni (S-RB) se na rozdil od komplexniho zdravotniho fezu
specializuje hlavné na vétve, které by eventualné mohly prestavovat nebezpeci
padu. Tedy vétve mechanicky poskozené, suché, zlomené i nalomené nebo volné

visici v korung (Zd’arsky a kol. 2008).

Nasledujici zakroky by se vSechny daly shrnout do mens§i kategorie jako
fezy redukéni. Kazdy z nich se ale zaméfuje na jinou ¢ast stromu a ma svij hlavni
ukol. Lokalni redukce smérem k prekazce (S-RLSP) cili na tu ¢ast stromu,
ktera jiz zasahuje, nebo v nejblizsi dobé€ ocividne bude zasahovat napt. budovu,
dopravni znaGeni nebo technickou infrastrukturu. Rez je tieba provést tak, aby byl
zachovan pfirozeny habitus stromu a zaroven naplioval svij ucel po delsi dobu.

S jeho periodicitou je pocitano. Pii lokalni redukci z duvodu stabilizace (S-
RLLR) ¢asto probiha symetrizace a odlehCeni koruny, ¢imz se alespofi nepatrné
zmens$i naporova plocha vétru a omezi moznost vyvratu (Kolatik, 2017). Vétsi

G&innost by v tomto piipadé mél stabilizaéni fez fizeny metodou SIA (Zdarsky a
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kol., 2008). Patii sem také redukce tlakovych vétveni. Uprava prijezdniho a
pruchoziho profilu (S-RLPYV) byla svym zpisobem zminéna u fezl zakladacich,
kde bylo vyzdvizeni koruny jejich soucasti. Zde se jedna o samostatny ukol a
zamétuje se Cisté na spodni partie koruny. Jako posledni v fadé je specificky fez

Odstranéni vymladki (S-OV), probihajici v okoli baze kmene (Kolatik, 2017).

343 ﬁezy stabilizacni

Posledni mozna varianta pred uplnym pokacenim. Zatimco u ostatnich
fezl je snaha zachovat okolo 70-80% hmoty, u téchto fezu je tato hranice Casto
prekracovana. Pokud by tyto zédkroky byly provedeny na nespravné zvolenych
(zdravych) jedincich, doslo by k nenavratnému poskozeni stromu a ztraté jeho
hodnoty (Zdarsky). Viechny radikalngjsi fezy je nutno realizovat postupné, mimo

vegetacni obdobi a s intenzivni naslednou péci (Gregorova, 2000).

Redukce obvodova (S-RO) je ze vSech nejmirnéj§i. Zameétuje se hlavné
na horni ¢ast koruny a ¢aste¢né 1 na postranni vétve. Vzhledem k tomu, ze se
chceme vyhnout velkému piekroceni limitu pro odstranéni asimilac¢nich organu,
uplatni se zde fez na postranni vétev nebo fez na slepo, nikoliv fez na vétevni

limecek.

Stabilizace sekundarni koruny (S-SSK) i Fez sesazovaci (S-RS) se
uplatni hlavné na stromech, u kterych jiz diive probehla urcita rozsahla redukce.
Jedna se o velké zasahy a je nutné je provadet postupné. Pri stabilizaci sekundarni
koruny jsou odstrafiovany sekundarni vyhony piili§ velkych rozméra (Zd'arsky a
kol., 2008). Pti fezu sesazovacim jde redukce az na kosterni vétve ¢i kmen. Tento
zakrok je nasledovan uplnym odstranénim stromu a jeho nahrazenim (Kolatik,

2003).

344 ﬁezy tvarovaci

Tato skupina je velice narocna na udrzbu jak ¢asove, tak i financn€. Pro
vytvoreni a udfeni kyzeného tvaru je tfeba s fezem zacit co nejdfive a poté ho
pravidelné& (Zasto i n&kolikrat do roka) opakovat (Zd’arsky a kol., 2008). Dalezita
je také spravna volba taxonu, doporucuyji se stromy s vysokou vymladnosti a
dobrou kompartmentalizaci. Patii sem Fez na hlavu (S-RTHL), s nimz se

nejcastéji setkavame v uli¢nich stromoftadich, Fez popoustéci (S-RTPP) a
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rez zivych plotu a stén (S-RTZP), ktery se vétSinou drzi jasnych linii a vyuziva

se v podstat€ jen fez na slepo (Kolafrik, 2017).

3.5 Hodnoceni dievin

Existuje nékolik moznych zpusobu, jak Ize hodnotit dfeviny. Probiha bud’
hodnoceni individualnich stromu, které bylo uskutecnéné v této praci, hodnoceni
skupin, aleji, hodnoceni keft solitérich, jejich skupin a hodnoceni porostu

stromu, ktera je vyuZzivanéjsi v lesnickém okruhu (Kolafik, 2005).

Soucasti hodnoceni stavu dievin musi byt i jeho zakladni charakteristika,
do které patii lokalizace dfeviny, urCeni taxonu a dendrometrické parametry. Pfi
ur¢ovani taxonu stromu se uvadi rod a druh, pokud se jedna o kultivar, mtizeme
zafadit 1 ten. Jejich zapis ma jista pravidla, ktera je tfeba dodrzovat (Kolafik a kol.

2018).

Mezi zakladni dendrometrické tidaje patfi praumér/obvod kmene udavany
meéfeni praiméru z davodu rychlejsiho sbéru dat. Jeho se nedostatky se mohou
projevit pfi riznych rustovych vykyvech, jako jsou zhojené zavalené rany nebo
vice elipticky tvar kmene. V takovych ptipadech je pro presnéjsi udaje vhodnéjsi
zm¢fit obvod stromu pomoci pasma, stejné jako ve chvili, kdy dispozice stromu
presahuji mozny rozsah méfticich pomicek (primeérky) (Kolafik a kol., 2008).
Mezi hlavni zésady, které je tieba dodrzovat se fadi métreni ve vycetni vysce 1,3
m. Pokud se zde vyskytuji nerovnosti nebo prekazky pro méfeni, je tfeba zvolit
jiné, co nejblizsi misto. Dalsi veliCinou je vySka stromu udavana v m, zde je
dovoleno urceni pomoci odhadu s povolenou maximalni odchylkou (Kolafik a
kol., 2018). Pti potiebé presnych hodnot se vyuzivaji vyskomeéry, ktery existuje
hned nékolik druhii. Vétsina z nich je zalozena na stejném principu
rovnoramenného trojuhelniku (Kolafik a kol., 2008). Nasleduje vy§ka nasazeni
koruny (VNK) udavajici misto, kde za¢ina koruna a §ifka koruny (SK), jejichz

hodnoty se dale pouzivaji pfi vypoctu naporové plochy koruny.

Mezi kvalitativni veliCiny patfi fyziologické stari stromu, charakterizujici

jeho vyvojové stadium. Mezi fyziologickym stafim a skuteCnym vékem stromu
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neni zadny pévné dany vztah. Kategoriemi, do kterych je strom zafazovan jsou
nasledujici:

1) mlady strom ve fazi ujimani — nove vysazeny neaklimatizovany jedinec

2) aklimatizovany mlady strom — faze dynamického rastu

3) dospivajici strom — dorustajici do velikosti dospélého jedince

4) dospély strom — zacCina se projevovat stagnace ristu

5) senescentni strom — s postupné umirajici primarni korunou (Kolafik a kol.,

2018; Kolaftik a kol., 2008).

Zdravotni stav sleduje hlavné defekty stromu a mechanicka naruseni. Mezi
hlavni hodnocené aspekty se fadi habitualni defekty, do ktery spada defektni
vétveni, (tlakové vidlice), nevhodny tvar koruny, jeji ptestihleni a pfitomnost
sekundarni koruny. Dalsi jsou pak poskozeni jako trhliny, do ktery se fadi
mrazové a obvodové trhliny, korni spala a trhliny vzniklé v disledku ristovych
depresi nebo pietizenim nosného prvku, dutiny, pfitomnost dievokaznych hub a
oslabeni kofenového systému (Kolafik, 2005). Podle jejich pfitomnosti a rozsahu

se pak zarazuje do nasledujicich kategorii:

1) vyborny az dobry — bez defektti a poskozeni

2) zhorSeny — defekty a poSkozeni se vyvijejici nebo v malém rozsahu,

3) vyrazné zhorSeny — defekty a poskozeni rozsahlého charakteru snizujici
jeho perspektivu

4) siln€ naruseny — ptitomnost n€kolika vyznamnych defektt nebo poskozeni
dohromady

5) kriticky/rozpadly strom (Kolatik a kol., 2018).

Vitalita neboli Zivotaschopnost stromu miiZze byt pozorovana na vnéjsich
projevech jako je mira defoliace, malformace vétevnich struktur, prosychani
koruny a pfitomnost sekundarnich vyhont. Stav téchto projevi ukazuje, jak uvnitf
stromu probihaji fyziologické procesy (Kolafik, 2005). Zda ma strom dostatek
energie na to, aby navic napf. zavalil ranu po fezu, zatimco zaroveri investuje do

tvorby olisténi. Podle nich se zafazuje do nasledujicich kategorii:

1) vyborna az mirné snizend — olisténa koruna bez prosychani a sekundarnich

vyhont
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2) zieteln€ snizend — patrna defoliace koruny s prosychanim a moznym
vyskytem sekundarnich vyhont
3) vyrazné snizena — vyrazna defoliace koruny (do 50 %) s velkym poctem
suchych vétvi
4) zbytkova vitalita — defoliace nad 50 % s minimaln¢ zfetelnymi olisténymi
castmi
5) suchy strom — kompletn€ zahynuly jedinec (Kolafik a kol., 2018).
Stabilita stromu stavi na jeho zdravotnim stavu a vitalité. Snazi se odhadnout
miru vlivu pfitomnych defekti, na zakladé kterych byl uréen zdravotni stav
stromu. Pokud neni schopen na defekty reagovat optimalizaci svého rustu a jinymi
projevy, jeho stabilita a tim 1 provozni bezpecnost klesa. Podle miry rizika selhani

stromu se zatazuje do nasledujicich kategorii:

1) nenaruSena — bez staticky vyznamnych defektt

2) zhorSena — jsou pfitomny staticky vyznamné defekty, které se daji
odstranit pomoci béznych metod

3) vyrazné zhorSena — pfitomen jeden vyznamny staticky defekt, ktery je
tfeba fesit specialnim zasahem

4) siln€ narusena — je ptitomno vice vyznamnych statickych defektd, jejichz
feSeni by mohlo negativné postihnout strom, pfipadné je pocitano s
kacenim

5) kriticka — stabilitu nelze obnovit, predstavuji pfimé ohrozeni okoli svym

selhanim (Kolafik a kol. 2018).

Provozni bezpecnost stromu je nutno zajistit pfedevs§im v piipade, ze se
v jeho blizkosti pohybuji, nebo se zde nachazi vysoka hodnota cile padu.
Takovéto podminky nastavaji hlavné v urbanizovaném prostredi (Kolatik a kol.,
2018). Nekdy se muze stat, ze strom vypadajici zcela zdrave neni stabilni, a tim
padem 1 potencialné nebezpecny. Fakt, ze je strom vitalni automaticky
neznamena, ze nepfedstavuje hrozbu. Hlavni pfi¢inou nestability, a tedy i
mozného nebezpeci padu, je hlavné hniloba kmene. Proto naopak kdyz strom

disponuje suchymi vétvemi, neznamena to, ze je nestabilni, mél by se provést
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minimaln€ bezpe€nostni fez, aby vétve nepredstavovali nebezpeci, stromu

samotnému selhani nehrozi.

V pfipadé, Ze je strom opravdu nebezpecny a nestabilni se po jeho kaceni
muiZze na stanovisti ponechat jeho maximaln€ 2 m vysokeé torzo, aby jeho pfipadny
pad nezpusobil skodu. Biotop, ktery timto vznikne, je cennou soucasti prirody,
nebot” poskytuje prostor a podminky pro zivot riznym zivo¢ichim a rostlinam,
hlavné tém, ktefi jsou pfimo vazani na trouchnivejici dievo V oblasti odpocivadel
se urcité nevylucuje moznost ponechani takového torza. Otazkou zustava, zda
bude do prostoru zapadat a jestli se nachazi v dostatecné vzdalenosti od vozovky,

nebot’ za zadnou cenu nesmi ohrozit silni¢ni provoz (Mattheck, 2015).

Délku setrvani stromu na konkrétnim stanovisti za soucasného plnéni jeho funkci
oznacujeme jako perspektivu. Pii jejim stanoveni se piihlizi k podminkam
stanovisté, taxonu, a predevs§im ke stavu stromu — tedy jeho zdravotnimu stavu,

vitalité a stabilité. Stromy poté zarazujeme do tii nasledujicich kategorii:

a) dlouhodobé perspektivni — dlouhodobé udrzitelny
b) kratkodobé perspektivni (doCasna perspektiva) — docasné udrzitelny

c) neperspektivni — neudrzitelny a nevhodny (Kolafik a kol., 2018).

Hodnoceni stromt by mélo byt zakonceno navrhem péstebnich opatieni
ptipadné jeho naléhavosti. Navieno by mélo byt takové opatieni, aby zlepsilo stav
stromu a pokud je tfeba zajistilo jeho provozni bezpecnost. Doporu¢ena mohou
byt opatfeni od vychovného fezu az po kaceni nebo instalaci bezpe¢nostnich

vazeb, pfipadné dalsi doporucena specializovana Setfeni (Kolafik a kol., 2008).

Dulezitou soucasti je kontrola, kterou je tfeba provadét minimalné jednou za 10
let. Mize nastat pripad, kdy zakladni hodnoceni nebude dostacu;ji a zakazka bude
potiebovat vice detailngjsich informaci, v tuto chvili mize probéhnout navazujici

a specializovany pruzkum (Kolafik, 2005).

3.6 Situace odpotivadel v CR
Jak ve své studii zmifiuje RSD (Reditelstvi silnic a dalnic, 2020) v uréité
dobé koncept odpocivadel v CR prestal byt fesen z vyssi perspektivy s jakymkoliv

pohledem do budoucna a zabyvat se jim zacal nékdo az ve chvili, kdy bylo néco
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akutné potfeba. Musela nastat zména. V roce 2014 tedy vzniklo oddéleni
odpocivek, které by se touto problematikou zabyvalo. Resi otazky typu umisténi,
vybaveni a velikosti odpocivek tak, aby potfeby motoristické verejnosti na
dalnicich byly uspokojeny souvisle po celé dalnicni siti. Odpocivky dle obsahu

vybavenosti a parkovacich mist pro nakladni automobily rozdélilo na 3 druhy:
Malé — toalety a zakladni mobiliar + 14 parkovacich mist

Stiedni — Cerpaci stanice/restauracni zafizeni vCetné toalet, mobiliaf + 40

parkovacich mist

Velké — Cerpaci stanice, restauraCni zafizeni vCetné toalet, samostatné toalety,

sprchy, mobiliaf + 80 parkovacich mist

V planu jsou zahrnuty jak vystavby novych, tak i rekonstrukce stavajicich
objekt. Dobrou zpravou je, ze do typového navrhu odpocivek (Kliment, 2020)
jsou zahrnuty i zelené plochy se dfevinami. Jako hlavni divody jsou uvedeny
estetické hledisko a hledisko zastinéni. Pilozena jsou i doporuceni pro volbu
konkrétnich druht dfevin. Vhodnymi dievinami jsou velkolisté druhy stromi bez
opadavych plodi a tendence prosychani, které budou celkové odolné k danému
prostiedi a se snadno zajistitelnym prijezdnym a podchozim profilem. Kefe
obecné nejsou doporucovany. Jesté pied vybérem a vysadbou konkrétnich dievin
je tfeba zajistit dostateCny prokofenitelny prostor, pocitat s inzenyrskymi sitémi
vedoucimi pod povrchem a vybrat misto, ze kterého pln€ rozvinuta koruna
dospélého jedince nebude zasahovat do vozovky a na parkovaci stani. Vyhodou je
zavést opatfeni proti ptisobeni posypovych soli (konkrétni feSeni neni uvedeno).

Na zavér je nutno pocitat s naslednou péci o dieviny.
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4 Metodika

4.1 Vymezeni tzemi

Pro zavére€nou praci byla zvolena délnice D1, nyni je 361 km dlouha a
tim se bezkonkurenéng fadi na 1. misto v CR (RSD, 2023). Posledni fragment,
ktery je tfeba postavit, aby dalnice byla zcela kompletni, je 16 km dlouhy usek u
Olomouce. Kone&na délka m4 tedy byt 377 km (RSD, 2010). Vzhledem
k velkému rozsahu tizemi a celkovému poctu odpocivek (52 + 13) (Roadmedia,
2020), jejichz kompletni seznam je uveden v ptiloze €. 7, byla vybrana mensi
zona k hodnoceni, tj. asek ddlnice D1 Praha — Zru¢ nad Sazavou. Vystavba této
Gasti byla rozdélena na 3 useky: Spofilov — Cestlice, Cestlice — Miroovice,
MiroSovice — Sternov, pfiéem? zapo&etim praci na prvnich dvou usecich dalnice
D1 v zafi roku 1967 byla znovu obnovena jeji vystavba. Upln& prvni zahajeni
staveb dalnice bylo v roce 1939 po jejich schvaleni v predchozim roce. Kvuli
2. svétové valce bylo nutné prace prerusit a po jejim skonceni se cely koncept
zménil. Nynéjsi podoba zacala byt uskutecniovana pravé ve zminéném roce 1967.
Oba useky byly dokonceny zaroven, a to v Cervenci roku 1971. Treti Cast potom o

6 let pozdgji v Gervenci roku 1977 (RSD, 2010).

Nasbirana data by tedy me¢la lépe vypovidat o dané oblasti. Na
selektovaném uzemi se nachézi celkem 17 odpocivadel z ¢ehoz 3 jsou mimo
provoz. Konkrétn& se jedna o Ujezd P a Ujezd L, které jsou prvnimi a nejbliz§imi
Praze. Hned necelé 2 km za nimi jsou Prithonice P a Prihonice L. Pied sjezdem
na MiroSovice mineme jes§t€¢ Nupaky, Skalku P, Skalku L, Bozkov a VseSimy,

z ¢ehoz Skalka L a VSemimy jsou uzavieny stejné jako nasledujici Lunacky.
Zbytek odpocivek, tedy Poddubi, Nahac, BélCice, Brtnice, Blanice, Stiechov P a
Stiechov L, je pfistupny (Roadmedia, 2020). Odpocivky byly zvoleny tak, aby
pokryvaly celé tizemi, reprezentovaly rliznou vybavenost a zaroven disponovaly
alespon ¢asteCnym prostorem ur¢enym pro zeleil. Inventarizace nakonec probé&hla

na tfech odpocivadlech — Uj ezd L, Poddubi, Brtnice.
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Tabulka ¢. 1: Vybavenost vybranych odpocivadel

Parkovani WC  WC Obc&erstveni Café CSPH Ubytovani

invalidé Stravovani

Ujezd v v v v v v
Poddubi v v
Brtnice v v v v v

Hodnoceni dfevin probéhlo dle standardi AOPK, popisovanych v literarni resersi.
Vyska stromu a vyska nasazeni koruny byly vySkomérem meéteny s presnosti na
desetiny metru, Sitka koruny potom pomoci pasma s presnosti na metry. Méreni
obvodu stromu probihalo ve vysce 1,3 m, typické pro tento ukon, u kefti byl

obvod méfen na nejsiln€jsim kminku tésné nad zemi, oba s presnosti na cm.

4.2  Odpotivadlo Ujezd

Jedna se o uplné posledni misto, na kterém pred piijezdem do Prahy lze
zastavit a zaroven o jedinou odpocivku s Cerpaci stanici, ktera je v této praci
hodnocena. Nachazi se na patém kilometru dalnice D1 smérem do Prahy
(Roadmedia, 2020) u méstské étvrti Praha-Ujezd, do jejiz katastralniho tzemi,
véetné Gasti dalnice, také spada (CUZK, 2004-2023). Jedinym zptisobem, jak se
na benzinku dostat je z dalnice, vesnice sem bohuzel nema ptimy pfistup. Na
proté&jsi stran€ je situace vyobrazena stejnym zpusobem. Vyjimkou je ptidana fast
food restaurace, kterou mohou ocenit fidici jedouci smérem na Brno. OvSem co se
tyké zastoupeni zelenych ploch a poctu dfevin, nehodnocené benzinka je na tom o
poznani har.
4.2.1 Popis stanovisté a klimatické podminky

Diky blizkému umisténi u obydleného prostoru je jeji zadni ¢ast ohrazena
protihlukovou sténou, za kterou se nachazi Gzky pas zelené. Hlavnim divodem
vysadby tamnich stromi a kefti byla pravdépodobné snaha zakryt nehezky vyhled
na sténu. Nékteré stromy vSak bariéru prevysuji, takze jeji ucinnost nepatrné

zvy$uji a zaroved zachytavaji necistoty unikajici z dalnice. (CUZK, 2004-2023).
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V ramci mnohonasobnych navstév odpocivka celkové ptuisobi jako hojné

vyuzivana (hlavné nakladnimi automobily), Cista, udrzovana a prehledna.

Rozloha zelenych ploch na odpo¢ivadle Ujezd ¢ini 9181 m? z celkovych
20587 m?, procentualné vyjadieno se jedna o 44,6 % plochy. Prostory ¢erpaci
stanice zabiraji 1418 m? tedy 6,9 %, parkovaci stani (pro viechny typy vozidel)
2385 m2, tedy 11,6 %. Zbyvajicich 7603 m2 (36,9 %) plochy nalezi vozovce
(CUZK, 2004-2023). Je zde vidét snaha o maximalizaci funk&nosti vyuziti
plochy. Zdanlivé nevyuzitelny prostor (napf. na okrajich roviny vymezené pro
parkovaci stani) byl proménén na zelené ostruvky osazené dievinami. Na
nékterych z téchto ostrivku je nyni zastoupeno pouze bylinné patro. Z letadlovych
snimkt (Mapy Google, 2023) je ale patrné, ze diive se zde néjaké dieviny

nachazely. Okolnosti jejich odstranéni jsou neznamé.

Uzemi se nachazi v klimatickém regionu 2 — teply, mirné suchy. Priméma
ro¢ni teplota se pohybuje mezi 8-9 °C a za rok tu spadne 500-600 mm srazek
(eKatalog BPEJ, 2022). Jedna se o nejteplejsi izemi s nejmensim thrnem srazek
fesené v této praci.

4.2.2 Geomorfologické a pidni poméry

Uzemi spada do III. tiidy ochrany ZPF (eKatalog BPEJ, 2022), . jednd se
prevazné o piidy vyznacujici se pritmérnou produkcni schopnosti, které je mozné
vyuzit v uizemnim planovani pro vystavbu a jiné nezemédélské zpiisoby vyuziti*
(Encyklopedie Restep, 2014). Neni vhodna pro zalesnéni, zatravnéni ani stavbu
nadrze. Pidnim typem je kambizem (eKatalog BPEJ, 2022), vytvofena v obdobi

neoproteozoika na bridlicich a drobech (Geovédni mapy, 2023).

4.3 Odpocivadlo Poddubi

Nachazi se na 26,5 km dalnice D1 ve sméru na Brno. Spada do
katastralniho uzemi Kali§té u Ondfejova a vlastnick4 prava ma Ceské republika.
Na misto je mozné dostat se piimo z dalnice nebo cestou z obce Poddubi (CUZK,
2004-2023), zde je vjezd do aredlu ovSem uzavien a zatarasen branou. V mapé
odpocivek (Roadmedia, 2020) z dubna roku 2020 je uvedeno, ze Poddubi nabizi
moznost parkovani, ubytovani a stravovani, coz se soucasnym stavem nesouhlasi.

Motorest s prilehlym pozemkem se momentalné€ nachéazi na strankach realitni

29



kancelate k mozné koupi za necelych 13,5 mil K¢. Stavbé je doporucena

rekonstrukce (hyperreality.cz, 2003—2023).

4.3.1 Popis stanovisté a klimatické podminky

Zapadni strana je oddélena z Casti protihlukovou sténou, z Casti zeleznym
plotem. Bezprostiedn€ za ni se nachazi pozemky klasifikované jako orna puda,
tuto funkci v soucasné dobé ale neplni. Jedna se o zatravnénou plochu s volné
rostoucimi dievinami. Dale na zapad a na jih jsou zahrady se stavbami pro
rodinnou rekreaci, severné orna puda (stejného charakteru) a lesni pozemky.
Vychodni stranu lemuje dvouprouda dalnice (CUZK, 2004-2023). Odpogivka je
mala a méla by byt tedy piehledna, bohuzel nedostatek parkovacich mist pro
nakladni automobily nuti fidice k neorganizovanému parkovani po celé plose bez
respektovani vodorovného dopravniho znaceni. Vzhledem k uzavienému
motorestu je hygienické zdzemi zajisténo formou mobilnich toalet. To s ohledem
na mnozstvi odpadu nachazejiciho se hlavné na zelenych plochach ocividné neni
dostacujici. Prostor neni nijak udrzovany a celkovy dojem z tamniho prostredi je

siln€ negativni.

Rozloha zelenych ploch na odpo¢ivadle Poddubi ¢ini 1835 m? z celkovych
6908 m?, procentualné vyjadfeno se jedna 0 26,6 % plochy. Prostory motorestu
zabiraji 644 m2, tedy 9,3 %, parkovaci stani (pro viechny typy vozidel) 3272 m2,
tedy 47,4 %. Zbyvajicich 1157 m2 (16,7 %) plochy nalezi vozovce (CUZK,
2004-2023). Je patrné, ze pro zelen zde nebylo ponechano pfili§ prostoru,
naznacuje to fakt, kdy v ramci vSech hodnocenych odpocivek ma procentualné
nejnizsi zastoupeni zelenych ploch. Na zeleném pése mezi odpocivkou a dalnici je
nyni zastoupeno pouze bylinné patro. Z letadlovych snimka (Mapy Google, 2023)
je ale patrné, ze dfive se zde néjaké dieviny nachazely. Okolnosti jejich odstranéni

jsou nezname.

Uzemi odpotivadla nema piidélené BPEJ, pro interpretaci klimatickych
podminek bylo pozito nejbliz§i tzemi s definovanym BPEJ. To se nachazi
v klimatickém regionu 5 — mirné teply, mirn€ vlhky. Primérna rocni teplota se
pohybuje mezi 7-8 °C a za rok tu spadne 550—-650 mm srazek (eKatalog BPEJ,
2022).
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4.3.2 Geomorfologické a pidni poméry

Nejblizsi uzemi s definovanym BPEJ spadé do V. tiidy ochrany ZPF
(eKatalog BPEJ, 2022), ,.to predstavuji piidy s velmi nizkou produkcni schopnosti,
Jjako jsou mélké pudy, hydromorini piidy, silné skeletovité a silné erozné
ohrozované. Tyto pudy jsou vétsinou pro zemédélské ucely postradatelné. Lze
pripustit i jiné, efektivnéjsi, vyuZiti nez zemédeélské* (Encyklopedie Restep, 2014).
Je vhodna pro zatravnéni, nikoli vSak pro zalesnéni nebo stavbu nadrze, pidnim
typem je kambizem (eKatalog BPEJ, 2022), vytvoiena v obdobi variské intruzivy
na biotit-amfibolickych, amfibol-biotitickych a amfibolickych tonalitech a

kifemennych dioritech (Geovédni mapy, 2023).

4.4 Odpocivadlo Brtnice

Nachazi se na 42,5 km dalnice smérem do Prahy (Roadmedia, 2020).
Nejblizsi vesnici je necelé 2 km vzdalena obec Sternov, u které je také sjezd
z dalnice. Katastralnim uzemim, do kterého spada je Méchnov, vesnice lezici na
prot&jsi strané dalnice (CUZK, 2004-2023). Odpodivka nabizi moznost parkovani
a stravovani ve velice dobfe recenzovaném Motorestu u Rybic¢ek. Pro motorova
vozidla je jedinym moznym pfistupem, jak se na misto dostat, ptimy sjezd
z dalnice. Po pési je ale snadno pfistupna pres zminénou restauraci, ke které je
mozno zajet po silnici [TI/11127 (Mapy Google, 2023) a zaparkovat z druhé strany

motorestu.

4.4.1 Popis stanovisté a klimatické podminky

V tomto useku je dalnice spolecné s odpocivadlem patrné vyvySena oproti
okolnimu prostoru. Jako jediné z hodnocenych nemé na svém uzemi postavené
protihlukové stény a jejich funkci ¢asteCné€ plni porost za severni stranou
odpocivky. Vzhledem ke vzdalenosti od nejblizsi vesnice je to dostatecna
protihlukova bariéra. Severovychodni cast plochy zabira restaurace se zahradkou.
Pouze par metrt na jihovychod lezi Brtnicky rybnik se Sochou sv. Prokopa. Z jihu
az na severozapad lemuje odpocivku dalnice, na jejiz druhé strané se primo pod ni
nachazi mensi rybnik Filip (CUZK, 2004-2023). Odpo¢ivka celkové plisobi

prehledné, Cisté, piijemné a udrzovang.
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Rozloha zelenych ploch na odpocivadle Brtnice ¢ini 2859 m? z celkovych
6398 m?, procentualné vyjadfeno se jedna o 44,7 % plochy. Prostory motorestu
zabiraji 1719 m?, tedy 26,8 %, parkovaci stani (pro viechny typy vozidel) 751 m?,
tedy 11,7 %. Zbyvajicich 1069 m? (16,7 %) plochy nalezi vozovce (CUZK, 2004—
2023). Zajimavym ukazem je stejné procentualni zastoupeni zelenych ploch a
parkovacich stani zde a u odpogivky Ujezd. Procentualni zastoupeni vozovky zde
se naopak shoduje s odpoc¢ivadlem Poddubi. Do plochy patfici motorestu byly
zahrnuty 1 ptilehlé prostory vyuzivané k venkovnimu stravovani pro navstévniky
restaurace. I toto misto disponuje né€kolika dfevinami, ty ovSem nebyly
predmétem inventarizace a hodnoti. Z letadlovych snimka (Mapy Google, 2023)
je ale patrné, ze dfive, hlavné na zeleném pasu mezi odpocivkou a dalnici, se zde
nachazelo vice zastupct stromového patra. Okolnosti jejich odstranéni jsou

neznamé.

Uzemi odpot¢ivadla nema piidélené BPEJ, pro interpretaci klimatickych
podminek bylo pozito nejbliz§i tzemi s definovanym BPEJ. To se nachazi ve
stejném klimatickém regionu jako odpocivadlo Poddubi, tedy mirné teply, mirné
vlhky klimaticky region 5. Primérna rocni teplota se pohybuje mezi 7-8 °C a za
rok tu spadne 550-650 mm srazek (eKatalog BPEJ, 2022). Dva v této praci
zminované regiony (klimaticky region 2 a 5), ve kterych lezi examinované

odpocivky se od sebe dle uvedenych dat prili$ nelisi.

4.4.2 Geomorfologické a pidni poméry

Nejblizsi uzemi s definovanym BPEJ spada do III. tiidy ochrany ZPF
(eKatalog BPEJ, 2022) stejné jako odpo¢ivka Ujezd. Neni vhodna pro zalesnéni,
zatravnéni ani stavbu nadrze. Pidnim typem je kambizem (eKatalog BPEJ, 2022),
jedna se o nejrozsifen&jsi ptidni typ na uzemi CR, neni tedy divu, Ze se vyskytuje
na vSech zkoumanych tizemich. Vytvorena byla v obdobi prekambria na svorech a

rulach (Geovédni mapy, 2023).
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5 Vysledky

5.1 Odpotivadlo Ujezd
5.1.1 Popis pritomnych drevin

Nejrozlehlejsi zelena plocha se difevinami se nachazi na severni Casti
odpocivky a lemuje protihlukovou sténu. Roste zde 26 drevin (¢. 1-26)
z celkovych 56. Hned prvni dfevinou s ¢islem 1 v pomyslné pravé Casti je
zastupce kefového patra, Rosa canina (ruze Sipkova), dievina snasejici sucho
(Uradnigek a kol., 2001). Keitl je na této odpodivce celkem 9 a viechny se nachazi
na této severni zelené plose. Jedna se o reprezentanty rodu Juniperus (jalovec),
Rosa a Spirea (tavolnik). VSichni zastupci, kromé dvou, maji bud’ vyborny az
dobry (1) nebo zhorSeny (2) zdravotni stav a vybornou az lehce snizenou (1) nebo
zfetelné snizenou (2) vitalitu bez defekti a nutnosti jakéhokoliv zasahu.
Zminénym jedincim Juniperus horizontalis (jalovec poléhavy) a Juniperus
virginiana (jalovec virzinsky) kompletné uschla jedna kosterni vétev a je pro né
navrzeno opatieni S-RZ. Déle smérem na zapad stoji Pinus sylvestris (borovice
lesni) a Betula pendula (btiza belokord) s podrostem Spirea vahouttei (tavolnik
Vanhouttetiv). Bfiza i tavolnik jsou dfeviny vyuzivané druhy pii vysadbé kolem
komunikaci diky své nenaro¢nosti na ptidni podminky (Kolafik a kol., 2020;
Hecker, 2016), tavolnik je navic odolny vi¢i znegisténi ovzdusi (Uradniek a kol.,
2001). Borovice také vykazuje jistou odolnost viici zneCisténi a suchu, bohuzel ale
trpi na nedostatek humusu v padeé, coz je bézny jev na stanovistich odpocivadel,
navic je velice citliva na zasoleni (Heike, 2008). U obou stromu jsou patrné Spatné
provedené predchozi zakroky. U borovice je nejspise provadéna obCasna S-RLPV
a vyzdvizeni terminalu z davodu blizkého umisténi k okraji vozovky.
Pravdépodobné je provadéna obsluhou Cerpaci stanice, nebot” specialista by
provedl celkovy S-RZ z diivodu nalomeného terminalu. Na bfize i borovici jsou
také ponechavané cca 10 cm dlouhé neodfezané konce vétvi, coz zabratiuje
spravnému hojeni ran. Par mett pod bfizou jsou dva Umlus glabra (jilm horsky),
jejichz blizka vysadba se odrazila na habitu korun a odklani se smérem od sebe.
Dale zde je jiz zminény Junuperus horizontalis, ze kterého vyrista Sambucus

nigra (bez Cerny), nejspise se jedna o nalet, ktery dosahl vétSich rozméri. Kousek
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od nich stoji dalsi zastupce druhu Umlus glabra s diive odstranénymi kosternimi
vétvemi, které zanechaly velké nezahojené rany a Tilia cordata (lipa srdcita),
ktera je hrani¢nim a poslednim stromem vychodni ¢asti této zelené plochy.
Vzhledem k jeji citlivosti viici zasoleni (Kolatik, 2020) je vhodnéjsi, pokud je to

mozng, ji vysazovat dale od vozovky.

V zapadni Casti se nachazi dalsi 4 zastupci rodu Juniperus a 2 zastupci
Rosa canina. Ze stromového patra zde dominuje jeden ze dvou zastupct druhu
Quercus robus (dub letni) s krasnym habitem, ktery je v celkové dobré kondici
s pouze malym poctem drobnych suchych vétvi, bonusem je jeho tolerance
k zasoleni (Kolafik a kol., 2020). Dalsi dvojici jsou Tilia platyphyllos (lipa
velkolista), k zasoleni netolerantni stejné jako Tilia cordata, ptiCemz mens§i z nich
je z divodu rozsahlé praskliny kmene a Spatnému neperspektivnimu umisténi
navrzena k odstranéni. Stejné opatieni je navrzeno i pro nedalekou Pinus strobus
(borovice vejmutovka) se zlomenym terminalem, jehoz prasklina vede skoro az na
bazi kmene. Poslednimi dfevinami jsou Populus canadensis (topol kanadsky)
v relativné dobrém stavu a skupina Ctyt Acer pseudoplatanus (javor klen)
vysazenych podél protihlukové stény. Cela skupina javoru je navrzena
k odstranéni a nahradni vysadbé. Vzhledem k jejich fyziologickému stafi (2),
prili§ blizkému vysazeni u stény a zanedbanému vychovnému fezu dosdhnou novée
vysazené stromy stejné miry plnéni funkéniho vyznamu v kratkém casovém
useku. Kleny byly vhodné zvolenym taxonem (Kolafik a kol., 2020), proto bych
doporucila jejich opétovnou vysadbu. Celkové rozlozeni dievin v této oblasti se

zd4a velmi nahodilé, neusporadané a misty nelogické.

Druhou nejvétsi zelenou plochou je délici pas mezi dalnici a odpocivkou.
Zde je situované stromotadi Ulmus glabra, cca uprostied jsou potom umistény
dvé Pinus sylvestris a po velké mezefe za poslednim jilmem stoji osamoceny Acer
pseudoplatanus. Celé stromoradi je v celkové ve Spatném stavu: Divodem bude
pravdépodobné nedostatek vlahy, kterou, zejména v 1ét€, potiebuje a jeho citlivost
k zasoleni (Uradni&ek a kol., 2001; Kolafik a kol., 2020). U stromt byl ziejmé&
také zanedbany vychovny fez a téméf vSichni jedinci disponuji tlakovym
vétvenim, néktefi dokonce uz od baze kmene. Mnoho z nich ma rovnéz

poskozeny kotfenovy systém a vyskytujici se dutiny na bazi kmene. Strom ¢. 42
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ma ranu zalitou betonem, stromy &. 32 a 48 jsou jiz mrtvé. Sest stromu je
navrzeno k okamzitému odstranéni a dalsi, vzhledem k jejich zdravotnimu stavu a
vitalité, bude nutné v horizontu nékolika let také pokacet. Je tedy na zvazeni, zda
by nebylo vhodnéjsi celé stromotadi najednou odstranit a nahradit ho vysadbou

vhodnéjsiho taxonu viz. kap. 3.2.

Poslednimi ¢astmi zelené plochy této odpocCivky jsou mensi ostrivky. Na
jednom z nich stoji Ulmus glabra a Betula pendula, oba drobngjsiho vzrustu. Acer
platanoides (javor mlé€) a Pinus nigra (borovice Cerna) maji kazdy svij ostruvek,
u kterych se nachéazi malé posezeni.

Graf 1: Zastoupeni jednotlivich druhii na odpocivadie Ujezd

Zastoupeni jednotlivych druh na odpoéivadle Ujezd
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5.2 Odpocivadlo Poddubi
5.2.1 Popis pritomnych drevin

Jedinou zelenou plochou se dievinami je pas lemujici zapadni okraj
odpocivadla. Dieviny €. 1-5 jsou od zbytku odd€leny malym stavenim. Jedna se o
jednu Pinus sylvestris (borovice lesni) s 30° naklonem podél vozovky, u které byl
dfive §patné provedeny S-RLPV, dale Sambucus nigra (bez Cerny), Swida
sanguinea (svida krvava) a dva zastupci druhu Quercus rubra (dub Cerveny).
Menisi jedinec (¢.4) se ve tfech metrech rozdvojuje a posledni 2 m jednoho
z terminald jsou kompletné suché. Bez je diky svym vysokym narokiim na pudu

ne piili§ vhodnou volbou, na rozdil od svidy, ktera je pfizptsobiva a snasi
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znec€isténé ovzdusi. Dub Cerveny je introdukovanou dievinou hojné vyuzivanou
pfi rekultivaci. Oproti nasim domacim druhiim ma vétsi miru snesitelnosti
znecisténého ovzdusi a zarover silngjsi rist na chudych pudach (Podrazsky,

2017).

Za budovou stoji dva Acer platanoides (javor mléc¢) a dalsi (C. 8—14) pak
tvoti kratké stomoradi. Tyto stromy, kromé ¢€.8, jsou v nejlep§im stavu ze vSech
zastupcu stromového patra. V trovni €. 12 vysazené té€sné podél protihlukové
stény zacina druhé kratké stromoradi (€. 15-20), tentokrat tvoteno zastupci druhu
Pinus nigra (borovice ¢erna). Borovice maji mensi rozmery a jsou v podstatné
hor$im stavu nez javory, u prvnich dvou je navrzeno S-KPP. Jejich vhodnost pro
poziti je prisné€ vyvracena Kolatfikem a kol. (2020), z divodu jejiho invazivniho

potencialu.

Pfimo pred nimi stoji trojice Chamaecyparis lawsoniana (cyptisek
Lawsontv), taxon dobfe snasejici sucho i znecisténé prostiedi (Hurych, 2003),
kousek od nich pak uskupeni Thuja occidentalis (zerav zapadni), Pinus nigra,
Sciadopitys verticillata (pajehli¢nik preslenity) a Carpinus betulus (habr obecny).
Borovice a habr jsou uchycené nalety navrzené k odstranéni. Pajehlicnik je
nezvykléa volba, bohuzel byl vysazen pfilis blizko zeravu a nema dostatek
prostoru. Na okraji zelené plochy se nachazi dva Juniperus sabina (jalovec
chvojka) a jeden Berberis vulgaris (dfist'al obecny). Jalovci se nedafi
v zasolenych pudach (Pladias, c2014-2023), zatimco diistal snasi suché pudy a je
tedy vhodnym adeptem k vysadbé (Bazant, 2018). Mimo plochu, tésné u okraje
motorestu byl vysazen dal§i zastupce Juniperus sabina a Carpinus betulus, habr je

kompletné uschly.
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Graf. 2: Zastoupeni jednotlivych druhii na odpocivadle Poddubi

Zastoupeni jednotlivych druhd na odpoéivadle Poddubi
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5.3 Odpocivadlo Brtnice
5.3.1 Popis pritomnych drevin

Na pasu zelené plochy oddélujici odpocivadlo od dalnice inventarizace
zaCina dvéma obrostlymi pafezy Acer pseudoplatanus (javor klen), s jejich
momentalni rozmeéry nejsou nijak nebezpecné, postupem casu se ale stanou
nestabilnimi a bude vhodné je odstranit. Dal§imi dvéma dfevinami jsou znovu
Acer pseudoplatanus a Fagus sylvatica (buk lesni) obéma je navrzeno S-KPV
z divodu nestabilniho tlakového vétveni na bazi a trhlinam na kmeni. Buk je
navic postizen korni spalou a jeden z kmenu byl dfive odstranén, je tedy
pravdépodobna hniloba uvnitt kmene. Nasleduji tfi Tilia cordata (lipa srdcita),
dva trojkmeny, jeden s navrzenym S-OV, jeden Ctytkmen, za nimi Elaegnus
angustifolia (hloSina tizkolista), Rosa canina (ruze Sipkova), Prunus padus
(sttemcha obecnd), maly Acer pseudoplatanus a Fraxinus excelsior (jasan
ztepily). HloSina, jinak také ,,Ceska oliva®“, se dokaze pfizpisobit i vyrazné
chudym a suchym ptdam, urCité se tedy muze uplatnit pii zakladani zelen€ na
odpocivadlech (Horacek, 2007). Sttemcha naopak pfilis dobrou volbou nenti, sice
odolava znegisténému prostiedi (UradniGek a kol., 2001), ale jen na vhodném
stanovisti, coz jsou pro ni hluboké, cerstvé, humodzni pudy (Hecker, 2016;

Horacek, 2007), zaroven je citliva na zasoleni (Kolaftik, 2020).
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Pred nimi stoji dvé Pinus sylvestris (borovice lesni), vétsi z nich ma 45°
naklon podél vozovky, mensi je navrzen S-RZ. Nasleduje dalsi skupina tii Pinus
sylvestris, prostiedni borovici je z divodu zlomeného terminalu navrzen S-RZ.
Uskupeni jsou oddé€lena Padellus mahaleb (mahalebka obecna), ktera je stejné
jako stfemcha citliva na zasoleni (Kolafik, 2020), na rozdil od ni roste na
piscitych az kamenitych pudach (Hecker, 2016; Horacek, 2007) a vyborng snasi
jak sucho, tak i zne&isténi ovzdusi (Hurych, 2003; Uradni&ek a kol., 2001).

Zbytek stromového patra této plochy zastupuje 16 Acer pseudoplatanus a
mezi nimi posledni Pinus sylvestris. Polovina javora vytvaii dvojkmeny nebo
trojkmeny jiz od baze, nyni nejsou velkou hrozbou, ale do budoucna budou
predstavovat bezpecnostni problém. Poslednimi dfevinami jsou dva Sambucus
nigra (bez Cerny) a 36 m dlouhy porost Spirea x vanhouttei (tavolnik van

Houttetiv) podél vnéjsi strany.

Dalsi ¢asti se dievinami je pomyslny trojuhelnik na pravé strané pfi vjezdu
na odpocivadlo. Velkou plochu zaujima Juniperus sabina (jalovec chvojka) zdejsi
ketové patro je doprovazeno dvéma Sambucus nigra, Forsythia x intermedia
(zlatice prostredni), Spirea x vanhouttei a jeste jeden Juniperus sabina. Zlatice je
povazovana za vhodnou dievinu pro prostory odpocivadel, extrémni sucho ji vSak
nevyhovuje (Hurych, 2003). Ze stromového patra zde mame Ctyfi zastupce Acer
pseudoplatanus, dva Quercus robur a dva Fagus sylvatica. Buky jsou zde, soudé
dle jejich rozmérl, ziejmé nejnovejsim prirtstkem, jejich prilis blizka vysadba a
umisténi do podrostu zminénych dospélych jedinct jim bohuzel nedava velkou

perspektivu do budoucna.

Vchod do restaurace zkrasluje vysadba Ctyt Physocarpus opulifolius
(tavola kalinolista) a jeden maly Acer pseudoplatanus. Kete jsou vysazeny v radé
podél plotu a stfida se pouziti klasického vzhledu s kultivarem ‘Diabolo’.
Prokofenitelny prostor je zde omezeny ze vSech stran, volba na pidu nenarocného

taxonu byla tedy na misté (Horacek, 2007).

Zajimavy prostor je nalevo od restaurace, kde hlavni roli zaujimaji kefe a
vSechny jsou ve velice dobrém stavu. Zastoupeny jsou zde jak klasictéjsi druhy,

které se jinde v arealu jiz vyskytuji, tak 1 nové, nékteré ne tplné typické pro
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(tavolnik japonsky) a Ligusstrum vulgare (ptaci zob obecny). Nové pouzité jsou
Buddleja davidii (komule Davidova), Hibiscus syriacus (ibisek syrsky), Rosa sp.
(rtze), Buxus sempervirens (zimostraz vzdyzeleny) a Pyracantha coccinea
(hlosina uzkolista). Vzhledem k volbé drevin se piedpoklada pravidelna udrzba,
zalévani a zarodniovani této Casti, vysoké naroky ibisku a komule na ziviny jsou
tedy pravdépodobné uspokojeny. Takovou péci neni tieba poskytovat zbylému
zimostrazu a hlo$in€, obé rostliny jsou nenarocné na ptidu (Hurych, 2003). Dalsi
jejich spoleCnou vlastnosti je dobra snasenlivost i hlubsiho fezu, v pfipad€ vybéru

dfevin pro zivé ploty, by se urcité daly vyuzit (Hercker, 2016).

V zadnim rohu se nachazi jeden vzrostly Acer pseudoplatanus a tfi malé
Picea abies (smrk ztepily). Smrk je z mého pohledu vhodné zvolenou dievinou, k
tvorbe tmavého pozadi, aby zbylé svétlejsi rostliny pfed nim mohly krasné
vyniknout, zaroven diky hustoté vétvi maze zakryvat nevzhledné prvky za nim.
Zde ovsem jeho uplatnéni neni moc zdafilé. Jelikoz se jedna o taxon, ktery
dortista 50 m, prili§ blizké vysazeni jednotlivct u sebe, u budovy i u plotu bude
v budoucnu problematické. Jednak je vyrazné citlivy k imisim SO, jejichz
zdrojem je také doprava (Uradnigek a kol., 2001). V opatném rohu zaujima misto
previsly kultivar Betulla pendula “Yongii’ (bfiza bélokora), vzhledem

k pfitomnosti podpurnych kalu je tento jedinec jeste ve fazi ujimani.

Prostor je také doplnén velice vhodné€ zvolenymi ptidokryvnymi taxony
jako je Cotoneaster salicifolius (skalnik vrbolisty), klasicky Euonymus fortunei
(brslen Fortunetv) a Euonymus fortunei ‘Emerald’n Gold’. Skalnik je znam pro
svij vyskyt na susSich stanovistich s propustnymi padami, brslen je trochu
naro¢néjsi na ziviny (Horacek, 2007). Zamér 1 mySlenka mély své rozhodné své
klady, vidét na odpocivadle barevné kvetouci rostliny je pfijemnou zménou,
finalni provedeni dle mého nazoru neni velice zdafilé a rozmisténi je
nepromyslené. Nejvétsi plochu zabira Spirea x vanhouttei, ktera je umisténa na
okraji levé casti, hned vedle které se nachéazi posezeni. Tavolnik z této strany diky
svym rozméram bohuzel Gplné zastifiuje vétSinu ostatnich rostlin. Rize je

vysazena prili§ blizko brizy jejiz previslé vétve ji skoro celou zakryvaji.
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Posledni ¢asti je severni strana odpocivky, ktera se ke konci svazuje a
prechazi v dal§i porost, cimz vznika zelena bariéra ¢asteCné zabranujici Sifeni
hluku a necistot z dalnice. Hodnoceny byly dfeviny nachazejici se na pozemku
pted oplocenim. Jedna se smés Tilia platyphyllos (lipa velkolista) a Acer
pseudoplatanus s jednim Fagus sylvatika, mezi nimiz jsou dva Ligustrum vulgare
a jeden Spirea x vanhouttei. Oba druhy keft jsou vhodné zvolené diky své
schopnosti snaset zne&isténé ovzdusi (Hurych, 2003; Uradnigek a kol, 2001), na
rozdil od buku, ktery zejména v 1été potiebuje dostatecnou vzdusnou i pidni
vlhkost (Uradniek a kol., 2001), coZ je piesny opak podminek, které panuji
v okoli komunikaci (Kolafik a kol., 2020). Porost na uzemi odpocivky je
zakon¢en dvéma zastupci druhu Prunus spinosa (trnka obecnd), jejiz schopnost
snaSet méstské prostredi a nedostatek vlahy ji fadi mezi dieviny vhodné pro
vysadbu na odpoéivadlech (Uradni&ek a kol., 2001), jeji nektar rovnéz prilaka
razné druhy hmyzu (Hecker, 2016).

Zastoupeni jednotlivych druh( na odpocivadle Brtnice

Graf 3: Zastoupeni jednotlivych druhii na odpocivadle Brinice

5.4 Porovnani dat
Pro nazornou interpretaci byly vytvoreny grafy porovnéavajici vSechny
benzinky mezi sebou. Jako proménné byly zvoleny zdravotni stav a navrhovana

opatieni, které o stavu stromt vypovi nejvice.
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Graf 4: Zdravotni stav dievin na jednotlivych odpocivadlech

Zdravotni stav drevin na jednotlivych odpocivadlech
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Graf 4 popisuje a porovnava situaci na odpocivadlech na zaklade
zdravotniho stavu pfitomnych dfevin. Mezi v§emi odpocivadly byly velké rozdily
v celkovém pocCtu dievin na stanovisti, graf tedy muze byt lehce matouci. Nékteré
vysledky z n¢j ale 1ze jasné vycist. Napf. pii zaméfeni se na jednotlivé barvy lze
snadno zjistit jaka hodnota zdravotniho stavu se na jednom odpocivadle
vyskytovala nejvice. Na odpocivadle Ujezd maji nejvétsi zastoupeni dieviny se
siln€ naruSenym zdravotnim stavem (4), vétSinu z nich predstavuji jilmy ze
stromoradi mezi dalnici a odpocivkou. Divodem jejich Spatného stavu je jejich
vysoka citlivost k zasoleni (Kolafik a kol., 2020), nevhodné umisténi na plochu,
ktera je z celé odpocivky tou nejvice nachylnou pravé k zasoleni a zanedbany
vychovny fez. Odpocivadlo Poddubi ma nejzastoupenéjsi stupen 3 — vyrazné
zhorSeny stav. Nakonec odpocivadlo Brtnice, kde tésné zvitézil zdravotni stav

vyborny az dobry (1).

Na to navazuje dalsi, velice o¢ividny, ukaz, a to ze Brtnice disponuje
nejlepsimi dfevinami. Vice nez 50% spada do kategorie 1 nebo 2, v kategorii 4
jsou pouze 2 stromy a v kritickém stavu neni zadny. Z grafu 3 mozné vidét velkou
mezidruhovou diverzitu. Je tieba si ale uvédomit, ze tu zpasobuji hlavné jedinci

z kefového patra. Nejvice stroma v kritickém stavu je na odpo¢ivee Ujezd, také
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zde bylo vysledovano nejvice raznych defektt jak napt. zlomené terminaly nebo

dutiny ve kmeni.

Graf 5: NavrZend péstebni opatieni na jednotlivych odpocivadlech

Navrzena péstebni opatfeni na jednotlivych odpocivadlech
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S tim poté pfimo souvisi graf 5, kde porovnavame mnozstvi navienych
zakroku napfi¢ odpocivadly. Na prvni pohled je jasné, ze prevlada modra barva
reprezentujici Ujezd. Jak jiz bylo zmin&no zdejsi stromotadi je v celkové §patném
stavu a vétsina kaceni je navrzena pravé zde stojicim jilmim. Rezy zdravotni by

se poté mély vyporadat s defekty na zbylych stromech.

Jediné dva stromy ze vSech odpocivek byly jesté ve fazi dospivani, kdy je
mozné vychovnym fezem spravné podpofit jejich rist, oba se nachazi v Brtnici.
Graf také potvrzuje tvrzeni, ze zdravotni fez je nejCastéji provadénym fezem.
Vcelku zajimavé jsou 2 pripady kaceni s prekazkou v dopadové plose na
odpocivadle v Poddubi. Jedna se o dvé suché borovice situované velice tésné u
stény, pfiCemz na druhé stran€ pred nimi stoji trojice cyprisku. Bfizy nejsou dost
velké pro arboristické vystupové techniky, navic 1ézt na suchou borovici neni
prilis vhodné, zaroven jsou ale dost vysoké, aby se s jistotou dalo fict, ze celé

najednou se pokacet nemohou.

42



Na kolacovych grafech 6, 7, a 8 je znazornén pomér stromovych a
kefovych taxont na jednotlivych odpocivadlech. V Poddubi a Ujezdé bylo
vysazeno minimum kefu, pficemz vétsinu z nich tvoii nizké jalovce. V Brtnici je

pomeér docela vyrovnany.

Graf 6: Pomeér stromii a kerii na odpocivadle Ujezd

Ujezd

Graf 7: pomeér stromii a kefii na odpocivadle Poddubi

Poddubi

m kei = strom

® kefe ™ stromy

Graf 8: Pomér stromii a kerit na odpocivadle Brtnice

Brtnice

m kefe ® stromy
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6 Diskuse

Vzhledem k podminkéam, které panuji na izemi odpocivadel se celkovy
zhorSeny stav dfevin dal ocekavat. Ne vSechny vSak byly ve Spatné kondici.
Hlavne¢ kefe, ale i néjaké stromy, vykazovaly zdravy rast bez znatelnych defektu.
Z vysledka vyplyva, ze v celkové nejlepsim stavu jsou dieviny odpocivadla

Brtnice. Co by mohlo byt hlavni pficinou?

Je ziejmé, Ze u odpocivadla Ujezd za vétsinou hodnot 3 a 4 zdravotniho
stavu stoji stromotadi Ulmus glabra (jilm horsky) z divodu nevhodné zvoleného
taxonu. ZhorSeny ZS vykazovali u odpoéivadel Ujezd a Poddubi ale i zastupci
rodu Acer (javor), kteti by dle Kolafika a kol. (2020) mél byt vhodnym druhem
k vysadbé&. Rozhodujici faktorem by mohlo byt jejich umisténi. Na odpocivadle
Brtnice v posledni popisované severni €asti jsou javory (i jiné druhy) vysazovany
dale od okraje vozovky nez na zbylych odpocivadlech. Tim se zmensilo omezeni
jejich kotenového systému alesponl z jedné strany, a naopak se zvétsil odstup od
mozné zasolovanych prostord. Dal§im divodem by mohl byt blizky rybnik. Je

tedy mozné, ze stromy v Brtnici maji lepé dostupné zdroje podzemni vody.

K moznému ovlivnéni vysledkd mohlo dojit z divodu razné doby
hodnoceni. Prvni dvé odpocivadla byla hodnocena v dobé vegetace, vSechny
znaky v tvahu pfi posuzovani byly pfitomny. U posledniho odpocivadla Brtnice
hodnoceni probihalo v dobé vegetacniho klidu a zacatku puceni. Mnoho faktora,
které jsou urcujici pro posouzeni zdravotniho stavu a vitality nebyly hodnoceny

(napt. vyskyt plodnic, stav olisténi atd.)

Pfi inventarizaci dfevin se hodnocené veliiny déli na dva typy. Prvnim
z nich jsou dendrometrické udaje o dieving, jako je primér kmene, vyska stromu,
vySka nasazeni koruny a §itka koruny, jedna se o kvantitativni métené udaje. Pti
sbéru té€chto dat vétsinou nedochazi k zadnym komplikacim, které by ovliviiovaly
vysledné hodnoty. Nemélo by tedy k priliSnym vychylkam do skutecnosti. Pti
meéfeni praiméru kmene taxonu se silnou borkou jako napft. rod Pinus (borovice),
mohou byt namétené hodnoty lehce zkreslujici. Finalni hodnota zapsana do
tabulek je tedy adekvatné k situaci snizena. U stromu se silnou kmenovou

vymladnosti mohou vymladky znemoziiovat méfeni primeéru presné v 1,3 m a

44



vytvarené boule zpusobit nadhodnoceni vysledku. Hodnotitel tedy zvoli nejblizsi
misto, kde se mohou bez problému a zkresleni naméfit zadana data. Muze se stat,
ze se dievina nachézi v nepfistupném terénu a neni mozné presné zméfit napft. jeji
prumér kmene. V tuto chvili je tfeba s co nejvétsi presnosti hodnotu odhadnout.
Pfi méteni hodnot pro tuto zavérecnou praci se nevyskytly podminky, které by
jakkoliv zabraniovaly méfeni. Expozice se nenachéazi v naro¢ném terénu a ke vSem

dfevinam byl pfistup mozny.

Druhym typem jsou kvalitativni veliiny. I pfesto, ze jsou standarty jasné
stanovené znaky, ze kterych pfi hodnoceni vychéazet a na které se zameétovat, stale
se jedna o subjektivni nazor konkrétniho hodnotitele, a i mezi odborniky mohou

nékdy nastat neshody.

Praci na stejné téma loni zpracovaval Toma§ Homolka (2022), jehoz
zajmovym uzemim byla dalnice D10. Vysledky inventarizaci se celkem rozchazi.
Z graft i fotodokumentace je vidét, ze v jeho pripadé€ se na odpocivadlech nachazi
podstatné vétsi mnozstvi ketli nez zde a zaroven se jedna o jejich rozlehlé porosty.
Dle hodnoceni ma drtiva vétsina dievin na D10 zhorSeny zdravotni stav (2) a je na
tom tedy l1épe nez D1, kde se zdravotni stav pohybuje mezi stupni 2 a 3, spise ke
3. Divodem ovSem muze byt i rozdilny pohled a piisnost obou hodnotiteld. Coz
se odrazi 1 na mnozstvi a druhu navrzenych opatteni. U D10 je nejvice navrhovan
zdravotni fez, zatimco u D1 po secteni vSech konkrétnich druhti prevlada kaceni.
Prace se shoduji svym zavérem o celkové absenci zelené na odpocivadlech, ale

hlavné o nedostatku péce o ni.

Vzhledem k rozsahu prace mi nenalezi prohlasovat tvrzeni a délat zavéry o
problematice dalni¢nich odpocivadel. Aby mohlo byt konstatovano néco o jejich
celkové situaci alespon na dalnici D1, bylo by zapotrebi provést inventarizaci
vSech ji nalezicich odpocivek. Vhodné by také bylo pfipojit hodnocenti jejiho

socialni zazemi atd.
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7 Zavér

Spolecné s rostoucim povédomi o vyznamu a funkcich zelené zacalo rast i
jeji uplatnéni na mistech jako jsou odpocivadla u dalnic. Jejich inventarizace a
hodnoceni ukézaly, ze v této oblasti jsou jesté néjaké mezery a oproti ostatnim je
Ceska republika stale trochu pozadu. Vznikaji ale dokumenty ofettujici tuto
problematiku a Republika se vydava spravnym smérem. Dieviny jsou totiz velice
dilezitym prvkem celkové zlepSujicim tamni prostiedi, at’ uz se jedna o
ochlazovani a €isténi vzduchu, snizovani hluku, nebo plnéni estetické funkce.
Podminky panujici v bezprostfednim okoli dalnice jsou vsak pro difeviny
stresujici. Kombinace nedostatku vody a chudych zhutnénych pid je sama o sobé
pro rostliny nepfizniva, pokud se do toho ov§em piidaji faktory znecisténého
ovzdusi a zasoleni, je jasné, Ze se jedna o opravdu extrémni stanovisté. Z tohoto
divodu je tieba volit vysoce tolerantni a odolné dieviny. Zarover je tieba se

vyhnout nebezpecnym invaznim druhiim. Vybér je tedy maximaln€ zuzeny.

Jelikoz je v téchto podminkach pro dieviny rust velice narocny, je tfeba
jim ho co nejvice ulehcit, podpofit ho a udat mu spravny smér hned od pocatku.
V budoucnu se tedy nesmi opomijet vychovny fez. Jeho ocividné zanedbani na
vSech hodnocenych odpocivadlech se odrazilo a do budoucna bude ptsobit
problémy, které zvladne vyftesit jen arborista, samoziejme za odpovidajici cenu.

Investice do vysadby a spravné povysadbové péce se tedy rozhodné vyplati.

V praci je hodnocen stav inventarizovanych dievin provazeny slovnim
popisem a navrzenymi opatfeni. Soucasti prace jsou grafy porovnavajici

jednotliva odpocivadla, inventariza¢ni tabulky a fotodokumentace.
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PFiloha & 1: Inventarizacni mapa odpocivadla Ujezd (zdroj: CUZK, 2023)
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Priloha ¢ 3: Inventarizacni mapa odpocivadla Brinice (zdroj: CUZK, 2023)
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38 | Ulmus glabra 37 9,8 13,6| 5 4 4

39 | Ulmus glabra 38 104(12,6| 6 4 4

40 | Ulmus glabra 31;21 8 (285 4 4

41 | Ulmus glabra 32 68| 2 |4 4 4 |S-KPV
42 | Ulmus glabra 46 10,2 3 | 8 4 3 |S-KPV
43 | Ulmus glabra 46 98 12,8112 4 4

44 | Pinus sylvestris 27 56 38| 7| 3 3 |S-KPV
45 | Pinus sylvestris 16 3,6 12,6| 2 4 4

46 | Ulmus glabra 27 741 2|6 4 4

47 | Ulmus glabra 33 76 [1,8] 6 4 4

48 | Ulmus glabra 22;12;101 6,8 | 2 | 6 5 5 |S-KPV
49 | Ulmus glabra 12 64 |4 |2] 5 4 |S-KPV
50 | Ulmus glabra 25;20;18| 9,8 |3,6| 8 4 4

51 | Ulmus glabra 32 821325 5 4 |S-KPV
52 | Acer pseudoplatanus 28 642 6| 4 |4

53 | Ulmus glabra 10 24105 3 4 3

54 | Betula pendula 16 721115 3 2

55 | Acer platanoides 31 9,6 [2,6] 6 3 2

56 | Pinus nigra 17 76 (256 | 2 3
Poznamky:

[el§

. 2 - nalety Sambucus nigra, zlomeny terminal

O«

5 - vytok z rany

6 - nalet Rosa canina

O«

[el§

. 7 - nalet, ktery dosahl vétSich rozméra

O«

9 - kmenové vymladky

O«

10 - trojkmen (byval ¢tytkmen), kmenové vymladky

11 - nalet Fraxinus excelsior

O«

[el§

. 13 - nalety, Rosa canina, Fraxinus excelsior

O«

16 - kmenové vymladky

.17 - nalet Rosa canina

[el§

O«

19 - naklon 50°, prasklina kmene, nalomena kostemni vétev

O«

20 - dvojkmen

O«

21 - dvojkmen, kmenové vymladky

O«

22 - §patné umisteni, prasklina kmene

[el§

. 23 - drive pokaceny a ponechany 1,5 m parez, korunu tvofi sekundarni vyhony

O«

24 - vicekmen, zanedbany vychovny fez, praskliny na kmenech

O«

25 - vicekmen, zanedbany vychovny fez

O«

26 - dvojkmen, zanedbany vychovny fez, praskliny na vétvich

O«

28 - vytok mizy

O«

29 - dvojkmen

[el§

.31 - dvojkmen

[el§

. 32 - dvojkmen, mrtvy
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[el8

. 33 - dvojkmen

O«

34 - dutina na paté kmene

O«

35 - trojkmen, vétve zasahujici do osvétleni

[N

36 - vytok mizy

O«

40 - dvojkmen

41 - naklon 30° smérem k D1

(e

42 - rana zalita betonem (d=30 cm), poskozeni kofenového systému

(e

[el8

. 44 - dutina ve kmeni, zlomeny terminal

,O‘

45 - zlomeny terminal

,O‘

46 - vytok mizy, dutina na bazi kmene

O«

47 - dvojkmen, dutina na bazi kmene

O«

48 - mrtvy

49 - tlakov¢ vétveni, dutina na bazi kmene

O«

O«

50 - trojkmen, dutina na bazi kmene

O«

51 - dvojkmen, dutina na bazi kmene, tlakové vétveni, mechanické poskozeni kmene

52 - dutina ve kmeni

(e

¢

. 53 - obrostly parez

[eX8

. 54 - dutiny

[el8

. 55 - praskliny, mizni vytok

Datum hodnoceni: 13. 8. 2022

P#iloha 4: Inventarizacni tabulka Ujezd
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1| Pinus sylvestris 39 [11,6/3.6| 6 3 3 |S-RZ

2 | Sambucus nigra 7 371 - 110 3 3

3 | Swida sanguinea 7 4 | - |4 3 |2

4| Quercus rubra 25 16,6 |3 |4 3 3 |S-RZ

5| Quercus rubra 41 (13,6 3 | 9 3 3 |S-RZ

6 | Acer platanoides 14;13| 7 |1,7| 6 3 3

7| Acer platanoides 15;:14| 7 215 3 3

8 | Acer platanoides 24:15| 8 2,51 6 4 4 |S-RZ

9 | Acer platanoides 32 [10,5(2,5]| 8 3 2

10 | Acer platanoides 32 [10,8|53]| 7 3 2

11| Acer platanoides 34 |10 |25]6| 3 |2

12 | Acer platanoides 35 [104|3,7] 7 3 2

13 | Acer platanoides 32 (102 4 | 7 3 2

14 | Acer platanoides 33 | 7.4 13,5] 8 3 2

15 | Pinus nigra 18 | 58| 3|3 5 5 | S-KPP

16 | Pinus nigra 15 |56 1(25] 3 4 4 |S-KPP

17 | Pinus nigra 26 8 |12]6] 3 3

18 | Pinus nigra 21 |49 (25| 4 3 3

19 | Pinus nigra 26 193 (1,7] 6 3 3

20 | Pinus nigra 26 | 882 |5 3 3

21 | Berberis vulgaris 2 1 |- 11 2 1

22 | Chamaecyparis lawsoniana | 3 2 -12]1 2 |3

23 | Chamaecyparis lawsoniana 4 2 -1 2 2 3

24 | Chamaecyparis lawsoniana | 5 2 -1 2] 2 3

25 | Thuja occidentalis 6 3,8 -1 3 2 2

26 | Pinus nigra 5 1,71 - 11 5 5 | odstranéni naletu

27 | Sciadopitys verticillata 2 [16] -1 2 1

28 | Carpinus betulus 3 125(05] 4| 2 | 2 |odstranéni naletu

29 | Juniperus sabina 10 |1,7] -[2] 2 |2

30 | Juniperus sabina 6 05| -3 2 2

31 | Juniperus sabina 3 16| -2 2 |2

32 | Carpinus betulus 3 3 10,112] 5 |5]|SKV

Poznamky:

[el§

. 1 - naklon 30°

[el§

. 4 - dvojkmen, posledni 2 m mensiho terminalu suché

[el§

. 6 - dvojkmen

[el§

.7 - dvojkmen

[el§

. 8 - dvojkmen

[el§

. 26 - nalet
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¢. 28 - nalet

Datum hodnoceni: 20. 8. 2022

PrFiloha 5: Inventarizacni tabulka Poddubi
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B E| E| = E s \g =

° 2 bt —| S| E|l S| E] 2,8

= 3 2 S| ZEE £%

> = = S | Z, 2| E@ = = g
2 L e 3 = z 8
=y =

1 | Acer pseudoplatanus 2 4 - 12 1 1

2 | Acer pseudoplatanus 1 3 -1 2 1 1

3 | Acer pseudoplatanus 28:;25;21;21 112,614,111 4 3 | S-KPV

4 | Fagus sylvatica 30 121 417] 4 |3]|SKPV

5| Tilia cordata 27;27;22 110,213,319 3 3 |S-OV

6 | Tilia cordata 25;24;18 |11,414,5] 6 3 3

7| Elaegnus angustifolia 3 231 -13 2 1

8| Tilia cordata 16;16;15;13]110,6 3,9 | 7 3 3

9| Rosa canina 2 251 - |2 1 1

10 | Acer pseudoplatanus 10 5 |2,1]3 1 1 |S-RV

11| Pinus sylvestris 23 96 |138| 6| 3 3 |S-RZ

12 | Fraxinus excelsior 12 54|12 |4 2 1 |S-RV

13| Padellus mahaleb 35| - 13 1 1

14| Spirea x vanhouttei 4 - 1 1

15 | Pinus sylvestris 32 92 13,9 7 3 2

16 | Prunus padus 25 6,6 (42| 7 2 2

17| Pinus sylvestris 33 8,4 (35| 7 2 2

18 | Pinus sylvestris 28 86 | 4|8 3 3 |S-RZ

19| Pinus sylvestris 32 7,5 13,8 6 2 2

20| Acer pseudoplatanus 24 7 1216 2 2

21| Acer pseudoplatanus 16;15;12 | 7,2 |27 7 3 2

22 | Acer pseudoplatanus 25:21 711216 3 2

23 | Acer pseudoplatanus 24:17:16 10 |21 8 3 3

24 | Acer pseudoplatanus 22;14 82 27|5 3 3

25 | Acer pseudoplatanus 20;20;15 | 9.4 |36 5 3 3

26 | Acer pseudoplatanus 15 781313 2 2

27 | Acer pseudoplatanus 22 79 (24| 3 2 2

28 | Acer pseudoplatanus 14 7 23] 4 2 2

29 | Pinus sylvestris 23 96 16,5| 5 2 2

30 | Acer pseudoplatanus 25:16 7,5 133 7 2 2

31 | Acer pseudoplatanus 19 78 129 5 2 2

32 | Sambucus nigra 2 3 1 -13] 2 1

33| Acer pseudoplatanus 18;17;:17 | 7.4 |1,8] 5 3 2

34 | Acer pseudoplatanus 17 8412 14| 2 |2

35 | Acer pseudoplatanus 4 28| - |3 1 1

36 | Acer pseudoplatanus 3 211 - 12 1 1

37 | Acer pseudoplatanus 21;19 10 |19 7 3 2

38 | Sambucus nigra 2 1,71 -12 1 1

39 | Juniperus sabina 6 1,5 | - 2 1

40 | Sambucus nigra 5 4 -1 4 1 1
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41| Acer pseudoplatanus 68 1623612 3 2
42 | Quercus robus 37 14,8(4,5]| 9 2 3
43 | Sambucus nigra 4 4 1 -13 2 1
44| Acer pseudoplatanus 38;37 148147110 2 |2
45 | Acer pseudoplatanus 41 17216,5| 8 2 3
46 | Juniperus sabina 4 1| -1]12 1 1
47 | Acer pseudoplatanus 40 13,1(4,8| 6 2 1
48 | Quercus robus 53 14 [4,1] 8 2 2
49 | Fagus sylvatica 4 3,310,5] 2 2 1
50| Fagus sylvatica 5 3,8 10,5] 2 1 1
51| Juniperus sabina 5 1.6 -]16| 2 |2
52| Forsythia x intermedia 5 22| - | 4 2 1
53 | Spirea x vanhouttei 3 1.9 - |2 1 1
54 | Acer pseudoplatanus 13 6,1 10,8]| 3 2 2
55 | Physocarpus opulifolius 4 2,1 - 12 1 1
56 | Physocarpus opulifolius

'‘Diabolo’ 2 23] - 12 1 1
57| Physocarpus opulifolius 3 2 - 12 1 1
58 | Physocarpus opulifolius

'‘Diabolo’ 2 19 - 12 1 1
59 | Acer pseudoplatanus 12 73129]| 3 2 1
60 | Betula pendula 'Yongii' 5 23123 2 1 1
61 | Rosa sp. 1 |- 11 1 1
62 | Spirea japonica 2 07 -13 1 1
63 | Cotoneaster salicifolius 0 021 -15 1 1
64 | Hibiscus syriacus 4 1.8 - |1 1 1
65 Eonymus fortunei

'Emerald'n Gold' 0 03] - 12 1 1
66 | Eonymus fortunei 0 03] -12 1 1
67 | Hibiscus syriacus 3 1,81 - |2 1 1
68 | Hibiscus syriacus 3 19 - |2 1 1
69 | Spirea x vanhouttei 3 25| - 16 1 1
70 | Buxus sempervirens 2 1,5 - 1 1 1
71| Picea abies 5 281 - |2 1 1
72 | Picea abies 6 36 -2 1 1
73| Picea abies 7 5 - 13 1 1
74 | Acer pseudoplatanus 30;25 94 15719 2 2
75 | Buddleja davidii 3 33 - 14 1 1
76 | Spirea x vanhouttei 3 151 -14 1 1
17| Ligustrum vulgare 2 291 - |3 1 1
78 | Pyracantha coccinea 3 3 - 12 1 1
79 | Tilia platyphyllos 3629 11952110 3 2
80 | Spirea x vanhouttei 2 1,5] - 12 1 1
81 | Tilia platyphyllos 9 58 18] 4 1 1
82 | Acer pseudoplatanus 39 10 (478 ] 2 |2
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83 | Tilia platyphyllos 31 10 [2,1]5 2 3
84 | Tilia platyphyllos 48 41417 2 |2
85 | Tilia platyphyllos 37 13 [7,5] 5 3 2
86 | Ligustrum vulgare 2 221 - 12 1 1
87| Tilia platyphyllos 33 28[58 7] 3 |3 ][skrz
88 | Tilia plaryphyllos 43 13 [45]8] 3 |3][skrz
89 | Ligustrum vulgare 3 25| - 15 1 1
90 | Tilia platyphyllos 30 146149 9 2 2
91| Acer pseudoplatanus 17 12316,8| 6 2 2
92 | Acer pseudoplatanus 25 12,8142 6 2 2
93| Tilia platyphyllos 36 114]3,1| 8 3 2 |S-RZ
94 | Acer pseudoplatanus 31;25 13,916,3| 7 3 2
95 | Acer pseudoplatanus 32 15 |73] 6 3 3
96 | Tilia platyphyllos 33 10416 3 2
97 | Fagus sylvatica 30 13 38/ 7] 2 [2
98 | Acer pseudoplatanus 18 10 [32[5] 2 [2
99 | Tilia platyphyllos 33 14 [39] 5 2 2
100 | Acer pseudoplatanus 39:36 13 13,8 9 3 2
101 | Prunus spinosa 9 31 -14] 3 |2
102 | Prunus spinosa 6 271 - 13 2 2

Poznamky:

[el§

e

vymladky z pafezu

[el§

.2 -

vymladky z pafezu

O«

3 -

Ctytkmen

O«

4 - dive dvojkmen — jeden kmen odstranén

O«

5 - trojkmen, kmenové vymladky

O«

6 -

trojkmen

O«

8 -

Ctytkmen

O«

14 -76 m2

O«

15 - 45% naklon smérem od dalnice

O«

18 - ulomeny termindl a vétve

O«

21 - trojkmen

O«

22 - dfive trojkmen — jeden kmen odstranén

O«

23 - trojkmen

O«

24 - dvojkmen, dutina na paté stromu

O«

25 - trojkmen

O«

30 - dvojkmen

O«

33 - trojkmen

O«

35 - vymladky z pafezu

O«

36 - vymladky z pafezu

O«

37 - dvojkmen

[el§

.39-30m?2

[el§

. 44 - dvojkmen




[el§

.75 - dvojkmen

[el§

.79 - dvojkmen

[el§

. 82 - porostly bfe¢tanem

[el§

. 94 - dvojkmen

[el§

. 100 - dvojkmen

Datum hodnoceni: 15. 3. 2023

PrFiloha 6: Inventarizacni tabulka Brinice
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Seznam odpocivadel dalnice D1 v iseku Praha — Zru¢ nad Sazavou

Nazev
Ujezd
Ujezd
Prihonice
Prihonice
Nupaky
Skalka
Skalka
Bozkov
VseSimy
Lunacky
Poddubi
Nahac
Bélcice
Brtnice
Blanice
Stiechov
Stiechov
Kalna
Studeny
Dunice
Spefice
Spefice
Humpolec

Humpolec

Umisténi
4,5km P
4,7kmL
6,1 km P
6,7kmL
99kmL
14 km P
14,5 km L
18,9 km L
19,4 km P
23,6 km L
26,5 km P
29,9 km L
32,8 km P
42,5km L
443 km P
52,1 km P
52,6 km L.
58,2 km L.
70,1 km P
72,4 km L
83,1 km L
83,4 km P
88,7 km P

89,1 km L

68

Druh

stfedni

stfedni

stfedni

stfedni

stfedni

mala

mala

mala

stfedni

stfedni

mala

stfedni

velka

stfedni

stfedni

mala

stfedni

stfedni

mala

mala

stfedni

Poznamka

uzaviena

uzaviena

uzaviena



Mikulasov
Mikulasov
Smréna
Smréna
Pavov
Pavov
MensSin
MensSin
Jamensky potom
Jamensky potok
Meziricko
Meziricko
Stranecka Zhor
Kochanov
Kohcanov
Velké meziiici
Velké mezifici
Jablonov
Korbel
Korbel
Devét kriza
Devét kriza
Kyvalka
Kyvalka
Popuvky

Troubsko

95,7 km P
95,8 km L
105,3 km P
105,5km L
110,0 km P
11, 4kmL
115,6 km L
116,7km P
121,8 km P
121,8 km L
129,5km P
129,6 km L
137 km L
138,8 km P
139,3km L
144,6 km P
1459 km L
152,3kmL
160,1 km P
160,3 km L
166,4 km P
166,7 km L
183,8 km P
184 L
1849 L

187,5 km P
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stfedni

stfedni

stfedni

stfedni

stfedni

mala

mala

stfedni

stfedni

stfedni

mala

mala

stfedni

stfedni

stfedni

stfedni

uzaviena

uzaviena

uzaviena

uzaviena

uzaviena

uzaviena

uzaviena

uzaviena

uzaviena

uzaviena



Troubsko
St. Likovec
Br. Ivanovice
Rohlenka
Rohlenka
Vyskov
Kienovice

Kienovice

Klimkovice
Klimkovice
AntoSovice

AntoSovice

Priloha & 7: Seznam odpocivadel na dalnici D1 v iiseku Praha — Zru¢ nad Sazavou (zdroj: Roadmedia, 2020)

187,7km L
192,3km L
198,6 km P
206,7 km P
207 km L
227,6 km L
248,9 km P
2492 km L
317,9 km P
319,1 km L
3445 km P
3449 km L
367,9 km P

368,6 km L
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stfedni

stfedni

stfedni

stfedni

mala

mala

stfedni

stfedni

stfedni

stiedni

stiedni

velka

stfedni

stfedni



Priloha ¢. 9: Fotografie — Odpocivadlo Ujezd — Zdpadni &ast prvai zelené plochy
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Priloha & 10: Fotografie — Odpocivadlo Ujezd — StromoFadi Ulmus glabra
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Priloha ¢. 12: Fotografie — Odpocivadlo Poddubi — Motorest
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Priloha ¢.13: Fotografie — Odpocivadlo Poddubi — Stromoradi Acer platanoides
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Priloha ¢. 15: Fotografie — Odpocivadlo Poddubi — skupinka Chamaecyparis lawsoniana
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Priloha ¢. 16: Fotografie — Odpocivadlo Poddubi — Jizni Cdst zelené plochy

Priloha ¢ 17: Fotografie — Odpocivadlo Poddubi — NevyuZity zeleny pas mezi dalnici a odpocivadlem
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Priloha ¢ 18: Fotografie — Odpocivadlo Brinice — Vjezd do aredlu

Priloha ¢. 19: Fotografie — Odpocivadlo Brtnice — Pas mezi dalnici a odpocivadlem (vychod)
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dlem (stFed)

as mezi dalnici a odpociva

-P

— Odpocivadlo Brtnice

Priloha ¢ 20: Fotografie

21: Fotografie — Odpocivadlo Brtnice — Pds mezi dalnici a odpocivadlem (zdpad)

¢

Priloha
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uhelnik

troj

— pomysiny

a plocha

Zelen,

22: Fotografie — Odpocivadlo Brtnice —

¢

Priloha
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kovni posezeni

Ven

— Odpocivadlo Brtnice —

Priloha & 23: Fotografie
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