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Abstrakt

Zelva bahenni (Emys orbicularis) je v Ceské republice fazena mezi kriticky ohrozené druhy.
Ve stiedni Evropé je vyskyt E.orbicularis v soucasné dobé fragmentovany. Na ceském
uzemi je soustfedén hlavné do oblasti Polabské niziny, Poodii a dvou jihomoravskych tvala
(Dolnomoravsky a Dyjsko-svratecky tival). Pivod populaci Zelv bahennich na naSem tizemi je
pon¢kud nejasny. Archeologické nalezy potvrzuji pritomnost druhu do obdobi mezolitu. Dalsi
nalezy jsou datovany do obdobi stiedovéku, avsak z literarnich pramenti nebyva ziejmé, zda
zminéné populace zelv jsou pivodni nebo byly importovany. Novodobé nalezy jsou sporné,
vétSinou se jedna o zelvy, které se ztratily svému majiteli, ¢i jedince umyslné vysazené. Data
ziskana z AOPK CR byla vyuzita k vytvofeni mapy aktualnich nalezi a vypoétu zavislosti
vyskytu E. orbicularis na nadmotské vysce. Celkem bylo vyuzito 60 udaji o nadmoiské
vySce ve 3 ruznych Casovych periodach. Z téchto dat plyne, Ze v obdobi od 1813-1960 zelvy
bahenni preferovaly nadmotskou vySku v rozmezi 219-327 m n. m., krabickovy diagram
vSak poukazuje na nepiesnosti v datech. V obdobi od 1960-2001 preferovaly vysku v rozmezi
166-291 m n. m. a v obdobi 2001-2015 preferovaly vysku v rozmezi 167-221 m n. m.

Na zaklad¢ oteplovani klimatu bylo ocekavano, Ze trend bude mit stoupajici tendenci.
Zaznamenané preference vsak velmi kolisaji a tendence je klesajici, coz je pravdépodobné
disledkem nizkého poctu nalezovych dat ziskanych v poslednich letech.
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Abstract

The European pond turtle (Emys orbicularis) is critically endangered species in Czech
Republic. There is currently fragmented occurrence of the European pond turtle in central
Europe. In the Czech Republic presence of the turtles is located mainly in the areas of the
Elbe Lowlands (Polabské nizina), the Odra river and in the South Moravian Lowlands along
the rivers Dyje and Morava (Dolnomoravsky and Dyjsko-Svratecky tval). The origin of
Emys orbicularis populations in Czech Republic is unclear. Archaeological records confirm
the presence of the species up to the Mesolithic period. Other fossils are dated to the Middle
Ages but the origin of the turtles is not certain. Present-days records are controversial,
because many turtles escaped from the owners or they could be introduced individuals. Data
obtained from AOPK CR were used to create a map of the European pond turtle occurrence
and analyse dependence of E. orbicularis occurrence on the altitude. The file dataset contains
60 items records of altitude and data were divided into 3 different periods. According to the
obtained data, turtles preferred altitude between 219-327 m above sea level in 1813-1960.
However, the box plot points out to file inaccuracies. In 1960-2001 turtles preferred the
altitude between 166-291 m a. s. I. and in 2001-2015 the preferred altitude ranged between
167-221 m a. s. |. With respect of Climate change, the expected trend should show an
increasing tendency. In my case the preferences fluctuate and the trend is decreasing.
Probably it is result of an insufficient dataset from recent years.
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1. Uvod

Plazi (Reptilia) jsou parafyletickou skupinou, kterou v klasickém pojeti je lze rozd¢€lit na
krokodyly (Crocodylia), haterie (Sphenodontia), Supinaté (Squamata) a zelvy (Testudines)
(Vitt & Caldwell, 2013). Protoze tato skupina neni monofyletickd, neni mozné definovat
synapomorfni znaky. U téchto zivoCichii 1ze vSak najit charakteristiky, které jsou pro tyto
skupiny spolecné. Jsou to pievazné suchozemsti, ektotermni, poikilotermni obratlovci, tedy
teplotu téla pfijimaji z vnéjsiho prostredi a nemaji ji stalou (Gaisler, 2007). Jejich vyvoj neni
striktné vazan na vodu, cozZ zajist'uji zarodecné obaly (Vitt & Caldwell, 2013). Vétsina druhi
je vejcoroda, existuji vSak 1 druhy vejcozivorodé, ojedin€le Zivorodé. T¢lo plazl byva kryto
tuhymi Supinami ¢i $tity silné zrohovatélé kuze (Vitt & Caldwell, 2013). Tato skupina je
kosmopolitni, plazy Ize najit téméf po celém svété, snad s vyjimkou Antarktidy
(Gaisler, 2007). Nejvétsi diverzita téchto obratloved se nachazi v oblasti tropt a subtropt,
prave pro jejich studenokrevnost (Moravec, 1999).
Nejstarsi druhy zelv zily pravdépodobné v obdobi triasu, kde zalind fosilni zaznam
(Gaisler, 2007). Od ostatnich skupin se na prvni pohled lisi neptehlédnutelnym kosténym
krunytem, ktery je spolecnym derivatem pokozky a Skary. Svrchni cast tohoto utvaru
se nazyva karapax a spodni plastron (Moravec, 1999). Od ostatnich plazi se také 1i8i napf.
nepfitomnosti Jacobsonova orgdnu nebo neptitomnosti zubl. Dalsi znak, kterym se 1i$i od
ostatnich plazi, je uprava lebky (Gaisler, 2007). Pivodné byla pravdépodobn¢ anapsidni, tedy
neméla spankové jamy ani jafmové oblouky. Takovy typ lebky byl pfitomen u Etvernozci
fylogeneticky piechazejicim obratlovcim se zarodeénymi obaly (Amniota) (Gaisler, 2007).
Béhem vyvoje zelv doSlo ke vzniku dolni jamy i1 jafmového oblouku jako je to znamo
u diapsidni lebky ostatnich plazd, ale s velkou pravdépodobnosti tyto utvary s nimi nejsou
homologni (Gaisler, 2007).

Velkou skupinu zelv Ize rozd€lit na dalsi dvé podskupiny, a to Pleurodira (skrytohlavi)
a Cryptodira (skrytohrdli) (Moravec, 1999). Dle Crawford et al. (2015) byla skupina
Cryptodira dale rozdélena na dalsi dvé skupiny, a to Trionychia a Durocryptodira, coz jsou
vSechny ostatni zastupci Cryptodira. Skrytohlavé zelvy zatahuji hlavu do mékké tkan¢é mezi
karapax a plastron ohybem krku do strany. Ziji pfevazné na jizni polokouli ve sladkych
vodach. Skrytohrdlé Zelvy zatahuji krk do krunyfe pozpatku nebo krk nezatahuji vibec
(Gaisler, 2007). Ziji po celém svété, neosidlily viak Antarktidu a Australii (jistou vyjimku
tvori ¢eled” Carettochelyidae) (Pecor, 2013).



Dle Fritz & Havas$ (2007) a Pecor (2013) zname 10 recentnich celedi skrytohrdlych
zelv, a to Chelydridae, jejiz zastupci ziji ve sladkych vodach na americkém kontinenté
a vyskytuji se od Kanady az po Ekvador a jihovychodni Asii, Dermochelyidae — tato celed’
obsahuje pouze jeden druh, jehoz rozsifeni lze pokladat za kosmopolitni (vyskytuje se ve
vSech moftich), Cheloniidae, coz jsou motské zelvy obyvajici piedev§im subtropy a tropy,
ptesto vSak rozsah vyskytu muze zasahovat az k biehiim Evropy, Testudinidae — tyto zelvy
obyvaji suché oblasti téméf celého svéta s vyjimkou Australie, a Emydidae, jez maji rozsifeni
holarktické, tzn. Ze hlavni centra vyskytu jsou v Severni Americe a Eurasii, nasledné pak
zasahuje do severni ¢asti Afriky a Jizni Ameriky. Dale se jedna o Celedi Carettochelyidae
s jednim druhem rozsitenym ve sladkych vodach Australie a Nové Guineje, Dermatemydidae,
jez obsahuje také pouze jeden druh, ktery se vyskytuje ve Stfedni Americe ve velkych fekach
a jezerech, Kinosternidae, jejiz zastupci obyvaji pomalu tekouci vody Mexika, severni
Brazilie a Guyany a velmi rozmanita ¢eled” Geoemydidae, obyvajici rozsahlé uzemi v Asii
pocinajici fekami severovychodni Indie a Bangladése, pies feku Ayeyarwady v Myanmaru
anasledn¢ fteky Thajska, Vietnamu, Kambodzi, Malajsie a Indonésie a také
Celed Playsternidae zahrnujici pouze tfi druhy vyskytujici se také v Asii od Kambodzi
aVietnamu na zapad po Myanmar a v oblasti pevninské Ciny a ostrova Hainan
(Fritz & Havas, 2007; Pecor, 2013).

1.1 Emys orbicularis

Studovany druh Zelva bahenni (Emys orbicularis) je fazena do celedi Emydidae. Jedinci
z ¢eledi emydoviti jsou zastoupeni na izemi Ameriky, Eurasie a severni Afriky (Pecor, 2003).
ProtoZe zastupci této skupiny se pohybuji ve vodé€, maji dobfe vyvinuté prsty spojené plovaci
blanou a vcelku dlouhy ocas. Druhy jsou semiakvatické az akvatické, které ziji v fekach,
jezerech nebo né€kdy i brakickych vodach, ¢i plné suchozemské. Jednd se pirevazné
0 karnivorni zelvy (Kral, 1992).

Podle nejnovéjsich informaci bychom dnes rodu Emys zatadili ¢tyfi druhy. Dva druhy
ze severni Casti amerického kontinentu — E. marmorata a E. pallida, euroasijskou zelvu
E. orbicularis s mnoha jejimi poddruhy a taxon E. trinacris, ktery byl diive veden jako jeden
z poddruhti E. orbicularis, ale v roce 2005 byl na zakladé¢ molekularnich dat povySen na druh
samostatny (Fritz, 2005). Emys trinacris se vyskytuje na Sicilii a je velmi pravdépodobné, ze
se jeji areal vyskytu nikam dale nerozsitil (Fritz, 2005). Zminéné dva americké druhy byly

dfive fazeny jako poddruhy Actinemys marmorata. V roce 2014 vsak byly rovnéz povyseny



(na zakladé molekularnich analyz) na druhy samostatné (Spinks et al., 2014). Jejich
ptislusnost k rodu Emys je vsak pfedmétem dohadd. Rod Emys je v sou¢asném taxonomickém
pojeti pouze evropskym rodem (van Dijk et al., 2014) a zminéné dva americké taxony
pravdépodobné nalezi k druhu Actinemys marmorata.

V Evropé je pfitomen druh Zelva bahenni (Emys orbicularis), jenz se vyskytuje téméf
po celém kontinentu (vyjma severskych statll), na zapad¢ Asie a v severozapadni Africe
(Arnold & Ovenden, 2002; Suhaj, 2004). Jeji areal vsak jiz zdaleka neni souvisly.
Nejseverngji zasahuje do Litvy k dolnimu toku feky Némen (Suhaj, 2004, Siroky & Moravec,
2015) a do Danska, kde ale doslo k introdukci tohoto druhu. Nasledné se ojedinéle vyskytuje
i na Gzemi Ukrajiny (Gasc etal., 1997). Ve stiedni Evropé se studovany druh vyskytuje
v Polsku (Mitrus & Zemanek, 2000) a na Slovensku (Hava$ & Danko, 2009), v Rakousku
spise ojedinéle, na tuzemi Ceské republiky tento druh pravdépodobné vyhynul
(van Dijk et al., 2014). Piekvapivé Casty vyskyt byl zaznamenan v Némecku, na vétsing jeho
uzemi vsak doslo k reintrodukci tohoto druhu (Gasc et al., 1997). Nékteré populace jsou ale
pokladany za autochtonni. V teplejsich oblastech Evropy (od jihozapadu po jihovychod) jde
pravdépodobné o ptivodni populace a Emys orbicularis se v téchto zemich vyskytuje relativné
Casto, jednd se predev§Sim o Francii, Spanélsko, Italii, Recko, Turecko, Bulharsko
a Mad’arsko. V Rumunsku je pfitomnost zelv také Casta. Dle Gasc et al.(1997) byly nalezy
datovany jen do roku 1970, skupina rumunskych védct se vSak zminiuje o velkém mnozZstvi
recentnich lokalit (Cogalniceanu et al., 2013).

Dle Fritz & Havas (2007) je dnes popsano 14 poddruht E. orbicularis. Na zakladé
molekuldrnich analyz bude pravdépodobné jejich pocet v budoucnu redukovan
(Jablonski, in verb.).

Emys orbicularis orbicularis (Linnaeus, 1758) — od severni Francie, Némecko pfes stiedni
a vychodni Evropu dal na vychod az po Aralské jezero.

Emys orbicularis capalongoi (Fritz, 1995) — Sardinie.

Emys orbicularis colchica (Fritz, 1994) — vychodni pobiezi Cerného moie (Gruzie, Turecko).
Emys orbicularis eiselti (Fritz et al., 1998) — oblast jihovychodniho Turecka.

Emys orbicularis fritzjuergenobsti (Fritz, 1993) — stiedomoiské pobiezi Spanélska.

Emys orbicularis galloitalica (Fritz, 1995) — zapadni pobtezi Italie, jizni Francie, severni ¢ast
pobiezi Stiedozemniho mote ve Spanélsku.

Emys orbicularis hellenica (Valenciennes, 1832) — pobiezi Jaderského, Stredozemniho
a Egejského mote od severu Italie po zépadni Turecko, Krym.

Emys orbicularis hispanica (Fritz, Keller & Budde, 1996) — oblast jihozapadniho Spanélska.
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Emys orbicularis iberica (Eichwald, 1831) — centralni oblast Kavkazu, Dagestan.

Emys orbicularis ingauna (Jesu et al., 2004) — Provincie Savona, Ligurie (Italie).

Emys orbicularis lanzai (Fritz, 1995) — Korsika (Francie).

Emys orbicularis luteofusca (Fritz, 1989) — jizni a stfedni oblast Anatolie (Turecko).

Emys orbicularis occidentalis (Fritz, 1993) — severozapadni Afrika (Maroko, Alzirsko,
Tunisko).

Emys orbicularis persica (Eichwald, 1831) — jizni pobiezi Kaspického moie (severni Iran,
Turkmenistan).

Zelva bahenni je vzhledem k rozsahu svého arealu velmi variabilni svym vzhledem
a velikosti. Uvadéna celkova délka karapaxu zelv bahennich se v literatuie pohybuje okolo
200-300 mm (Arnold & Ovenden, 2002; Kminiak, 1992). Na nasem tzemi je vSak uvadéno
160-180 mm (Moravec & Siroky, 2015), v jihovychodni Evropé byla naméfena velikost mezi
100-150 mm, v Polsku 163,5-181,8 mm (girok}'l et al., 2009), v Mad’arsku 101-195 mm
(Farkas, 2000), v Turecku 89-183 mm (Ayaz & Cigek, 2011) a ve Francii mezi 139 a 164 mm
(Ottonello et al., 2005). Krunyt mize byt zbarven napt. do tmaveé hnédé nebo do velmi tmavé
olivové, byvaji ptitomny charakteristické zluté skvrny. Tyto skvrny se objevuji i na tmavé az
cerné¢ kizi. Plastron byva Zlutohnédy az hnédavy s tmavou kresbou. Obecné vyraznéjsi
kolisa i mezi jedinci (Kminiak, 1992). Charakteristicky je taktéz pohlavni dimorfismus patrny
pouze u adultnich jedinct. Samci se od samic 1i8i del$im ocasem, ktery se ke $pi¢ce zuzZuje jen
pozvolna a maji spiSe vyduty (konkavni), tmavé pigmentovany plastron. Samice dorustaji
vétSich rozmérd, maji plastron plochy az mirné€ vypoukly (konvexni), byva zlutavého zbarveni
a jen nepatrné tmaveé pigmentovany. Rozdil je také ve zbarveni o¢ni duhovky. U samct byva
spiSe hnédocervena, samice maji duhovku Zlutou (Kminiak, 1992).

Pfirozenymi biotopy pro zelvu bahenni jsou stojaté ¢i mirné tekouci vody, zarostla slepa
ramena fek, rybniky, melioracni kanaly ¢i baZiny nizSich poloh, tedy na stanoviSté neni
naro¢na (Arnold & Ovenden, 2002). Vhodné jsou také rtizn¢ hluboké ting ¢i zarostla jezirka,
nebot’ dospéli jedinci travi vice ¢asu ve vétsich hloubkéch, kde lovi potravu a ukryvaji se pied
predatory, zato mlad’ata se pohybuji spiSe v mélkych tinkach. Biehy by mély byt porostlé
dostatkem vegetace, avsak podstatna jsou také volna a ptistupna mista, aby se zelvy mély kde
vyhtivat béhem dne. VyuZzivany jsou také zcasti ponofené kameny (Kminiak, 1992). Napf.
Vv Mad’arsku Zelvy pravdépodobné nepreferuji zadny typ habitatu, vyuzivaji slepd ramena fek,
rybniky, jezera, mokfiny i zavodiovaci systémy predev§im nizsich poloh (Farkas, 2000).

Ponékud jina je situace v Italii, kde preferovana mista vyskytu jsou dvojiho typu. Prvni typ
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biotopu zahrnuje jednu ¢i vice mélkych vodnich ploch vétSinou v lesnim prostfedi. Druhy
zahrnuje kanalovy systém, predevsim odvodnovaci kandly v okrajovych oblastech
(Zuffi, 2000). Ve stfedni Evropé se Emys orbicularis vyskytuje v Némecku, v Polsku a na
Slovensku. V Polsku zije v celé nizinné ¢asti v oblasti malych vodnich ploch s bahnitym
dnem, starych koryt vodnich tokli a mokiadi. Prestoze literatura uvadi vyskyt spiSe na
odlehlych mistech, posledni dobou byvéa Zelva nalezena také v blizkosti lidskych obydli
(Mitrus & Zemanek, 2000).

Chladné a neptiznivé podminky ptreckavaji jedinci na dné vodnich nadrzi v zimnim
spanku, ze kterého se probouzi v bieznu, v chladngjsim pasmu az okolo dubna. Zelvy jsou
nejvice aktivni v obdobi, kdy se teplota vzduchu pohybuje v rozmezi od 20-24 °C a teplota
vody mezi 18-24 °C. (Kminiak, 1992). V fijnu pak jejich aktivita kon¢i.

Zelva bahenni Zije dravym zpiisobem Zivota. Jedna se spiSe o nespecializovaného
predatora, zivi se rlznymi bezobratlymi — brouky, rovnoktidlym hmyzem, cervy, larvami
hmyzu, malymi obratlovci, n¢kdy pojidd 1 mrtvé ZzivoCichy nebo rostliny a fasy
(Kminiak., 1992). Stravovaci navyky tohoto druhu zavisi na misté, kde se nachazi. Dle
vy$$i podil rostlin, zZzivocichli pfevazuji bezobratli. U dospélcti francouzskych zelv
bahennich byla zjisténa potravni specializace na korySe Procambarus clarkii. Ve vyssich
stupnich severni $itky se ve velkém zivi obratlovci, malymi rybami a skokany
(Pelophylax ridibundus), avsak jejich strava obsahuje také vyznamny rostlinny podil
(Ottonello et al., 2005).

Pafeni zaCina v jarnich mésicich, nejintenzivnéjs$i je v kvétnu. Presto vSak existuje
Casova variabilita, ve vychodni Casti areadlu probihd rozmnoZovani od konce dubna, v zépadni
Evropé v obdobi Cervna a Cervence. V centralnim Polsku pafeni zac¢ind jiz koncem dubna
(Mitrus & Zemanek, 2000), v Mad’arsku spise az v kvétnu (Farkas, 2000), na vychodnim
Slovensku v rezervaci Tajba je uvadén pocatek Cervna (Novotny et al., 2004). Kopulaci
piedchazeji svatebni hry samce. Ten nejprve samici pronasleduje, pak ji za¢ne kousat do
koncetin a do krku a nakonec se pfichyti nohama za okraj krunyfe na hibet¢ samice. Takto
muze zustat 1 n€kolik dni, 1 kdyz se samice normalné pohybuje. Samotné pafeni probiha ve
vodé. Samec se postavi do kolmice k télu samice, ocasem se snazi zachytit jeji ocas
a pozdvihnout svou kloaku k jeji kloace. Doba pareni mlze trvat az ¢trnact dni a v tomto Case
se dvojice drzi stale pohromadé¢. Kopulace se po tuto dobu nékolikrat opakuje
(Kminiak, 1992). Nasledné, v obdobi kvétna a Cervna, samice vyhledd vhodné misto pro

kladeni vajec, idedlni je sypkad, napf. piscita plida. Nejprve zaryva do plidy ocas a zvlhcuje ji
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tekutinou z analnich vaku. Posléze pomoci zadnich nohou vyhrabe dilek, do kterého naklade
vajicka v intervalu 1-3 min. Nasledné snisku zahrabe a zarovna pomoci plastronu. Snuska
muze obsahovat 2 az 16 vajicek (Kminiak, 1992). V Mad’arsku byl jejich primérny pocet
stanoven na 6 vaji¢ek na sntiSku (Farkas, 2000), na Ukrajin¢ se velikost sntiSky pohybuje
mezi 6 az 16 vejci (Kotenko, 2000) a v Polsku mezi 7 a 23 vejci (Mitrus & Zemanek, 2000).
Za béznych okolnosti trva embryonalni vyvoj okolo 80—140 dni a mlad’ata se tedy lihnou na
podzim, v zafi nebo v fijnu (Jablonski, 2011). V Rakousku je tato inkubacni perioda asi 90—
117 dni dlouh4d (Moravec & Siroky, 2015) a v Polsku asi 85-113 dni, mlad’ata se tedy rodi
onéco diiv, ke konci srpna ¢ vprvni poloviné zafi (Mitrus & Zemanek, 2000).
Na vychodnim Slovensku tento vyvoj trva jen 78—89 dni (Novotny et al., 2004) a na Ukrajiné
je uvadéno jen 28—41 dni (Kotenko, 2000). Pokud se vSak Zelvy nevylihnou véas, nepiiznivé
zimni obdobi pfeckaji pomoci ,,embryonalni hibernace®, a Ziji pouze ze zasob, které poskytuje
zloutkovy vak. Jablonski (2011) také uvadi, ze v takovém ptipadé se vylihne zdrodkd méné

Pohlavi narozeného mladéte zavisi na vnéjSich podminkéch, pfedev§im na teploté.
Kli¢ovou roli zde pravdépodobné hraje aromatdza, enzym, ktery katalyzuje zménu muzskych
(samcich) pohlavnich hormonii androgenti na Zenské (samic¢i) hormony estrogeny
(Lance, 2009). Tento enzym je aktivovan uréitou teplotou, nasledné pak dojde k syntéze
estrogenti odStépenim methylové skupiny a aromatizaci kruhu (Liillmann et al., 2007). Pfi
teploté v rozmezi 26 az 28 °C se u zelv bahennich lihnou samecci, pti 28,5 °C je pomér
narozenych samcl a samic velmi vyrovnany a pii teplot¢ 29 °C se lihnou samice
(Delmas et al., 2007). Tato data poukazuji na fakt, Ze prahova teplota se pravdépodobné
pohybuje nékde mezi 28,6 °C a 28,9 °C.

Témét na vSech uzemich, kde se Emys orbicularis vyskytuje, je jiz delsi dobu sledovan
trend poklesu populaci tohoto druhu. Pfi¢iny mohou byt rtizné, Casto se jedna o ztratu
vhodného biotopu vlivem rozvoje vodohospodarstvi, primyslu, ¢i zeméd¢lstvi, kdy dochazelo
ke kaceni lesi a vysuSovani zavodnénych lokalit. Dal$imi pfi¢inami ubytku byva také
zneCisténi vodnich tokt ¢i narGst lidské populace anasledna urbanizace. Pokles populaci
zelvy bahenni v§ak nema na svédomi pouze Cinnost ¢lovéka. Byla zaznamenana i vyrazna
destrukce vajidek ¢ predace (Farkas, 2000; Mitrus & Zemanek, 2000; Siroky et al., 2004).

V Turecku, ackoli je E. orbicularis distribuovana po téméf celém jeho stfedomoiském
uzemi, nejsou populace piilis rozsahlé, navic béhem posledni dekady zna¢né poklesly vlivem
cestovniho ruchu, urbanizace a vystavby silnic. S tim souvisi také vysousSeni moktadu, stavba

prehrad a rybafeni. Velkym problémem byva také silné znecisténi vodnich tokt, jeZ bylo na
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uzemi Turecka zaznamendno (Ayaz & Cigek et al., 2013). Mezi hlavni cile ochrany
E. orbicularis v oblasti Sttedozemniho mote v Turecku je rozhodnuti o rozdéleni druhd v této
oblasti, odhad velikosti populaci a shroméazdéni informaci o jejich reprodukéni ekologii, ktera
Vv této zemi neni dobfe znama, urCeni faktort, které ohrozuji tyto populace, a nasledné
vypracovani ak¢nich plani dle téchto poznatkl (Ayaz & Cigek et al., 2013).

Velmi znecisténé stojaté vody byly zaznamenany také v Mad’arsku (Farkas et al., 2013),
rekultivace téchto oblasti je vSak planovédna. DalSim divodem poklesu pocetnosti zelv
bahennich na uzemi Madarska, je ztrata vhodnych lokalit k nakladeni vajicek v blizkosti
vody. Samice jsou tedy nuceny podnikat dlouhé a riskantni cesty, béhem kterych se snadno
zrani nebo muze dojit k jejich usmrceni (Farkas et al., 2013). Negativni vliv na populace zelv
mohou mit také predatofi. Tyka se to predev$im vydry fi¢ni (Lutra lutra; Farkas et al., 2013),
jezevce lesniho (Meles meles) a lisky obecné (Vulpes vulpes). Na destrukci Zelvich vajicek se
pak mize podilet i tur domaci (Bos primigenius f. taurus; Farkas, 2000). V ramci ochrany
E. orbicularis vregionech Nyirség a Bereg je provadéna 1é¢ba zranénych Zelv
a nasledna repatriace zachranénych jedinci do bezpecn¢ vzdalenych rybniki, dale
rekonstrukce znadmych 1 potencidlnich stanovist' inhibici pfirozeného zalestiovani, tvorbou
tin€k a mist pro vyhiivani. O populaci zelv Zijicich ve znecisténych vodach nérodniho parku
Kiskunsagi byly shromazdény tidaje o poméru pohlavi, morfologickych charakteristikach,
veéku, zranénich a anomaliich, prostorovém rozlozZeni, fyzické kondici, zménach télesné
hmotnosti dospélych jedincii, rozmnozovani, vzorcich chovani atd. (Farkas et al., 2013).

V posledni dobé dochazi také k vytlatovani zelvy bahenni jinym druhem vodni Zelvy,
byva to kuptikladu z Ameriky zavleCena Zelva nadherna Trachemys scripta
oblasti Spanélska (Ayreset al., 2013), Chorvatska (Salamon, 2013) a Slovinska
(Vamberger et al., 2013), kde byla také zaznamenana uspésna reprodukce tohoto invazivniho
druhu (Vamberger, 2012).

1.2 Emys orbicularis ve stiedni Evropé

Ve stfedni Evrop€ se vyskytuji Zelvy na Gzemi Némecka, Rakouska, Polska, Slovenska
a Ceské republiky. V Némecku jsou populace Zelv pomémé malé, dochazi ke starnuti
populaci a jejich izolaci od sebe navzdjem. Béhem poslednich let také narostla automobilova
doprava na silnicich a lesnich cestach, coz zvySilo mortalitu Zelv. Krom¢ toho Umrtnost

zvysilo 1 vyuzivani tézkych zemédélskych strojii na orné pidé€. Navic populace jsou napadany
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predatory, v soucasné dob¢ se to tyka piedevsim prasete divokého (Sus scrofa) a liSky obecné
(v prubéhu poslednich 20 let jejich pocetnost vyrazné narostla). Od konce roku 1990 se
ukazalo byti problematické rozsifeni nepivodnich myvali severnich (Procyon lotor) a psikt
myvalovitych (Nyctereutes procyonoides) — oba tyto druhy se zivi sniSkami a mlad’aty.
Myval navic preduje na subadultnich a dospélych zelvach na jejich vodnich stanovistich
(Schneeweill & Breu, 2013).

Na severovychodé Némecka v roce 1990 doSlo k uspésné revitalizaci stanoviSt
a ochrané¢ Zelv, v souasné dobé jsou tyto lokality obyvané reliktnimi populacemi.
Vyznamnym opatienim bylo také uzavieni lesnich cest pro automobily. V roce 1998 zacalo
dopliovani reliktnich populaci a prvnimi uspéchy téchto opatieni jsou omlazujici se populace
ajejich postupné nartstani. V okoli rybnikd, kde byvaji zelvy loveny myvaly severnimi
a psiky myvalovitymi, jsou hnizda chranéna pletivy a tyto lokality jsou monitorovany.
V soucasné dobé je vliv predatorii na populace Zelv bahennich hlavnim zamétenim vyzkumu
(Schneeweill & Breu, 2013).

Emys orbicularis je pivodnim druhem taktéz na Slovensku, nejznaméjsi fosilni nalez
pochazi ztravertinové oblasti okolo Ganovce z posledniho interglacidlniho obdobi
(BureSova, 2001). Obecné vsak literarni prameny zabyvajici se roz§ifenim Zelvy bahenni na
Slovensku se objevuji ztidka a jejich védecka hodnota se velmi lisi. Relevantni znamé nalezy
jsou pouze z lokalit Vychodoslovenské niziny — pievazné z NPR Tajba, ostatni nalezy jsou
spiSe ndhodné a pochézeji z oblasti, kde se stabilni populace Zelv bahenni pravdépodobné
neni schopna udrZet (BureSova et al., 2001). NPR Tajba u obce Streda n. Bodrogom v okrese
TrebiSov je tvofena mrtvym ramenem feky Bodrog a je pravdépodobné ukazkou ptivodniho
biotopu zelvy bahenni na vychodé Slovenska. Je to jedina potvrzena lokalita ptirozeného
vyskytu Emys orbicularis ataké jedina znama lokalita, kde dochazi k uspésné reprodukci
populace tohoto druhu. Odhad pocetnosti populace je asi na 40-60 reprodukce schopnych
jedincl a nezndmé mnozstvi mlad’at, v populaci se vSak v posledni dob¢ nevyskytuji Zelvy ve
véku 4-10 let, a tak je vytvofen program, jenz ma za ukol tuto stfedni generaci dopliovat
(Buresova & Danko, 2001). Na Slovensku je hlavnim problémem nedostatecna ochrana
stanovisté¢ E. orbicularis. V narodni rezervaci Tajba se jedna o jeden vodni utvar a oblast
kolem toho rybnika vzdalend 100 m. Zelvy vsak kladou vejce v primérné vzdalenosti
348,7m od vodniho utvaru (Bonaetal.,2012a). To znamena, Ze hnizdni oblasti jsou
umistény na nechranéném zemédélském tzemi v soukromém vlastnictvi. Kromé toho, casté
zmény hladiny vody v rybnice (v dusledku klimatickych podminek) vedou k pfemnozeni

husté vegetace (napt. Typha latifolia, Phragmites communis, Salix cinerea), ktera se rozroste
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pii nizsi hladin€ vody. Poté, co hladina vody stoupne, vegetace umira a biomasa se hromadi
na dn¢ rybnika (Bona et al., 2013). Na tuzemi Slovenska dochézi také k predaci, jedna se
o lisku obecnou, jezevce lesniho a kocku domaci (Felis silvestris f. catus)
(Havas & Danko, 2009). Lov zelv, ato nejen umyslny, ale inahodny, spolu s rybami je
dalsim negativnim faktorem (Havas$ & Danko, 2009). Hlavnimi cili programu na ochranu pro
E. orbicularis na Slovensku je zajisténi legislativni ochrany stanovist, hnizd, mladat
a identifikace vhodnych mist pro znovuzavedeni nebo zcela nové zavedeni tohoto druhu. Déle
dochazi k monitorovani zaznamti vSech nalezi zelv bahennich dle fotografii plastronu
a krunyie nebo podle biometrickych méfeni a odbéru vzorkli krve pro genetické analyzy
(Bona et al., 2013).

V Ceské republice se jako jeden z hlavnich divodd zaniku Zelvy bahenni udavalo
zhorseni klimatickych podminek. Nicméné klima na jizni Moravé a v Ceské kotling je veelku
ptiznivé v porovnani napt. s Polskem a Litvou, kde stale jesté nékteré populace E. orbicularis
jsou pokladany za piirozené (Siroky, 2000). Dalsi vyznamnou pii¢inou stupu druhu je
pomémné vysoké procento osidleni ve vSech klimaticky vhodnych oblastech, zejména
Vv urodnych fi¢nich niZinach. S timto jevem také souvisi regulace fek na jizni Moravé a Polabi,
zintenzivnéni zemedélstvi v téchto mistech a rozvoj tézkého primyslu na pocatku 20. stoleti,
napt. na Ostravsku. VSechny tyto zmény pravdépodobné velmi vyznamné prispély k destrukci
vhodnych stanovist pro E. orbicularis (Siroky, 2000).

V Rakousku neni Emys orbicularis pfili§ rozsitena, znamo je jen nékolik lokalit, kde se
vyskytuje, ale pravdépodobné se nejednd o piivodni jedince. Dle Gasc et al. (1997) doSlo na
vetsing téchto uzemi k introdukci. S témito zvifaty bylo také diive masivné obchodovano,
zelvy se vyuzivaly jako postni jidlo nebo jako domaci mazli¢ei, a tak mohli byt neptivodni
jedinci vypusténi do ptirody (Fritz et al., 2004). Archeologické zdznamy pochazejici z konce
mezolitu poukazuji, Ze v diiv§Sich obdobich mohla Zelva bahenni obyvat oblast
Vorarlberska. Navic Zelvy pravdépodobné slouzily také jako potrava pro prehistorické
obyvatele této oblasti dnesniho Rakouska. Podle historickych zaznamu druh E. orbicularis byl
kdysi rozsiten v okoli Bodamského jezera, nebot’ byly objednany od mistnich rybait vévodou
Badenem (Kleewein & Woss, 2013). Zda nékteré populace zelv bahennich v oblasti
Vorarlbersko jsou plvodni, bylo studovdno pomoci genetické analyzy za pouziti
mitochondrialniho genu pro cytochrom b. Dle Kleewein & Woss (2013) nebyl nalezen zadny
jednoznaény dikaz, ktery prokazoval autochtonnost odchycenych zelv, a tak pivodni

E orbicularis by mély byt povazovany v této oblasti za vymizelé.
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V Polsku se Emys orbicularis vyskytuje pouze v malych, roztrousenych a nasledné
izolovanych populacich. Nachazi se v centralni, vychodni, severni i zapadni casti polskych
nizin. Zaznamenané nalezy vSak poukazuji na fakt, ze jedinci bud’to utekli ze zajeti, nebo
patii k populaci jiz vymirajici (Mitrus & Zemanek, 2000). Ve vsech téchto oblastech se Zelvy
bahenni v poslednich letech tspé$né reprodukuji. Pro nedostate¢né rozsahlé mapovani pocet
zelv na tzemi vychodniho Polska neni znam. V obdobi okolo roku 1990 bylo dokonce velké
mnozstvi zelv paSovano ze zemi Sovétského svazu a ¢ast z nich byla pravdépodobné
vypusténa do piirody. Znamo vsak je, Ze nejvétsi populace zelv zije v oblasti jezera Leczna—
WIlodawa a pocet jedincu v této oblasti je odhadovan na 500-600 (Mitrus & Zemanek, 2000).

Dle genetickych studii fylogenetiky a fylogeografie zalozené na variabilité
vV mitochondridlnim genu pro cytochrom b, je dnes zndmo 9 evoluc¢nich linii zelvy bahenni
(Sommer et al., 2007). Populace tohoto druhu je v jiznich oblastech arealu vice strukturovana,
méné pak ve stiedni a vychodni Evropé (severné od Alp). Tato situace nastala disledkem
vyraznych zmén rozsifeni zelvy bahenni béhem dob ledovych a meziledovych, nebot’ pouze
dvé ze zminénych 9 linii se ucastnily postglacialni rekolonizace ve stfedni a vychodni Evropé,
tzv. kavkazska avychodobalkanska/podunajska (Moravec & Siroky, 2015). Nejseverngjsi
lokality, na kterych se zelva bahenni vyskytuje, jsou zastoupeny kavkazskou evoluéni linii,
ktery se rozsifila azk Aralskému jezeru a do Polska (Lenk et al., 1998). Vétev
vychodobalkanskéd/podunajska, se §ifila podél Dunaje pies Uherskou niZinu, stfedni Evropu,
Némecko az do stiedni Francie (Moravec & Siroky, 2015). Tato vychodobalkanska linie
Vv obdobi postglacidlu zasahovala az na Britské ostrovy a tzemi Skandinédvie, v holocénu zde
viak zelvy vymizely (Sommer et al., 2009). V Ceské republice by se na severni Moraveé a ve
Slezsku mohl pfipadny vyskyt plivodnich Zelv tykat linie kavkazské, kterd sem zasahuje ze
sttedniho Polska (Prusak et al., 2011). Zkoumané archeologické nalezy zelv z oblasti jizni
Moravy a stfednich Cech viak pravdépodobné nalezi k linii vychodobalkanské/podunajské
(Sommer et al., 2009). V dnesni dobé na naSem tizemi jiz neni nalezena zadna prokazatelné
puvodni populace E. orbicularis, ktera by mohla byt molekularné zkoumana
(Moravec & Siroky, 2015).

1.3 Emys orbicularis v CR

Pravdépodobny vyskyt Zelvy bahenni na tizemi Ceské republiky se datuje az do obdobi
pleistocénu (do interglacialu, asi 800 000 az 600 000 pt. n. 1.). Tyka se to ptfedevsim zelv ze

dvou lokalit ve stiednich Cech, doted’ se totiz nenaily zadné dikazy o tom, Ze by Zelvy
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obyvaly v tuto dobu uzemi Moravy (Siroky et al., 2004). Podobna situace se objevuje také
Vv obdobi holocénu, kdy vSechny mezolitické kosterni materidly byly nalezeny na tzemi
severozapadnich Cech, Zadné viak na tUzemi Moravy (Siroky etal., 2004). Ackoli
archeologické nalezy nepokryvaji cely Casovy usek vyskytu E.orbicularis od pravéku,
pritomnost zelvy na Ceském Uzemi byla pravdépodobné do obdobi mezolitu kontinudlni
(Siroky et al, 2004). Prvni dikazy o tom, Ze by na Moravé mohla E. orbicularis nékdy
vyskytovat, jsou datovany do obdobi neolitu, raného eneolitu (4000-3000 pi. n. 1.) a doby
bronzové (1900-700 pt. n. 1.). Zelvy z této doby byly nalezeny ve dvou stéZejnich oblastech,
ve stiednich Cechach v oblasti Polabské niZiny a na jizni Moravé na soutoku fek Dyje
aMoravy a voblastech na pomezi Dyjsko-svrateckého a Dolnomoravského tvalu
(Siroky, 2000; Siroky et al., 2004). Dalsi dikazy pak byly nalezeny ve vykopavkach z dob
germénskych a slovanskych osidleni (200-1000 n. 1.) (Siroky et al, 2004).

V obdobi stfedoveku byly zelvy bézné chovany v okoli klasterh a Slechtickych panstvi,
nebot’ maso Zelv bylo povazovano za postni jidlo. Zda se jednalo o dovezena chovna zvirata
nebo 3lo o zbytky piivodnich populaci, neni znamo (Suhaj, 2004). Prvni zaznamy o Zelvé
bahenni v literatute se objevily az v roce 1603, kdy cesky kronikatf Biezan popsal transport
zelv z jizni Moravy do jiznich Cech a jejich chov na Ttebotisku na rozmberskych panstvich
pro Petra Voka z Rozmberka (Siroky, 2000; Suhaj, 2004). Dalsi osoba, jez se zminila
o vyskytu Zelv v nékterych moravskych rybnicich, byl Toma§ Jan PeSina z Cechorod
(Siroky et al., 2004; Suhaj, 2004). Po jeho praci nasledoval dlouhy ¢asovy tisek jen s nékolika
zaznamy.

Nékteré vyjimeéné poznamky z 18. a 19. stoleti poskytly informace o vyskytu dovezené
E. orbicularis v jiznich Cechach. Dal§i vina zdznami zalina s obdobim 19. stoleti
(Siroky, 2000). V roce 1882 se Josef Heiman Agapit Galla z Hranic na Moravé zminil
0 chovu Zelv bahennich v panské zahradé v haltyfich na ryby a o jejich nasledném prodeji
mnichim. Podle Heinricha (1856) se v okoli zamoznych panstvi pocatkem 19. stoleti
zakladaly ,,zelvi rybniky*. Dle jeho minéni se zelvy vyskytovaly také v hradnich ptikopech
u Krnova. Od roku 1817 byl dokumentovan vyskyt Zelv bahennich v rybnicku Div¢iho Hradu
na Osoblazsku (Siroky, 2000). Velmi pravdépodobné je, Ze Zelvy byly chovany také
v zahradach a rybnicich na Znojemsku (Suhaj, 2004). Nelze uplné vylougit, ze zaznamy
z druhé poloviny 19. stoleti byly pozustatky z puavodnich populaci, ale je velmi
pravdépodobné, Ze tito jedinci pattili k populacim neptivodnim. Alochtonni jsou s nejveétsi

pravdépodobnosti populace dovezené do jiznich Cech, zejména do okoli Hluboké nad
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Vltavou, Tieboné a Ceského Krumlova, nebot’ zmizely, jakmile ustal dovoz, ackoliv byly
zaznamenany zpravy o rozmnozovani téchto jedincti (Siroky, 2000).

Koncem 20. stoleti v letech 1989-1994 bylo u Véstonické nadrze na lokalité Betlém
(jizni Morava) vysazeno 18 jedinct rumunského ptivodu (Suhaj et al., 2007). Mikropopulace
zde preziva diky pravidelné instalovanym plotnim zafizenim, které brani snltsky pied

predatory, a diky vhodnému managementu.
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2. Cile prace

Hlavnim cilem prace je revize geografického rozsifeni Zelvy bahenni (Emys orbicularis) na
Moravé a zhodnoceni relevance jednotlivych nalezi. Dalsim cilem je také zhodnoceni
zavislosti vyskytu druhu na nadmotské vysce. Ziskana data by méla slouzit jako podklady pro

diplomovou praci.
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3. Material a metody

Informace o rozsifeni Zelvy bahenni (Emys orbicularis) na tzemi Ceské republiky se
zaméfenim na Moravu jsem si vyzadala z nalezové databaze AOPK CR a tyto nalezy jsou
aktualni k 15. 10. 2014. Tato data jsem zpracovala v programech Janitor 2, QGIS a NCSS.
Nejprve jsem Vv programu Janitor vygenerovala sit’ sférickych lichobéZniki (kvadrati), kde
kazdy kvadrat ma velikost asi 12x11 km (1. d¢leni). Do tohoto podkladu jsem vlozila
nalezova data ve form¢ vrstev. Data, kterd byla zaznamenana plosné, jsem pfepocitala na
centroidy a vytvorila jsem tak bod. Nasledn¢ jsem vytvoiené body na mapé rozdé€lila barvami
podle obdobi, v némz byla Zelva nalezena. Periody jsem vytvofila tfi: nalezy do roku 1960,
nalezy v rozmezi let 1960-2001 a nalezy od roku 2001 do soucasnosti.

Pomoci programu QGIS jsem vygenerovala soufadnice jednotlivych nalezli a nasledné
zjistila jejich nadmotiskou vysku, kterou jsem vyuzila pro dal$i vypocty ve statistickém
programu NCSS. Ze zjisténych dat jsem vytvofila tfi krabickové diagramy podle zminénych
tti obdobi (viz vyse), vyznacila median a vnitini hradby. Poté jsem vyuzila deskriptivni
statistiky a vypocitala pro kazdé obdobi smérodatnou odchylku, stfedni chybu priaméru,
minimalni a maximalni nadmotskou vySku, horni a dolni kvartil, mezikvartilové rozpéti

a konfidenéni interval.
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4. Vysledky

W

4.1 RozsiFeni druhu Emys orbicularis na uzemi Ceské republiky

Jednotlivé lokality jsou zaznamendny v mapach.

(2014) a jsou uvedeny ve formatu:

W

Udaje jsou vyuzity z Nalezové databaze AOPK CR

mapovaci pole — lokalita — rok nalezu — autor.

W

Emys orbicularis — rozsiieni v CR (obr. 1)

Nalezy v obdobi 2001-2015
Nilezy v obdobi 1960-2001

L+
Nilezy do r. 1960

Emys orbicularis

L S ——— YT

Zdroj dat: AOPK CR 2014

%

Obr. 1: Souhrnné rozsifeni druhu Emys orbicularis v CR

.

5052a: Vilémov u Sluknova, 1928, Anonymus — archeologicky prizkum

5053a: Rumburk, 1967, Anonymus (in Moravec, 1999)

5251d: Mala Velen, 1894, Neder

5252b: Ceska Kamenice (u feky Plouc¢nice), 1889, Haudek

5253c: Manusice (na biehu potoka Sporka), 1901, Simm
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5350b: Svadov (na louce u biehu feky Labe), 1888, Stolle

5353a: Ceska Lipa, 1869, Haudek (in Haudek, 1889)

5354a: Mimon, 1899, Paudler

5451a: Byckovice (v potoce), 1888, Haudek (in Haudek, 1889)

5452b: Dievcice — Maselnik, 1996—7, Pesa — pobliz mezolitického sidlisté
5452b: Zatyni, severni okraj obce, 1952, Lozek, Prosek — archeologicky nalez
5561c: Ferdinandov lom, 1996, Zmitko

5652b: Dolni Betkovice, 2004, Sirok}'l, Stuchlik, Moravec — archeologicky nélez
5669a: PR Vidnavské mokiiny, 1985, Benes

5669a: Vidnava, 2000, Siroky

5672c: Studnice u Osoblahy (v potoce Prudnik), 1890, Richter (in Richter, 1890)
5743a: Sadov, 2008, Adamec, Melichar

5760b: Lochenice, 1977, Dusik, Rozinek

5771d: Div¢i Hrad (zaveden chov v rybnicku), 1817, Anonymus (in Hurt, 1960)
5848c: Olesna u Rakovnika, 1985, Remar

5848c: PR Cervena louka, Laika

5848c: Olesna u Rakovnika, 2002, Remar

5848c: Olesna, 2007, Klacek

5848¢c: PR Cervena Louka, 2010, Brejcha

5848c: PR Cervena louka, 2012, Hejda, Kosova

5852c¢: ZOO Praha (ve vybéhu kotulir), 2006, Velensky

5852d: Cimice — rybnik, 2009, Brejcha

5852d: PP Bila Skala, 2011, Hejtmankova

5853a: Ptezletice — Zlaty kopec, 1938, Zavorka — archeologicky priazkum
5960a: Lazné Bohdanec, 1929, Marsicek

5966d: Pisatov, 1911, Remes (in Remes, 1922)

5972a: Krnov — Horni Pfedmésti (v bazinatych valech), 1813, Heinrich (in Heinrich, 1856)
6050c: Konéprusy — Zlaty kin, jeskyné, 1964, Miynarski — archeologicky prizkum
6051d: Dobtichovice — Berounka, 2006, Vesely

6067a: Ruda nad Moravou, 1923, Remes (in Remes, 1923)

6073c: Hvozdnice, 1971, Anonymus

6073c: Slavkov u Opavy, 1971, Anonymus

6074d: Mokftady u trati, 2013, Miskovsky

6076c: Bohumin — Pudlov, 2007, Pilchova
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6161a: Bitovany — rybnik Farat, 1978, Sklenat, Rocek

6167b: Lesnice, 1923, Remes (in Remes, 1923)

6168d: Lazce, 2013, Simtnkova

6175a: Rybnik PP Stépan, 2011, Blaha

6175a: Rybnik PP Stépan, 2012, Miskovsky

6175a: Rybnik PP Stépan, 2014, Baday (in Kubacka & Kubacka, 2014)
6175b: Piivoz (na pravém biehu feky Odry), 1893, Smycka

6177a: Dolni Marklovice (bfeh 5. rybnika na Radeckém potoce), 2009, Nytra
6177a: Dolni Marklovice, 2009, Nytra, Kraj¢a (in Mac¢at & Vesely, 2010)
6177a: Petrovice u Karviné — Dolni Marklovice, 2009, Nytra, Krajca

6253b: Vaclavice u Benesova (v tinich ve stiedu obce), 1934, Stépanek (in Stépanek, 1934)
6254c: Bystfice u BeneSova, 1999, Moravec (Moravec, 1999)

6267d: Lostice, 1908, Remes (in Remes, 1923)

6268a: PR Kaceni louka, 1985, HoluSova

6268c: Litovel, 1923, Remes (in Remes, 1923)

6347c: Nezvéstice — u koupaliste, 2009, Maur

6368b: Naklo, 1923, Remes (in Remes, 1923b)

6369b: Starnov, 1920, Remes (in Remes,1923b)

6450b: Kozarovice (opustény lom na kdmen u obce), 2013, Krajak

6467a: Konice, 1905, Skutil (in Skutil, 1960)

6467a: Cunin (v Gidoli smérem ke Strazisku), 1905, Remes (in Remes, 1922)
6469b: B¢élidla (na fece Bystticee), 1913, Remes (in Remes, 1923)

6471c: Dolni Ujezd u Lipnika nad Beévou (u feky Bedvy), 1912, Bad’ura (in Bad’ura, 1919)
6472a: Hranice, 1934, Remes

6474b: Zenklava, 1918, Remes (in Remes, 1922)

6569d: Tovadov, Pesina z Cechorodu (in Pesina z Cechorodu, 1677)

6570d: Pterov, 1984, Opatrny (in Opatrny, 1985)

6570d: Lové&sice u Pierova, 2008, Safranek

6571c: Lisna u Pferova, 1935, Skutil

6671c: Holeov, Pesina z Cechorodu (in Pesina z Cechorodu, 1677)

6754c: Drachov (okraj lesa za obci, odtokova strouha z malého rybnika), 2014, Zastérova
6764d: Zebétin (Zebétinsky rybnik), 1912, Zbotil

6767b: Lulec¢, 1920, Remes (in Remes, 1923)

6770a: Kroméfiz, 1911, Strzinek
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6770a: Jarohnévice (v lu¢ni strouze), 1916, Zbotil, Absolon (in Zboftil & Absolon, 1916)
6851c: Vodnany, 1928, Stépanek

6852c: Driteni (do roku 1754 chovany impor), 1900, Anonymus (in Zalesky, 1922)
6867a: Slavkov u Brna, Pesina z Cechorodu (in Pesina z Cechorodu, 1677)

6964b: Dolni Kounice, Pesina z Cechorodu (in Pesina z Cechorodu, 1677)

6965d: Zidlochovice, 1928, Skutil

6968b: Bohuslavice u Kyjova, 1921, Hachler

6970b: Uherské Hradisté, 1938, Skutil

7054c: Petrovice u Borovan, 1968, Kovaf

7065c: Ivai, 2014, Pokorna Sarka

7065d: Pasohlavky — PP Betlém, 1994, Sebela Miroslav (in Sebela, 1994)

7065d: PP Betlém, 2008, Rozinek Roman

7065d: PP Betlém, 2010, Rozinek Roman

7065d: PP Betlém, 2011, Rozinek Roman

7162a: Znojmo — mésto, 1938, Skutil

7163d: Bozice, 1963, Seda

7164c: HruSovany nad JeviSovkou, 1931, Blatny

7166b: Zajeci (export na Tieboniskov roce 1603), 1900, Bfezan

7168b: Hodonin, 1925, Stépanek (in Stépanek, 1949)

7169b: Straznice na Moravé, Pesina z Cechorodu (in Pesina z Cechorodu, 1677)
7250a: Hodnov u Horni Plané (u obce), 2006, Pavlicko

7250b: Olsina (stara tin pod rybnikem), 2006, Pavlicko

7250b: Olsina (vojenské generalské chaty) 2006, Pavlicko

7266b: Lednice na Morave, 1975, Hachler Emil

7266b: NPR Lednické rybniky, 2010, Hykel Michal

7268a: PR Stibuirkovska jezera (Hnatkovska jezera), 2013, Jezkova Dana

7367d: Obora Soutok a okoli (Kosarské louky), 1986, Machacek (in Mikatova et al., 1989)
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Emys orbicularis — rozsiieni na Moravé (obr. 2)

W

Emys orbicularis
Malezy dor. 1960

*

Mélezy v obdobi 1960-2001
&

Malezy v obdobi 2001-2015

Zdroj dat AOPK 2014
[ —aSa— ——— BT

Obr. 2: Souhrnné rozsiteni druhu Emys orbicularis na Moravé

4.2 Zavislost vyskytu Zelvy bahenni na nadmorské vySce

Pro porovnani vyskové preference Emys orbicualris bylo vyuzito 60 tidajii o nadmotské vysce
nalezti zelv bahennich ve tfech riznych Casovych periodach. Ve skupiné nalezt v letech
1813-1960 bylo ziskano 35 tidaji o nadmotské vysce, ve skupin€ nalezii v rozmezi let 1960—
2001 10 udajti a ve skupiné nalezi od roku 2001 po soucasnost bylo vyuzito 15 udaja.
Primérna nadmoiska vySka nalezti zelv pro casové obdobi do 1960 byla stanovena na
289,5m n. m. (SD + 109,3; SE £ 18,5) a stfedni hodnota (median) na 244 m n. m. Nejnizsi
nadmotska vyska pro toto obdobi byla 180 m n. m., coz se tyka lokality u Starého Mésta
U Uherského Hradisté¢ ve Zlinském kraji, a nejvyssi 732 m n. m, coz se tyka mésta Pisafov
v kraji Olomouckém. Pro nalezy v letech 1960-2001 byla primérna nadmoiska vyska

stanovena na 230 m n. m. (SD + 59,7; SE £+ 18,9) a median na 231 m n. m. Nejnizsi
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nadmoiska vyska v téch letech byla naméfena 150 m n. m., coZz odpovida obci Lanzhot
Vv Jihomoravském kraji, a nejvyssi 292 m n. m., coz jsou vidnavské lokality. Pro nalezy od
roku 2001 po soucasnost byla stanovena primérnd nadmoiska vyska na 196,5 m n. m.
(SD +28,3; SE + 7,3) a median na 205 m n. m. Nejniz$i nadmoiska vyska v tuto dobu byla
156 m n. m., coz odpovida obci Tvrdonice v Jihomoravském kraji, a nejvyssi 242 m n. m.

Jedna se o obec Lazce, v Olomouckém kraji.

Obr. 3: Krabi¢kové diagramy preference nadmotskych vySek v danych obdobich
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Interval spolehlivosti urc¢eny pro nalezy v letech 1813-1960 byl stanoven na 251,9-327 m n.
m., pro nalezy v obdobi 1960-2001 byl stanoven na 188-273,3 m n. m. a pro nalezy z obdobi
od roku 2001 po soucasnost byl 95% konfiden¢ni interval stanoven na 180,8-212,2 m n. m.
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5. Diskuse

5.1 Roz§ifeni druhu Emys orbicularis na izemi Ceské republiky

Vyskyt E. orbicularis je v soucasné dobé velmi fragmentovany, a to jak v Evropé, tak v Ceské
republice. Na nasem uzemi je soustfedén hlavné do oblasti Polabské niziny, Poodfi a dvou
jihomoravskych tvali (Dolnomoravsky a Dyjsko-svratecky tuval). Pivod populaci zelv
bahennich na nasem uzemi je ponékud nejasny. S nejveétsi pravdépodobnosti se v dnesni dobé
na tomto Uzemi nenachdzi zadna autochtonni populace. Archeologické nalezy z nejteplejsich
oblasti potvrzuji kontinualni vyskyt Zelv bahennich do obdobi mezolitu (Siroky et al., 2004).
Pozdéjsi nalezy jiz vykazuji mezery v ¢asové posloupnosti pfinejmenSim do obdobi
sttedoveéku, a tak upozoriiuji na nesouvislost vyskytu tohoto druhu na naSem Uzemi
(Moravec & Siroky, 2015).

Od dob stiedoveku je z literarnich zaznamu velmi dobfe znam vyskyt zelv bahennich,
neni z nich vSak jasné, jedna-li se o pitvodni populace ¢i importované jedince. Prvni zaznamy
0 importu zelvy bahenni se objevily az v roce 1603, kdy Cesky kronikat Biezan popsal
transport Zelv z jizni Moravy do jiznich Cech a jejich chov na Tiebotisku na rozmberskych
panstvich pro Petra Voka z Rozmberka (Siroky, 2000; Suhaj, 2004). Dalsi osoba, jez se
zminila o vyskytu Zelv v nékterych moravskych rybnicich, byl Tomés Jan Pesina z Cechorod
(Moravec, 2015; Siroky et al., 2004; Suhaj, 2004), jedna se o obce Tovatov (mapovaci pole
¢. 6569d), Holesov (6671c), Slavkov u Brna (6867a), Dolni Kounice (6964b) a Straznici
(7169b). Alesponi v nékterych piipadech lze predpokladat, Ze se jednalo o uméle vysazené
jedince (Moravec & Siroky, 2015).

V okoli zamozZnych panstvi se pocatkem 19. stoleti zakladaly ,,Zelvi rybniky“. Dle
Heinricha (1856) se zelvy vyskytovaly také v hradnich ptikopech u Krnova (mapovaci pole
¢.5972a). Od roku 1817 byl zalozen chov Zelv bahennich v rybni¢ku Div¢iho Hradu na
Osoblazsku (mapovaci pole ¢. 5771d). Z téchto dob jsou také znamy nalezy z okoli Odry
(6175b; Moravec & Siroky, 2015).

Poc¢atkem 20. stoleti byl zaznamenan vyskyt Zelv u Konic (6467a), Zidlochovic
(6965d), Uherského Hradist¢ (6970b), Znojma (7162a; Skutil, 1960), Jarohnévic na
Hodoninsku (6770a; Zboiil & Absolon, 1916) a Zebetina u Brna (6764d;
Moravec & Siroky, 2015). U Hrusovan nad JeviSovkou (mapovaci pole 7164c) bylo v roce
1926 vysazeno 5 zelv z Podkarpatské Rusi, nasledné béhem péti let bylo pozorovano 27
mladat (Moravec & Siroky, 2015; Siroky, 2000). Z tohoto obdobi byly také zaznamenany

27



zelvy na tzemi Olomouckého kraje. Jedna se o obec Pisatov (5966d; Remes, 1922), Ruda nad
Moravou (6067a), Lesnice (6167b), Lostice (6267d), Litovel (6268c), Naklo (6368b; Remes,
1923) a Dolni Ujezd u Lipnika nad Be¢vou (6471c; Bad’ura, 1919). V roce 1971 byly
nalezeny Zelvy v okoli Slavkova u Opavy v pfirodni rezervaci Hvozdnice (6073c), ale
vzhledem k jejich morfologii se jednalo 0 nepivodni jedince (Siroky et al., 2001). Zelvy
bahenni byly také opakované vidany v okoli feky Becvy (6570d) pravdépodobné az do roku
1984 (Opatrny, 1985). Druh E. orbicularis byl také pozorovan v PR Vidnavské mokiiny
u Vidnavy (5669a) mistnimi obyvateli. Tato lokalita je povaZovéana za misto, kde by mohla
jesté prezivat autochtonni populace zelv bahennich. Existuji vSak také zdznamy o tom, ze do
téchto mist byli v obdobi Sedesatych let vypusténi jedinci pochdzejici z Bulharska
(Moravec & Siroky, 2015). Dle dat ziskanych od AOPK CR bylo na tomto tizemi nalezeno
n¢kolik mélo jedinct v letech 1985, 1995 a 2000. Dlouhodoby monitoring vSak pfitomnost
mikropopulace t&chto Zelv neprokazal (Siroky et al., 2004).

Dalsi oblasti, kde by se mohly nachazet jesté piivodni populace Zelvy bahenni, je oblast
v okoli Lednice a Lanzhotu na jizni Moravé (7266b). Z téchto tzemi jsou opakované hlaseny
nalezy Zelv od mistnich obyvatel (Moravec & Siroky, 2015). Dle dat nalezové databaze
AOPK CR bylo pozorovano né&kolik jedincii v roce 1986 na Kogarskych loukach v obofe
,»,Soutok* u Lanzhotu (mapovaci pole ¢. 7367d). V letech 19891994 pobliz obce Pasohlavky
na lokalit¢ zvané Betlém bylo opakované vysazeno 17 dospélych samic a 5 samci Zelvy
bahenni z dunajské delty z Rumunska. Pied vypusténim byly proméfeny, zdokumentovany
aoznateny kovovym nytem v okraji krunyfe (Sebela, 2012). Tito jedinci se zde
aklimatizovali, uspé€$né zimuji asamice kazdorocné kladou vejce. Asi béhem hodiny
vyhrabou jamku a nakladou do ni okolo 8-10 vajec. Hnizda zelv vyhledavaji predatofi jako je
liska obecny nebo jezevec lesni, kteti snusky niéi, proto se ochranci snazi nakladena vejce
branit. Pokud jsou hnizda ihned po nakladeni nalezena, jsou zajisténa pletivem
(Sebela, 2012). Na jafe 2011 bylo na této lokalité pozorovano 56 jedinci
(Moravec & Siroky, 2015; Sebela, 2012).

Znaény vyznam byva pfikladan lokalitam na Ostravsku a v okoli Odry. Informace
0 existenci Zelv v téchto mistech pochéazi jiz z 19. i 20. stoleti (Moravec & Siroky, 2015).
V nalezové databazi AOPK CR jsou zapsany nalezy az z 21. stoleti. V roce 2007 byla v okoli
Bohumina (6076c) odchycena poranéna samice zelvy bahenni s prasklym karapaxem,
vySetiena veterinafem a prevezena do Zachranné stanice v BartoSovicich. V rybnicich pobliz

obce Dolni Marklovice (6177a) bylo n¢kolik jedinci pozorovano v roce 20009.
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V soucasnosti jsou Zelvy pozorovany také v Olomouckém kraji. Dle nalezové databaze
AOPK v roce 2013 byla zaznamenana zelva v obci Lazce (6168d). V soucasné dobé byli
jedinci pozorovani také v okoli rybnika St&pan (mapovaci pole ¢ 6175a) nedaleko obce
Déhylov na Ostravsku, kde jsou v databazi AOPK CR zapsany nalezy z let 2011 a 2012, dalsi
byl pak publikovan jesté v roce 2014 (Kubacka & Kubacka, 2014), kdy byla zahlédnuta
a nasledné vyfotografovana L. Badayem. Zelva po vyruseni téméf okamzité skoéila do vody.
Je pravdépodobné, ze tato lokalita je pro vyskyt zelv vhodnd, nebot’ je zde dostatecna potravni
nabidka 1 klid na slunéni a zazimovéni. Dle doktora Kubacky je mozné, ze zde Zelva Zije jiz
nékolik let, ale doklady 0 rozmnoZovani jsou zatim nejasné. Pravdépodobné se jedna
0 jedince vypusténého do volné pifirody po navratu z dovolené v jizni Evropé

(Kubacka, in verb.).

Obr. 4: Emys orbicularis na rybniku Stépan 6. 6. 2014 (Kubacka, 2014)

Jak jiz bylo zminéno, zelva bahenni obyvé sladkovodni rybniky, thiiky, meliora¢ni kandly,
ficky a slepa ramena fek s hustou vegetaci. Takovato stanovisté se nejcastéji nachdzi v zoénach

prechodnych zaplav v nivach vétsich fek. Na tizemi Ceské republiky se pokladaji za zajimavé
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lokality v oblasti Polabi, Poodii a v okoli Lanzhotu (viz vySe). V téchto mistech by bylo
teoreticky mozné nalézt zbytky piivodnich populaci zelvy bahenni na naSem uzemi. Tyto

lokality by mohly byt taktéz vytipovany k pfipadné reintrodukci druhu.

5.2 Zavislost vyskytu Zelvy bahenni na nadmoiské vySce

Z vytvotenych krabickovych diagrami vyplyva, Ze v obdobi 1813-1960 Zzelvy preferovaly
jinou nadmoiskou vysku oblasti, ve které se vyskytovaly, nez ve zbyvajicich dvou ¢asovych
obdobich, tedy 1960-2001 a 2001-2015. Pro vytvoieni krabickovych diagrami o vySkové
preferenci Emys orbicualris bylo vyuzito 60 udaji, coz neni dostate¢né velky soubor pro
relevantni porovnani. Ve skupiné ndlezii v letech 1813-1960 bylo ziskdno 35 udaju
0 nadmotské vySce, tedy tento soubor dat byl nejvétsi. Preferovana nadmoiska vyska se
pohybovala v rozmezi 219-327 m n. m., avsak vysoka smérodatna odchylka vSak poukazuje
na nepfesnosti v datovém souboru. Ve skupiné naleza v rozmezi let 1960-2001 V obdobi od
1960-2001 Zzelvy preferovaly vysku v rozmezi 166-291 m n. m. a smérodatnd odchylka se
pohybovala nizko. Pro tuto ¢asovou periodu vsak bylo ziskdno pouze 10 udaji o nadmotské
vysce. V obdobi 2001-2015 byla preferovana vyska v rozmezi 167-221 m n. m. a smérodatna
odchylka pro tento soubor byla nejnizsi. V tomto piipadé bylo vyuzito 15 udaju, a tak tento
soubor dat rovnéz nebyl dostatecné velky.

Rozpéti a zmény v jednotlivych preferencich znacné kolisaji. Pfedpokladany trend by na

zaklad¢é oteplovani klimatu mél vykazovat stoupajici tendenci, avSak v piipadé mnou
ziskanych dat je tendence klesajici. Hlavnimi pficinami toho jevu je pravdépodobné nizky
pocet nalezovych dat ziskanych v poslednich letech. Tato skute¢nost bude pravdépodobné
zpiisobena aktudlnim stavem jedincii na nasem uzemi, ktery je povazovan za velmi omezeny
(Moravec & Siroky, 2015)
Vyskyt Zelv v zavislosti na nadmotiské vysce je velmi specificky, li§i se v jednotlivych
oblastech aredlu rozsifeni tohoto druhu. Situace v teplejSich oblastech se od nasbiranych dat
z Ceské republiky zna¢né lisi. Na piiklad na Balkdnském poloostrové je rozpéti mezi
minimalni a maximalni hodnotou mnohem vétSi. Nejniz§i nadmotska vyska vyskytu
E. orbicularis byla stanovena na troveii hladiny mote v Bulharsku (Antalek, 2007) a v Cerné
Hote (Vicek, 2011). Nejvyssi nadmotska vyska byla stanovena na 696 m n. m. v Makedonii
(Jablonski, 2007).
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6. Zavér

Zkoumany druh Emys orbicularis je v Ceské republice piitomen jen velmi zfidka, centra jeho
vyskytu se nachazeji v Polabi, Poodii a na jizni Morave. Zaznamy o vyskytu zelv bahennich
na naSem uzemi vét§inou poukazuji na neptivodni jedince dovezené z ciziny. Na Moravé jsou
vSak pfitomny dvé lokality, u kterych existenci autochtonnich populaci nelze absolutné
vyloucit, tyka se to pfedev§im niziny v oblasti povodi Odry a Opavy a na jizni Moravé v okoli
obce Lanzhot. Pravdépodobnost piitomnosti ptivodnich populaci zelv bahennich na naSem
uzemi je vSak velmi nizka.

Udaje o nadmotskych vyskach, ve kterych se nalezené Zelvy nachazely, byly
zpracovany v programu NCSS 9. Celkem bylo vyuzito 60 udajl pro tfi rizné casové periody.
Jako hodnotici kritérium pro posouzeni preference bylo zvoleno mezikvartilové rozpéti.
V obdobi nejstar§im byla preferovana mirné odlisna nadmoiska vyska nez ve zbyvajicich
dvou Casovych periodach. Tyto rozdily vSak nelze pokladat za relevantni, nebot™ statisticky
soubor nebyl dostate¢né velky a v prvni skupiné byla velkd smérodatna odchylka poukazujici
na Spatn¢ ziskana ¢i zpracovand data. AvSak tato data jsou dulezitd pro hledani
potencionalnich mist pro reintrodukce druhu. Ziskana data budou také slouzit k porovnani dat
ziskanych pfi zpracovani diplomové prace.

V navazujici diplomové praci se pomoci statistickych programii zamétim na modeling
vhodného biotopu pro Zelvu bahenni a na nasledné vytipovani realné lokality, ktera bude
vypocitanému ideédlu nejbliz svymi parametry, na kterou by popiipadé¢ mohl byt tento druh

reintrodukovan.
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8. Priloha

Tab. 1: Pfehled nalez( zelv bahennich (Emys orbicularis) véetné GPS soufadnic jednotlivych lokalit (zdroj dat:

AOPK CR 2014)

ID loklita GPS soufadnice patum Nazev lokality Autor

N () E (°) DD.MM. |RR
1244834 |150,232852 |17,645794 1817 [ Div¢i Hrad Anonymus
1262663 |50,013068 |16,812930 1890 | Studnice u Osoblahy Richter
1262677 |49,153214|16,878480 1893 | Piivoz Smycka
1240498 |48,860169|17,329614 1900 | Straznice na Moravé Pesina z Cechorodu
1243585 |49,423123|17,298767 1900 [ Tovacov Pesina z Cechorodu
1262678 |49,072240|16,473615 1900 | Holesov Pesina z Cechorodu
1262680 |48,879448|17,132966 1900 | Slavkov u Brna Pesina z Cechorodu
1262681 |49,295880|17,368172 1900 [ Dolni Kounice Pesina z Cechorodu
1262694 |49,896090 | 18,561992 1900 | Zajeci Bfezan
968407 [49,596636 |16,897759 1905 | Konice Skutil
1262675 |49,854978|18,278153 1905 | Cunin Remes
1262672 |49,241898 |16,951741 1908 | Lostice Remes
1262668 |49,700744|17,086695 1911 | Pisafov Remes




1262687 |49,068385|17,468425 1911 | Kroméfiz Strzinek
954696 [49,21105116,489039 1912 | Zebétinsky rybnik Zbotil
1189613 |49,550366 |17,537830 1912 [ Dolni UjezduLipnika nad Be¢vou Bad’ura
1242299 |49,211051|16,489039 1912 | Zebétin Zbotil
1262673 |49,546510|16,909326 1913 | Bélidla Remes
1246804 |49,029826 |16,627849 1916 | Jarohnévice Zbotil, Absolon
1262676 |49,319015|17,576388 1918 | Zenklava Remes
1247123 |48,626704 |16,943608 1920 | Starnov Remes
1262674 |49,558078|18,112351 1920 | Lule¢ Remes
1262690 |48,867881|16,766660 1921 | Bohuslavice u Kyjova Hachler
1029366 |[49,881969|16,951741 1923 [ Lesnice Remes
1262669 |49,662186|17,132966 1923 [ Ruda nad Moravou Remes
1262670 |49,747015]|16,928606 1923 | Litovel Remes
1262671 |49,592781|17,279488 1923 | Naklo Remes
1262686 |49,411556|17,545542 1925 | Hodonin Stépanek
1247247 |50,302257 |17,738334 1928 | Zidlochovice Skutil
1238338 |50,090185|17,692064 1929 | Lazn¢ Bohdanec Marsic¢ek
1242309 |48,833178|16,392642 1931 | HruSovany nad JeviSovkou Blatny
1242649 |49,554222|17,776893 1934 | Hranice Remes
1262688 |49,037538|17,129110 1935 | LiSna u Pferova Skautil
1223663 |48,856313|16,053328 1938 [ Znojmo—mésto Skautil




1262689 |48,906355|16,589681 1938 | Uherské Hradiste Skautil
1240494 |48,829322|16,315525 1963 | Bozice Seda
1023658 |49,912816|17,850154 1971 | Hvozdnice Anonymus
1262664 |49,982221 |16,863056 1971 | Slavkov u Opavy Anonymus
1241353 |48,779196|16,782083 1975 | Lednice na Moravé Hachler
1246798 |49,685321|17,279488 1984 | Pterov Opatrny
962081 [50,367806|17,206227| 30.09. |[1985|PR Vidnavské mokfiny Benes
1011824 |49,747015|17,001867 1985 [ PR Kaceni louka Holusova
1246777 |49,446258|17,422154 1985 [ Vidnava Konec¢ny
1250920 |49,912816|17,850154 1986 | Obora Soutok a okoli Machacek
1262693 |48,787798|16,822992 1994 [ Pasohlavky — PP Betlém Sebela
1246777 |49,261177|17,341181 1995 [ Vidnava Vlasin, Malkova
1246777 |50,367806 |17,206227 2000 | Vidnava Siroky
5164857 [49,802790|17,107143| 15.06. |[2007 | Bohumin — Pudlov Pilchova
3257156 |48,906855|16,587529( 09.06. [2008 |Pierov — Loveésice (Lovésice u Prerova) Safranek
5089006 (48,749671|17,003160| 25.07. |[2008|PP Betlém Rozinek
1171662 |49,896303|18,560870( 03.05. [2009 |Dolni Marklovice, Adamecky rybnik Nytra, Kraj¢a, Macat
1934063 |49,896089|18,561714| 03.05. |2009|Adamecky rybnik Nytra Lukas
3259460 |49,862414)|18,195548| 03.05. |2009 |Petrovice u Karviné — Dolni Marklovice Nytra, Krajca
1717971 |49,434758|17,448012 2010 | NPR Lednické rybniky Hykel
4600456 |48,906856 |16,587529( 05.08. |[2010 PP Betlém Rozinek




4974060 |48,906856 |16,587529| 25.09. |2011|Rybnik PP $tépan Blaha
5090323 |49,899801 |18,132273| 21.05. |2011|PP Betlém Rozinek
4990325 |49,902565 | 18,342907| 01.05. |2012 |Rybnik PP Stépan Miskovsky
5368369 |48,919781|16,560640| 12.05. |2013|PR Stibarkovska jezera (Hnatkovska jezera) | Jezkova
4974060 |48,906856 | 16,587529| 06.07. |2014|Rybnik PP Stépan Baday




